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Empfehlungen

der Ausschisse

Zum

Entwurf eines Gesetzes zur Neuordnung der

O T e TR U TR T VL e et

Hlnterbllebenenrenten s0w1e zur Anerkennung_

von Klndererzlehungszelten 1n der geqetzllghen

Rentenversicherung

(Hintg;bliebenen;gqten- und Erziehungszeiten-Gesetz - HEZG)M ‘

Punkt der 544. Sitzung des Bundesrates am 7. Dezember 1984

A

Der federfithrende Ausschul fiir Arbeit und Sozialpolitik (AS),
der Ausschuf fiir Jugend, Familie und Gesundheit (G),

der AusschuB fiir Innere Angelegenheiten (In) und

der Rechtsausschufl (R)

empfehlen dem Bundesrat, gemiR Artikel 76 Abs. 2 des
Grundgesetzes zu dem Gesetzentwurf wie folgt Stellung

zu nehmen:

1. Zu Art 1_Nr, 2 (§ 590 Abs. 3 RVO)
und welteren Vorschrlften

Im weiteren Gesetzgebungsverfahren sollte gepriuft
werden, ob nicht in der gesetzlichen Unfallversicherung
von einer Anrechnung eigenen Erwerbseinkommens oder
Erwerbsersatzeinkommens abgesehen werden sollte
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(noch Ziff. 1)

Artikel 3 des Grundgesetzes gebietet es, auch 1n der
gesetzlichen Unfallversicherung fiir Witwerrenten und
Witwenrenten gleiche Voraussetzungen vorzusehen.

Es ist aber nicht angezeigt, die beabsichtigten
Vorschriften Uber die Anrechnung eigenen Einkommens

auf die Hinterbliebenenrenten aus der gesetzlichen
Rentenversicherung in die gesetzliche Unfallversicherung
zu {ibernehmen. Vielmehruigé zu {iberlegen, entsprechend
der Regelung im Gesetz ilber die Altershilfe fiir Landwirte
einen unbedingten und ungekirzten Anspruch auf
Hinterbliebenenrente vorzusehen. Die Anrechnung

eigenen Einkommens auf die Hinterbliebenenrenten wilrde dem
Charakter der gesetzlichen Unfallversicherungsrenten

als Schadensersatzleistungen widersprechen. Da die
Hinterbliebenen in der gesetzlichen Unfallversicherung

zu einem wesentlich gréfleren Anteil als in der gesetz-
lichen Rentenversicherung noch im erwerbsfdhigen Alter
stehen, wilrden sie mit eigenem Einkommen wesentlich
hdufiger die Freigrenzen von rund 900 Deutsche Mark
monatlich {bersteigen; die Anrechnungsvorschriften
wilrden die Unfallrentner somit ungleich hidrter treffen
als die Sozialrentner. Schlieflich treffen die
Gesichtspunkte der Sicherung der Finanzen der gesetzlichen

Rentenversicherung fir die gesetzliche Unfallversicherung
nicht zu.

Der Finanzausschufl widerspricht dieser Empfehlung ausdriicklich
mit folgender

BegrUndﬁhgf

Unabhsngig davon, daf es fiir eine unterschiedliche
Regelung in der Renten- und Unfallversicherung keinen
sachlichen Grund gibt, wilirde die Einfithrung einer
unbedingten Witwen- und Witwerrente ohne
Einkommensanrechnung die Unfallversicherung

und damit die Betriebe und die &ffentlichen
Arbeitgeber als Eigenunfallversicherungstrdger

mit Mehrkosten belasten. Diese wirden im

stationiren Zustand ca. 50 Mio DM betragen

(Wertbasis 1986).
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2. 7u Art. 1 Nr. 2 (§ 590 Abs, 3 RVO) und Nr. 33 (§ 1281 Abs. 1 RVO),
Art. 2 Nr, 22 (§ 58 Abs. 1 AVG) und |
Art. 3 Nr. 20 (§ 78 Abs. 1 RKG)

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren Gesstzgebungs~
verfahren zu priifen, auf welche Weise die im Entwurf enthal~
tene Ungleichbehandlung, némiich auf der einen Seite die Nicht-
anrechnung von Zusatzleistungen (Betriebsrenten, Zusatzver-
sorgung im &ffentlichen Dienst) und die sich aus der méglichen
Héchstrente der Sczislversicherung ergebende, nach oben fest-
gelegte Anrechnung von Sozialversicherungsrenten, und auf der
anderen Seite die nach oben unbegrenzte Anrechnung bei anderen
frwerbsersatzeinkommen (insbesondere bei den Renten der &ffent-
lich-rechtlichen Versicherungs- und Versorgungseinrichtungen

im Sinn des Entwurfs eines § 1Be Abs. 3 Nr. 7 SGB IV und beil
der Beamtenversorgung) beseitigt werden kann, Dabei sollte

auch gepriift werden, ob bei den &ffentlich-rechtlichen Ver=-
sicherungs- und Versorgungseinrichtungen die Tatsache der
Eigenfinanzierung zumindest zu einem hiheren als dem in

§ 18b Abs. 5 Nr. 2 SGB IV des Entwurfs vorgesehenen Kiirzungs-
betrag von 25 vom Hundert fithren mufl.




(noch Z2iff. 2)

éegrﬁndung:

Bei der Ruhensberechnung einer Witwenrente oder Witwerrente (§ 590
Abs. 3 RVO des Gesetzentwurfs und die gleichlautenden Bestimmungen)
werden als Erwerbsersatzeinkommen im wesentlichen die Renten aus

der gesetzlichen Rentenversicherung, die Beamtenversorgung und die
berufsstidndische Versorgung erfast (§ 18 a Abs. 3 SGB IV des Gesetz-
entwurfs}. Demgegeniiber werden Zusatzleistungen, wie Betriebsrenten

oder die Zusatzversorgung im &ffentlichen Dienst, nicht bertdcksichtigt
(§ 18 a Abs. 1 Nr. 2 letzter Halbsatz und Abs. 4 SGB IV des Gesetzent-
wurfs). Der Gesetzentwurf sieht als Ausgleich fiir Leistungen aus
Sicherungssystemen, die gleichzeitig die Funktion von Zusatzsystemen
erfillen (Beamtenversorgung, berufsstindische Versorgung, knappschaftliche
Rentenversicherung), prozentuale Abschlige vor, die auch die sonstigen
Belastungen (Einkommensteuer, Krankenversicherung u.i.) abgelten sollen
{§ 18 b Abs. 5 satz 1 Nr. 2 und 3 SGB IV des Gesetzentwurfs; vgl.

auch §. 13, 76 und 77 der Gesetzesbegriindung). Eine Ungleichbehand-
lung entsteht in den Fdllen, in denen einerseits eine Rente aus der
gesetzlichen Rentenversicherung mit einer Zusatzrente (Betriebsrente,
Zusatzversorgung im Sffentlichen Dienst) und andererseits eine Beamten-—
versorgung oder eine berufsstindische Versorgung in die Ruhensregelung
einbezogen werden. Renten aus der gesetzlichen Rentenversicherung
kdnnen im Hinblick auf die Beitragsbemessungsqrenzen nur bis zu einer
bestimmten H&he, die derzeit etwa bei 2 400 DM monatlich liegt, erworben
werden. Das Ruhegehalt aus der Beamtenversorgung oder die berufs-
stindische Versorgung kann wesentlich héher sein. Es ist daher nicht
ausreichend, daf den betriebsrententhnlichen Anteilen an der Beamtenver-
sorgung oder der berufsstindischen Versorgung nur durch einenfesten
prozentualen Abschlag Rechnung getragen werden soll.
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{noch Ziff. 2)

Welcher Anteil an der Beamtenversorgung einer Betriebsrente gleich-
behandelt werden soll, ergibt sich daraus,da8 die Betriebsrente

in der Regel bei Wechsel des Betriebes wegféllt. Ubrig bleiben die
in der Rentenversicherung erworbenen Anwartschaften. Bei Entlas-
sung aus dem Beamtenverhiltnis entf&llt die hbhere Versorgung auf
Grund des Beamtenversorgungsgesetzes. Ubrig bleiben die in der
Rentenversicherung durch die Nachversicherung erworbenen Anwart-
schaften. Wegen der Beitragsbemessungsgrenze kann aber die daraus
z1 erwartende Rente einen bestimmten Betrag (vgl. oben, 2.Zt.:

2 400 DM) nicht {ibersteigen.. Es muf daher davon ausgegangen werden,
daB der mit einer Betriebsrente vergleichbare Anteil an der Beamten-
versorgung - nach Abzug eines Anteils fiir Steuner und Krankenversiche-

rung - der Teil des Rnhegehalts ist, der den Betrag von 2 400 DM dber-
steigt. S o S

Bei einem Zusammentreffen von Sozialversicherungsrente mit Betriebs-—
rente {(oder Zusatzversicherung im &ffentlichen Dienst) stellt sich
die Anrechnung so dar:

héchste Sozialversicherungsrente, die

nach dem Gesetzentwurf allein anrechenbar sein soll 2 400 DM

Freibetrag (§ 58 Abs. 1 AVG) ‘ 900 DM
anrechenbar ' 1 500 DM.
Davon sind 40 % (§ 58 AVG) . 600 DM

anzurechnen auf die Witwen(Witwe)rente.

Der Witwe {(dem Witwer) verbleibt immer der Betrag der Hinterbliebenen-
rente, der den anzurechnenden Betrag ilibersteigt, cohne Ricksicht auf
eine noch so hohe Betriebsrente oder Zusatzversorgung.

Geht man davon aus, daB die Hinterbliebenenrente aus der HOchstrente

berechnet wird (= 60 % von 2 400 DML so ergibt sich folgyende Anrechnung:

Witwen{Witwer)rente 1 440 DM

abzliglich anzurechnenden Betrag 600 DM

es verbleiben dann: 840 DM.




{noch Ziff. 2)

Bel der Beamtenversorgung fiihrt ein Versorgungsbezug von ca. 3 700 DM
zum gleichen Ergebnis. Anders als im vorangegangenen Beispiel
zehrt aber jeder héhere Betrag der Versorgung die Witwen(Witwer)rente

welter auf und zwar

Betrag 100,-- DM
abziiglich 35 % 35,-— DM
65'—_ DM
davon 40 % 26,=-— DM.
Fir weitere 100,-- DM Versorgungsbezug vermindert sich die Witwen{Witwe

rente um 26,-- DM,

Bel den verufsstédndischen Versorgungswerken betrigt die monatliche
Rente 3200 DM, der ein Anrechnungsbetrag von 500 DM wie im obigen
Beispiel zur Sozlalversicherungsrente entspricht. Zahlreiche Renten
liegen Jedoch iber dem Betrag von 3200 DM.

Das Ergebnis ist, dag8 bei der Beamtenversorgung und der berufs-
stdndischen Versorgung die Witwen(Witwer)rente bis zu ihrer vellen
HShe ruhen kann, wdhrend bei Zusammentreffen von Betriebsrente und
Zusatzversorgung im Sffentlichen Dienst mit Sozialversicherungs-

renten immer der Betrag, um den die Hinterbliebenenrente den auf maximal,
ca. 600 DM sich belaufenden anzurechnenden Betrag iibersteigt, der

Witwe (dem Witwer) verbleibt, auch wenn daneben eine hohe oder héchste
Betriebsrente bezogen wird.

Dieses ungerechte und mit dem Gleichheitssatz kaum zu vereinbarende
Ergebnis kann dadurch vermieden werden, daB fiir die Anrechnung der Er-
werbsersatzeinkommen in § 18 a Abs. 3 Nrn. 2 bis 7 SGB IV

nach Anwendung der Kilrzung in § 18 b Ab. 5 ein HSchstbetrag fiir die
Anrechnung vorgeschrieben wird.

Dabei sollte auch gepriift werden, ob bei den 8ffentlich-rechtlichen Ver-
sicherungs- und Versorgungseinrichtungen die Tatsache der
Eigenfinanzierung zumindest zu einem hdheren als dem in

& 18% Abs. 5 Nr. 2 SGB IV des Entwurfs vorgesehenen Kirzungs-

betrag von 25 vom Hundert fithren mud.
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(noch Ziff. 2Z)

Die freiberuflich titigen Mitglieder dieser Versorgungseinrichtungen
leisten die Beitrige weitestgehend aus dem versteuerten Einkommen,

Diese Tatsache ist in Jedem Fall bei der Hthe des Kilrzungsbetrages
zu beriicksichtigen.

Der FinanzausschuB widerspricht dieser Empfehlung aus-
driicklich mit folgender

Begrindung:

Der Vorschlag zielt darauf ab, Erwerbsersatz-
einkommen auBerhalb der Rentenversicherung

in bestimmter Hdhe von der Anrechnung
auszunehmen. Abgesehen davon, daB die
Héchstgrenze der Renten der
Rentenversicherung nicht bei 2.400 DM,
sondern bei tber 3.000 DM liegt, und die Ausklammerung ab
einem bestimmten Betrag rechtlich nicht
vertretbar ist, wiirde die Verwirklichung

des Antrages Mehrkosten von ca. 50 Mio DM
(Wertbasis 1986) ausldsen, die erheblich
hdher werden, wenn die Begrenzung nicht nur
fiir das Erwerbsersatzeinkommen, sondern

auch fiir das Erwerbseinkommen vorgesehen
wird.



Zu Art. 1 Nr. 2 und 33 (§ 590 Abs. 3 Satz 2,
§ 1281 Abs. 1 Satz 2 RVO),
Art. 2 Nr. 22 (§ 58 Abs. 1 Satz 2 AVG),
Art. 3 Nr. 20 (§ 78 Abs. 1 Satz 2 RKG)

Im weiteren Gesetzgebungsverfahren sollte gepriift werden,

ob es nicht geboten ist, den Freibetrag

in § 1281 Abs. 1 Satz 2 der Reichsversicherungsordnung,

in § 58 Abs. 1 Satz 2 des Angestelltenversicherungs-

gesetzes und in § 78 Abs. 1 Satz 2 des Reichsknapp-
schaftsgesetzes, ggf. auch in § 590 Abs. 3 Satz 2 RVO fiir
jedes Kind des Berechtigten monatlich um 0,7 vom Hundert der
jeweils malgebenden allgemeinen Bemessungsgrundlage zu erhdher

Die Staffelung des Freibetrages nach der Zahl der Kinder
ist nicht nur eine familienpolitische Ferderung;
diese Forderung ergibt sich auch aus dem System des

Gesetzes.

Hat der Berechtigte fir ein Kind zu sorgen, so dient

sein Erwerbs- oder Erwerbsersatzeinkcemmen auch zum
Unterhalt des Kindes, da das Kindergeld nicht ausreicht,

um die mit dem Unterhalt verbundenen wirtschaftlichen
Belastungen auszugleichen. Der Satz von 0,7 vom Hundert der
allgemeinen Bemessungsgrundlage orientiert sich am
Mindestunterhaltsbedarf ehelicher Kinder. Dieser Unter-

haltsbedarf ist zu berilicksichtigen.

Auch das System des Generationenvertrages verlangt, dafl nur
das Einkommen des Berechtigten auf die Hinter-
bliebenenrente angerechnet wird, das dem Berechtigten nach
Abzug der Aufwendungen fiur seine Kinder zur Verfiigung

steht.
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4. zZu Art,1 Nr. 10 (§ 617 Abs. 1 RVO)},
vt 4 Nr. 2 Buchstabe c (§ 18 Abs. 2 ArVNG),
Art.5 Nr, 2 (§ 17 a AnVNG), |
Art.6 Nr. 2 (§ 13 a XnVNG),
Art.B Nr. 6 (5 48 a BVG),
Art,i0 Nr. 3 (§ 19 Abs. 3 HIVS)

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren Verlauf des fhesetzqe-
bungsverfahrens Zu pritfen, ob die Stichtaas- und Uberganasregelung
zur fewahrung der Witwerrente nach neuem Recht erweitert wercen

miifite.

Begrundung

Mach dem Entwurf soll ein Anspruch auf Witwerrente auch in
7ukunft nur nach latigate des bisherigen Rechts (Uberwiegende
Leistung des Familienunterhalts durch die Ehefrau) bestehen,
wenn die Ehefrau vor dem Zeitpunkt des allgemeinen Inkraft-
tretens des Gesetzes {1.1,1986) yverstorben ist. Es bedarf
weiterer Priifung, ob die Wahl dieses Stichtags und die an ihn
gekniipften Rechtsfolgen, die zu erneblichen Hirten fihren

konnen, mit Artikel 3 Abs. 1 und 2 GG vereinbar sind.

Der vorgesehenc Stichtag iberschreitet den vom BVerfG in seiner
Entscheidung vom 12.3.1975 (BVerfGE 39, 169, 194 f) ins Auge
gefalten Endzeitpunkt flr das Auslaufen der qegenwdrtigen
Regelung (Gktober 190643, Dabed kinnte unter Bericksichtiqung
der weiteren rechtlichen und tatsdchlichen Entwickliung hinsicht-
lich des Erwerhsverhaltens der verheiratcten Frauen und der
Bedarfslage beim Tad eines Ehegatten seit der Lntscheiduna

vom 12.3.1975 davon auszugehen sein, daB die bisherige Rechts-
lage auch matericll jedenfalls seit dem vom BVerfG anaenehenen
Endzeitpunkt mit Artikel 3 Abs. 2 GG nicht mehr vereinbar ist. Die
priifung der Sachaerechtigkeit des Stichtags wird ferner in
Abwaqung mit der Funktions- und Leistunqsfihigkeit des Systems
der gesetzlichen Rentenversicherung zu beriicksichtigen haben,
dab das BVerfs (aal.) schon 1975 eine Ubergangsphase konsta-
tiert hat, in der sich .die Wirkungen der gegenwirtigen Regelung
in Richtung auf die materielle Verfassungswidrigkeit hin beweg-
ten, und in der dem Gesetzgeber vorwiegend nur wegen der erfor-
derlichen umfangreichen Vorarbeiten der Reform eine weitrdu-
mige Anpassungsfrist gewdhrt wurde (BVerfGE 3%, 169, 193 £.).

Eine Rickbeziehung des hinsichtlich des Todesfalls malgebenden
Stichtags muB nicht zu einer riickwirkenden Anderung der Lei-
stungsbeziehungen fir die Vergangenheit fihren. Dic Gewdhrunag
von Leistungen fiir die Zukunft ab allgemeinem Inkrafttreten und
nach MaBgabe des neuen Rechts wirde dem Grundsatz entsprechen,
daB nachteilige Auswirkungen friiherer verfassungswidriger
Rechtslagen fur die Zukunft behoben werden sollen (BVerfGE 37,
263 48, 340; 53, 131; 55, 110; 61, 356).
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{(noch Ziff. 4)

Der FinanzausschuB widerspricht dieser Empfehlung ausdriicklich

mit folgender

Begriindung:

Das mit dem Antrag vorgesehene frithere
Inkrafttreten des Gesetzes wird insbesondere
hinsichtlich der Anerkennung von
Kindererziehungsjahren Mehraufwendungen

in Hdhe von rd. 140 Mio DM (Wertbasis 1986)
bewirken, fiir die weder aus der Tendenz

des Gesetzes noch aus rechtlichen Griinden
ein Anlaf besteht.

5. Zu Art. 1 Nr. 12 (§ 1227 a Abs. 1 und 2 RVO),
Art. 1 Nr. 19 (§ 1251 a RVO),

Art. 2 Nr. 8 (§ 28 a AVG),
Art. 3 Nr. 6 (§ 51 a RKG)

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu
priifen, ob es ausjyerfassungsrechtlichen Griinden {Artikel 3 Abs. 2 und 3 GG}
nicht geboten wdre, bei der Anerkennung von Kindererziehungszeiten die
Vermutung, daf die Mitter und nicht die Vdter die Erziehung der vor dem

1. Januar 1986 geborenen Kinder wahrgenommen haben, widerleglich auszuge-
stalten.



AS

(noch Ziff.

5)

Zu

Art.

Drucksache 500/1/84

Begrindung:

Der Gasetzentwurf (§ 1251 a RVO, § 28 a AVG, § 51 a
Reichsknappschaftsgesetz) geht unwiderlegiich davon
aus, daB bei vor dem 1.1.1986 geborenen Kindern ent-
sprechend der iiblichen Rollenverteilung zwischen den
Eheleuten in der Vergangenheit immer davon auszugehen
sei, daB die Mutter das Kind erzogen habe, weshalb ihr
die Zeit der Kindererziehung zugeordnet werde. Diese
gesetzliche Festschreibung der "Ublichen® Rollenver-
teilung bei der Kindererziehung bis einschliefBlich 1986
und die damit verbundene rechtiiche Schlechterstellung
des die Betreuung des Kleinkindes iibernehmenden Vaters
laufen dem Auftrag des Bundesverfassungsgerichts zu-
wider, eine rentenrechtliche Regelung zu treffen, die
einen VerstoR gegen Art. 3 Abs. 2 und 3 GG fur die
weitere Zukunft ausschliefit. Ob allein der verwaltungs-
maBige Aufwand, der sich bei Zulassung eines Gegenbe-
weises gegen die "ubliche" Rollenverteilung ergibe, die
geschlechtsspezifische Differenzierung zu rechtfertigen
vermag, erscheint fraglich.

Nr. 47 (§ 1395 c Satz 2 RVO)

In
in
in

Art.

Nr. 36 (§ 117 c Satz 2 AVG)

Art,

[V B S I )

Nr. 31 Buchst._b_(§_140 a Abs._Z_Sgtz_Z_RKG)

Art.
Art.
Art.

1
2

3

Nr. 47 sind in § 1395 c Satz 2,
Nr. 36 sind in § 117 ¢ Satz 2 und
Nr. 31 Buchst. b sind in § 140 a Abs. 2 Satz 2

jeweils nach den Worten '"durch Rechtsverordnung' einzu-

fiigen die Worte "mit Zustimmung des Bundesrates®.

Begriindung:

Klarstellung, daf die Rechtsver-

ordnung der Zustimmung des Bundesrates
bedarf.
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Zu Art. 1 Nr. 48 (§ 1401 c Abs. 3 Satz 2 RVQ)
Art. 2 Nr. 37 (§ 123 c Abs. 3 Satz 2 AVG)
Art. 3 Nr. 32 (§ 141 4 Abs. 3 Satz 2 RKG)
In Art. 1 Nr. 48 sind in § 1401 ¢ Abs. 3 Satz 2,
in Art. 2 Nr. 37 sind in § 123 ¢ Abs. 3 Satz 2 und
in Art. 3 Nr. 32 sind in § 141 4 Abs. 3 Satz 2
jeweills nach den Worten "durch Rechtsverordnung" einzu-

figen die Worte "mit Zustimmung des Bundesrates'.

Begriindung:

Klarstellung, daB die Rechtsver-
ordnung der Zustimmung des Bundesrates
bedarf.

Zu Artikel 7 (§ 18 a SGB_IV)

Die Bundesregierung wird gebeten zu priifen, ob und inwie-
weit das Inkrafttreten des vorliegenden Entwurfs voraus-
setzt, daR die Vorschriften iiber den Versorgungsausgleich

neu geregelt werden.
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Zu Art. 7 (§ 18 b Abs. 5 Nr. 1 SGB IV}

Im weiteren CGesetzgebungsverfahren sollte gepriift werden,
ob das monatliche Einkommen bei Erwerbseinkommen, jeden-
falls aber beim Arbeitsentgelt, nicht um mehr als 35 vom

Hundert zu kiirzen ist.

Der Entwurf geht von der gegenwirtigen tatslchlichen
Belastung der Arbeitnehmer durch die Renten- und die
Arbeitslosenversicherung aus und setzt einen durch den
Arbeitnehmer zu tragenden Anteil von 6 vom Hundert fir
die Krankenversicherung ar. Ein Ansatz von 17 vom Hundert
mag zwar der durchschnittlichen steuerlichen Belastung
der Erwerbseinkommen entsprechen, bei einem Kirchensteuer-
satz von 9 % wird er nach der Lohnsteuertabelle bei

einem alleinstehenden verwitweten Arbeitnehmer bereits
bei einem Monatseinkommen von 2.350,49 DM dberschritten.
Jedes hdhere Einkommen ist durch Steuern und Sozial-
versicherung iiber den Kiirzungsbetrag hinaus belastet.

Die Regelung wirkt sich leistungsmindernd aus.

- Der Kilrzungsbetrag beriicksichtigt nur Steuern und Aufwen-

dungen fiir die soziale Sicherheit, nicht aber die mit

der Erzielung des Arbeitsentgelts verbundenen Kosten

und Auslagen. Diese Werbungskosten sind etwa in Form von
Fahrtkosten vor allem in strukturschwachen Gebieten von
erheblicher Bedeutung. Da im Arbeitsentgelt die Werbungs-
kosten enthalten, beim Arbeitseinkommen die Betriebs~-
ausgaben aber bereits abgezogen sind, werden die Arbeit-
nehmer und damit die Versicherten gegenilber Selbstédndigen
benachteiligt.

Das Verhidltnis zwischen der HBhe des verfiigharen Arbeits-
einkommens und der Hinterbliebenenrente entwickelt sich
mit der Hohe der Werbungskosten und der Steuern ungiinstig.
Die Regelung wirkt sich daher insgesamt leistungsmindernd
aus.



Fz

10.

{(noch Ziff. 9)

Der Finanzausschufl widerspricht dieser Empfehlung ausdriicklich

mit folgender

Begriindung:

Der pauschale Abzug in Héhe von 35 v. H.

trigt der Belastung der Arbeitsentgelte

und -einkommen mit Steuern und Sozialabgaben

in ausreichendem Umfang Rechnung. Dabel ist
auch zu beriicksichtigen, dafl bei der Anrechnung
nur von den Erwerbseinkommen des Vorjahres
ausgegangen wird, daB von dem Erwerbseinkommen
ein dynamischer Freibetrag in Hohe von 9500 DM
(Wertbasis 1986) abgezogen wird und dafl das

den Freibetrag Ubersteigende Einkommen nur

zu 40 v, H., angerechnet wird.

Eine Erhdhung des Vomhundertsatzes von 35auf
z. B. 40 wiirde Mehrkosten in Hdhe von 50 bis 100 Mio DM
{Wertbasis 1986) im stationdren Zustand zur
Folge haben. Diese Mehrausgaben werden

sich noch erhdhen, da aus Rechtsgrinden Folgerungen
fiir die pauschalen Abziige bel den anderen
Einkommensarten zu ziehen sind. Diese
Mehraufwendungen erscheinen im Hinblick

auf die Probleme, die langfristig auf dle
Rentenversicherung zukommen, nicht vertretbar.

Der FinanzausschuB (Fz) empfiehlt dem Bundesrat,
gem4f Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes gegen den
Gesetzentwurf keine Einwendungen zu erheben.



