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der Linder Bremen, Hamburg, Hessen, Nordrhein-Westfalen und 3Saarland

zum

Dritten Gesetz zur Anderung des Hochschulrahmengesetzes

Punkt 5 der 555. Sitzung des Bundesrates am 18, Oktober 1985

Der Bundesrat mége beschliefen:

Dem Gesetz wird nicht zugestimmt.

Begriindung:

Der Bundesrat lehnt die Anderung des Hochschulrahmengesetzes als
bildungspolitisch verfehlt und hochschulpolitisch schddlich ab.
Die Bundesregierung hat mit ihrer Initiative eine nutzlose
Debatte begonnen, die keines der aktuellen Probleme der Hoch-

schulen 1l&st.

Das als breiter Kompromi® von Bund und Lédndern verabschiedete
Hochschulrahmengesetz von 1976 gab den Léndern einen weiten
Spielraum fiir eigenstdndige Regelungen, wihrend die jetzt beab-
sichtigte Novelle in bedenklicher und bildungspolitiseh ver-

fehlter Weise in die Gesetzgebungskompetenz der Lander eingreift.

Die Novelle lenkt von den wichtigen Fragen der Zukunft ab und

mutet den Lindern und den Hochschulen erneut eine mehr jdhrige
Krifte bindende Organisationsdebatte zu. FUr die vor uns liegen-
den Probleme bedeutet sie dabei keine Hilfe. Sie leistet weder
einen Beitrag zur Offnung der Hochschulen fur alle Studier-
willigen bei qualifizierter Ausbildung noch {iir die Verbesserung
der Chancen des wissenschaftlichen Nachwuchses oder die Stérkung
der Forschung an den Hochschulen und auReruniversitidren Forschungs-

einrichtung bzw. zur Einrichtung zukunftstriachtiger Studiengange.
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Die Bewdltigung dieser fiir die Zukunft des Hochschulwesens in der
Bundesrepublik entscheidenden Fragen ist nur auf der Grundlage

der Gruppenuniversitdt midglich, da nur in dieser bewdhrten Organi-
sationsform die verantwertliche Mitarbeit aller Hochschulmit-
glieder erreicht werden kann. Dzr mit der Novelle zum Hochschul-
rahmengesetz beabsicntigte Abbau des Prinzips der Gruppenuni-
versitidt ist daher im wohlverstandenen Interesse des deutschen
Hochschulwesens abzulehnen. Mit der vorgesehenen Regelung ist

keines der von der Bundesregisrung verf{olgten Ziele erreichbar:

Ein Beitrag zu Differenzierung unc Wettbewerb im Hochschul-
bereich ist durch engere bundesrechtliche Vorgaben, die den
Landesgesetzgeber binden, gerade nicht mdglich. Im Perscnalbereich
kann allein durch das 4ingebot neu delinierter Emter und Be-
schdftigungsverhdltnisse bel glizicnzeitig knapper werdenden
Haushaltsmitteln und Stellen kein nennenswerteér Beitrag flr junge
Wissenschaftler und Kinstler gsleistet werden, um eine Arbeits-
méglichkeit in ihrem Beruf zu erdffner.. Zur Verbesserung der
Chancen von Frauen in Forschung und Lehre an Hochschulen hat die

Novelle lediglich eine Leerformel anzuclieten.

Die Bundesregierung gibt vor, mit iarer Novelie zur Stdrkung von
Leistung, Differenzierung, Wettbewerb und Elite im Hochschul-
bereich beizutragen. Leistung kann jedoch nicht mit detailiierten
Gesetzesregelungen herbeigefihrt werden. WettbewerbDd zwiscﬁen den
Hochschulen muR Leistungswettbewerb sein, er darf nicht ledigiich

zu neuen Privilegierungen alter Gruppen fdhren.

SchlieBlich ist die im Hinblick aul den Fachhochschulbereich an-
gestrebte Differenzierung der Hochsconulgrade eindeutig auf eine

Abwertung dieser erfolgreicnen Hochscrnulart gerichtet,



