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Verordnung

des Bundesministers fir Jugend, Familie und Gesundheit

Zweite Verordnung zur Anderung der Lebensmittel-

Kennzeichnungsverordnung

A. Zielsetzung

Aufhebung der Freistellung von Bier von der Verpflichtung
zur Angabe des Mindesthaltbarkeitsdatums im Hinblick
auf ein von der EG-Kommission eingeleitetes Vertrags-
verletzungsverfahren.

B. Losung

Anderung des § 7 der Lebensmittel-Kennzeichnungsverord-
nung mit der MBglichkeit, das Abfiiildatum in Verbindung
mit der Dauer der Mindesthaltbarkeit anzugebén.

C. Alternativen

Keine.
.D. Kosten

'Bund, Linder und Gemeinden werden durch die Verordnung

nicht mit nennenswerten Xosten belastet. Auswirkungen
auf das allgemeine Preisniveau sind nicht zu erwarten.
MSgiiche Erhthungen der Einzelpreise sind nicht ndher
quantifizierbar. '

Alleinveririeb: Verlag Dr. Hans Heger, Posttach 200821, 5300 Bonn 2
ISSN 0720-2946

A



Bundesrat Drucksache 1 ?0/ 86
07.04.86
G - A - Wi

Verordnung
des Bundesministers fir Jugend, Familie und Gesundheit

IZweite Verordnung zur Anderung der Lebensmittel-

Kennzeichnungsverordnung

Der Chef
des Bundeskanzleramtes
14 (322) - 231 02 - Le 66/86 Bonn, den 7. April 1986

An den .
Herrn Priasidenten des Bundesrates

Hiermit Ubersende ich die von dem Bundesminister fir Jugend,
Famiiie und Gesundheit zu ertassende

Zweite Yerordnung zur Anderung der Lebens-

mittel-Kennzeichnungsverordnung
'

‘mit Begrindung und Vorblatt.

Ich bitte, die Zustimmung des Bundesrates aufgrund des:
Artikels 80 Abs. 2 des Grundgesetzes herbeizufiihren.

(il

(Dr. Schduble)

<
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Zweite Verordnung zur Anderunag der

lebensmittel-Kennzeichnungsverardnung

VOm

Auf Grund des § 19.Nr. 2 Buchstabe b des TL.ebensmittel- und Be-
darfsgegenstédndegesetzes vom 15. August 1974 (BGBl. T §. 1945,
1946) wird im Finvernehmen mit den Bundesministern fiilr Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten und fiir Wirtschaft mit Zustimmung des

Bundesrates verordnet:

Artikel 1

§ 7 der Lebensmittel-Kennzeichnungsverordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 6. September 1984 (BGBl. T S. 1221) wird wie
folgt geéndert: ' '

1. Folgender neuer Absatz 4 wird eingefiigt:

-

"(4) Abweichend von Absatz 2 kann bei Bier das Abfiilldatum
nach Tag, Monat und Jahr in Verbindung mit«der Dauer der

4
Mindesthaltbarkeit mit den Worten "abgefiillt am ..., danach

. mindestens haltbar ..." angegeben werden." .
2. Die bisherigen Absitze 4 und 5 werden Abs&tze 5 und 6.

3. Im neuen Absatz 5 werden die Worte "und 3" durch die Worte

"bis 4" ersetzt.
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4, Im neuen Absatz 6 wird die Nummer 9 gestrichen,

Artikel 2

Diese Verordnung gilt nach § 14 des Dritten Uberleitungsqgesetzes
in Verbindung mit Artikel 11 des Gesetzes zur Gesamtreform des
Iebensmittelrechts vom 15, August 1974 (RGB), T S. 1945) aunch im

Land Rerlin. .

Artikel 3

Diese Verordnung tritt am Tage nach der Verkiindung in Kraft.

Bis zum 31. Dezember 1988 darf Bier noch mit einer Kennzeichnung
nach den hisher geltenden Vorschriften in den Verkelhr gebracht
werden. |

Bonn, den

Der Bundesminister flr

Jugend, Familie und Gesundheit
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Beqgriindung

nurch die Verordnung zuv Nnuordnunq-Ichensmitte]rvrhtlicher
Bennzeichnnnqsvorschrjften vom 27. Dezember 1981 (RGHI. T S.
1625) ist die Richtlinie des Rates von 18. Deremlyr 1978 liber die
Etikettierung und Aufmachuhq von Ffiir den Endverbraucher bestimm=-
ten Lebensmitteln sowie dic Werbung hicriir (79/112/FVUG) 1in
deutsches Recht umgesetzt worden. In Ubereinstimmung mit der
EG-Richtlinie hatte die von der Bundesreogicrung dem Rundesrat zur
Zustimmung zugeleitete Fassung der Lebensmittel-¥ennzelchnungs-
verordnung (RR-Drucksache 118/81) filr Bier keine Ausnahme von der
Verpflichtung zurv Kennzeichnung des Mindesthaltbharkeitsdatnums
vorgesehen. Der PBundesrat hat demgegeniiber in seiner Sitzung am
18. Dezember 1981 fir Rier ecine Ausnahme von der NDatumskennzeich-
nung gefordert und der Lubensmitte]—Kennzoirhnunqsverordnnnq nur
in'dieser Fassung zugestimmt. Tn einer Entschliefung des Bundes-—
rates wurde die Bundesreglerund gebeten, sich weiterhin fiir eine
sachgerechte L&sunq des Problems der patumskennzeichnung bei den

Europdischen Gemeinschaften einzusetzen.

Die Bundesregierung hat sich nach dieser Entséheidung des Bundes-
rates um eine Ausnahmeregelung fiur Bier in der EG-Kennzeichnungs-
richtlinie bemiiht. Von der FC-Kommission wurde. aber nach ein-
gehender Priifung und Konsultation des Beratenden Lehbensmittelaus-
schusses keine M&glichkeit gesehen, diesem Anliegen zu entsprechen.
bie ablehnende Haltung wurde damit begriindet, 'daB den deutschen
Bedenken durch die M&glichkeit der Angabe des Abfillldatums und

der Haltbarkeitsdater bereits teilweise Rechnung getragen wird.

Wegen der Freistellung von Rier von der Verpflichtung zur Angabe
des Mindesthaltbarkeitsdatums hat die EG-¥ommission ein Ver-
tragsverletzungsverfahren gegen die BRundesrepublik Deutschland
eingeleitet. Es ist daher geboten, die gegen die EG-Kennzeich-
nungsrichtlinie verstoBende Ausnahmere@elunq fiir Bier in der

Lebensmittel-Kennzeichnungsverordnung aufzuheben.
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Die Datumskennzeichnung von BRier fiihrt zu Mehraufwendungen, die
ebenso wie in anderen Bereichen der Léhensmitto]wirtschaft teil-"
veise zu nicht niher quantifizierbaren Erhé¢hungen der Einzel-
preise filhren kodnnen. Auswirkungen .auf das allgemeine Preisniveau
sind nicht zu erwarten. Die DPurchfithrung der Verordnung verur-

sacht Bund, L&adern und Gemeinden keine nennenswerten Mehrkostep.

2 Artikel 1:

Die erforderliche Enderung der Vorschriften iliber die Datumskenn-
zeichnung wird in § 7 der Lebensmittel-Kennzeichnungsverordnung

vorgengmmen.

Nummer 1:

Die Regelung trigt den Besonderheiten bei der Qualititsbeurtei~-
lung von Bier Rechnung. Damit wird erm¥glicht, das Abfiilldatum in
Verbindung mit der Dauer der Mindesthaltbarkeit in Wochen oder

‘Monaten ranzugeben,

' TR S S UL

Nummer 2 und
Redaktionelle Anderung als Folge der durch Numm®r. i vorgenommenen:
Ergdnzung. ' .

Nummer 4:

Die Streichung der Ausnahmeregelung fiir Bier in § 7 Abs. 5 Nr. 9

der ILebensmittel-Kennzeichnungsverordnung ist aus den eingangs
genannten Griinden zwingend erforderlich.
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Zu Artikel 2:

Es handelt sich um die ibliche Berlin-Klausel,

Zu Artikel 3:

Im Hinblick auf die bereits ahgelaufene Frist zur Umsetzung der
Richtlinie s0ll die Verordnung am Tage nach der Verkiindung in
Kraft treten. Durch eine lUlbergangsfrist bis zum 31.12.,1988 sollen
die erheblichen wirtschaftlichen Belastungen, die sich fiir die
Brauer bei einer kurzfristigen Etiketteninderung durch Vernich-

tung gr&Berer Etikettenbestédnde ergeben wiirden, vermieden werden.
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Empfehlungen

der Ausschiisse

zur

Iweiten Verordnung zur Anderung der Lebensmittel-

Kennzeichnungsverordnung

Punkt der 564. Sitzung des Bundesrates am 16. Mai 1986

A

1. Der federfiihrende Ausschuf} fir Jugend, Familie und Gesundheit
und
der Wirtschaftsausschuf}
empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung gemifR Artikel 80
Abs. 2 des Grundgesetzes mit folgender Malgabe zuzu-
stimmen:

Zu Artikel 3

In Artikel 3 ist die Jahreszahl "1988" durch die Jahres-
zahl "1989" zu ersetzen.

Alleinvertrieb: Verlag Dr. Hans Heger, Postfach 200821, 5300 Bonn 2
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(noch Ziff. 1)

Begriindung:

Der Bundesrat bedauert, dafl die EG-Kommis-
sion seinen am 18. Dezember 1581 erhobenen
Bedenken - Drucksache 418/81 (Beschlul) -
gegen eine Haltbarkeitsangabe bei Bier
nicht Rechnung getragen hat und auch das
Votum des Europdischen Parlaments vom 16.3.1984
keine entsprechende Anderung der EG-Etikettie-
rungsrichtlinie bewirxen Xonnte., Wenn sich
deshalb die Bundesregierung aus rechtlichen
Griinden gezwungen sieht, die fre.stellung
des Bieres von der Datumsxkennzeichnung aufzu-
geben, so ist es aber aus technischen und
betriebswirtschaftlichen Griinden notwendig,
den Brauereien eine ausreichend lange Uber-
gangsfrist einzurdumen. Die in der Verordnung
vorgesehene Frist trdgt insoweit den Bedirf-

[ - 7 nur G nissen der mittelstidndischen Unternehmen
die vor allem in Bavern beheimatet sind,
nicht geniigend Rechnung. Die mittelstdndischen
Betriebe miissen hdufig unverhdltnismiflig
grofle Mengen an Etiketten ordern, um in den
Genufl von Preisvorteilen zu kommen. Der
Aufbrauch der vorhandenen Etiketten dauert
entsprechend lange. Dies gilt vor allem

fir Biersorten, die nicht besonders umsatz-
stark sind.

Bei der Bemessung der Uberganésfrist sollte
aber auch berlicksichtigt werden, daB aufgrund
von Artikel 6 Abs. 3 der Etikettierungsricht-
linie in absehbarer Zeit Regelungen iiber

die Angabe der Zutaten und des Alkoholge-
halts bei Bier zu erwarten sind und die
Betriebe aus verstindlichen Griinden anstreben,
alle diese Anderungen mdglichst in einem

Zuge vorzunehmen.

B

2. Der Agrarausschuffl empfiehlt dem Bundesrat, der Verordnung

gemdl Artikel 80 Abs. Z des Grundgesetzes zuzustimmen.

9
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BeschiuB

des Bundasrates

zur

*Zweiten Verordnung zur Anderung der Lebensmittel-Kennzeichnungs-
verordnung

Der Bundesrat hat in seiner 564. Sitzung am 16. Mai 1986 bé-
schlossen, der Verordnung gemidll Artikel 80 Abs. 2 des Grund-
gesetzes mit folgender MaBgabe zuzustimmen:

Zu Artikel 3

In Artikel 3 ist die Jahreszahl "19688'" durch die Jahreszahl
"1989" zu ersetzen.

- Begriindung:

Der Bundesrat bedauert, daB die EG-Kommis-
sion seinen am 18. Dezember 1981 erhobenen
Bedenken - Drucksache 418/81 (BeschluBl) -
gegen eine Haltbarkeitsangabe bei Bier
nicht Rechnung getragen hat und auch das

Votum des Europdischen Parlaments vom 16.3.1984
keine entsprechende Anderung der EG-Etikettie-

rungsrichtlinie bewirken konnte. Wenn sich
deshalb die Bundesregierung aus rechtlichen
Griinden gezwungen sieht, die Freistellung

des Bieres von der Datumskennzeichnung aufzu-

geben, so ist es aber aus technischen und
betriebswirtschaftlichen Griinden notwendig,

Alleinvertriet: Verlag Dr. Hans Heger, Postiach 2008 21, 5300 Bonn 2
ISSN 0720-2046



A[ o5
-zﬁg f

den Brauereien eine ausreichend lange Uber-
gangsfrist einzurdumen. Die in der Verordnung
vorgesehene Frist tridgt insoweit den Bedirf-
nissen der mittelstindischen Unternehmen,

die vor allem in Bayern beheimatet sind,
nicht geniigend Rechnung. Die mittelstindischen
Betriebe miissen hiufig unverhdltnismidfig
grofie Mengen an Etiketten ordern, um in den
GenuBl von Preisvorteilen zu kommen. Der
Aufbrauch der vorhandenen Etiketten dauert
entsprechend lange. Dies gilt vor allem

fir Biersorten, die nicht besonders umsatz-
stark sind.

Bei der Bemessung der Ubergangsfrist sollte
aber auch berticksichtigt werden, daB aufgrund
von Artikel 6 Abs. 3 der Etikettierungsricht-
linie in absehbarer Zeit Regelungen iber

die Angabe der Zutaten und des Alkoholge-
halts bei Bier zu erwarten sind und die
Betriebe aus verstindlichen Griinden anstreben,
alle diese Anderungen moglichst in einen

Zuge vorzunehmen.



