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GemdB Artikel 2 Satz 1 des Gesetzes zu den Vertrigen vom 25. Mirz
1957 zugeleitet mit Schreiben des Chefs des Bundeskanzleramtes
vom 5. Februar 1986 - 14 - 680 70 - E - Bi 17/86 -.

Diese Vorlage ist mit Schreiben des Herrn Prisidenten der Kom-
mission der Europdischen Gemeinschaften vom 03. Januar 1986 dem
Herrn Prasidenten des Rates der Europdischen Gemeinschaften iiber-
mittelt worden.

Die Anhdrung des Europdischen Parlaments und des Hirtschaf?s-
und Sozialausschusses zu der genannten Kommissionsvorlage ist
vorgesehen, -

Mit der unmittelbar bevorstehenden BeschluBfassung durch den
Rat ist zu rechnen.
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STUDENTENMOBILITXT IN DER EURQPXISCHEN GEMEINSCHAFT : DIE NOTWENDIG-

EEIT VON VERSTERKUNGSMASSRAHMEN AUF GEMEINSCHAFTSEBENE

Uber die Notwendigkeit, die Mobilitd#t von Hochschulstudenten innerhslb
der Europdischen Gemweinschaft zu verstdrken, sind sich die Staats—- und
Regilerungschefs, der Ministerrat, das Europi@ische Parlament und die
Eurcp#ische Kommission einig(l): Dieses Problem der Studentenmobilitidt
war einer der Hauptpunkte im Schlussbericht des Adonnino~Komitees,
Durch die Annahme dieses Berichts ersuchte der Furopiische Rat die
Kommission, ein Austausch- und Studienprogramm vorzuschlagen. Dass
dringende und konzertierte Massnahmen in diesem Bereich erforderlich
sind, k&nnte kaum noch offensichtlicher sein. In der immer stirker
durch wechselseitige Abhdngigkeit gekennzeichneten Europiischen
Gemeinschaft gibt es einen gr8sseren Bedarf als je zuvor an
Arbeitskrdften, die nicht nur eine andere Sprache beherrschen, sondern
auch imstande sind, mit Kollegen in anderen Lindern auf der Grundlage
eines besseren Verstindnisses der sozio-8konomischen Systeme in den
Lindern ihrer Gesprichspartner zu kommunizieren und
zusammenzuarbeiten.

In einer Zeit des zunehmenden Wettbewerbs auf den Weltmiirkten, ist es
dariiber hinaus unentbehrlich, dass Personen in Leitungsfunktionen die
Notwendigkeit einer verstirkten Zusammenarbeit mit Partnern in anderen
EG-Mitgliedstaaten erkennen. Eine solche positive Einstellung zur
Zusammenarbeit kann und muss insbesondere bei den jungen Europdern zu
einem Zeitpunkt, wo sie sich noch in der Ausbildung befinden, gefsrd-
ert werden. Dies ist eines der besten Mittel, um dafiir zu sorgen,
dass die Zusammenarbeit innerhalb der EG fiir Personen in verantwort-
iicher Stellung etwas Positives und Selbstverstdndliches wird und
nicht - wie es bisher zu h3ufig der Fall war - eine potentielle Quelle
von Kisike und Gefahr. Auf diese Weise kann ausserdem emoticnalen
Kampagnen, dile darauf abzielen, eng verstandene nationale Interessen
zum Schaden der Cemeinschaft zu verfolgen, besonders erfolgreich
entgegengewirkt werden, Aus allen diesen Griinden kann ein hdheres
Mobilitdtsniveau unter den 6 Millionen Studenten, die an demn 3.600
Hochschulen(2) in den Mitgliedstaaten der Gemeinschaft studieren, als
ein wesentliches Instrument zur Sicherung der wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Entwicklung der Cemeinschaft insgesamt angesehen
werden. In diesem Zusammenhang ist es nicht ohne Bedeutung, darauf
hinzuweisen, dass sowohl Japan als auch die USA die Notwendigkeit
erkannt haben, den Studentenaustausch erheblich auszubauen. So hat
die japanische Regierung vor kurzem ihre Absicht kundgetan, die Zahl
der in Japan eingeschriebenen auslindischern Studenten von gegenwidrtig
12,400 auf 40.000 bis 1992 und auf 100.000 bis zur Jahrhundertwende
aufzustocken. Die Zahl der an Hochschulen in den USA immatrikulierten
europdischen Studenten hat ebenfalls in den letzten Jahren deutlich
zugenommern.

Der vorliegenden Mitteilung ist als Anlage 1 ein Uberblick der wich-
tigsten hochschulpolitischen Erkli#rungen beigefiigt, die seit 1983 zu
dieser Thema auf Gemeinschaftsebene gemacht worden sind.

Im Rahmen des ERASMUS-Programms wird der Begriff "Hochschule" als
allgemeiner Begriff flir alle Arten der nach Abschluss der Sekundar-
stufe 2 weiterfilhrenden allgemeinen und beruflichen Bildungseinricht-
ungen verwendet, an denen, gegebenenfalls im Rahmen einer fortge-
schrittenen Ausbildung, Qualifikationen oder Diplome des entsprechen-
den Niveaus erlangt werden kémnnen, und zwar ungeachtet der jeweiligen
Bezeichnung in den einzelnen Mitgliedstaaten.



03.

04.

DJrucksache 45786

Demgegeniiber befindet sich die Studentenmobilitdt in der Europdischen
Gemeinschaft immer noch auf einem extrem niedrigen Stand. Gegenwirtig
stammt weniger als ein Student von hundert in der Gemeinschaft aus
einem anderen EG-Mitgliedstaat{l). Paradoxerweise sind Europas
Studenten heutzutage also wesentlich weniger mobil als zur Zeit von
Erasmus vor filinf Jahrhunderten, wo es eine Selbstverstindlichkeit war,
sich zwischen den Hochschulen in verschiedenen Teilen des Kontinents
frel zu bewegen. Das heutige Mobilitdtsniveau muss angesichts des
stindig steigenden Bedarfs an Hochschulabsolventen, die andere Gemein-
schaftsldnder aus erster Hand kennen, als vdllig unzureichend ange-
sehen werden.

Positive Massnahmen sind daher dringend erforderlich, um dieser
Situation abzuheifen. Ziel des Aktionsprogramms ,ERASMUS" (Eurcpean
Community Action Scheme for the Mobility of University Students) {ist
es also, den Studentenaustausch in der Gemeinschaft auf ein wesentlich
hdheres Niveau anzuheben, Massnahmen zur Verstirkung der Hochschulzu-
gsarmenarbelt in der Gemeinschaft zu ergreifen, um somit die ven
Erasmus und dessen Zeltgenossen gegriindete Tradition der Mobilitit
wiederherzustellen(2). Daraus soll ein flexibles Netzwerk kcoperier-
ender Hochschulen in der Eurcp#ischen Gemeinschaft hervorgehen, in
dessen Rahmen ein breites Spektrum von Hochschulzusammenarbeit gedeih-
en kann. Indem es dieses Ziel verfolgt, ist ERASMUS ausserdem dazu
bestimmt, andere prioritire GCemeinschaftsmassnahmen in benachbarten
Bereichen zu erginzen bzw. mit ihnen zusammenzuwirken. Dazu gehren
insbesondere Massnahmen zur F8rderung der Chancengleichheit im Bild-
ungswesen fiir minnliche und weibliche Studenten, zur Sicherung dert
Freiziigigkeit der Biirger in der Gemeinschaft sowle zur Schaffung der
Arbeitskrdfte, die zur Weiterentwicklung der Gemeinschaftskapazitdt im
Bereich Forschung und Entwicklung bendtigt werden. ERASMUS gielt auch
darauf ab, die Grundausbildung der Studenten auf Gemeinschaftsebene zu
férdern, indem es einerselts das COMEll-Programm zur Aus-— und
Weiterbildung im Bereich der neuen Technologiern (3) durch verstirkte

Zusammenarbeit zwischen Hochschulen wund Industrie und andererseits

alle anderen Gemeinschaftsmassnahmen im Rahmen der Forschungs- unc
Entwicklungsprogramme -~ und insbesondere den Plan zur Stimulierung von
Austausch und Zusammenarbeit im wissenschaftlichen und technischer
Bereich in Europa - Plan (4) zur F8rderung der Mobilit#t der Forscher
und zur integration der jungen Wissenschaftlicher in die nationaler
Forschungs- und Entwicklungs~ systeme erginzt.

(1)

(3)
(4)

Wenn man bedenkt, dass in einem Fall, nidmlich Luxemburg, so gut wie
alle Studenten ins Ausland gehen miissen, wenn sie eine vollstindige
Hochschulausbildung erhalten wollen, und wenn zusitzlich bedacht wird.
dass die Zahlen auslindischer Studenten in der Regel auch solche
Studenten enthalten, deren Eltern bereits im betreffenden Gastland
wohnhaft sind, so diirfte das Ausmass der echten Mobilitdt, die zu
Zwecken des Studiums erfolgt, erheblich niedriger sein als von den
offiziellen Zahlen angedeutet,

Die Kommission wird ausserdem vor Ende 1986 Vorschlige unterbreiten,
die sich auf die Notwendigkeit beziehen, zukiinftigen Fremdsprachen-
lehrern verbesserte Mdglichikeiten zur Durchfithrung eines Studienauf-
enthalts in einem anderen Mitgliedstaat zu bieten.

KOM(85) 431 endg.

KOM(84)215 endg.
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Bei der Umsetzung des ERASMUS-Programms wird es m8glich sein, auf die
umfangreichen Erfahrungen, die wihrend der Pilotphase der Fdrderung
der Hochschulzusammenarbeit in der Gemeinschaft gemacht worden sind,
zurickzugreifen., Die Hauptinstrumente dieser Fbrderung waren bislang
die Zuschussprogramme der Gemeinschaft zur Fdrderung '"Gemeinsamer
Studienprogramme" und "Kurzer Studienaufenthalte", die auf der Grund-
lage des Aktionsprogramms im Bildungsbereich vom 9. Februar 1976(1)
eingerichtet wurden. Diese Pilotprogramme haben bemerkenswerte
Ergebnisse erzielt und der Schaffung einer echten Studentenmobilitit
in der gesamten Gemeinschaft den Weg geebnet. Die Erfahrungen mit
Austauschprogrammen zwischen einzelnen Hochschulen, die mit Unter-
stlitzung der Gemeinschaft entwickelt wordem sind, haben ergeben, dass
Programme dieser Art einen wesentlichen Beitrag zur Uberwindung vieler
der schwerwiegendsten Hindernisse leisten kénnen, die der Entwicklung
einer intensiveren Zusamwenarbeit und Mcbillt#t im Hochschulbereich im
Wege stehen.

Die Auswirkungen dieser Pijilotprogramme auf Gemeinschaftsebene waren
jedoch bisher wegen der &Husserst niedrigem Mittel, die dafiir zur
Verfligung standen, insgesamt gesehen gering, vergleicht man sie mit
dem Gesamtumfang der Hochschulsysteme in der Gemeinschaft. Bisher
wurden zwar an die 500 gemeinsame Programme filir den Studenten~ oder
Dozentenaustausch von der Gemeinschaft bezuschusst. Diese Zahl 13sst
}edoch darauf schiiessen, dass weniger als 1% der Fachbereiche, aus
denen sich die Hochschulen in der Gemeinschaft zusammensetzen, einen
Zuschuss der Gemeinschaft erhalten haben. Weniger als 1X der Hoch~-
schuldozenten in der Gemeinschaft haben bisher mit Hilfe eines EG-
Zuschusses Hochschulen in anderen Mitgliedslindern besucht, um ein
Austauschvorhaben vorzubereiten. 1985 nahmen lediglich weniger als
3.000 Studenten an Austauschprogrammen teil, die von einer Gemein-
schaftsftrderung profitieren. Es ist also an der Zeit, die bisher
gewonnenen Erfahrungen zu nutzen und auf der Grundlage des dadurch
entstandenen Netzwerks zwischenmenschlicher Kontakte die Gemein-
schaftsunterstiitzung {lir diesen wichtigen Bereich quantitativ so
auszubauen, dass sle einer echten Beitrag zur FSrderung einer grisser-
en Studentenmobilitft und einer intensiveren Hochschulzusammenarbeit
in der Gemeinschaft zu leisten vermag.

Die 'Nachfrage' nach einer solchen Unterstiitzung k&nnte kaum decut-
licher sein: Im Zeitraum zwischen 1977 und 1985 stieg die Anzahl von
Bewerbungen um einen Cemeinschaftszuschuss zur Fdrderung gemeinsamer
Studienprogramme bzw. zur Durchfiinrung von Studienaufenthalten um dae
Finffache. Die Schaffung des ERASMUS-Programms wird die Nachfrage
welter stimulieren. ‘

DIE ERASMUS~VORSCHLAGE FUR GEMEINSCHAFTSMASSNAHMEN

Ziel des ERASMUS~Programms ist es, den Anteil der Studenten, die zu
irgendeinem Zeitpunkt ihres Hochschulstudiums einen Studienaufenthalt
in einem anderen Mitgliedstaat der Gemeinschaft absolvieren, ab 1992
auf ca. 10Z der Studentenschaft insgesamt anzuheben. Angesichts der
Tatsache, dass die Studiendauer durchschnittlich ca. 4 Jahre betrigt,

(1) aBl. Nr. €38 vom 19.2.1976, S.1.
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bedeutet diese Zielsetzung, dass jedes Jahr - angefangen mit 1992 ~
mindestens 150.000 Studenten einen Studienaufenthalt in einem anderen
Mitgliedstaat der Gemeinschaft werden durchfiihren miissen. Um dieses
Ziel zu erreichen, i1st eine zweiteilige Aufbauphase vorgesehen, die
den Zeitraum 1987-1989 bzw. 1990-1992 .umspannt. Die im vorliegenden
Dokument enthaltenmen Vorschlige bezichen sichk auvf den ersten Teil
dieser Aufbauphase.

09. ERASMUS wird sich hauptsdchlich auf die F&rderung von Studentenaus-—
tauschprogrammen zwischen Hochschulen (vgl. Aktion 2 unten) konzen-
trieren, in deren Rahmen Studenten einen Studienaufenthalt in einem
anderen Mitgliedstaat als integrierten Bestandteil ihres Gesamtstu-
diums absolvieren. Es i1st jedoch natlirlich unabdingbar, dass Stu~
denten, die an Fachbereichen eingeschrieben :sind, die noch kein
integriertes Studentenaustauschprogramm mit einem anderen Mitglieds-
land unterhalten, genauso ginstige MSglichkeiten zur Durchfiihrung
eines Studienaufenthaits in einem anderen EG~Mitgliedstaat geboten
werden, und zwar besonders dann, wenn der Aufenthalt anerkanant wird
und sich sinnvoll in das Gesamtstudium integrieren l3sst,

10. Um diese Arten der Studentenmobiliti#t zu stimulieren, werden die
nachstehenden Massnahmen vorgeschlagen:

Aktion 1: Individuelle Ausbildungsfirderung zum Zweck der Hobilitdt: Das
Studentenstipendienprogramm der Europdischen Gemeinmschaft und

Intensive Lehrprogramme

11. Wie aus mehreren Untersuchungen hervorgeht(l), ist die unzureichende
finanzielle Unterstiitzung eines der schwerwiegendsten Hindernisse, die
den Weg 2u efiner gr8sseren Studentenmobilitft in der Gemeinschaft
versperren,

12. Die Hauptverantwortung fiir die Ausbildungsfirderung muss nach wie vor
von den Mitgliedstaaten getragen werden. Es ist jedoch notwendig,
dass die Gemeinschaft einen erheblichen Beitrag leistet, wenn es darum
geht, die zusidtzlichen Kosten abzudecken, die Studenten zu tragen
haben, wenn sie in einem anderen Mitgliedstaat studieren wollen. Im
Rahmen von ERASMUS ist deshalb die Einrichtung eines Studentensti-

(1) vVgl. Study Abroad in the European Community. An analysis of selected
programmes for student exchange between higher education institutions
in France, the ‘Federal Republic of Germany and the United Kingdom
(Brussels: Office for Cooperation in Education 1985); Smith, A.:
Gemeinsame Studienprogramme. Ein Instrument der europidischen Zusam-
menarbeit auf dem Gebiet des Hochschulunterrichts (Briissel/Luxemburg:
Amt fUr amtliche Verdffentlichungen der Europdischen Gemeinschaften
1979); und Finanzielle Unterstiitzung fiir Studierende, die in einem
anderen Mitgliedstaat der Europiischen Gemeinschaft studieren wollen
(Briissel: Kommjission der Europdischen Gemeinschaften, Dok V/250/84).
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endienprogramms der Europiischen Cemeinschaft vorgesehen. Dieses

Programm, das auf der 1984 auf lnitiative des Europédiascher Parlaments
in den Gemeinschaftshaushalf“aufgenommenen bescheidenen Pilotf8rderung
fiir Studenten aufbauen wird, wird nicht nur ein wirksames Instrument
zur direkten Forderung des einzelnen Studenten sein, sondern es wird
darliber hinaus den Effekt haben, die Aufmerksamkeit viel stirker als
bisher auf Gemeinschaftsmassnahmen zur Férderung der Studentenmobili-
tit in der EG zu lenken.

Es werden zwei Arten von ERASMUS~Stipendien zur Verfiigung gestellt:

- EG-Teilstipendicn in Hdhe von durchschnittlich ECU 2000 pro Jahr,
um die durch das Studium in einem anderen Mitgliedstaat verur~
sachten Mehrkosten wie z.B. Reisekosten, Sprachkurse, hshere
Studiengebiihren und Lebenshaltungskosten abzudecken. Um das oben
dargelegte Ziel von ERASMUS zu erreichen, sind die nachstehenden
Zielvorgaben fdr die Tellstipendien der EG vorgesehen: 1987:
5.000; 1988: 10.000; 1989: 25.000; 1990: 70.000; 1991: 110.000;
und 1992: 150.000. Die Forderungsdauer betrégt in der Regel ein
Jahr; .

- eine beschrinkte Zahi von EG-Vollstipendien in HShe von durch-
schnittlich ECU 5.000 pro Jahr., Die Stipendien werden auf der
Grundlage eines j&hrlichen Wettbewerbs vergeben. Fir eine
Firderung kommen alle Studenten in Frage, die einen integrierten
und anerkannten Studienaufenthalt in elnem anderen Mitgliedstaat
absclvieren mdchten. Stipendienempfinger filhren den Titel
"ERASMUS-Stipendiat". Es werden 1987 500, 1988 1.000 und 1989
2.500 Stipendien dieser Art vergeben.

Die Verwaltung beider Stipendienarten wird iiber gerigaete Stellen in
den Mitgliedstaaten abgewickelt. Fiir jeden Mitgliedstaat wird eine in
wJahresstipendieneinheiten" ausgedriickte Zielvorgabe festgesetzt, die
sich nach der Gesamtstudentenzahl des Jjewelligen Mitgliedstaates
bemisst, Dabeli wird eine ausreichende Verteilung der Stipendien auf
verschiedene Fachgebiete sicherzustellen sein.

ERASMUS-Stipendien werden in der Regel nur zur Durchfiihrung eines
Teilstudiums im Ausland gewdihrt.

Dariiber hinaus wird die Gemeinschaft durch die Gewihrung von ERASMUS-
Zuwendungen von bis zu ECU 20.000 Pro Projekt die Entwicklung und
Durchfilhrung von Intensiven Lehrprogrammen von kurzer Dauer {in der
Regel maximal 1 Monat) zu bestimmten Themen f3rdern. Programme dieser
Art k&nnen einen Rahmen fiir die gemeinsame, themenbezogene und inten-
sive Ausbildung von Studenten hdchster Qualitiét aus verschiedenen
Mitgliedstaaten durch die besten Dozenten in der Gemeinschaft abgeben
und die Grundlage schaffen fiir die Entwicklung von Studenten~ und

Dozentenaustauschprogrammen lingerer Dauer zwischen den beteiligten
Hochschulen.

Aktion 2: Schaffung und Aufrechterhaltung eines Europiischen Hochschul-

16,

netzes
——

Studentenaustauschprogramme zwischen Hochschulen, in deren Rahwen

Studenten einen Sctudienaufenthalt in einem anderen Mitgliedstaat als
integriecten Bestandteil ihres Gesamtstudiums absolvieren, erleichtern
die L3sung vieler praktischer Probleme der Mohilitit, insbesondere die
der akademisehen Anerkennung, der unterschiedlichen Studiengebiihren

g
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u.dgl.m. Dariiber hinaus vermeiden sie eine Verlidngerung der Gesamt-
studiendauer und bieten den Arbeitgebern eine Gewihr dafiir, dass die
anzustellenden Absclventen iiber zwei besonders wichtige =zusZtzliche
Qualifikationsmerkmale wverfiigen: Zum einen hatten sie eine hochkari-
tige Ausbildung in mindestens zwel Gemeinschaftslindern, zum anderen
besitzen sie dile Fdhigkeit, im transnationalen Kontext zu leben und zu
arbeiten.

17. Bel der Fdrderung von Studentenaustauschprogrammen zwischen einzelnen
Hochschulen wird im Rahmen von ERASMUS Vereinbarungen, die einen
Austausch von Studenten auf Gegenseitigkeitsbasis vorsehen, besondere
Prioritdt elngerdumt. Es wird vor allem Wert darauf gelegt, Programme
zu unterstltzen, in deren Rahmen eine verhidltnismissig grosse Zahl von
Studenten einen voll anerkannten Studienaufenthalt won erheblicher
Dauer (in der Regel mindestens sechs Monate) in einem anderen Mit-
gliedataat zu absolvieren haben. Programme, die zum Erwerb wvon Ab-
schlussdiplomen in mindestens zwei Mitgliedstaaten fiihren, sind in
diesem Zusammenhang von besonderer Bedeutung, 'da sie als Instrument
zur Verbesserung der beruflichen Aussickten und Mobilitdt wvon Hech-
schulabsolventen in der Gemeinschaft angesehen werden kidnnen.

18. Der Einrichtung von Programmen zum integriertar Austausch von Studen-
ten gehen in der Regel detaillierte Verhandlungen zwischen den betei-
ligten Hochschulen iiber das Curriculum, Verfahren zur Leistungsmes-
sung, die Anerkennung des Auslandsstudienaufenthalts, fremdsprachliche
Vorbereitungsmassnahmen, Betreuung der Studenten im Ausland u.dgl.m.
veraus. Auf der Grundlage der wihrend der 1976 eingeleiteten FPilot-
phase der Gemeinschaftsférderung gewonnenen positiven Erfahrungen
sollen ERASMUS-Zuschiisse in HBhe von ECU 1.500 an Mitglieder des
Hochschulpersonals zur Durchfilhrung wvon Vorbereitungsaufenthalten
vergeben und ERASMUS-Zuschiisse 1n H8he wvon jdhrlich ECU 10.000 pro
Hochschule gewdhrt werden, die besonders zur Deckung der nachstehenden
Ausgaben im Rahmen der Programmdurchfilhrung beitragen sollen:

- Relse~ und Aufenthaltskosten von Mitgliedern des Hochschulperso-
nals zur Erdrterung der Entwicklung und zur Durchfihrung eines
Programms;

- Anfertigung und Ubersetzung von Dokumenten;

- fremdsprachliche Vorbereitungsmassnahmen;
- Betreuung der Studenten wihrend des Auslandsstudienaufenthalts;

- Programmevaluierung.

Die Zielvorgabe zur Entwicklung des Europdischen Hochschulnetzes
besteht darin, dass 1987 600 Hochschulen Zuschiisse ds2r Gemeinschaft
zur F8rderung der Entwicklung won Studeatenaustauschprogrammen zwi-
schen einzelnen Hochschulen erhalten sollen (1988: 1.200; 1939:
1.700).

Aktion 3: Verbessérqufder akademischen Anerkennung von Diplomen und Stu-—
dienzeiten

19. Praktische Massnahmen miissen ergriffen werden, um der gegenwidrtig
unbefriedigenden Situation hinsichtlich der akademischen Anerkennung
bzw. Anrechnung von Studienleistungen und -szbschliissen, die in anderen
Mitgliedstaaten der Gemeinschaft erbracht bzw. erworben werden,
entgegenzuwirken. Anerkennung dieser Art gehdrt zu den wesentlichen
Voraussetzungen einer Erleichterung der Freiziigigkeit der Studenten
zwischen den Mitgliedstaaten.
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Um sicherzustellen, dass Studenten fiir ihr bisheriges Studium an
Hochschulen in anderen Mitgliedstaaten eine volle Anerkennung erhalten
kinnen, wird - gemiiss der entsprechenden Bitte des ad hoc-Ausschusses
"Flir das Europa der Blirger” an die Kommission - vorgeschlagen, ein
EG-System zur Anrechnung von Studienleistungen {European Community
Course Credit Transfer System: ECTS) einzufihren. Das ECTS-System,
das einschligige amerikanische Erfahrungen in diesem Bereich
beriicksichtigen wird, soll den Hochschulen bei der Zulassung von
Studenten aus einem anderen Mitgliedstaat ein Instrument zur raschen
und objektiven Beurteilung vorher erbrachter Studienleistungen und
damit zur Integration der betreffenden Studenten auf einem geeigneten
Studienniveau an die Hand geben. Das System wird auf dem Grundsatz
des wechselseictigen Vertrauens in die Richtigkeit der Beurteilungen,
die von Dozenten an der/den bisherigen Hochschule(n) der zuzulassenden
Studenten getroffen wurden, basieren. Es wird eine Grurdlage schaffen
fir die akademische Anerkennung von einzelnen Studienieistunger,
Zwischenpriifungen und Abschliissen.

Die Teilnahwe am ECTS-System wird freiwillig sein. Das System wird
zundchst versuchswelse fiir eine sechsjihrige Pilotphase eingefithrt, an
der 20 Hochschulen mitwirken. Wihrend der Pilotphase tridgt das
ERASMUS-Programm die Kosten (insbescndere die Ausgaben fir die Einfith-
rung von Verfahren zur Feststellung der fiir einzelne Lehrveranstaltun-
gen usw. =cu vergebenden Punkte, Reise~ und Aufentheltskosten 1im
Zusammenhang mit Verhandlungen zwischen den teilnehmenden Hochschulen
und die Schaffung einer Datenbasis), die den mitwirkenden Hochschulen
entstehen, und kcmmt fir die Uberwachung und Hbergreifende Koordi-
nierung des ECTS-Systems insgesamt auf. Die dadurch entstehenden
Ausgaben der Gemeinschaft werdem 1987 auf MECU 0,6 geschitzt,

Das ECTS-System wird bestehenden bilateralen und multilateralen
Vareinbarungen auf Regierungs- und Hechschulebene Rechnung tragen.
Insbesondere die von den durch die Gemeinschaft gefirderten Gemein-
samen Studienprogrammen gewonnienen Erfahrungen werden nutzbar gemacht
werder(l). 1In l#ngerfristiger Sicht wird untersucht werden, ob es
mbglich sein wird, globalere Regelungen zur gegenseitigen Anerkennung
bestimmter Studienabschnitte einzufiinren.

Die oben ervwihnten Massnazhmen werden vom bereits bestehenden EG-
Netzwerk nationaler Informationszentren im Bereich der akademischen
Anerkennung von Diplomen und Studienzeiten in den 17 Mitgliedstaaten
unterstiitzt. Die Titigkeit des Netzwerks wird durch Zuwendungen (in
HShe von MECU 0,6 im Jahre 1987) aus dem ERASMUS-Programm gefdrdert
werden, die dazu bestimnt sind, Studienaufenthalte fiir Vertreter der
Zentren, Dokumentationskosten (einschliesslich Ubersetzungskosten),
die Entwicklung eines Datenaustauschsystems zwischen den <Zentren,
Verdffentlichung von Regelungen der akademischen Anerkennung sowie die
Koordinierung des Netzwerks insgesamt zu finanzieren.

Es ist ausserdem unentbehrlich, dass in den Abschiusszeugnissen, die
den Studenten bel BReendigung ihres Studiums ausgehindigt werden,
Studienaufenthalte in anderen EG-Mitgliedstaaten Erwihnung firden.
Dadurch wiirde der Stellenwert eines solchen Aufenthalts sowohl in. der

(1

Vgl. Dalichow, F. und Teichler, U.: Anerkennung des Auslandsstudiums
in der Europdisrchen GCemeingchaft. Evgebpisse einer Umfrage bed
"GemewnsFmen §$tudienprogrammen" (Kassel: Wissenschaftliches Zentium
fiir Berufs- ond Hochschulforschung der Gesamthochschule Kassel 1985).
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Augen der betroffenen Studenten als auch aus der Sicht ihrer poten-
tiellen Arbeitgeber splrbar erhdht. Studenten, die ein Gemeinschafts-
stipendium erhalten und/oder an einem von ERASMUS gefdrderten Aus-
tauschprogramm teilnehmen, werden daher ein entsprechendes Zertifikat
erhalten.

25. Wie die Pilotphase der Gemeinschaftsférderung der Hochschulzusammen-—
arbeit gezeigt hat, kdnnen Hochschulen auch dadurch die gegenseitige
Anerkennung von Studienleistungen sicherstellen, dass sie Curricula
gemeinsam erstellen. Die gemeinsame Curriculumentwicklung hat den
erheblichen zusdtzlichen Vorteil, ein effizientes Mittel zur Erneu-
erung bestehender bzw. zur Einfilhrung neuer Studiengiinge 2u sein,
indem sie das verfligbare wissenschaftliche Gesamtpotential der teil-
nehmenden Hochschulen auf bestimmten Schwerpunktgebieten zum Nutzen
einer grossen Zahl ven Studenten einsetzt. Ferner eignet sich die
gemeinsame Curriculumentwicklung nicht nur zur bilateralen sondern
auch zur multilateralen Kooperation zwischen Hochschulen und bietet
sich als Mitrel zur Einbeziehung einer Gemeinschaftsdimensicn in
Studiengidnge an; sie ldsst sich ausserdem zum Einsatz im Rahmen von
Fernstudienmassnalmen in allen Teilen der Gemeinschaft abwandeln. Die
positiven Nebeneffekte dieser Kooperationsart sowohl auf die Hoch-
schuldidaktik und als auch als Medium zur Anbahnung spiterer Programme
fiir den Austausch von Studenten und Dozenten sind ausgeprdgt. Schlie-
sslich sei darauf hingewiesen, dass das Potential gemeinsamer Curricu-
lumentwicklung durch den Einsatz neuer Informationstechnologien
schlagartig erhdht worden ist. Angesichts dieser positiven Erfahrung-
en soll die Firderung der gemeinsamen Curriculumentwicklung durch die
Gemeinschaft fortgesetzt wund durch die Gewdhrung von ERASMUS-
Zuschilssen in Héhe von bis zu ECU 20.000 pro Projekt ausgebaut werden,
um die Entwicklung, Ubersetzung und Verteilung von Lehrmaterialien
durch diese Art von Kooperation zwischen Hochschulen zu unterstiitzen.

Aktion 4: Flanklerende Massnahmen

26. Um die Studenpurmobilitit in der Geweimschaft z2u srhihen, disfem sich
die Gemeinschaftsmassnahmen nicht lediglich 1m der direkten und
kurzfristigen Fdrderung derjenigen Studenten erschipfen, die bereits
zur Durchfithrung eines Studienaufenthalts In einem anderen Mitglied-
staat motiviert sind. Flankierende Massnahmen werden vielmehr bendt-
igt, um die Voraussetzungen zu schaffen, unter denen diese Motivation
entstehen und gedeihen kann. Die nachstehenden Massnahmen werden zu
diesem Zweck vorgesehen.

Aktion 4.1: Kontakte zwischen Hochschuldozenten

27. In vielen Fillen erhalten Studenten die erste Anregung zum Auslands-
astudium von den Dozenten, deren Lehrveranstaltumgen sie besuchen. Es
ist daher erforderlich, Massnahmen zur Stimulierung breit geficheyfer
und intensiver Kontakte zwischen Mitgliedern des Lehrpersosalf an
Hochschulen in der gesamten Cemeinschaft zu ergreifen,

28. FKontakve dieser Art sind aus zwei weiteren Griinden besonders wichtilg.
Zum einen kdnnen Kontakte und Austauschbeziehungen zwischen Dozenten
zur gemeinsamen Nutzung und Ausschipfung des gesamten wissenschaft-
lichen Potentials der Hochschulen in der Gemeinschaft beitragen, eine
unverziigliche und wirksame Umsetzung von Forschungsergebnissen in



29.

30,

le

e

Lehrprogramme fdrdern und sowohl die aufnehmenden Hochschulen als auch
die Gastdozenten dazu anregen, Inhalt, Struktur und Methoden ihres
elgenen Lehrangebots kritisch zu reflektieren. Dadurch stellen sie
ein wichtiges Mittel zur Erneuerung und zur Verbesserung der Ausbild-
ungsqualitit dar. Zum zweiten 1st ein Austausch von Hochschuldozenten
deshalb von besonderer Bedeutung, weil er denjenigen Studenten, die
keinen Studienaufenthalt in einem anderen Mitgliedstaat durchfiihren
kinnen, eine Gelegenheit bletet, sich mit anderen Lehransitzen ausein-
anderzusetzen oder mit Spezlalgebieten, die an ihrer Hochschule sonst
nicht angeboten werden, in Beriihrung zu kommen.

Um sich in nennenswertem Umfang auf die Studentenmobilitidt auswirken
zu konnen, diirfen die Kontakte zwischen Dozenten nicht bloss ober-
flichlicher Art sein. Zwischen den heteiligten Dozenten miissen sich
enge Beziehungen entwickeln, damit das wechselseitige Vertrauen in dias
Qualitét der Lehre und Forschung entstehen kann, das die Dozenten dazu
ermuntern wird, ihre Studenten zur Durchfiihrurg eines Studienaufent-
halts an der Partnerhochschule zu ermutigen,

ERASMUS~Zuschiisse in HShe von ECU 5.600 pro Hochschule werden daher
zur Entwicklung und Durchfllhrung von Dozentenaustauschprogrammen
zwischen Hochschulen zur Verfligung gestellt, in deren Rahmen Lehrauf-
trige an Hochschulen in anderen Mitgliedstaaten der Gemeinschaft als
Teil des dortigen Lehcangebots durchgeﬂﬁhrt' werden. Dabei werden
Programme bevorzugt behandezdk, die die gegenseitige Durchfilhrung von
normalerweise mindestens dreimenarigen Lehrsuftrigen vorsehen, die
einen substantiellen und integrierten Bestandteil von Lehrveranstalt-

. ungen an der Gasthochsehule bilden.

ERASMUS wird ausserdem besonders hochqualifizierten und anguschenen
europdischen Wissenschaftlern die Durchfiihrung pvganisierter Vortrags-
reihen ("Gastvortryagsprogpramme der Euvopidisehem Gemeinschaft") an
ausgewihlten Hochschulen in wmehreren Lindern der Gemeinschaft
erméiglichen, um dadurch méglichst wiele Studentea 1in die Lage zu
versetzen, von den wissenschaftlichen Spitzenleistungen in der
Gemeinschaft zu profitieren.

Die ERASMUS-Zuschiisse, die 1in den verschiedenen oban erlHuterten
Weisen die Entwicklung wvon Kontakten zwischen Hochschuldozenten in
allen Teilen der Gemeinschaft férderm sollen, sind dazu bestimmt,
einen Beitrag zu leisten zur Deckung von Beise~ und Aufenthaltskosten,
Ausgaben flir Dokumentation und fremdsprachliche Vprbereitungsmassnah-
men sowle Koeten, die durch die Notwendigkeit entstehen, Dozenten, die
dabei sind, Lehrauftridge 1in anderen Mitgliedstaaten durchzufiihren,
voriibergehend zu ersetzen. Die Zuschiisse werden sich je nach Art und
Dauer der Lehrauftrige auf Betrige zwischen ECU 1.500 und ECU 11.000
belaufen.

A2
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Aktion 4.2: Information

33,

34,

35.

36.

b
b

Weitexe Anstrengwagen sind nach wie vor mdglich und notwendig, um
Studetiter auf die:Miglichkeliten zur Purchfiihrung eines Studienaufent-
haltszan eimer Hoehsehule in einem anderen Gemeinschaftsland aufmerk-
gsam zw machen. Fs muss zusserdem mehr getan werden, um die interes-
slert¢ Hochschuldffemtlichkeit iiber die MSglichkeitem, Entwicklungen
und Meédszlle zu informieren, die sich in den letzten Jahren im Bereich
der Hochschulzusammenarbeit innerhalb der Gemeimschaft herangebildet
haben und stindig weiter entstehen. Eine aktive Informationspolitik
in diesem Sinne ist unabdingbar, um den Studentenaustausch zu stimu-
lieren und zu fordern, aber auch um dafiir Sorge zu tragen, dass
Verfahrensweisen, die sich im Bereich von Studentenaustauschprogrammen
besonders bewdhrt haben, 1in der gesamten Gemeinschaft angewendet

werden.

Dardber hinaus ist es fiir den stindigen Prozess der Studienreform an
den Hochschulen der Gemeinschaft unabdingbar, dass die daran beteil-
igten Dozenten iiber Entwicklungen in anderen Mitgliedstaaten breit und
umfassend unterrichtet sind. Nur so kann die Ausbildungsqualitét in
der ganzen Gemeinschaft auf das hdchstmbgliche Niveau gebracht,
wachselseitiges Vertrauen in die Leistungen von Hochschulen in anderen
EG-Lindern aufgebaut und das Netzwerk von Kontakten zwischen Hoch-
schulkollegen iiber die nationalen Grenzen hinaus entwickelt werden,
das die Grundlage bildet filir die Schaffung von Studentenaustauschpro-
grammen. Die Gemeinschaft wird daher die Erleichterung dieses Infor-
mationsprozesses nachhaltiger fdrdern als bisher.

Aus #hnlichen Erwidgungen heraus ist es von grdsster Bedeutung, dass
Personen, die in der Hochschulverwaitung verantwortliche Positionen
bekleiden, in die Lage versetzt werden, von der Erfahrung ihrer
Kollegen in anderen Mitgliedstaaten zu profitieren. Dieser Grundsatz
gllt nicht nur im Falle der Griindung neuer Hochschulen oder der
Einvichtung neuer Fachbereiche, sonderm er ist pgleichermassen eime
wichiige Vorgussefzung Fiuiv die Auﬁvechferbaﬂfum'?, Cines stgndigen
Prozesses zveekmissiger Ianovation in der Vewwaltung besteheader
Hochschulen. Die Gemeinschaft wird dem Erfaghrungsaustausch in diesem
Bereich in Zukunft intensiver f8rdern und dabei denjenigen Verwalt-
ungstdtigkeiten, die mit der Durchfiihrung von Studentenaustauschpro-
grammen zwischen Hochschulen in verschiedenen Gemeinschaftslidndern
zusammenhiingen, eine besondere Prioritdt einrdumen.

Um die oben umrissenen Ziele im Bereich der Infcrmation zu verwirk-
lichen, werden die vier nachstehend genannten Mittel eingesetzt:

Aktion 4.2.1 : Zuschiisse fiir Studienaufenthalte

37.

Das Pilotprogramm der Gemeinschaft, in dessen Rahmen Zuschiisse zur
Deckung der Reise~ und Aufenthaltskosten von Dozenten und Mitgliedern
des Hochschulverwaltungspersonals vergeben werden, die fiir einen
begrenzten Z2ejtraum von bis zu einem Monat andere Mitgliedstaaten
besuchen wollen, um sich iiber bestimmte Aspekte des dortigem Hoch-
schulsystema n#her zu informieren, wird ausgebaut werden. Antrige,
die einen Aufenthalt in mehr als einem Mitgliedstaat vorsehen und die
sich auf Vorhaben beziehen, deren Ergebnisse breitere Teile der
Hochschul8ffentlichkeit potentiell interessleren kénnten, werden be-~
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vorzugt behandelt, Jedes Jahr kbnnen bhestimmte Themen angedeutet
werden, die fir elne Gemeinschaftsfdrderung (in der Regel bis zu ECU
1.500 pro Person fiir einen Aufenthalt von bis zu einem Momat) priori-
ti3r in Frage koumen.

Aktion 4.2.2. : Hochschulzusammenschliisse

38.

Die Bedeutung, die Mitglieder des Hochschulpersonals dem Austausch von
Erfahrungen und Spezialwissen mit Partnern in anderen europdischen
Lindern beimessen, hat sich in den 1letzten Jahren unter anderem
besonders dadurch gezeigt, dass es zur Griindung freiwilliger Verei-
nigungen und Gesellschaften mit dieser spezifischen Zielsetzung auf
europdischer Ebene gekommen 1ist. Solche Zusammenschliisse betreffen
hdufig ein bestimmtes Fachgebiet (z.B. Ingenieurwissenschaiten,
Betriebswirtschaft oder Lehrerausbildung) oder Thema (z.B. Angelegen-
heiten auslindischer Studenten). Das Verbindungskomitee der Rektoren-
konferenzen in den Mitgliedstaaten der Europdischen Gemelnschaft, das
die Bezilehungen zwischen den Gemelnschaftsinstitutionen und den
Rektorenkonferenzen in den einzelnen Mitgliedslindern pflegt, bedarf
In diesem Zusammenhang ebenfalls der besonderen Erwihnung. Mit ihrer
Infrastruktur von Kontakten zwischen Personen und Hochschulen, ihren
Arbeitsgruppen, Veranstaltungen wund Verdffentlichungen, stellen
Vereinigungen dieser Art ein besonders nilitzliches Medium fiir die
Verbreitung und gemeinsame Nutzung von Sachverstand auf praktischer
Ebene in der gesamten Gemeinschaft dar. Ausserdem haben sie den
zusdtzlichen Vorteil, dass aus i1hnen h#ufig direkte Kooperationspro-
jekte zum Austauscin von Studenten hervorgehen, Das Potential solcher
Zusammenschliisse wird bLisher bei weitem nicht vollstdndig ausge-
schépft. Im Rahmwen von FRASMUS wird daher vorgesehen, die gemein-
schattmorieatierte Dimension ihrer Arbeit durch die Gewdhrung von
Zuschilssen von bis zu ECU 20.000 pro Zuschuss zu stirken., Ausserdem
wird ERASMUS Hochschulzusawmenschliissen, die sich auf der Ebene eines
Mitgliedstaates herausgelildet haben, eine Fdrdcrung zuteil werden
lassen, um die Einfiihrung einer gemeinschaftsorientierten Dimension in
ihre Arbelit zu ermdglichen.

2ktion 4.2.3. : Verdffentlichungen

39.

Das Programm der Gemeinschaft zur Herausgabe ven Verdffentlichungen
iiber die Hochschulzusammenarbeit wird wverstdrkt werden. Dabei wird
drei Arten von Verdffentiichungen der Vorrang eingeriumt:

- Nachschlagewerke, wie z,B., das "Studentenhandbuch"(l) und das
"Verzeichnis der Hochschuleinrichtungen"(2) der EG;

- “"DELTA" (3), das Mitteilungsblatt der Gemeinschaft im Hochschul-
bereich, das sowchl von der Breite der Themenwahl als auch von
der Auflage her verbessert und ausgeweitet werden soll;

(

N\

1}

'2)

"3)

Stassen, M. (hg.): Studentenhandbuch. Das Hochschulwesen in der
Europdischen Gemeinschaft (Briissel/Luxemburg: Amt fiir amtliche Verdf-
fentiichungen der Europdischen Gemeinschaften 1981).

Prosser, E. {hg.): Verzeichnis der Hochschuleinrichtungen
(Briissel /Luxemburg: Amt fiir amtliche VerSffentlichungen der Europi-
ischen Gemeinschaften 1984).

DELTA. Das Mitteilungsblatt der gemeinsamen Studienprogramme der
Kommission (Briissel: Biiro fiir die Zusammenarbeit im Bildungswesen im
Auftrag der Kommission der Europdischen Gemeinschaften).

A
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- Analysen, Berichte und Evaluierungen zu bestimmten Aspekten der
Hochschulzusammenarbeit (z.B. Anerkennung auslédndischer Studien-
leistungen, Ausbildungsf&rderung, Zulassung auslidndischer Studen-
ten).

Aktion 4.2.4. : Preigse und Auszeichnungen

40,

Zur Forderung der Hochschulzusammenarbeit in der Gemeinschaft 1st es
wichtig, die Aufmerksamkeit der interessierten Offentlichkeit sowchl
auf die Massnahmen der Gemeinschaft in diesem Bereich als auch auf
besonders vielversprechende Kooperationsmodelle, die mit Hilfe der
Gemeinschaft entwickelt worden sind, zu lenken. Um diesen Prozess zu
unterstiitzen, wird jedes Jahr eine Anzahl von ,ERASMUS-Preisen" an
Einzelstudenten (einen pro Mitgliedstaat) verliehen; ausserdem wird
das Austauschprogramm, das den grissten Beitrag zur Férderung der
Hochschulzusammenarbeit in der Gemeinschaft geleistet hat, eine
besondere Auszeichnung erhalten.
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Anlage zur Mitteilung

Hochschulpolitische Erkl#rungen von Gemeinschaftsinstitutionen zur
Studentenmobilitdt, 1983~1985

Die Notwendigkeit, die ‘wmenschlichen' und 'sozialen' Dimensionen der
Gemeinschaft stidrker als bisher =zu beriicksichtigen, 1ist von den Gemein-
schaftsinstitutionen klar erkannt worden. Der Hochschulzusammenarbeit
sowie der Studenten- und Dozentenmobilitit wird in diesem Zusammenhang eimne
zentrale Stellung eingerdumt. So hat der Europdische Rat auf seiner
Sitzung in Mailand vom 28.-29., Juni 1985(l) den von dem ein Jahr zuver in
Fontainebleau eingesetzten Ad~Hoc-Ausschuss "Fiir das Europa der Biirger"
unterbreiteten Vorschldgen =zugestimmt und zum Ausdruck gebracht, dass
sowohl dieser Bericht wie auch der Zwischenbericht des Ausschusses zahl-
reiche konkrete Massnahmen enthalten, mit denen gewihrleistet werden soll,
"dass die europdischen Biirger nit immer gr&sserer Uberzeugung £fir den
Aufbau FEuropas eintreten",

Ausgehend von der Uberzeugung, dass "die Zusammenarbeit zwischen den
Universititen und die Mobilit#dt im Hochschulbereich ohne Frage von hichster
Bedeutung" sind, schlug der Ausschuss zur Férderung der Zusammenarbeit im
Hochschulbereich(2) vor, dass:

1. von Seiten der zustindigen Behdrden und nach Massgabe der bisherigen
Erfahrungen ein ,umfassendes interuniversitires europdisches Austausch
und Studienprogramm'" ausgearbeitet werden mdge, ,das einem grossen
Teil der Studenten in der Gemeinschaft" die M8glichkeit bieten wiirde,
neinen Teil ihrer Ausbildung in einer Einrichtung ausserhallb des
eigenen Mitgliedstaats zu erhalten";

2., von Seiten der zusténdigen Behfrden die Frage gepriift werden mége, "ob
ein europdischen System fiir die gemeinschaftsweite Anrechnung von
Studienleistungen geschaffen werden kann. Dieses System wiirde in Form
von bilateralen Abkommen oder auf freiwilliger Grundlage vwvon den
Universitdten und Hochschulen verwirklicht, die in gegenseitigen
Vereinbarungen die Modalitidten fiir die akademische Anerkennung ent-
sprechender Studiennachweise prizisieren wiirden";

3. die Kommission im Benehmen mit den Vertretern der europdischen Uni-
versititen der Anregung nachgehen mége, eine "europidische Auszeich-
nung" (sic) einzufilhren, die auf einem erfolgreichen Hochschulstudium
in mehreren Mitgliedstaaten beruhen wiirde;

4, die zustindigen Stellen in den Mitgliedstaaten die Studienzeugnisse
und Diplome, die von den ihnen unterstehenden Hochschulen an Staatsan-
gehérige anderer Mitgliedstaaten vergeben werden, 1in der gleichen
Welse anerkennen wie sie dies bel ihren eigenen Staatsangehdrigen tun.

(1) SI(85)500.
(2) SN/2536/3/85.

b
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Der EuropHdische Rat hat die Kommission und die Mitgliedstaaten weiterhin
beauftragt, jeweils fir ihren Zustindigkeitsbereich die erforderlichen
Vorkehrungen zu treffen(l). Das ERASMUS-Programm ist daher eine direkte
Antwort auf das Mandat des Europiischen Rates. Auf der Sitzung am 3. Juni
1985(2) haben der Rat und die im Rat vereinigten Minister fiir das Bildungs-
wesen ebenfalls "einer Beschleunigung der Arbeit <auf diesem Geblet> grosse
Bedeutung beigemessen" und "mit Genugtuung zur Kenntnis <genommen>, dass
<...> mnoch vor Jahresende <die> entsprechenden Kommissionsvorschldge
vorliegen sollen". Der Rat und die darin vereinigten Minister hatten
bereits auf ihrem Treffem vom 2. Juni 1983(3) die Ansicht vertreten, dass
wSelt Verabschiedung des Aktionsprogramms im Bildungsbereich vom 9. Februar
1976(4) <...> die Fdrderung der Mobilitit im Hochschulbereich zu den
wesentlichen Zielsetzungen der bildungspolitischen Zusammenarbeit im Rahmen
der Gemeinschaft <gehdrt>", und waren daher zu einer Reihe von wichtigen
ngenmeinsamen Schlussfolgerungen' gelangt, ,die auf eine Intensivierung und
Ausweitung der Mobilitdt im Hochschulbereich" hinzielten. Diese Schluss-
folgerungen bezogen sich auf Aspekte wie dile Verbesserungen der Ragelungen
der akademischen Anerkennungsverfahren, die F&rderung von Auslandsstudien-
aufenthalten i{n anderen Mitgliedstaaten, die Weiterentwicklung der Zu-
schussprogramme der Kommission fiir Gemeinsame Studienprogramme und Kurze
Studienaufenthalte sowie die Unterstiitzung von Hochschulpartnerschaften.

Auf #hnliche Weise gab das Europidische Parlament in seiner "Entschliessung
zum Hochschulwesen und der Entwicklung der Zusammenarbeit zwischen den
Universititen in der Europidischen Gemeinschaft" vom 13. Mirz 1984(5) seiner
Uberzeugung Ausdruck, dass es unerl#sslich sei, den Wissensaustausch
welterzuentwickeln und die Mobilitdt der Lehrer und Studenten zu f&rdern,
um den Verdnderungen Rechnung zu tragen, die sick in der Gesellschaft, bei
der Wissenschaft und Kultur eine immer wichtigere Rolle spielen werden,
vollziehen". Das Parlament forderte daher, ,die notwendigen Massnahmen zu
treffen, damit sich zwischen den Hochschulen eine echte Zusammenarbeit auf
Gemeinschaftsebene entwickelt", und driickte seine Hoffnung aus, dass die
von der Kommission initiierten Pilotprojekte in Form des Zuschussprogramms
zur F8rderung Gemeinsamer Studienprogramme ,zu einer wirklichen Gemein-
schaftspolitik auf dem Gebiet des Austausches von Personen, Wissen und
piddagogischen Erfahrungen entwickeln" mégen.

(1) S1(85)500.

(2) Ratsdokument 7179/85 (PV/CONS 27 EDUC 35) und Ratsdokument £859/85
EDUC 29.

(3) Ratsdokument 7533/83 (EDUC 57).

(4) ABl. Nr, C38 vom 19.2.1976, S.1.

(5) ABl. Nr. Cl04 vom 16.4.1984, S.50.
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VORSCHLRGE FUR EINEN BESCHLUSS DES RATES g

iber ein Aktionsprogramm der Europdischen Gemeinschaft zur
Férderung der Mobilit#t von Hochschulstudenten (ERASMUS)

DER RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN -

gestlitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen Wirtschaftsgemein-
schaft, insbesondere auf Artikel 128,

gestiltzt auf den Beschluss 63/266/EWG des Rates vom 2. April 1963 i{iber die
Aufstellung allgemeiner Grundsdtze fir die Durchfiihrung einer gemeinsamen
Politik der Berufsausbildung (1),

auf Vorachlag der Kommission,

nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments(2},

nach Stellungnahme des Wirtschafts- und Sozialausschusses(3),
in Erwidgung nachstehender Griinde:

Die im zweiten GCrundsatz des Beschlusses 63/266/EWG festgelegten
grundlegenden Ziele der gemeinsamen Politik der Berufsausbildung
unterstreichen insbesondere die Notwendigkeit, jedem die Gelegenheit 2u
bieten, die hichstmégliche Form der Berufsausbildung zu erwerben, die zur
Ausiibung seiner beruflichen Tdtigkeit erforderlich ist; sie beziehen sich
ausserdem auf die Ausweitung der Berufsausbildung, um sie in die Lage zu
versetzen, den Erfordernissen des technischen Fortschricts gerecht zu
werden, und die verschiedenen Formen des Berufsausbildung in enge Bezirhung
zu sozialen und wirtschaftlichen Entwicklungen zu setzen;

Auf der Grundlage des sechsten Grundsatzes dieses Beschlusses obliegt es
der Kommission, den direkten Austausch von Fachleuten auf dem Gebiet der
Berufsausbildung zu férdern, um ihnen die M3glichkeit zu schaffen, verwirk-
lichte Vorhaben und Neuerungen anderer Linder der Gemeinschaft kennenzuler-
nen und zu studieren;

Das Aktionsprogramm im Bildungsbereich, das Bestandteil der Entschliessung
des Rates und der im Rat vereinigten Minister fiir Bildungswesen vom 9.
Februar 1976 ist (4), hat die Kommission in die Lage versetzt, erste Mass-
nahmen zur F&rderung der Hochschulkooperation in der Gemeinschaft zu
ergreifen;

Der Rat und die im Rat vereinigten Minister fiir Bildungswesen haben am 2.
Juni 1983 Schlussfolgerungen betreffend die Firderung der Mobilitdt im
Hochschulbereich angenommen (5), die erste Initiativen fiir Massnahmen im
Bereich der F8rderung des Auslandsstudiums in der Gemeinschaft, der aka-
demischen Anerkennung von Diplomen und Studienzeiten, der Entwicklung der
Hochschulzusammenarbeit u.dgl.m. enthalten;

(1) ABl, Nr. 63 vom 20.4.1963.

(2) Wird spiter eingesetzt,

(3) Wird spiter eingesetzt.

(4) ABl. Nr. C 38 vom 19.2.1976, S.1i.
(5) Ratsdokument 7533/83 (EDUC 57).
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Auf threr Tagung vom 3. Juni 1985 bestitigten der Rat und die im Rat
vereinigten Minister flir das Bildungswesen(l) die Bedeutung, die sie der
Férderung elner Intensivierung der Hochschulzusammenarbeit in der Gemein-
achaft beimessen, und nahmen mic Genugtuung zur Kenntnis, dass die entspre-
chenden Vorschlige der Kommission noch vor Ende 1985 vorliegen sollten;

Massnahmen zur technologischen Zusammenarbeit auf Gemeinschaftsebene sowie
zur Heranbildung der dazu notwendigen Arbeitskrdfte sind ergriffen worden,
und zwar insbesondere durch das Aktionsprogramm der Gemeinschaft zur Aus-
und Weiterbildung im Technologietereich-"COMETT'" (2);

Das Europiische Parlament hat am 13. M3rz 1984 eine Entschliessung zum
Hochschulwesen und der Entwicklung der Zusammenarbeit zwischen den Univer-
sititen in der Europidischen Gemeinschaft verabschiedet(3);

Das Europiische Parlament hat am 14. Mirz 1984 elne Entschliessung zur
akademischen Anerkennung der Diplome und Studienzeiten verabschiedet(4);

Der Europiische Rat hat auf seiner Sitzung vom 28.-29. Juni 1985(5) den
Bericht des Ad hoc-Ausschusses ,Flir das Europa der Biirger"(6) angenommen
und die Kommission und die Mitgliedstaaten beauftragt, jeweils fiir ihren
Zustindigkeitsbereich die fiir die Durchfiihrung der Vorschlige des Aus-
schusses erforderlichen Vorkehrungen zu treffen;

Die Kommission hat die Initiative ,Europa der Biirger" des Europdischen
Rates aufgegriffen und bei der Erarbeitung von Folgemassnahmen der Hoch-
schulzusammenarbeit die hichste Prioritidtsstufe eilngerdumt;

Im Nachgang zur Sitzung des Europdischen Rates vom Juni 1984 hat die
Kommission den Vorschlag einer Richtlinie des Rates iiber eine allgemeine
Regelung zur Anerkennung der Hochschuldiplome(7) zu Zwecken der Berufs-
ausiibung vorgelegt; dem Vorschlag liegt ein System zugrunde, das mit der
der beruflichen Titigkeit vorgeschalteten Berufsausbildung unmittelbar
zusammenhdngt;

Die Weiterentwicklung der Europidischen Cemeinschaft hingt weitgehend davon
ab, dass eina hohe Zahl von Hochschulabsolventen zur Verfiligung steht, die
Studium und Leben in einem anderen Mitgliedstaat unmittelbar kennengelernt
haben;

Die Wettbewerbsfihigkeit der Gemeinschaft auf den Weltmidrkten kann nur
dadurch gesichert werden, dass das gesamte gelstige Potential der Hoch-
schulen in allen Mitgliedstaaten ausgeschdpft wird, um zum gegenseitigen
Nutzen der ganzen Gemeinschaft die bestm8gliche Ausbildung auf allen Stufen
anzubieten;

(1) Ratsdokument 7179/85 (PV/CONS 27 EDUC 35) und Ratsdokument 6859/85
EDUC 29. :

(2) ROM(85)431 endg.

(3) ABlL. Nr. Cl04 vom 16.4.1984, 5.50.

(4) ABl. Nr., Cl04 vom 16.4.1984, S. 64,

(5) SI(85)500.

(6) SN/2536/3/85.

(7) XKOM(85) 355 endg.

A
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Das geistige Potential der einzelnen Hochschulen in der Gemeinschaft k&nnte
durch die Schaffung eines Netzes zur Intensivierung der Studenten- und
Dozentenmobilitit sowle anderer Formen der Hochschulzusammenarbeit in der
Gemeinschaft wesentlich wirksamer ausgenutzt werden;

Die Tagung iiber Hochschulzusammenarbeit in der Europdischen Gemeinschaft,
die die Kommission vom 27.-29. November 1985 auf Initiative des Europdi-
schen Parlaments durchgefiihrt hat, hat dazu aufgerufen, dringende und
unfangreiche Massnahmen zur Fdrderung der Hochschulkooperation und dabei
insbesondere der Studentenmobilitit in der Gemeinschaft zu ergreifen;

Die in der 10-jihrigen Pilotphase der Gemeinschaftsunterstiitzung gewonnener
einschligigen Erfahrungen im Bereich der praktischen Hochschulzusammenar—
beit bilden eine tragfihige Basis fiir die vorliegenden Vorschlige;

Das auf Gemeinschaftsniveau eingegangene Engagement zur Stimulierung der
Studentenmobilitdt bezieht auch die Mitgliedstaaten mit ein; diese sind
somit aufgerufen, sich den gemeinschaftlichen Bemiihungen anzuschliessen,
die erforderlich sind, um die Ziele von ERASMUS zu verwirklichen;

BESCHLIESST:

Artikel 1

Das Aktionsprogramm der EuropHischen Gemeinschaft zur Férderung der Studen-
tenmobilitdc (ERASMUS) wird gemdiss der Anlage angenommen. Es tritt am
1. Januar 1987 1in Kraft.

Artikel 2

Im Rahmen von ERASMUS wird der Begriff ,Hochschule" als allgemeiner Begriff
fiir alle Arten der nach Abschluss der Sekundarstufe 2 weiterfiilhrenden
allgemeinen und beruflichen Bildungseinrichtungen verwendet, an denen,
gegebenenfalls im Rahmen einer fortgeschrittenen Ausbildung, Qualifika-
tionen oder Diplome des entsprechenden Niveaus erlangt werden kdnnen, und
zwar ungeachtet der jeweiligen Bezeichnung in den einzelnen Mitgliedstaa-
ten, :

Artikel 3
Das ERASMUS-Programm verfolgt die nachstehenden Ziele:

(1) eine breite und intensive Zusammenarbeit zwischen Hochschulen in
allen Mitgliedstaaten der Gemeinschaft zu f&rdern;

(11) einer steigenden Zahl von Studenten - ab 1992 mindestens 10% der
gesamten Studentenschaft - die Gelegenheit zu bietem, einen in ihre
Ausbildung integrierten Studienaufenthalt in einem anderen Mitglied-
staat durchzufiihren, damit die Gemeinschaft auf einen ausreichenden
Bestand an Arheitskrdften zurlickgreifem kann, die Aspekte des
wirtsohaftlichea und gesellschaftlichen Lebens in gmderen Mitglied~-
stagten umwiftelbar kemmengelernt haben, und dabei fiir eine Chancen-
gleichheit €iir midnnliche und welbliche Studenten hinsiehtlich der
Teilapkme 1n dieser Mobilitit zu sorgen;

20
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(1i1) durch das gesamte geistige Potential der Hochschulen in der Gemein-
schaft eine Intensivierung der Dozentenmobilitdt zu nutzen und somit
die Ausbildungsqualitit an den Hochschulen in der Gemeinschaft mit
dem Ziel zu verbessern, die WettbewerbsfZhigkeit der Gemeilnschaft
auf dem Weltmarkt zu sichern;

{iv) die Zusammenwirkung der Biirger in verschiedenen Mitgliedstaaten mit
dem Ziel zu verstirken, den Begriff eines ,Europas der Blirger" zu
konsclidieren; '

(v) die Heranbildung eines Bestandes an Hochschulabsolventen, die
unmittelbare Erfahrungen in der Zusammenarbeit innerhalb der Gemein-
schaft haben, um dadurch eine Grundlage 2zu schaffen, auf der sich
eine intensivierte Kooperation auf Gemeinschaftsebene im wirtschaft-
lichen und sczialen Bereich entwickeln kann.

Artikel 4

Um die in Artikel 3 dargelegten Ziele mittels der in der Anlage zum
vorliegenden Beschluss erlduterten Massnahmen zu verwirklichen, stellt die
Gemeinschaft Mittel, die gegenwdrtig auf MECU 175 geschiitzt werden, fiir den
Zeitraum 1987-1989 zur Verfiigung. Die Schidtzung des 1987 bendtigten
Finanzbedarfs belduft sich auf MECU 25,

Artikel 5

1. Die Kommission filhrt das Programm ERASMUS gemiss der Anlage durch.

2. In der Wahrnehmung dieser Aufgabe steht der Kommission ein Ausschuss zur
Seite.

Dieser Ausschuss setzt sich aus zwel Vertretern pro Mitgliedstaat
zusammen, wobei mindestens einer dieser Vertreter der Hochschulwelt
entstammt; die Mitglieder des Ausschusses werden auf Vorschlag der
Mitgliedstzaten von der Kommission benannt; den Vorsitz des Ausschusses
fihrt die Kommission. Fiir das Sekretariat des Ausschusses ist die
Kommission zustindig.

3. Die Kommission kann den Ausschuss zu allen Fragen beziiglich der
Durchfiihrung des Programms zu Rate ziehen. Die Kommission konsultiert
den Ausschuss beziiglich:

- der allgereinen Orientierung der im Programm vorgesehenen Massnahmen;
- Fragen hinsichtlich der allgemeinen Ausgewogenheit zwischen den
verschiedencn Aktionstypen.

4., Beim Konsultieren des Ausschusses kann die Kommission die fiir die Abgabe
der Stellungnahmen des Ausschusses einzuhaltenden Termine festlegen.

5. Die Kommission erstattet jidhrlich einen Bericht {iber die im Rahmen von
ERASMUS durchgefiihrten Massnahmen an den Rat, das Europdischen
Parlament, den auf der Grundlage des Beschlusses 63/266/EWG (1)
eingerichteten Beratenden Ausschuss fiir Berufsausbildung sowie an den
auf der Grundlage der Entschliessung des Rates und der im Rat
vereinigten Minister fiir Bildungswesen vom 9. Februar 1976 (2)
eingerichteten Ausschuss fiir Bildungsfragen.

6. Die Kommission sorgt fiir die Kohirenz zwischen dem Programm ERASMUS und
den sonstigen auf Gemeinschaftsebene bereits vorgesehenen Massnahmer.

(1) ABl1. Nr.63 vom 20.4.1963,
(2) ABlL. Nr.C 38 vom 19.2.1976, S.1.

24
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Artikel 6

Das ERASMUS-Programm wird vorbehaltlich einer ‘periodischen Uberpriifung als
Dauereinrichtung durchgefiihrt. Die Kommission legt dem Rat und dem Europi-
ischen Parlament bis spétestens zum 31. Dezember 1990 einen Bericht iiber
die ersten drei Jahre (1987-1989) vor.

Artikel 7

Diese Entscheldung 18t an die Mitgliedstaaten gerichtet.

Geschehen zu Briissel

Iim Namen des Rates

2



- 20 - Drucksache 45 /86
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Die ERASMUS-Massnahmen

Ziel des ERASMUS~Programms ist es, eine intensivierte Studentenmobilitit
zwischen Hochschulen 1in der Gemeinschaft zu stimulieren. Die zu diesem
Zweck einzuflihrenden Massnahmen sind wie folgt:

Aktion 1: Individuelle Ausbildungsffrderung zum Zweck der Mobilitit: das
Studentenstipendienprogramm der Europdischen Gemeinschaft und
Intensive Lehrprogramme

Die Gemeinschaft wird ein System zur Gewdhrung unmittelbarer
finanzieller F3rderung von Studenten einfiihren, die im Rahmen
ihrer Ausbildung in einem anderen Mitgliedstaat der Gemein-
schaft studieren. Es werden zwel Arten von Stipendien zur
Verfligung gestellt:

- EG-Teilstipendien veon durchschnittlich ECU 2.000 zur Deckung
aller durch die Mobilit#dt verursachten Mehrkosten (es werden
1987: 5.000, 1988: 10,000 wund 1989: 25,000 Teilstipandien
vergeben};

- EG-Vollsctipendien: Eine begrenzte Zahl (1987: 500, 1988:
1.000 und 1989: 2.500) solcher Stipendien, die sich auf
durchschnittlich ECU 5.000 bYbelaufen, wird zur Verfiigung
gestelle,

Die Verwaltung beider Stipendienarten wird {iber geeignete
Stellen in den Mitgliedstaaten abgewickelt, wobei jedem
Mitgliedstaaten abgewickelt, wehel jedem Mitgliedstaat eine
Anzahl ven Stipendien, die gich nach der Gesamfstudenfenzahl im
betreifenden Mitgliedstaat yichilet, zugew! esen wird.

Zuschiisse in Hihe von ECU 20.000 werden an Hochschulen verge-
ben, die Intensive Lehrprogramme von kurzer Dauer, an denen
Studenten aus mehreren Mitgliedstaaten mitwirken, anbiesten.

Aktion 2 : Schaffung und Aufrechterhaltung eines Furopdischen Hochschul-
netzes

Die Gemeinschaft wird ein Netzwerk fiir die Hochschulkooperation
ins Leben rufen, um den gemeinschaftsweiten Ausfsusch von
Studenten - insbesondere durch die Unterstiitzuny von Studeaten—
austauschprogrammen zwischen Hochschulen - zu fdrdern. Pro-
gramme, die einen integrierten und voll amerkanntes Studieaauf-
enthalt in einem anderen Mitgliedstaat wvorsehen, werglen bewor-
zugt behandelt. Zuschiisse in H8he von ECY 10.090 pro Jahr
werden an die teilnehmenden Hochschulen veérgeben.

L5
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Massnahmen zur Verbesserung der akademischen Anerkennung der

Diplome und Studienzeiten

Die Gemeinschaft wird die nachstehenden Massnahmen mit dem Ziel
ergreifen, die Regelungen zur Anerkennung im Rahmen der Aus-
bildung in anderen Mitgliedstaaten erbrachter Studienleistungen
zu verbessern: '

Schaffung eines EG-Systems zur Anrechnung von Studienleistungen

(European Community Course Credit Transfer System - ECTS), um
Studenten, die im Rahmen ihrer Ausbildung in einem anderen
Mitgliedstaat studieren, die Mdglichkeit zu bietem, an Hoch-
schulen in anderen Mitgliedstaaten erbrachte Studienleistungen
auf 1ihr Studium angerechnet zu erhalten. Zuschilsse in HShe von
ECU 20.000 pro Jahr werden an die am System teilnehmenden
Hochschulen vergeben.

Weiterentwicklung des EG-Netzwerks naticnaler Informationszen-—
tren im Bereich der akademischen Anerkennung: Zuschiisse in HBhe

von ECU 20.000 pro .Jahr werden an die Zentren vergeben, um den
Informationsaustausch insbesondere durch ein Datenaustausch-
system auf EDV~-Basis zu erleichterm.

Massnahmen zur Firderung der gemeinsamen Curriculumentwicklung
durch Hochschulen in verschiedenen Mitgliedstaaten, um die
akademische Anerkennung 2zu erleichtern sowie - durch die
gemeingame Nutzung von Erfahrungen und Spezialwissen - zum
Prozess der gemeinachaftsweiten Errneuerung und Verbesserung von
Studiengingen belzutragen. Zuschiisse von durchschnittlich ECU
20.000 pro Jahr werden an die betreffenden Projekte vergeben.

Flankierende Massnahmen zur F3rderung der Studentenmobilitdt in

der Gemeinschaft

Kontakte zwischen Hochschuldozenten : Um einen Zuwachs in der

Studentenmobilitit zu erzielen und gleichzeitig die hichstmdg-
liche Ausbildungsqualitit aufrechtzuerhalten, werden Massnahmen
zur Férderung einer erh3hten Mobilitdt von Hochachuldozenten in
der Gemeinschaft ergriffen. Hierbeli werden insbesondere die
nachstehenden Frogramme gefdrdert:

- Dpzentenaustauschprogramme : Programme, in dessen Rahmen
Dozenten aus anderen Mitgliedstaaten Lehrveranstaltungen
durchffihren, die ein substantieller und integrierter
Bestandteil von Studiengidngen an der Hochschule im
Castland sind, werden bevorzugt behandelt.

- Gesctvortragsprogramme der Europidischen Gemeinschaft : Im
Rahmen diesar Programme werden hochqualifizierte Experten
spezialisierte Vortragsreihen in verschiedenen Mitglied-
ataaten durchfiihren.
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Aktion 4.2: Informaticnspolitik

Um das ERASMUS~Programm informationsmé#ssig zu untermauern und
den gegenseltigen Kenntnisstand beziiglich der Hochschulsysteme
in der Gemeinschaft zu verbessern, wird das ERASMUS-Programm
Mittel zur Verfiigung stellen fiir:

~ Studienaufenthalte, die Mitgliedern des Lehr- und Verwal-~
tungspersonals an Hochschulen eine Gelegenheit bieten, sich
eingehender mit der gegenwirtigen Situation und den
voraussichtlichen zukiinftigen Entwicklungen in elnem
Teilbereivh des Hochschulwesens in anderen Mitgliedstaatenm,
der sie besonders betrifft, vertraut zu machén;

- die Unterstiitzung von Hochschulzusammenschliissen, insbe-
sondere mit dem Ziel, Innrovationen, die in bestimmten
Teilbereichen ergriffen werden, anderwdrtig in der
Gemeinschaft bekannt zu machen; _

- VerbBffentlichungen, die darauf abzielen, auf Mdglichkeiten
zum Studium und zur Abhaltung von Lehrveranstaltungen in
anderen Teilen der Gemeinschaft aufwerksam zu machen,
wichtige Entwicklungen und neue Modelle im Bereich dex
Hochschulzusammenarbeit in der Europdischen Gemeinschaft
darzulegen und die Ergebnisse der fortlaufenden Evaluierung
des ERASMUS~Programms festzuhalten;

-~ Preise und Auszeichnungen, fiir Studenten und Dozenten, die
einen besonderen Beitrag zur Entwicklung der Zusammenarbeit
zwischen Hochschulen im der Cemeinschaft leisten,

A5
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FINANZBOGEN

Infrage kommeude Haushaltszeile

B 6302

Rechtsgrundlage

Artikel 128 des EWG-Vertrags
Beschluss des Rates 63/266/EWG vom 2. April 1963 (1)

Vorgeschlagene Einstufung

Nichtobligatorische Ausgaben

Beschreibung der Massnahmen

4.1

4.2

4.3

Ziele

Einen effizienten Rahmen fiir die Hochschulzusammenarbeit in der

Europiischen Cemeinsgchaft zu schaffen, und dabei insbesondere:

- die Mobilitdt wvon Hochschulstudenten und -dozenter zu
initiieren und zu férdern;

- praktische Formen der Zusammenarbeit zwischen Fachbereichen
an Hochschulen in verschiedenen Mitgliedstaaten einzurich-
ten; :

- die akademische Anerkennung von Diplomen und Studienzeiten
innerhalb der Europdischen Gemeinschaft zu unterstiitzen und
zu erleichtern;

- Iinformationsmassnahmen iiber Hochschul- sowie Fortgeschrit-
tenenaus— und Welterbildungssysteme in der Gemeinschaft zu:
ergreifen.

Infrage kommender Personenkreis

Fochschulstudenten, -dozenten und -verwaltungspersonal

Infrage kommende Einrichtungen

Hochschulen

art der Ausgzaben

Ausgaben sind zur Férderung der nachstehenden Aktivitdten vorgesehen:

F61ierung von Studenten, um sie in die Lage zu versetzen, inte-
grierte Studienaufenthalte in anderen Mitgliedstaaten durchzufilh-
ren;

‘us~hiizse an Hochsachulen, um die Entwicklung von Studentenaus~
tauschprogrammen zu erleichtern;

fcha” ung eines LEG-Systems zur aAnrechnung von Studienleilstungen
iBvrupe.n Commmnity Course Credit Transfer System - ECTS);
Dur-hfihruig und Uberwachuug dexs EG-Netzwerke nationaler Informar
ticaszentren inm Bereich der akademischem Anerkennung;

Zasaiw nerarbelit im der gemeinsamen Intwicklumg vem Cuvrvicula durch
Hychschuler jan verschiedenen Hitgliedstaaten der Cemednschafl;

f1) ABL. Nr.63 vom 20.4.1963,

Kb
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- flankierende Massnahmen zur Fdrderung der Mobilitit, 2z.B. Kontakte
zwischen Hochschuldozenten, F&rderung von Hochschulzusammenschliissen
und Verleihung von Auszeichnungen.

6. Berechnungsweisen (die in diesem Abschnitt sowie in der beigefiigten
Tabelle enthaltenen Zahlen sind Schitzungen)

Aktion 1 : Individuelle Ausbildungsférderung zum Zweck der Mobilitdt: Stu-
dentenstipendienprogramm der Europiischen Gemeinschaft und
Intensive Lehrprogramme

1.1 Studentenstipendienprogramm der Europiischen Gemeinschaft

1.1.1 EG-Teilstipendien zur Deckung von Mobilititskosten

Die Gemeinschaft wird Teilstipendien zur Deckung der Mehr-
kosten bereitstellen, die Studenten durch einen Studien-
aufenthalt in einem anderen Mitgliedstaat entstehen; dazu
gehdren 1Insbesondere Ausgaben fiir Reisekosten, fremd-
sprachliche Vorbereitung, Studiengebiihren und Ausgleich
eventueller Unterschiede in den Lebenshaltungskosten zwi-
schen dem eigenen und dem Gastland. Diese ,Mobilitits-
kosten" werden auf durchschaittlich ECU 2.000 pro Student
pro Studienjahr geschitzt. Es ist beabsichtigt, die
Gemeinschaftsférderung in der Weise auszubauen, dass 1992
2,52 aller Studenten in der GCemeinschaft ein
EG-Tellstipendium zur Fdrderuny der Mobilitdt erhalten
werden., Dile nachstehenden Zahlen beziehen sich auf die
ersten drei Jahre des Programms:

1987: 5.000 Teilstipendien x ECU 2.000 = MECU 10,00
1988: 19.000 Teilstipendien x ECU 2.000 = MECU 20,00
1989: 25.000 Teilstipendien x ECU 2.000 = MECU 50,00

1,1.2 EG-Vollstipendien

Die Gemeinschaft wird jedes Jahr eine Anzahl von
Stipendien zur Verfiigung stellen, die auf Wettbewerlsbasis
vergeben und so berechnet werden, dass sie die Kosten
eines Studienaufenthalts in einem anderen Mitgliedstaat
voll abdecken. Die F8rderungsdauer betrdgt in der Regel
ein Studienjahr. Empfinger dieser Stipendien diirfen den
Titel L ERASMUS-Stipendiat" fiihren. Der Stipendiensatz
wird sich auf durchschnittlich ECU 4.500 (Aufenthalts-
kosten} plus ECU 500 {Reisekosten) pro Jahr belaufen.
Diese Zahlen berutien auf Schitzungen von
stipendienvergebenden Organisationen in den Mitgliedstaa-
ten hinsichtlich der zum Studium in den einzelnen Mit-
gliedstaaten notwendigen Mittel:

1987; 500 Stipendien x ECU 5.000 = MECU 2,50

1988: 1.0060 Stipendien x ECU 5.000 = MECU 5,00
1989: 2.500 Stipendien x ECU 5.000 = MECU 12,50
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Die Verwaltung der unten 1l.1.1 und 1.1.2 aufgefihrten
Stipendien wird tiber Fdrderungsinstanzen in den
Mitgliedstaaten abgewickelt, wobeli Jedem Mitgliedstaat
eine j¥nrliche Zielvorgabe beziiglich der Zahl der zu ver-
gebenden Stipendien zugewlesen wird, die saich nach der
Gesamtstudentenschaft des betreffenden Mitgliedsteates
richtet. Die Koordinierung dieser Massnahme auf Gemein-
schaftsebene wird sichergestellt.

Intensive Lehrprogramme

Ein neues Gemeinschaftsprogramm zur Durchflihrung kurzer,
hochintensiver Ausbildungskurse in Form von Seminsaren oder
Ubungen, an denen jeweils Dozenten und Studenten aus
mehreren Mitgliedstaaten mitwirken.

1.2.1 Zuschiisse fiir Vorbereitungsaufenthalte

Um Mitglieder des Hochschulpersonals in die Lage
zu versetzen, sich fiir eine Dauer von his zu einem
Monat in anderen Mitgliedstaaten aufzuhalten, um
Partnerhochschulen ausfindig zu machen oder zu
bestdtigen: ECU 1.500 pro Person (wie bel den
Dozenten- und Studentenaustauschprogrammen)

1987: 100 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,15
1988: 150 Zuschiisse x ECU 1,500 = MECU 0,23
1989: 200 Zuschiisse x ECU 1,500 = MECU 0,30

1.2.2 Zuyschiisse zur Programmentwicklung, -umsetzung und
=durchfiihrung

Sitzungen zur Erdrterung von Organisation und
Inhalt eines Programms; Dokumentation (einschl.
Ubersetzung); Lehrauftrige, Programmevaluierung:
ECU 20.000 pro Projekt:

1987: -
1988: 150 Zuschiisse x ECU 2C.000 = MECU 3,00
1989: 250 Zuschiisse x ECU 20.000 = MECU 5,00

Aktion 2: Schaffung und Aufrechterhaltung eines Europdischen Hochschul-

netzes

Ziel dieser Aktion ist es, zwischen einzelnen Hochschulen in
verschiedenen Mitgliedstaaten vereinbarte Programme zu f&rdern,
in deren Rahmen Studenten zur Durchfilhrung integrierter Studien-
aufenthalte (von in der Regel bis zu einjZhriger Dauer) aus-
getauscht werdeu.

2.1

Zuschiisge flir Vorbereitungsaufenthalte

Diese Zuschiisse sollen Mitglieder des Hochschulpersonels in
die Lage versetzen, sich fiir eine Dauver von bis zu einem
Monat in anderen Mitgliedatzaten aufzuhalten, um Partner-
hochschulen fiir ein Austauschvorhaben ausfindig zu machen
bzw. 2zu bestiitigen: ECU 1.500 pro Person (ausgehend von
Erfahrungen mit dem seit 1976 laufenden Pilotprogramm):

L&
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1987: 500 Zuschiisse x ECU 1.500
1988: 500 Zuschiisse x ECU 1.500
1989: 50C Zuachilsse x ECU 1.500

MECYU ¢,75
MECU 0,75
MECU 0,71

owu

4

2.2 Zuschiisse zur Programmentwicklung, —umsetz.ag und —duxchfiih-

rung

Sitzungen zur Erdrterung der Organisation und des Inhalts
eines Programms, Leistungsmessungs- und Priifungsverfahren
usw.; Dokumentation; Sprachkurse; Vorbereitungsmassnahwen
fiir Studenten; Studentenbetreuung; Programmevalulerung. Die
Zuschiisse werden durchschnittlich ECU 10.000 pro Hochschul
pro Jahr betragen (Berechnungsbasis: Ergebnisse wissen-
schaftlicher Analysen, die im Auftrag der Kommission durch-
gefiihrt wurden):

1987: 600 Zuschiisse x ECU 10,000 = MFCU 6,00
1988: 1.200 Zuschiisse x ECU 10,000 = MECU 12,00
1989: 1.700 Zuschiisse x ECU 10.000 = MECU 17,00

Aktion 3: Akademische Anerkennung von Diplomen und Studienzeiten

3.1 EG-System zur Anrechnung von Studienleistungen (Eurcpean
Community Course Credit Transfer System - ECTS)

Mit diesem neuen System wird ein flexibles Instrument zur
Ubertragung von Studienleistungen von einem Mitgliedstaat in
einen anderen geschaffen, wobei auf Erfahrungen, die im
Rshmen eines #hnlichen Systems in den USA gesammelt worden
sind, zurilickgegriffen werden soll. Die Fdrderung durch die
Gemeinschaft wird in erster Linie die Kosten fiir Besprechun-—
gen zwischen den 20 teilnehmenden Hachschulen sowie fiir die
Uberwachung und Koordinierung des Systems gewdhrt. Die
Zuschilsse an die Hochschulen werden sich auf durchschnitt-
lich ECU 20.000 belaufen:

1987: 20 Zuschiisse x ECU 20.000 = MECU (,40
Besprechungen und Systemkoordiniarung = MECU 0,20

MECU 0,80

1988: 20 Zuschiisse x ECU 20.000 = MECU 0,40
Besprechungen und Systemkoordinierung = MECU {,20

MECU 0,60

1989: 20 Zuschiisse x ECU 20,000 = MECU §,40

Besprechungen und Systemkoordinierung = MECU 0,20
MECU 0,60

3.2 EG-Netzwerk nationaler Informationszentren im Bereich der
akademischen Anerkennung

Ein auf Gemeinschaftsebene koordiniertes Netzwerk durch die
Mitgliedstaaten designizrter Zentren. Die Gemeinschaft
stellt Zuschiisse zur Verfiigung, die dazu bestimmt sind, auf
dem Wege der Mictelaufstockurng zur Schaffung der notwendlgen
Datenbasis bel den Zentren und auf Gemeinschaftsebene beizu-
tragen, und trigt die bei der Koordinierung des Netzwerks
anfallenden Kosten:
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1987: 12 Zuschiisse x ECU 20,000 = MECU 0,24
Koordinierung des Netzwerks = MECU 0,06

MECU @, 30

1988: MECU 0,20
1989: MECU 0,20

3.3 Gemeinsame Curriculumentwicklung

Gemeinsame Entwicklung bzw, wechselseitige Anpassung von
Curricula oder Lehrmaterialien durch Hochschulen in ver-
schiedenen Mitgliedstaaten.

3.3.1 Zuschiisse fiir Vorbereitungsaufenthalte

Diese Zuschiisse sollen Mitglieder des Hochschulper-
sonals in die Lage versetzen, sich fiir eine Dauer von
bis zu einem Monat in anderen Mitgliedstaaten aufzu-—
halten, um Partnerhochschulen ausfindig =zu machen
cder zu bestdtigen: ECU 1.5C0 pro Person (wie bei den
Studentenaustauschprogrammen):

1987: 100 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,15
1688: 200 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,30
1989: 400 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,60

3.3.2 2uschiisse zur Programmentwicklung, -umsetzung und
~durchfijhrung

Sitzungen zur Erdrterung des Inhalts eines Projekts
sowie der Verfahren zur Erstellung und Verwendung der
Materialien; Erstellung., Ubersetzung und Verbreitung
von Lehrmaterialien: ECU 20.000 pro Projekt:

1987: 50 Projekte x ECU 20.000 = MECU 1,00
1988: 100 Projekte x ECU 20.000 = MECU 2,00
1989: 250 Projekte x ECU 20.000 = MECU 5,00

Aktion 4: Flankierende Massnahmen

4.1 Xontakte zwischen Hochschuldozenten

4.1.1 Dozentenaustauschprogramme

Zwischen hestimmten Hochschulen 1In verschiedenen
Mitgliedstaaten vereinbarte Programme, 1in deren
Rahmen Dozenten zur Durchfithrung ausgedehnter Lehr-
auftrige (Durchschnittsdauer: 3 Monate) ausgetauscht
werden; die von den Gastdozenten abgehaltenen Lehr-
veranstaltungen bilden einen integrierten Bestandteil
des Studienangebots an der Gasthochschule:
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4-1.1.1

4.1.1.2

4.1.1.3
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Zuschiisgse fiir Vorbereitmagsauferthalie: pm
Mitglieder deg Mochschulpersanals 1a dia
Laga zu versetzen, sich fiir eineg Dauer von
bis zw edipen Momat im andever Mitglicvdsto.-
ten aufzuhalten, um Partnerhochschulen
ausfindig zu machen oder zu bestiitigen: ICU
1.500 pro Person (ausgehend von Erfahrungen
mit dem Pilotprogramm}:

I

1987: 200 Zuschiisse x ECU 1.500 MECU 0,30
1988: 200 Zuschiisse x ECU 1.500 MECU 4,30
1989: 200 Zuschiisse x ECU 1,500 = MECU 0,30

Zuschiisse zur Programmentwicklung, ~um=
setzung und -—durchfilhrung: Sitzungen zur
Erérterung von Organisation und Inhalt der
Lehrauftrige, usw.; Dokumentation (eimrschi.
Ubersetzung); Programmevaluierung: ECU 5.000
pro Hochschule pro Jahr:

19687: 100 Zuschiisse x ECU 5.0G6C = MECU 0,5C
1988: 200 Zuschiisse x ECU 5.000 = MECU 1,00
1989: 400 Zuschiisse x ECU 5.000 = MECU 2,00

Lehrauftrige: Aufenthalte von durchschnitt-
lich drel Monaten fiir Dozenten zum Zweck der
Durchfilhrung wvon Leliraufcrigen in anderen
Mitgliedstaaten. Die Gemeinschaft kommt fir
die Mobilitdtskosten (Reise— und Aufent-
haltskosten: ECU 3.500 fiir einen Aufenthalt
von 3 Monaten) auf und deckt - falls erfor-
derlich - die Kosten ab, die durch die
Notwendigkeit entstehen, den abwesenden
Dozenten zu ersetzen (ECU 7.500 fir einen
Zeitraum von 3 Monaten):

1987: 50 Zuschilsse x ECU 11.000 = MECU 0,55
1988: 100 Zuschiisse x ECU 11.000 = MECU 1,10
1989: 200 Zuschiisse x ECU 11.000 = MECU 2,20

Castvortragsprogramme der Europdischen Gemeinschaft

Die Gemeinschaft wird Mittel zur Verfligung stellen,
um einer Anzahli hochqualifizierter und angesehener
europdischer Wissenschaftler die Durchfiihrung organi-
slerter Vortragsreihen bei ausgewdhlten Hochschulen
in der Gemeinschaft zu ermglichen. Jeder Gastdozent
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erhilt bis zu ECU 3.500 zur Deckung.der anfallendecn
Reise- und Aufenthaltskosten (ECU 2.000 bzw. ECU
1.500) fiir eine Vortragsreihe, die bis zu einem Monat
in Anspruch nimmt:

1987: 50 Zuschiisse x ECU 3.500 MECU 0,18
1988: 50 Zuschiisse x ECU 3.500 = MECU 0,18
1989: 100 Zuschiisse x ECU 3.500 MECU 0,35

Zuschiisse fiir Studienaufenthalte

Diese Zuschiisse verfolgen den Zweck, Mitglieder des
Lehr~ und Verwaltungspersonals an Hochschulen in die
Lage zu versetzen, sich filir eine Dauer von bis zu
einem Monat in anderen Mitgliedstaaten aufzuhalten,
um sick an Ort und Stelle iiber Aspekte des dortigen
Hochschulsystems zu informieren und nach Riickkehr in
ihr eigenes Land die Ergebnisse ihres Aufenthalts
einem breiteren Personenkreis zur Kenntnis zu brin-
gen: ECU 1.500 pro Ferson zur Deckung von Reise- und
Aufenthaltskosten;:

1987: 500 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,75
1988: 500 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,75
1989: 500 Zuschiisse x ECU 1.500 = MECU 0,75

Hochschulzusammenschliisse

Die Gemeinschaft wird Mittel zur Verfiigung stellen,
um Vereinigungen in den Mitgliedstaaten in die Lage
Zu versetzen, cie Dimension der FuropHischen Gemein-
schaft in dihre Arbeit einzubeziehen, und um die
Schaffung, Weiterentwicklung wund Aktivit#ten von
Vereinigungen auf europiischer Ebene zu férdern.
Gemeinschaftszuschiisse in H&he -von durchschnictlich
FCU 20.000 wexden vergeben, um zur Deckung der
nactstehenden Ausgabenarten beizutragen: Sitzungen;
Erstellung, Ubersetzung und Verbreitung von Dokumen-
ten; Beauftragte fiir EG-Angelegenheiten; Projekte, an
denen mehrere Mitgliedsta.cen beteiligt sind:

1987: 25 Zuschiisse x ECU 20.000 = MECU 0,50
1988: 50 Zuschiisse x ECU 20,000 = MECU 1,00
1989: 50 Zuschiisse x ECU 24.000 = MECU ' ,00

Uerbffentlichunggg

PDas Verdffentlichungsprogramm desz Gemeinschaft im
Beredich der Huchschulzusammenmarbeit wivrd {asbesondere
die machstehenden Elemente umfassen:

S
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1 Studentenhandbuch MECU 0,20
2 Hochschulverzeichnis MECU 0,10
.3 Hochschulabschlussregister MECU 0,30
4 Handbuch der Hochschul-

zusammenarbeit MECU 0,10
4.2.3.5 Mitteilungsblatt zur Hoch-

; schulzusammenarbeit (DELTA) MECU 0,10
4.2.3.6 Analysen bestimmter Aspekte
der Hochschulzusammenarbeit
in der Gemeinschait MECU 0,10

1987 MECU 0,90
1583 MECU 0,90
1989 MECU 0,90

Preisa und Auszelchnungen

4,2.4.1 FEir mit ECU 20.000 dotierter Preis wird
jedes Jahr an das hervorragendste Hochschul-
zusammenarbeitsprojekt verliehen, das im
Rahmen des Aktionsprogramms  antwickelt
wurde. Dieser Betrag stellt elnen Beitrag
der Gemeinschaft dar, der den Zweck ver-
folgt, Studenten, Dozenten, Arbeitgeber und
hochschulpolitisch verantwortliche Personen
auf das ERASMUS-Programm aufmerksam zu
machen;

4,.2.4.2 Es werden jihrlich 12 Preise (1 pro Mit-
gliedstaat) in Héhe von jeweils ECU 5.000 aa
herausragende Studenten, die an den durch
die Gemeinschaft gef&rderten Hochschulaus~
tauschprogrammen mitwirker, vergeben. Die
Preistriger werden auf der Grundlage von
Vorschligen, die von den Leitern gemein-
schaftsgeftrderter Projekte elngereicht
werden, von der Kommission ausgewihlt., Der
Betrag, mit dem der Preis dotiert ist,
entspricht der HBhe der zur Abdeckung der
Kosten fiir ein Studienjahr notwendigen
Mittel. '

1987: MECU 0,08
1988: MECU 0,08
1989: MECU 0,08

Evaluietung

Mittel in Hshe wvon Jihrlich MECU 0,15 werden zur
fortlaufenden Evaluierung des gesamten ERASHUS-
Programms bereitgestellt,
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Finanzierung aus Gemeinschaftsmitteln

7.1 Bei den im Finanziiberblick aufgefiihrten Zahlen handelt es sich um
diejenigen Betrige, die aus Gemeinschaftsmitteln aufgebracht
werden missen. Die Gemeinschaft wird die Kosten fiir das ECTS-
Pilotprojekt sowie flir die flankierenden Massnahmen zur rdrderung
der Zusammenarbeit in voller HShe tragen. Alle sonstigen Mass-
nahmen werden auf dem Wege der Mischfinanzierung durch nationale
Mittel, Eigenleistungen der beteiligten Personen sowle durch
Zuwendungen aus dem Gemeinschaftshaushalt finanziert.

7.2 Finanzierungsmodalititen: Die Gemeinschaftsausgaben fiir das
ERASMUS-Programm werden {iber die Haushaltslinie B6302 abgewickelt
und zwar auf der Grundlage von getrennten Mitteln, da zur Ent-
wicklung der Zusammenarbeit zwischen Hochschulen ZeitrZume von
ldnger als drei Jahren bendtigt werden.

Von 1987 an erforderliches Personal

1 A7/A4 - Verwaltung des Aktionsprogramms als Ganzes
- Koordinierung mit anderen Programmen der Gemeinschaft, bei
denen die Mobilitidt von Hochschuldozenten und/oder
~studenten auf Cemeinschaftsebene eine Rolle spielt
- Koordinlerung der Fjrderungsmassnahuen der Gemeinschaft
fiir Hochschulstudenten mit Ausbildungsfdrderungs- bzw.
stipendienvergebenden Stellen in den Mitgliedstaaten

1 A7/A4 - Einrichtung und Koordinierung des ECTS-Systems in dessen

Pilotphase

- Koordinierung des EG-Netzwerks nationaler Informationszen-
tren im Bereich der akademischen Anerkennung

- Organisation des Ver8ffentlichungsprogramms im Hochschul-
bereich

- Uberwachung und Kontrolle der Evalulerungsaktivitdten im
Rahmer des Aktionsprogramms insgesamt

1 B - Verwaltung der im Rahmen des gesamten Aktionsprogramms zu
vergabenden Vertrige

1 B ~ Verwaltungstechnische Vorbereitungsmassnahmen im Rahmen
des Auswahlverfahrens
- Verwaltungstechnische Vorbereitung von Sitzungen

2 C - Sekretariatsarbeiten

_ Der Gesamtpersonalbedarf von 2 A7/A4, 2B ued 2C sefzt vowraus, dass das

Programm weltgehend iliber natiomale Férdevungsinstaczen sowie Uber die
Dienststelle abgewickelt werden kann, die die Kommission bei der
Verwaltung der Pilotphase des Aktionsprogramms (i976-1986)
verwaltungstechnisch unterstiitz: hat.

Wihrend die Verwaltungskosten der nationalen Firdernngsinstanzen durch
Haushallsmittel der Mitgliedstaaten bestrijken weyden, gehen die
Kostes cter evlernen Dienststelle, die dic Keumission bei der Verwe-
tung L TS unterstiitzet, zu Lasten des Progremms.

3
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UBERBLICK UBER DEN GESCHATZTEN FINANZBEDARF 1987-1989 (in MECU)
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AKTICN 1987 1988 1989
1. Studentenstipendienprogramm der Europdischen Gemeinschaft
- und Intensive Lehrprogi amme
1.1. Studentenstipendienprogramm der Eurcpdischen
Gemeinschafc
1.1.1. EG-Teilstipendien (Mobilitltskosten) von ECU 2.000 10,00 20.00 50.00
1.1.2. EG-Vollstipendien von ECU 5.000 2.50 3.00 12.50
1.2, Intensive Lehrprogramme
1.2.1. Zuschilsse fir Vorbereitungsaufenthalte: ECU 1.500 0.15 0.23 Q.30
1.2.2. Zuschiisss filr Entwicklung, Umsetzung und
DurchiOhrung: ECU 20.000 - 3.00 5.00
ZWISCHENSUMME AKTION 1 12.85 28.23 67.80
2. Europiisches Hochschulnetz: Studentenauatauschgrogrammg
zwischen Hochschulen
2.1 Zuschilsse filr Vorbereitungsaufenthalte: ECU 1.500 0,75 0.75 0.75
2.2 Zuschflsse fiir Entwicklung, Umsetzung und Durch-
fdhrung: ECU 10.000 6.00 12,00 17,00
ZWISCHENSUMME AKTION 2 6.75 12.75 17.75
3. Akademische Anerkennung
1.1 EG-System zur Anrechnung von Studienleistungen (ECTS):
Zuschilisse von ECU 20.000 und Koordinferungskosten 0.60 0.60 0.60
3.2 EG-Netzwerk nationaler Informationszentren im Bereich
der akademischen Anerkennung: Zuschiisse von ECU 20.000
und Koordinierungskosten 0.30 0.20 0.20
' 3.3 Gemeinsame Curriculumentwicklung
3.3.1 Zuschisse fir Vorbereltungsaufenthalte:
ECU 1.50n 0.15 0.30 0.60
3.3.2 Zuschilzse ftr Entwicklung, Umsetzung und
Durchfihrung : ECU 20.000 1.00 2.00 5.00
ZWISCHENSUMME AKTION 3 2.05 3.10 6.40
4. Flankierende Masgnahmen
S——— T SlAssnanmen
4.1 Kontakte 2wischen Dozenten
4.1.1 Dozentenraustauschprogramme
4.1.1.1 Zuschilsse fir Vorbereitungsaufenthsalte:
ECU 1.500 ' 0.30 0.30 0.30
4.1.1.2 Zuschflase fir Entwicklung, Umsetzung und
Durchflihrung: ECU 5.000 0.50 l.00 2.00
4.1.1.3 Zuschilsse flr Lehrauftrige in anderen Mit-
glledstaaten: ECU 11.000 0.55 1.10 2.20
4.1.2 Gastvortragsprogramm der Eurgpdischen Gemein-
schaft: Zuschilsse von ECU 3.500 0.18 0.18 0.35
4.2 Information
4.2.1 Zuschisse Ffir Studiensufenthalte: ECU 1.500 2.75 0.75 0.75
%.2.2 2uschilsse fir Hochachulzysammenschlfisse:
ECU 20.000 0.50 1.00 1.00
4.2.3 Verbffentlichungen 0.9%0 0.90 0.90
N 4.1.4 Preise in HShe von ECU 20.000 und ECU 5.000 0.08 0.08 0.08
} 4.2.5 Evaluierung 0.15 0.15 0.15
ZWISCHENSUMME AKTION 4 3,91 5.46 7.73
ERASMUS INSGESAMT 25.36 49.54 99.68
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Vorschlag fir einen BeschluB des Rates {iber ein Aktions-

programm der Europdischen Gemeinschaft zur Férderung der
Mobilitdt von Hochschulstudenten (ERASMUS)

KOM(85} 756 endg.; Ratsdok. 4109/86

Punkt der 566. Sitzung des Bundesrates am 27. Juni 1986

Der federfithrende AusschuB fiir Fragen der Europédischen-
Gemeinschaften (EG),

der Finanzausschufl (Fz) und

der Ausschufl fiir Kulturfragen (X)

empfehlen dem Bundesrat, zu dem Beschlufivorschlag wie folgt
Stellung zu nehmen:

1. Der Bundesrat begriift grundsdtzlich eine europidische
Zusammenarbeit, die zur Mobilitit der Studenten
beitrdgt. Insbesondere die Vergabe von Stipendien ist
geeignet, die Attraktivitédt des Auslandsstudiums fiir den
Studenten zu steigern. Angesichts der Tatsache, dali
derzeit weniger als ein Student von Hundert in der
Gemeinschaft aus einem anderen EG-Mitgliedstaat stammt,
ist jede Forderung der Studentenmobilitit in der EG
niitzlich.

Allenvertrieb: Verlag Dr. Hana Heger, Postlach 200821, 5300 Bonn 2
ISSN 0720-2048
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Der grenziiberschreitenden Kooperation von Hochschulen
kommt im Hinblick auf das Zusammenwachsen der Mitglied-
staaten der Europdischen Gemeinschaft, aber auch wegen
der stidrker werdenden Konkurrenz auf den Weltmirkten
eine zunehmende Bedeutung zu. Dies gilt fiur Wissen-
schaftler ebenso wie fir Studenten, die durch die
Gewinnung von Auslandserfahrung eine Bereicherung ihrer
Aus- und Weiterbildung erfahren kodnnen.

Der Iweck des Vorschlages, Auslandsaufenthalte und
Kooperationsvorhaben, die den genannten Zielsetzungen
entsprechen, finanziell zu férdern, wird daher grund-
sdtzlich begrifit.

Der Bundesrat hat jedoch grundsitzliche Bedenken gegen
die Berufung der Kommission auf die Rechtsgrundlage des
Artikels 128 EWG-Vertrag.

. Wie schon beim COMETT-Programm (BR-Drucksache 414/85)

weist der Bundesrat erneut darauf hin, daB Artikel 128
EWG-Vertrag den Rat ermdchtigt, in bezug auf die
Berufsausbildung nur allgemeine Grundsétze zur Durch-
flihrung einer gemeinsamen Politik aufzustellen. Der
Beschlul des Rates vom 2. April 1963 iiber die Aufstel-
lung allgemeiner Grundsidtze fiir die Durchfithrung einer
gemeinsamen Politik der Berufsausbildung schridnkt ihren
Geltungsbereich ein auf die "Ausbildung Jugendlicher und
Erwachsener, die fur eine Berufstitigkeit bis zu
mittleren Stellungen in Betracht kommen oder eine solche
Tdtigkelt bereits ausiiben". Der Bundesrat betont erneut,
dal die Ausdehnung des Begriffs der Berufsbildung auf
den tertiidren Bereich (Fachhochschul- und Universitits-
niveau) nicht durch Artikel 128 EWG-Vertrag gedeckt ist.



Drucksache 45/1/86

Der Bundesrat betont auch, daBl das Sogenannte Gravier-
Urteil in Verbindung mit Artikel 128 EWG-Vertrag einen
allgemeinen Zugriff der Kommission weder auf das
berufliche Schulwesen noch auf die Berufsbildung im
tertidren Bereich zulidfit; vielmehr ist es Sache der
Mitgliedstaaten der EG wund in der Bundesrepublik
Deutschland der Linder, die Organisation und die innere
Struktur des Bildungswesens entsprechend den nationalen
bzw. fdderativen Erfordernissen auszugestalten. Dies
bestdtigt auch der Europidische Gerichtshof in dem
genannten Urteil, wenn er betont, daB die Organisation
des Bildungswesens und die Bildungspolitik als solche
nicht zu den Bereichen gehdren, die auf Grund des
EWG-Vertrages in die Zustidndigkeit der Gemeinschafts-
institutionen fallen.

Das Programm greift in verschiedenen Bereichen auch
unmittelbar in die Kompetenzen der Linder der Bundes-
republik Deutschland und in die gemidR Artikel §
Abs. 3 GG geschiitzte Autonomie der Hochschulen ein. Das
gilt besonders fir das vorgesehene "Europiische Kredit-
transfersystem'" (Aktion 3.1 der Anlage). Hierzu verweist
der Bundesrat auf Nummer 10 seines Beschlusses vom
21. Februar 1986 - Drucksache 415/85 (BeschluB) - zum
sogenannten Adonnino-Bericht. Einem System, demzufolge
Kurse und weitere Studiennachweise, die Bestandteil
eines Studiengangs sind, an verschiedenen europidischen
Hochschulen entsprechenden Niveaus belegt bzw. erworben,
gutgeschrieben und summiert werden kénnen mit der Folge,
dall daraus ein Anspruch auf ein Diplom oder sonstiges
Zeugnis erworben wird, kann nicht zugestimmt werden. Ein
solches System ist nach deutschem Hochschulpriifungsrecht
nicht 2zu verwirklichen wund ist auch den meisten
europdischen Hochschulsystemen wunbekannt. So kénnen

%
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akademische Diplomgrade an deutschen Hochschulen nur
aufgrund einer HochschulabschluBprifung erworben werden,
in der Regel einer Blockpriifung in mehreren Fichern mit
abschliefender Diplomarbeit bzw. geteilter Priifung {zwei
Blocke) mit Diplomarbeit. Die Vorstellungen der
Kommission bediirfen deshalb und mit Riicksicht auf die
unterschiedlichen Gliederungen def nationalen Hochschul-
systeme einer ndheren Pridzisierung der Vofaussetzungen
und Funktionsweise des vorgeschlagenen Systems, ehe in
eine Pilotphase eingetreten werden kann. Im {ibrigen kann
einem solchen System nur zugestimmt werden, wenn die
Teilnahme daran ausnahmslos - auch iber die Pilotphase
hinaus - auf freiwilliger Basis erfolgt. Im Interesse
des kulturellen Erbes und des Pluralititsgedankens im
akademischen Ausbildungswesen kann es nicht erwiinscht
sein, die Verschiedenartigkeit der historisch
gewachsenen Ausbildungsgédnge in den einzelnen Mitglied-
staaten zu nivellieren.

Eingriffe in die Linderkompetenzen bewirken auch die
Entwicklung von gemeinsamen Studiengidngen wund die
Ausarbeitung von Unterrichtsmaterial (Aktion 3.3 der
Anlage) und die Koordinations- und Evaluierungsfunktion
der Kommission (Artikel 5 des BeschluBvorschlags in
Verbindung mit Aktion 4.2 der Anlage sowie Nummer 4.2.5
des Finanzbogens). Durch diese Teile des Programms sowie
durch die angestrebte Rechtsform der Ratsentscheidung
(Artikel 7 des  BeschluBvorschlags) wird auch in
unzuldssiger Weise EinfluB genommen auf die Personal-
hoheit der Kultusministerien und auf die Autonomie der
Hochschulen.

&
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Der Bundesrat spricht sich entschieden gegen die
angestrebte Rechtsform einer Entscheidung aus (Artikel 7
des BeschluBlvorschlags). Die Entscheidung verpflichtet
die Mitgliedstaaten zum Handeln (Artikel 189 EWG-
Vertrag). Eine Kompetenz des Bundes, die Entscheidung
innerstaatlich durchzusetzen, besteht nicht, da die
Kulturhoheit nach dem Grundgesetz zu den Zustindigkeiten
der Lé#nder gehdrt. Die Bundesregierung wird deshalb
gebeten, in Ubereinstimmung mit der durch die Verfassung
festgelegten Kompetenzverteilung darauf hinzuwirken, daR
fir das Programm allenfalls die Form einer Rats-
entschlieung gewdhlt wird.

Dariiber hinaus ist der Bundesrat der Auffassung, daR das
Aktionsprogramm wegen der fehlenden Rechtsgrundlage in
den ROmischen Vertrigen nur 'vom Rat und den im Rat
vereinigten Ministern fiir Bildungswesen" behandelt
werden kann. Entsprechend den von den Ministern fiir
Bildungswesen getroffenen Entscheidungen ist es dann
Sache des Ausschusses fir Bildungsfragen, die
Koordinierung und Uberwachung der Durchfithrung des
Programms zu iibernehmen. In diesem Rahmen kann die
Kommission auch in enger Verbindung mit dem AusschuB fiir
Bildungsfragen die geeigneten MaBnahmen treffen, die auf
Gemeinschaftsebene durchzufithren sind.

Im Ubrigen hat der Bundesrat zu Eingriffen in die
Kompetenzen der Linder, wie sie mit dem Programm
verbunden sind, bereits in seiner Stellungnahme zum
Entwurf eines Gesetzes zur Einheitlichen Europdischen
Akte - Drucksache 150/86 (BeschluB) - einen Verbleib der
Bildungspolitik in der Zustindigkeit der Linder der
Bundesrepublik Deutschland gefordert.
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Zum vorgeschlagenen Stipendiensystem wird darauf hin-
gewiesen, daB die Voraussetzungen fir die Gewdhrung
eines Stipendiums nicht zu eng gefaBt und nicht auf
integrierte Studienaufenthalte beschrinkt werden diirfen.
Die geforderte Anerkennung des Studienaufenthaltes ist
z. B. auch dann gewdhrleistet, Wenn staatliche
Aquivalenzvereinbarungen entsprechende Regelungen ent-
halten.

Im dbrigen vertritt der Bundesrat die Auffassung, daB
vor einer Beschluffassung d{iber das Programm eine
Bestandsaufnahme der gegenwirtigen AustauschmaBnahmen
sowohl in den einzelnen Mitgliedstaaten als auch im
europdischen/zwischenstaatlichen Bereich (wie Europa-
kolleg, Europdisches Hochschulinstitut, Europédische
Stiftung, Kulturabkommen, Hochschulpartnerschaften)
vorgenommen werden mufl. Nur auf diese Weise kénnen die

Notwendigkeit wund der Umfang des Programms nach dem

Grundsatz der Subsidiaritdt tberprift werden.

- Nach Durchfiihrung dieser Bestandsaufnahme wire das

Programm dahingehend zu erginzen, daB bereits bestehende
Austauschmafinahmen nicht in ihrem Bestand und in ihrer
Wirksamkeit gefihrdet werden.

Schon in der Anfangsphase des ERASMUS-Férderprogramms
(1987 - 1989) wiirde der EG-Haushalt mit tund 175 Mil-
lionen ECU belastet werden. Ab dem Jahre 1992 (Vollphase
des Programms) wiirden sich die jdhrlichen Kosten auf
Gemeinschaftsebene auf rund 600 Millionen ECU {d. &,
rund 1,3 Milliarden DM jihrlich) belaufen, wovon auf die
Bundesrepublik Deutschland (derzeit mit einen
Finanzierungsanteil von 27 % am EG-Haushalt beteiligt)
rund 350 Millionen DM/Jahr entfallen wiirden. Hinzu kimen

die im Wege der Mischfinanzierung aufzubringenden

¥ ‘

nationalen Mittel.
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Fz 9. Der Bundesrat hdlt angesichts der gravierenden Haus-
(bei An- haltsprobleme der EG diese zusidtzliche finanzielle
2;??: ?gts Belastung fiir nicht tragbar und spricht sich deshalb und

wegen der fehlenden Rechtsgrundlage gegen die Einfiihrung
des Programms aus,

EG 10. Der Bundesrat hidlt angesichts der gravierenden Haus-
haltsprobleme der EG diese  zusédtzliche finanzielle
Belastung fir nicht tragbar und hat deshalb und wegen
der fehlenden Rechtsgrundlage gegen die Einfithrung des

Programms in der vorliegenden Fassung Bedenken.

EG 11. Die Bundesregierung wird gebeten, die vorstehenden
Gesichtspunkte bei den weiteren Verhandlungen auf der
Ebene der Europidischen Gemeinschaften zu beriick-
sichtigen. Der Bundesrat bittet des weiteren, die
Ldnder, die flir die Umsetzung des ERASMUS-Programms
innerstaatlich zustidndig sind, im einzelnen bei der
weiteren Beratung des Vorschlags der Kommission in
vollem Umfang zu beteiligen.

0
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Bundesrat brucksache 457/ 86 (eschiug)
27.06.86

BeschluB

des Bundesrates

zZum

Vorschlag fiir einen BeschluR des Rates {iber ein Aktionsprogramm
der Europdischen Gemeinschaft zur Fdrderung der Mobilitdt von
Hochschulstudenten (ERASMUS)

KOM(85) 756 endg.; Ratsdok. 4109/86

Der Bundesrat hat in seiner 566. Sitzung am 27. Juni 1956 zu dem
BeschluBvorschlag wie folgt Stellung genommen:

1. Der Bundesrat begriSt grundsitzlich eine europdische
| Zusammenarbeit, die zur Mobilit#t der Studenten beitrigt.
Insbesondere die Vergabe von Stipendien ist geéignet,_ die
Attraktivitit des Auslandsstudiums £fiir den Studenten zu
" steigern. Angesichts der Tatsache, daB derzeit weniger als
ein Student von Hundert in der Gemeinschaft aus einem-
anderen EGfMitgliedstaat stammt, ist jede Fdrderung der
Studentenmobilitdt in der EG niitzlich.

Der grenziiberschreitenden Kooperation von Hochschulen kommt
im Hinblick auf das Zusammenwachsen der Mitgliedstaaten der
Europdischen Gemeinschaft, aber auch wegen der stirker
werdenden Xonkurrenz auf den Weltmdrkten eine zunehmende
Bedeutung zu. Dies gilt fur Wissenschaftler ebenso wie fur
Studenten, die durch die Gewinnung von Auslandserfahrung
eine Bereicherung ihrer Aus- und Weiterbildung erfahren
kénnen.

Alleinvertrieb: Verlag Dr. Hans Heger, Postiach 200821, 5300 Bonn 2
' ‘ ISSN 0720-2046
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Der Iweck des Vorschlages, Auslandsaufenthalte und
Kooperationsvorhaben, die den genannten Zielsetzungen ent-
sprethen, finanziell 2zu ‘fﬁrdern, wird daher grundsdtzlich
begriiit. .

Der Bundesrat hat jedoch grundsitzliche Bedenken gegen die
Berufung der Kommission auf ~die Rechtsgrundlage des
Artikels 128 EWG-Vertrag.

Wie schon beim COMETT-Programm (BR-Drucksache 414/85) weist
der Bundesrat erneut darauf hin, da8 Artikel 128 EWG-Vertrag -
den Rat ermﬁchtigt, in bezug auf die Berufsausbildung nur
allgeﬁeine Grundsitze zur Durchfihrung einer gemeinsamen
Politik aufzustellen. Der  BeschluB . des Rates vom
2. April 1963 uber die Aufstellung allgemeiner Grundsitze
fir die Durchfithrung einer gemeinsamen Politik der Berufs-
ausbildung schrénkt ihren Geltungsbereich ein -auf die
"Ausbildung Jugendlicher und Erwachsener, die fiir eine
Berufstitigkeit bis 2zu mittleren Stellungen in Betracht

~kommen oder eine solche Titigkeit bereits ausiiben". Der

Bundesrat betont erneut, daB die Ausdehnung des Begriffs der
Berufsbildung auf den tertidiren Bereich (Fachhochschul- und .
Universitﬁtsniveau) nicht durch Artikel 128 'EWG—Vertrag
gedeckt ist. Der Bundesrat betont auch, dal das sogénannte
Gravier-Urteil in ‘Vérbindung mit Artikel 128 EWG-Vertrag
einen alléemeinen Zugriff der Kommission weder auf das
berufliche Schulwesen noch auf die Bérufsbildung im
tertiiren Bereich zul#dBt; vielmehr ist es Sache -der
Mitgliedstaaten der EG und in der Bundesrepublik Deutschland
der Linder, die Organisation und die innere Struktur des
Bildungswesens entsprechend den nationalen bzw. f&derativen
Erfordernissen auszugestaltén. Dies bestdtigt auch der Euro-
pdische Gerichtshof in dem genannten Urteil, wenn er betont,

-
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daR die Organisation des Bildungswesens und die Bildungs-
politik als solche nicht zu den Beéreichen gehdren, die auf
Grund des EWG-Vertrages in die Zustﬁndigkeit der Gemein-
schaftsinstitutionen fallen.

Das Programm greift in verschiedenen Bereichen auch
unmittelbar in die Kompetenzen der Linder der Bundesrepublik
Deutschland und in die gemdf Artikel 5 Abs. 3 GG geschiitzte
Autonomie der Hochschulen ein. Das gilt besonders fiir das
vorgesehene "Europdische Kredittransfersystem" (Aktion 3.1
der Anlage). Hierzu verweist der Bundesrat auf Nummer 10
seines Beschlusses vom 21. Februar 1986 - Drucksache 415/85
(BeschluB) - zum sogenannten Adonnino-Bericht. Einem System,
demzufolge Xurse und weitere Studiennachweise, die Bestand-
teil eines Studiengangs sind, an verschiedenen europdischen
Hochschulen entsprechenden Niveaus belegt bzw. erworben,
lgutgeschriében und summiert werden kénnen mit der Folge, daf
daraus ein Anspruch auf ein Diplom oder sonstiges Zeugnis
erworben wird, kann nicht zugestimmt werden. Ein solches
System ist nach deutschen Hochschulprﬁfungsrecﬁt nicht zu
verwirklichen und ist auch den meisten europiischen Hoch-
schulsystemen unbekannt. So k#nnen akademische Diplomgrade
an deutschen Hochschulen nur aufgrund einer Hochschul-
abschluBpriifung erworben werden, in der Regel einer Block-
priifung in mehreren Fichern mit abschlieBender Diplomarbeit
bzw. geteilter Priifung (zwei Bldécke) mit Diplomarbeit. Die
Vorstellungen der Kommission bedtirfen deshalb und mit
‘Ricksicht auf die unterschiedlichen Gliederungen  der
‘nationalen Hochschulsysteme einer n#dheren Prazisiefung der
Voraussetzungen und Funktionsweise des Vorgeschlagenen
Systems, ehe in eine Pilotphase eingetreten werden kann. Im
tibrigen kann einem solchen System nur zugestimmt werden,
wenn Qie Teilnahme daran ausnahmslos - auch dber die
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Pilotphase hinaus - auf freiwilliger Basis erfolgt. Im
Interesse des kulturellen bees und des Plurélitﬁtsgedankens
im akademischen Ausbildungswésen kann es nicht erwiinscht’
sein, die Verschiedenartiékeit der historisch gewachsenen
Ausbildungsginge in den einzelnen Mitgliedstaaten zu

nivellieren.

Eingriffe in die Lﬁndérkompetenzen bewirken auch die
Entwicklung von gemeinsa@eh Studiengingen und die Aus-
arbeitung von Unterrichtsmaterial (Aktion 3.3 der Anlage)
und die Koordinations- und Evaluierungsfunktion der
Kommission (Artikel 5 des BeschluBvorschlags in Verbindung
mit Aktion 4.2 der Anlage sowie Nummer 4.2.5 des Finanz-
bogens). Durch diese Teile des Programms sowie durch die
angestrebte Rechtsform der Ratsentscheidung (Artikel 7 des
BeschluBvorschlags) wird auch in unzulissiger Weise EinfluB
genommen auf die Personalhoheit der Kultusministerien und
auf die Autonomie der Hochschulen.

Der Bundesrat spricht sich entschieden gegeh-die angestrebte
Rechtsform einer EntScheidung aus (Artikel 7 des BeschluB-
-vorschlags). Die Entscheidung verpflichtet die Mitglied-
‘'staaten zum Handeln (Artikel 189 EWG-Vertrag). Eine
‘Kompetenz des Bundes, die Enfscheidung innerstaatlich
durchzusetzen, besteht nicht, da die Kulturhoheit nach dem
Grundgesetz zu den Zustindigkeiten der L#nder gehodrt. Die
Bundesregierung wird deshalb gebeten, in Ubereinstimmung mit
der durch die Verfassung festgelegten Kompetenzverteilung
darauf hinzuwirken, daB fUr das Programm allenfalls die Form
einer Ratsentéchliqﬂung_gewahlt;wird.
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Dariiber hinaus ist der Bundesrat der Auffassung, daf das
Aktionsprogramm wegen der fehlenden Rechtsgrundlage in den
Rémischen Vertrigen nur "vom Rat und den im Rat vereinigten
Ministern fiir Bildungswesen" behandelt werden kann. Ent-
sprechend den von den Ministern fiir . Bildungswesen
getroffenen Entscheidungen ist es dann Sache des Ausschusses
fiir Bildungsfragen, die.Koordinierung und UOberwachung der
Durchfithrung des Programms zu iilbernehmen. In diesem Rahmen
kann die Kommission auch in enger Verbindung mit dem
AusschuB  fiir Bildungsfragen die geeigneten MaBnahmen
treffen, die auf Gemeinschaftsebene durchzufihren sind.

Im d{brigen ‘hat - der Bundesrat zu Eingriffen in die
Kompetenzen der L#nder, wie sie mit dem Programm verbunden
sind, bereits in seiner Stellungnahme zum Entwurf eines
Gesetzes zur Einheitlichen Europidischen Akte - Drucksache
150/86 (BeschluB) - einen Verbleib der Bildungspolitik in

der Zustidndigkeit der Linder der Bundesrepublik Deutschland'

gefordert.

Zum vorgeschlagenen Stipendiensystem wird darauf hin-
gewiesen, dal die Voraussetzungen fir die Gewdhrung eines
Stipendiums nicht zu eng géfaBt und nicht auf integrierte
Studienaufenthalte beschri#nkt werden diirfen. Die geforderte
Anerkennung des Studienaufenthaltes ist z. B. auch dann
gewidhrleistet, wenn staatliche Aquivalenzvereinbarungen
entsprechende Regelungen enthalten.

Im Ubrigen vertritt der Bundesrat die Auffassung, daf vor
einer Beschluffassung {lber das Programm eine Bestands~

" aufnahme der gegenwidrtigen AustauschmaBnahmen sowohl in den

einzelnen Mitgliedstaaten als auch im europaischeﬂ/zwischen-
staatlichen Bereich (wie Europakolleg, Europ#isches Hoch-



 schaftsebene auf rund . 600 Millionen ECU (d. h. rund

schulinstitut, Europdische Stiftung, Kulturabkommen, Hoch-
schulpartnerschaften)} vorgenommen werden mufl. Nur auf diese
Weise konnen die Notwendigkeit und der Umfang des Programms
nach dem Grundsatz der Subsldlarltat uberpruft werden.

Nach Durchfiihrung dieser‘Bestandsaufnahme wire das Programm
dahingehend zu erginzen, daB bereits bestehende Austausch-
maBnahmen nicht in ihrem Bestand und in ihrer W1rksamke1t
gefdhrdet werden.

Schon in der Anfangsphase des ERASMUS-F8rderprogramms

(1987 - 1989) wiirde der EG-Haushalt mit rund 175 Mil-

lionen ECU bhelastet werden. Ab dem Jahre 1992 (Vollphase des
Programms) wiirden 51;h die 35hr11chen{Kosten auf Gemein-

1,3 Milliarden DM jahrlich) belaufen, wovon auf die Bundes-
republik Deutschland (derzeit mit einen Fiﬁanzierungsanteil
von 27 % am EG-Haushalt beteiligt) rund 350 Millionen DM/
Jahr " entfallen wiirden. Hinzu ki#men die im Wege der

‘Mischfinanzierung aufzubringenden nationalen Mittel.

Der Bundesrat hdlt angesichts der gravierenden Haus-

haltsprobleme der EG diese zus#tzliche finanzielle BelaStung“
fiir nicht tragbar und hat deshalb und wegen der fehlenden
"Rechtsgrundlage gegen die Elnfuhrung des Programms in der

vorllegenden Fassung Bedenken.

. Die Bundesregierung wird gebeten, die vorstehenden Gesichts-

punkte bei den weiteren 'Verhéndlungen auf der Ebene der

Europdischen Gemeinschaften zu berlicksichtigen. Der Bundes-

rat bittet des weiteren, die'Lﬁnder, die fiir die Umsetzung
des ERASMUS-Programms  innerstaatlich 'Zustﬁndig sind, im
einzelnen bei der weiteren Beratung des Vorschlags der
Kommission in vollem Umfang .zu beteiligen. ‘



