Bundesrat brucksache L34 81

03.02.87
Eg - In - R

Unterrichtung

durch die Bundasregierung

Entwurf fiir einen Beschlufl des Rates zur Errichtung

eines Gerichts erster Instanz

Ratsdok. 11191/86

Alleinvertrieh: Verlag Dr. Hans Hager, Postlach 200821, 5300 Bonn 2
ISSN 0720-2946



GemdB Artikel 2 Satz 1 dei Gesetzes zu den'Vertr&gen vom
25. Midrz 1957 zugeleitet mit Schreiben des Chefs des Bundeskanz-
leramtes vom 30. Januyar 1987 - 121 - 680 70 - E - Re 197/87 -.

Diese Yorlage 1st mit Schretben des Herrn Prisidenten der Kom-
mission der Europdischen Gemeinschaften vom 26. November 1986
dem Herrn Prdsidenten des Rates der Europiischen Gemeinschaften
Ubermittelt worden. '

Die Anh8@rung der Kommission und des Europdischen Parlaments zu
der genannten Gerichtshofsvorlage ist vorgesehen.
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' EUROPAEISCHE GEMEINSCHAFTEN  Brlssel, den 5. Detember 1986 (12. 12)
DER RAT 11191/86 (or.
RESTRELINT
JUR 168
COUR 1

- SCHREIBEN (ABSCHRIFT)

des Prdsidenten des Gerichtshofes der Europdischen Gemeinschaften,
Herrn A.J. MACKENZIE STUART

vom 26. November 1988

an den amtierenden Priisidenten des Rates der EuropHischen Gemein-
schaften, Sir Geoffrey HOWE

betrifft: Entwurf von Vorschlidgen fUr die Errichtung eines Gerichts
erster Instanz

Herr Prisident!

Im Namen des Gerichtshofes Ubermittle ich ThridA  éIneh EntWLFT 'der
Vorschldge des Gerichtshofes fiir die Errichtung eines jn den Arti-
kéln 4, 11 und 26 der,Einhéitlichen EuropHischen ﬂﬁ&bfvérgéSehénen
Gerlchts erster Instanz. Gegenstand dleser Vorschlidge sind ein Be—

schluss des Rates zur Errichtung eines Gerichts erster Ingtanz sowie-.

el 5

Aenderungen der Verfahrensgr@qung des Gerichtshofes im Hinblick auf
die Errichtung dieses Gerichts erster Instanz. Die Entwlirfe uerdeﬁ
gleichzeitig dem Préasidenten des Europdischen Parlamenfs und dem

Pridsidenten der Kommission tibersandt.

Ich mdchte darauf hinweisen, dass der Gerichtuhor angesichts dessen,
dass die Einheitliche EuropHische Akte noch nicht in Kraft getrete

ist, darum bittet, diese Entwiirfe lediglich als Arbeitsunterlage an-
Zusehen, dle den gegenwirtigen Stand seiner Ueberlegungen wiedergibt.




ﬁnregungnn"'_ 2LL zqgammen lagsan kﬁnntg. @ _denen ihn diese
-kasc111ge naglicherweigc Eer&nlaugen. Im Lichte dieser Beme rkungen

kiéante der Gerichtshof dann nach Inkrartt“eten der Einhettllchen Eurc-

pdischen Akte socgleich seinsn undgﬁltigen Vorschlag ausarbeitéﬂl_
Ausserdem mdchts ich darauf hinweisen, dass der Gerichtshor es fiir
verfriiht gehalten hat, im Stadium der Ihnen- ﬁbermittelten Entwiirfe

elnen Vorschlag zup Zah Richter zu machen, aus denen das Gericht

tvhehen so0ll. Diese Zahl kann ndmlich von mehreren Faktoren abhing
tnzdesondere von dem voraussichtlichen.Arbeitspensum das sich aus
der beschlossenen Zustandigkeitsubertragung ergeban wird, Gleichwoh
widre der Gerichtshof daran interessiqrt die Meinung des Rates zZu
, diesem Punkt zu erfahren.

kb!tsubertragung auf das Gericht erster Instanz betrifft, so bitte
ich Sie. der Anlage einiga atatistische Baten zu entnehmen, die
¢s dem Rat ermdglichen sollen, in voller Kenntnis der Sachlage Stel

ang zZu nehmen,
L

Ganzhmigen Sis, Herr Prﬂsident den Ausdruck meiner hohen Wertscha+

gez. A.J. MACKENZIE STUART

l..f.‘

11191/86 o but/gw D

en,

1

.L.ung
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ALLGEMEYNE BEGRUNDUNG ,

1. pie Artikel 4, 11 und 26 der Einheitlichen Europaischen Akte er-
machtigen ‘den' Rat, auf Antrég des Gerichtshofes nach AnhSrung der
Kemmission und des Eurapaischen Parlaments dem Gerichtshof durch einstim-
migen BeschluB ein Gericht beizuordnen, das fur Entschéidungen Uber be~
stimmte Gruppen von Klagen naturlicher oder juristischer Personen im
ersten Rechtszug zustindig ist.

2. Die Grinde, aus denen der Gerichtshof am 8. November 1985 der
Regierungskonferenz diesen Vorschlag zur Sicherung der Effizienz und
Qualitat der Rechtsprechung in der Rechtsordnung der Gemeinschaft unter-

breitet hat, bestehen nach wie vor: Bei den direkten Klagen naturlicher

-oder juristischer Personen ist die Eroffnung zweier Rechtszige dazu ange-

tan, den Rechtsschutz des. einzelnen vor‘allém in denjenigen Rechtssachen
zu verbessérn, die eine‘PrGfuﬁg_kompLexer Sachverhalte erforderﬁ; ayfler-
dem hat der Gerichtshof eine standig steigende Zahl neu' eingehender und
anhangiger Rechtssachen - insbesoridere Vertragsverlefzungsverfahren und.
solche Rechtsstreitigkeiten, die eine eingehende Priifung komplexer Sach-
verhalte erfordern - zu bewaltigen und;ist mit einer deutlichen Verlange-
rung der Verfahrensdauer souwie eineriarbe{tsbgLastung kenfrontiert, die
mit den Erfordernissen einer ordnungsgemalen Rechtspflege schwer 2zu
vereinbaren ist. B

Der Gerichtshof halt es im Interesse einer ordnungsgemafien Rechts-
pflege fur dringend geboten, elne weitere VerLEnée}ung der Verfahrens-
dauer z2u verhindern, insbesondere bei den Verfahren, in denen er eine
Vorabentscheidung Uber Fragen erlafit, die ihm von nationalen Gerichten
vorgelegt werden. Sollte die gegenuirtige Tendenz anhalten, so wirde das
Gesamtsystem der Vorabentscheidungsfragen - das wahrhaft der "Schlufi-

stein" des Gemeinschaftsrechts ist -, in seinem Gleichgewicht gestort.

3. Der Gerichtshof hat zwar erst kurzlich noch Maflnahmen getroffen
oder vorgeschlagen, die geeignet sind, seine Arbeitsmethoden und -bedin-
gungeﬁ zu vereinfachen, zu verbessern und effizienter zu gestalten. 2u
nennen sind:

~ die Neufassung der Hinpyeise an die ProzeBvertreter, in dem Be-

streben, den Ablauf der mundlichen Verhandlungen 2u straffen,
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= eire {umer hautigera Yorweisung an die Kammern,

= der Antrag auf Sfﬁdfang einer dritten Referentenstelle im Kabi-
net: eines jeden Witglinds, damit bis zur tatsachlichen Errichtung desg
Gerichts erster Instanr die s*and:g steigende Arbeitsbetastung bewaltigt

verden kann.

Er beabsichtigt auflerden, dem Rat den Entiurf einer Anderung seiner

YT T R T M TR v iy, oL P

Satzungen und seiner Verfahrensordnung vorzuiegen, damit die fur die
e e e M’-Mnr-

rrfuLlunq ‘seiner Aufgabe uﬂerlaﬂiichen crganxsatorischen Voraussetzungen

gegeben sind.

Es zeigt sich jedoch jeden Tag deutlicher daﬂ der Gerichtshof mit
seinen Bemithungen allein nicht alte Probleme Losen kann, nmit denen er

konfront1ert ist. _— . ’ .

4. Der Gerichtshof b1ttet deshalb den Rat, von der Ermachtagung auf-
grund der vorerwahnten Bestimmungen Gebrauch 21 machen.

Fur die Festlegung des ﬂhfangs der Zustandigke1tsubertragung hatte
der Gerichtshof d1e Wahl zulschen zwei Optionen: S -

]

- 2inar glokalen Zu;tandxgkextsubertragung unter Ausschopfung der
in den Artiksln 168a EWG-~Vertrag, 32d EGKS-Vertrag und 140a EAG- Vertrag
veransehaann Hog(1chke1ten, gegebenenfalls m;t Ausnahme bestimmter

Spezialgeniete,. oder

~ einer beschrinkten ﬂbertragung der Iustandigke1t fur best1mmte'

genau abgegrenzte Gebiete, die im einzelnen aufgezahlt werden.

Die erste dieser Losungen wirde die grcﬂte Arbe1tsent[astung fur
den Gerichtshof mit sich bringen und ware, wenn sich neue Bereiche
serausbilden sollten,  in denen es 2y Rechtsstrettagkelten kommt, am ein-
fichsten und flexibelsten zu handhaben. Dennoch hat sich der Ger}chtshof
cuminnlest in einer ersten Stufe, fur die zuette Losung Entschieden. D1ese_
giht namtrch die Moglichkoi ~die Zahl und die Art der Rechtssachen,
deren Entscheidung in die Zustandrgke:t des Gerichts fallen wird, mit
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grofierer Sicherheit vorherzusehen und zu vermeiden, dafl das Gericht Uber
Rechtssachen zu entschelden hatte, die wegen ihrer Eigenart besser dem
Gerichtshof vorbehalten bleiben sollen (z.B.. die feststellung der Ungul-
tigkeit norﬁativer Rechtsakte mit allgemeiner Geltung); schliellich ist
sie geeignet, das Risiko zu verringern, daf miteinander im Zusammenhang
stehende Rechtssachen bei dem Gerichtshof und dem Gericht gleichzeitig
anhangig geﬁacht werden, was geuisse Probleme mit sich bringen und zu
einander widersprechenden Urteilen fuhren konnte.

-

Alle diese Grinde haben den Gerichtshof veranlalt, zunachst nur die
Ubertragung abschl1eﬂend aufgezahlter ZustEndigkeiten in Betracht zu

L T

ziehen, namlich von Beamten- Hettbewerbs- und Antidump1ngsachen sow1e

.»-1,.,-»-.;.- o )

der Rechtsstre1t1gke1ten des Kohle~ und Stahlbere1chs,‘ d1e sich aus der

Anuendung der Art1ket 5? bis 66 EGK5-Vertrag ergebeq {siehe Begrundung zu
Artikel 3). -

] Bei diesem'pragmatischen'Ansatz muflite der Gerichtshof befugt sein,

.eine Uberprifung der in Artikel 3 des Beschlusses vorgesehenen Aufzahlung
der Zustandigkeiten dés Gerichts vorzuschlagen, wenn sich dies aufgrund
der gewonnenen Erfahrung als zweckdienlich erweisen sollte oder wenn sich
neue Bereiche von Rechtsstreitigkeit;h herausbiLden sollten, die dem
Gericht uUbertragen werden konnten.
5. Der Gerichtshof st der Ansicht, daB das Gericht mit ihm zwar
organisatorisch eng verbunden sein mu8 und kejnen weigenen Verwal-
tungsdienst benotigt, dafl es jedoch in seiner Rechtsprechungstatigkeit
: vELLig unabhangig sein mufl, ’

Das bedeutet, dafl es sich bei den Mitgliedern dieses Gerichts um
hochqualifizierte Juristen handeln mufi, die die erforderlichen Fahigkei~
ten zur AusGbung wichtiger richterlicher TEtigkeiten in der Gemein-

schaftsrechtsordnung besitzen.

6. Aus allen diesen Grinden bittet der Gerichtshof den Rat, von seiner
Ermdchtigung Gebrauch zu machen.

-

o



u diesem Zweck sind mehrere Eechtsaktg'zu erlassen:

A

- ein Beschiull des Rates, durch den das Gericht .erster Instanz
err!chtet wird’ uﬁ&lé;; S;fi;égén des Ebrfchtshaﬂfs (durch E1nfugung eines
T:tets IV in jede der drej Satzungen) geandert werden;

Gerichtshof mit';gnstimmlger ﬁenehm:gung des Rates), _

- efne Verfahrensordnung des Gerjchts erster: Instanz {durch dieses
Gericht im Einvernehmen mit dem Gerichtshof gemaB den Artikeln 4, 11 und
26 der Einheitlichen Akte); ‘ )

- eine Verordnung {ber die Amtsbezuge -der . Mitglieder dieses

R .._'Q
Gerijchts, T

Die Vorschlige des Gerichtshﬂfes bez1ehen sich auf die ersten

. bewden der uorerwahnten Rechtsakte.
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ENTHURF
© EINES BES{UHLUSSES DES RATES DER EUROPKISCHEN GEMEINSCHAFTEN
© vom

ZUR ERRICHTUNG EINES GERICHTS ERSTER INSTANZ DER FUROPXISCHEN
GEMEINSCHAFTEN ’

T e s T e e T T e s EEmm TS
:

DER RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN -
gestutzt auf den Vertrag zur Grindung der Europ3ischen Wirtschaftsgemein-
~ schaft, insbesondere auf die Artikel ‘168a und 188, ‘

gestutzt auf den Vertrag uber die 6rindung der Europ@ischen Gemeinschaft
fur Kohle und Stahl, insbesondere auf die Artikel 32d und 45,

gestutzt auf den Vertrag zur Grundung der Europaischen Atomgemeinschaft,
insbesondere auf die Artikel 140a und 160,

gestutzt auf die Protokolle Gbet die Satzungen des Cerichtshofes der EWG
und der EAG, unterzeichnet in Brdssel am 17. April 1957,

gestiitzt auf das Protokoll iber die Satzung des Gerichtshofes der EGKS,
unterzeichnet in Paris am 18. April 1951,

gestiitzt auf das Protokoll lber die Varrechte und Befreiungen der Euro-
paischen Gemeinschaften, unterzeichnet in Brissel am 8. April 1945,

gestiitzt auf den Beschlufi der Vertreter der Regierungen der Mitglied-
staaten Uber die vorldufige Unterbringung bestimmter Organe und Dienst-
stellen der Gemeinschaften, unterzeichnet in Brussel am 8. April 1965,
auf Vorschlag des Gerichtshofes,

nach Stellungnahme der Kommission,

nach Stellungnahme des Suropaischen Parlaments
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in Erwdgung nachstehender Grinde: -

Die Artikel 148a EWG-Vertrag, 324 EGKS-Vertrag und Tﬁﬂa‘EAG-Vertrag er-
machtigen den Rat, denm Gerichtshof eip Gericht beizuordnen, das 3, Ent-
scheidungen gher bestimmte_sruppen von Klagen naturlicher oder juristi-
scher Personen in ersten Rechtszug nach Mafigabe dep Satzungen zustandig
ist. Der Rat legt aufgrund diesergﬂestimmungen die Zusammensetzung dieses
Gerichts fest und  beschiieft die ‘Anpassungen und erganzenden
Eestimmungen, die in bezug ayf die Satzyngen des Gerichtshofes notwendig
werdern, . ‘ <

Bei bestimmten Kategorien von  Ktagen natariicher oder Juristischer
Personen ist die Einfﬁhrung Zweier Rechtszige geeignet, den Rechtsschutz
des einzelnen ZU verbessern, phne daB dadurch die eigentliche Aufgabe deg
Gerichtshofes,' eine einheit{iche Auslegung des Gemeinschaftsrechts
sicher:usteilen, beeintrichtigt wird, .

Wegen der Anzahl dep beim Gerichtshot eingehenden Rechtssacheh, der
Zunahme von Rechtsstreitigkeiten, die eine eingehende Prﬁfung komplexer
Sachverhalte erfordern, ynd des Anstiegs der zahi von REchtssaéhen, uber
die das Plenunm u beraten hat, alssen zur Auffechterhaltung der Qualitit
und der Effizien: deg Rechtsschutzes in der Rechtsordnung der
Gemeinschaft die _erforder[icheq MaBnahmen getroffen wverden, um den

Gerichtshof die fur die Erfuliung seiner Aufgaben unerlaflichen Arbeits-
beédingungen zy gewdhrieisten. | :

Dauer- der Verfahren vor dea Gerichtshof verbindert_uerden, insbgsondere
der Verfahren, in denen er eine Voraben?scheidung Uber Fragen erlapt, die
thm von nationalen Gerichten vorgelegt werden, :

Es empfiehlt sich somit, von der ErmEchtigung aufgrund der Artiket 1684
EWG-Vertrag, 324 EGKS-Vertrag nd 140a EAG-Vertrag Gebrauch zu machen und
dem Gericht die Zust5ndigkeit im  ersten Rechtszug  fiir bestimmte
Kategorien von kKlagen zu'ﬁbertéagen, die haufig eine Priifung komplexer
Sachverhalte erfordern, namlich fir Klagen von Beamten oder sonstigen
Bediensteten der Organe sowie in bezug auf den EHG*Vertrag fur Klagen von
natirlichen oder furistischen - Persanen in Wetthewerbs~  gder
Antidumpingsachen und 1{n bezug auf den EGKS*Vertrag Fir Klagen von
Unternehmen und Verbanden ip Bereich der Erzeugung, der Preise sowie der
Kartelle und Zusammenschlisse - - . -

ERLESST FOLGENDEN BESCHILUSS »
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Begrundunq zum allqcneinen Aufhau des BESCHLUSSES

~ Wegen der Bedeutung und der Rechtsnatur sui gener?s des Rechtsakts des
Rates wurde dieser Akt als “BeschluB”™ und nicht als "Verordnung"
bezeichnet.

-~ Es erschien ebenfalls zweckmallig, die uichtigstén Artikel als gemein-
seéme Bestimmungen der drei Satzungen an den Anfang des Beschlusses zu
stellen. E£s handelt sich um die Artikel

*1 (Errichtung des Gerichts erster Instanz),

*2 (Zusammensetzung, Sitz und COrganisation des Ger1chts),

*3 (Zustand1gke1ten dieses Gerichts},

*4 " (Wirkungen seiner Entscheidungen und best1mmte wesentllche
Verfahrensregetn)

-~ Diese Anordnung betont auBerdem den Grundsatz eines einzigen, den drei
Vertragen gemeinsamen Gerichtshofes. Dieser Grundsatz gilt folglich auch
fur das Gericht. ‘

- Es war jedoch unmoglich, einen Entwurf eines Beschlusses vorzulegen,
der diesem Grundsatz der Einheitbichkeit vollstandig Rechnung tragt. Es
1st namlich zu berucksichtigen, dall es drei getrennte Satzungen mit
Unterschieden 1in der Terminologie, 1in der Systematik oder im Aufbau und
mit besonderen Verweisungen auf die entsprechenden Artikel des EwG- des
EGKS~ und des Euratom~Vertrages gibt.

~ Unter diesen Umstanden ergénzen :
« die Artikel 5 und 6 das Protokoll des Gerichtshofes der EWG,
» die Artikel 7 und 8 das Protokoll des Gerichtshofes der EGKS,
« die Artikel 9 und 10 das Protokoll des Gerichtshofes der EAG.

" Diese drei Artikelgruppen weisen vorbehaltlich der notwendigen Anpaﬁsun-
gen einen fast identischen Wortlaut auf. Die BegrUndung zu den Artikeln 5
und 6 gilt deshalb auch fir die Artikel 7 und 8 sowie fur die Artikel 9
und 10.

. Artikel 11 enthdlt Ubergengsbestimmungen betreffend die Zuweisung von
Rechtssachen an das Gerichrt.

. Artikel 12 regelt das Inkrafttreten dieses Beschlusses.
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| -Artiket 1 —¢f‘?
1 N f
| Dem Gerichtshof der .Europ3ischen Gemeinschaften wird ein ]
l. Gericht erster Instanz der Europaischen Gemeinschaften ]
! ' befggprdnet. {
1 s 1

BEGRUNDUNG ZU ARTIREL 1

= Errichtung aes Gerichts erster Instanz -

Artikel 1 Ubernimmt deq in Artikel 3 des Abkommens Uber gemeinsame
Organe fur die Europzaischen Gemeinschaften vom 25. Mirz 1957 niedergeleg-
ten Grundsatz eines einzigeanerichtshofes. Er bringt daher eindeutig zum
Ausdruck, daB das errichtetéuﬁericht den drei.Ver;rigen.gemeinsam Jst.
Der Begriff “peigrdnen® ist wortlich aus den Artikeln 4, 11 und 26 der
.Einheitlichen Europaischen Akte ubernommen. '
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Artikel 2

- 1. Das Gericht besteht aus ... Richtern. Die Richter wihlen aus
ihrer Mitte den Prisidenten des Gerichts fur die Dauer von drei Jahren.
- . 4 - - - ) L3
Wiederwahl ist zulassig. Das Gericht hat seinen Sitz beim Gerichtshof.

TP

2. Das Gerfcht tagt in Kammern; fiir die 8ildung der Kammern gelten die

R, g )

Vorschriften der Verfahrensordnung des Gerichts.

3. Artikel 21 des in Artikel 28 des Vertrages zur Einsetzung eines
Geme insamen Rates und éiner gemeinsamen Kommission der Eurpp3ischen
Gemeinschaften erw3hnten Protokolls Uber die Vorrechte und ngrgiyggen
findet auf die Richter und den Kanzler deslse;fchtg Qnﬁcn&uﬁg:—... )

e o et Ay GGy dmmm e e M b eaee Sew e
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BEGRONDUNG ZU ARTIKEL 2 :
. = Zusammensetzung, STtz, Sprucnkorper und Rechtssteilung der Richter -

Die Zusammensetzung des Gerichts

Die Zusammensetzupg des Gerichts. wird von seiner Arbeitsbelastung und
folglich von der Festlegung seiner Zustandigkeiten sowie der Entwicklung der
Zzhl der Rechtssachen abhi3ngen, Uber die es zu entscheiden haben wird. Eine
Aussage uber die Zahl der Richter" des Gerichts erscheint deshalb im
gegenwartigen Stadium xerfrﬁht ' ‘

Es erscheint nicht zweckmdfig, bei einem Gericht erster Instanz
Generalanwalte vorzusehen. - Wihrend 'es zweifellos gerechtfertigt ist, dal
der Gerichtshof bei der Erfiillung seiner Aufgabe von den Generalanwilten
unterstutzt wird (Artikel 166 EWG-Vertrag), da er die Einheit der Recht-
sprechung sicherzustellen und die Grundlinien der Rechtsprechung festzu-
legen hat, erscheinen Generalanwidlte bei einem erstinstanzlichen Gericht,
dessen Funktion vor allem darin besteht, die Rechtsprechung des Gerichts-
hofes auf von fhm zu wirdigende Sachverhalte anzuwenden, entbehrlich.

2. Sitz

ba der Gerichtshof und das Gericht vor allem aus Grinden der Haus-
haltsdisziplin tber einen gemeinsamen Verwaltungsunterbau verfligen soll-
ten (insbesondere Bibliothek, Dokumentation, Personaldienst, finanzdienst
usWw.), erscheint es unerlaBlich, dafl das Gericht seinen Sitz beim
Gerichtshof hat. Daruber hincus sollte dieser Sitz zweckmaBigerweise in
einem Gebaude in unmittelbarer Nihe des Gerichtshofes oder in einem
Fligel des Gerichtshofsgebiudes lokalisiert sein, damit die Arbeit der
Dienststellen erleichtert wird. .




a

3. Spruchkorper et

Es wird vorgeschiagen, . das Plenum des Gerichts nicht als Spruch-
korper vorzusehen, denn als erstinstanz{iches. Gericht wird es keine
Orientierungsiinien fur die Réchtsprqshung festaulegen haben, da es Sache
des Gerichtshofes ist,  far dje £inheit der Rechtsprechung ZU sorgen. Inp
tbrigen ist dies die Losung, die fur die erstinstanziichen Gerichte in
den Mitgliedstaaten gilt. '

" Das Gericht tagt also _in Kammern, Eg wird vorgeschlagen, die
Regelung der Frage, wie die Kammern Iusammengesetzt sein sollen, der
Verfahrensordnung zy ﬁberiassen, die das Gericht ig Einvernehmen mit deq
Gerichtshof zy erlassen fiat. Diese Lﬁsung gestattet es, diese Frage sg
flexibel wie méglich zy entscheiden: Tatsachlich ist in erster Linje an
$ammegn_mitﬂdrgj Richterp zu denken; es L38t sich ledoch nicht aus-
schiieBen, 'dafi for bestimmtg Rechtssachen, z.B. in wettbewerbssachen,.
gegebenenfalls eine Kamper mit fGnI_chhtern geeigneter erscheinen kann. '

4. Rechtsstellung“dggagggggegu,__”T"w1p¢~ﬂwr*““f‘*W"'

~ Was das Protokal( Gberudie Vorrechte und Befreiungen anbelangt,
Sc erscheinen die Artikel 12 pis 15 und 18 ubertragbar. Eg genitgt klar-
zustellen, daB Artikel 21 des Protokolls auf die Richter des Gerichts
Anwendung findet., : ’ '

- -

-~ Hinsichtiich der Einstufung und der Amtsbeziige der Richter wird
der Rat bei seiper Entscheidung darauf zu achten haben, dafl das jeweilige
Nigggqxﬁggh_geggg_ist, um die Unabhangigkeit und die fachliche Befahigung
der Mitglieder des Berfchts zi gewahrleisten. : -

4
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Artikel 3

1. Das Gericht ubt im ersten. Rechtszug die Zustaﬂd1gkelten aus, die
dem Ger1chtshof durch die Vertrige zur Grindung der Gemeinschaften und die

zur Durchfuhrung dieser Vertrage erlassenen Rechtsakte ubertragen worden

I
I
|
|
|
[
. |
- bei Streitsachen zwischen den Gemeinschaften und deren q§§1ensteten H
im $inne der Art1keL'1?9 EMG-Vertrag und,152,EAG-Vertrag, r— (7
- bei klagen, die von natiirlichen oder juristischen Personen gemafl den
Artikeln 173 Absatz 2 und 175 Absatz 3 EWG-Vertrag gegen ein Organ der
Gemeinschaftten erhoben werden und _ :
x entweder die Anwendung der fiir Unternehmen geltenden zﬁfgpgﬁgﬂgﬁz !

vorschriften
ol "

% oder im Falle von Dumping oder Subqequqnen ‘getroffene handelspoli-

tische Schutzmaﬁnahmen im Sinne des Art1kets 113 dieses Vertrages
zum Gegenstand haben,

!

I

!

I

I

I

I

!

: !
- be\ klagen, die von Unternehmen oder von den in Artikel 48 EGKS-Ver- |
trag genannten Verbanden gemaﬁ den’ Artlketn 33 Absatz 2 und 35 d1eses Ver {
trages gegen den Rat oder die Kommission erhqben werden, und ‘bes Klagen ' I
qegen 1nd1v1duelle Entscheidungen, die aufgrund der Art:ket 57 bis 66 1
!

|

I

I

I

I

I

I

I

|

!

Rk B PR S |
dieses Vertrages ergangen smd. - :

2. Erhebt eine naturliche oder ]ur1st1sche Person eine Klage, fur die
nach Absatz 1 das Gericht zustadndig ist, und eine kiage im Slnne des
Artikels 178 EWG-Vertrag, des Artikels 40 Absitze 1 und ¢ EGKS~Vertrag
oder des Artikels 151 EAG-Vertrag auf Ersatz des _Schadens, den ein Organ
der Gemeinschaften durch die Handlung oder die Unterlassung, die Gegen-
stand der ersten Klage sind, verursacht hat, so ist das Gericht auch fur
die Entscheidung uber die KLage, die auf Ersatz dieses Schadens gerichtet
ist, zustandig.
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BEGRUNDUNG I ARTIXEL 3; ZUuSTRA N
: Gerits

] | - Buptindiokaitan, dés

bie allgemeinen Griinde fiir eipe auf bestimmte Sachgebiete beschrinkte zu-
standigkeltsbertragung. sind, aben. hereits dargelegt’ worden (siehe Allgemeine
Begrindung, Nr. 4). Imﬁfﬂiﬂﬁ"'fnﬁﬂsﬁéén;nﬁgaéhééﬁiggﬁasﬁég_fﬁnfdie.waht der
Sachgebiets erldutert, die Gegenstand der worgeschlagenen Znstindigkeitsiber-
tragung sind. 0 o R G Werdeschiagenen, Zustdndfgkeitsibe

Die Uberinngngrqgn,ng@%@ﬁisﬁgi%uiﬁg_&kggg;dégiwﬁgﬁmﬁﬁﬂiund senstigen
Bedispsteten, anfy &in’ GETORE ELSter Listaps, Var Bareits von der Kommistion
(ABL. C.225 von, 22 Sctanmber 1978, S. &) in Hahnen des Beamtenstatuts vorge-
schlagen worden.. &rtikéﬁ'izéﬁﬁiitﬁiﬁ?@gf@ggggigg'ngﬁfaag und. stellt fhn asuf
eine neue Rgchiégtﬂﬂdlag&@.Inﬁgég:thntragyﬁﬁ,EgﬁfiiiﬁfaﬁLe;@Léggg, auf die die
Artikel 90 und 91 des Beautenstatufs = ngendung ~ Yinden,”  alse auch die
Haftungsklagen.) S o ' j :

Untersucht man die Gbrigeq;vqn,ug;ﬁg@iqhgg'ngg_iuriﬁtischgq Personen vor

dem Gerichthof erhahener Klagen, sp \assen 'sich unferscheiden: - -
- mehrere genau ahgessencte Sropben von I TaLe oL sder Unt3tigketts-
kiagen, die die fblgehdhn]ﬁ?gﬂih@# betreffen: ~ . O T 77
. Wettbhewerh, - T
-~ Antidumping, b
- Eisen- und Stahlindustrie,
. Staarliche Beihilfen; = : ,
"' - andere Nichtigkeits: oder Untitigkeitsklagen, die sich in ihrem Gegen-
stand, ihrer Art und ihrers Bedeutung stark voneinander untarscheiden.

Es erweist sich, dafl die Klagen im_;usammpghjgg_mjt,gtgathiqhep Bethilfen

in wesentlichen die Anfechtung efner Entscheidun om
das Verhalten eines Mitgliedstaats zum Gegenstand haben und dafl es hier haufig
zu Parallelklagen dar mithli@d&ﬁﬁgﬂﬁh)gmﬂfﬁéﬁ'hggtgifﬁﬁgq‘Ugtﬁﬁheﬁmqn kommt . In
e Zustandigkeitsuber tragund vorgénommen werden.

£ ng der Xommission betreffend
] N car , |
diesen Bereich sollte daher kein

Auch sallte die Iustﬁndjggeit fir klagen, deren Art und Gegenstand

unbestimmt sind und die die Art ind den Unfang des Rechtsstreits, Uber den das -

Gericht zu entscheiden haf, nicht mit hipdeichendsr Klacheit erkennen lassen,
nicht global Gbertragen werden. Riese Unklarkeit fubry dazu, dad die Zustandig-
keit des Gerichts fir sa¢t1%é§a klagen,  die von nmatirlichen dder juristischen
Personen’aufgrund des EGKSfVEE€E§§E§T§EﬁQQ§§(Hg@ len "konnen, ‘ausgeschlossen und
dal iha in bezug aut den EWG- ugd den EGkS-Vertrag pur die Zustindigkeit fir
Nichtigkeits- oder Untagigkeitsklagen in Wetthewerhs- und Ahtidumpingsachen
sawie fiir die Rechtsstreitigkeitan 3@ obbe- und Stablbereichs, | sie sich aus

der Anwendung der Actikel 57 bis €8 EGKS-Vertrag ergchen, ubertragen wird.

T -%

' Zu prufen bleibt der Eall.der Schadensecsatzklagen wegen auBervertragli-
cher Haftung. Diese klagen werten zwar gft komplexs Tatfragen auf, was auf den
ersten Blick dafir sprechen kinate, dfg zUjtindidkeit fur dieses Gebiet dem
Gericht zu ibertragen. Eipe Prufung der Qgc*a&&”aéfltgﬁﬁhdf"gﬁbgﬁépgn Schadens-
-ersatzklagen zeigt jedoch, dofi 4ie die verschiedénsten Gebiete betrefien,
Aulerden wird im Rahmen dicser Klagen night selten die Fragé der Ungitiigkeit
eines normativen Rechtsakts mit 3l gemeiner Galfung aufgeworfen, Uber die we~en
threr Natur wohl der Gerichtshof entscheiden nmulite. SchlieBlich zeigt die
O . - ‘
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Erfahrung, daB bei Schadensersatzklagen Probleme wegen der Zusammengehdrigkeit
mit wvon den nationalen Gerichten vaorgelegten Vorabentscheidungssachen
auftauchen konnen. Es erschien deshalb im gegenwartigen Stadium besser, die
Zustandigkeit fur alle Schadensersatzklagen beim Gerichtshof zu belassen, nit
Ausnahme derjenigen, die auf den Ersatz des Schadens gerichtet sind, den ein
Organ der Gemeinschaften durch eine Handlung oder Unterlassung verursacht hat,
die Gegenstand einer von_demselben Kldger erhobenen Nichtigkeits~ odep Untatig-
keitsklagé™ist und die in die Zustindigkeit "des Gerichts £311t Diese” Ausnahme
ist "déshalb erforderlich, weil ein Klager haufig sowohl die Aufhebung eines

Rechtsakts eines Organs als auch Ersstz des 1ihm durch ‘diesen Rechtsakt
verursachten Schadens begehrt.

- wWie in der Allgemeinen Begrundung (Nr. 4) bereits dargelegt worden ist,
wird der  Gerichtshof gegebenenfalls eine Uberprifung dieses Katalogs der
2ustandigkeiten vorschlagen, wenn sich dies im Lichte der gewonnenen Erfahrung
als notwendig herausstellen sollte. :

»

" Artikel 4

|
i )
| Vorbehaltlich der nachstchenden Bestimmungen finden die Arti-

| kel 1?&,;1?6'ﬁnd 184-bis- 187-EwWG~Vertrag, die Artikel 34, 36, 39 und
| 44 EGKS-Vertrag und die Artikel 147, 149 und 156 bis 159 EAG-Vertrag

!

!

auf das Gericht Anwendung.

BEGRUNDUNG ZU ARTIKEL 4
- ¥irkungen der Entscheidungen und zndere wosentliche Verfahrensregeln -

Es hat sich als notwendig erwiesen, unter bestimmten Vorbehalten,
die unten dargelegt sind, wesentliche Verfahrensgrundsatze zu ubernehmen,
die vor dem Gerichtshof Anwendung finden: die Moglichkeit, die Wirkungen
einer Nichtigerklarung zu begrenzen (Artikel 174 EWG~vertrag), die
Bestimaungen uber die Wirkungen der Urteile (Artikel 176 und 187
EWG-Vertrag), die Moglichkeit, die Rechtswidrigkeit einer Verordnung ein-
‘redeweise geltend zu machen (Artikel 184 EWG-Yertrag), den Grundsatz, daf}
Klagen keine aufschiebende Wirkung haben, wobei dieser Grundsatz durch
die Moglichkeit gemildert wird, die Aussetzung des  Vollzugs der
angefochtenen Handlung- oder den Erlafl der erforderlichen einstweiligen
Anordnungen zu beantragen (Artikel 185 und 186 EWG-Vertrag) (und die ent-
sprechendsn Bestimmungen des EGK3- und des EAG-Vertraqes),



Artikel 5
B Y .,

In das Protokoll uber die Satzung des Gerichtshafes der . Euro-
paischen Hirtachaftsgemeinschaft m:-rden nach Artikel 43 die folgen-

[
!
f
|
[
{
I
i
!
!
|
L

den Bestimmungen eingefigt:

-k m.‘.._
TITEL IV: DAS GERICHT EHSTER msrm DER gquPELsgggmﬁsmﬂM- ,
SCHAFTEN e e e e et e

aEanunuus 2u mmx,g&, 5:

it e LY TR AT TR

. = Aufnahpe eines Titels IV in dia Satzung acs Gerfchtshofes der EHE -

-

Die durch Artikel 5 eingefugten Bestimmungen sind anders als dfe -
Bestimmungen der *Artikel 1 bis 4 eher varfahrenstechn!scher Natur. Aus
diesem Grund wudrden sie, wie aben ausgefithrt, in Form eines neuen
Titets 1v in jede der drei Satzungen aufgenommen.
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| Artikel 44

I . _ |

| bie Artikel 2 bis 7, 13, 14 und 16 finden auf das Gericht und

| dessen Richter Anwendung. Der Eid gemaB Artikel 2 wird vor dem
| Gerichtshof geleistet; die in den Artikeln 3, 4 und 6 genannten Ent-
} scheidungen trifft der Gerichtshof.

Bei Verhinderung eines Richters einer Kammer kann nach Mallgabe

herangezogen werden.

l

L |
{ der Verfahrensordnung des Gerithts ein Richter einer anderen Kammer
i

{

BEGRUNDUNG

- Die Artikel 2 (Eidesleistung), 3 (Immunitat des’ Gerichts), 4
(Inkompatibilitat*und Pflichten 1im. Zusammenhang mit der Ausiibung des
Richteramts), 5 (Ablauf-der Amtszeit), 6 (Amtsenthebung und Verlust der
Ruhegehaltsanspruche), 7 (Ersetzung der Richter vor Ablauf ihrer "Amts~
zeit), 13 (Residenzpflicht am Sitz des Gerichtshofes), 14 (stindige Aus-
Ubung der Tatigkeit des Gerichtshofes) und 16 (RxchterabLehnung) konnen

auf die Richter des Gerichts unter AusschtuB jeder Bezugnahme auf die
Generalanwalte Ubertragen werden. .

~ Da der Gerichtshof bereits entsprechende Aufgaben in bezug auf
die Mitglieder der Kommission und die Mitglieder des Rechnungshofs wahr-
nimmt, erschien es zweckmaBig, ihm auch folgende ZustBndigkeiten zu Uber~
tragen:

* Entgegennahme des Eids der R1chter {Artikel 2)

* Authebung ihrer Immunitat (Artikel 3,

* Erteilung der Befreiungen fur die Ausubuno einer Berufstatigkeit
und Entscheidung uber die Vereinbarkeit bestwmmter Tatigkeiten, die sie
nach Ablauf 1hrer R1chtertat1gke1t ausuben, mit den sich aus diesem Amt

bt

* Amtse nthebung eines R1chters und Entzug seiner Ruhegehaltsan*
spriche (Artikel 6.

- Absatz 2 Ubertrdgt Artikel 15 Satz 3 rweiter Halbsatz der Szrrung
auf das Gericht.




Artikel 45 e e e e e i I
' i

: {

Pas Gericht ernennt éinéﬁ Kanzler und bestimmt dessen Stellung. |

bie Artikel ¢ und 10 finden suf den Kanzler des Gerichts Anwendung. |
) . . o :

{

legen einvernehmlich fest, in welcher Weise Beaste und sanstige |
Bedienstete, die den gggzgﬁgibg:;ggiﬁggsﬁgm;3355;;&em Gericht J
Diensté”lefsttn, un ihm die Erfiillung seiner &Qféaben zu ]
ermoglichen. Sie kénnen besti_ymen, dafl einzelne Beamte oder son- !
stige Bedienstete dem Kenzler des Gerichts unter Aaf's{cht dgs ' i

Prasidenten des Gerichts untersteben. -.

l

{

!

|

|

I

| : .
| der Prisident des Gerichtshofes und der PrEsident des Gerichts
{

i

|

i

!

|

!

‘BESRUNDUNG

.

a) Der Xanzler: Es =3.itli_~,,i£@r'gesahiagen,.wﬁaﬁ.das Gericht seinen
eigenen Kanzler ernennt. Dlesar leitet die Kanzlei des Gerichts unter

Aufsicht des Prasidenten des Gerichts.

Das Gericht sollte namiich hinsicht{ich seiner Rechtsprechungs-
tatigkeit. gegenber dem Gerichtshof vBliig autonom sein und insoweit
keiner Weisungs- oder Aufsichtsbefugnis interliegen (abgesehen von der
Iustandigkeit des Gerichtshofes fur die Entscheidung tGber Rechtsmittel

-gegen die Entscheidungen des Gerichts).

b) Die Verwaltungsdienste: Es wird wor allem aus einleuchtenden
Grundeh der Haushaltsdisziplin vorgeschlagen, das Gericht nicht mit einem
elgenen Verwaltungsunterbau auszustatten, =
: Es wird somit auf den Verwaltungs-, Dakumentations~, 8ibliotheks-,
Ubersetzungs- und bolmetscherdienst des Gerichtshofes und, soweit erfor-
deriich, in bezug auf personliche Mitarbeiter der Richter oder Bedienste-
te der Kanzlei des  Gerichts auf. vom Gerichtshof hierzu besonders
abgestelite Beamte zuriickgreifen. Cetztere konnten entweder won . dem
Gericht selbst, das vom Gerichtshof zur _Anstellungsbehorde “estimmt
werden konnte, oder auch 'vom ‘Gerichtshof auf Vorschlag des Gerichts
ernannt werden; es wird alsg keine "Beanmte des Gerichts?” geben.

Absatr 2 Satz 2 dieses . Artikels erscheint  im  Hinblick auf
Artikel 11 der Satzung erforderiich, wonach "dem Gerichtshof ... Beaute
und sonstige Bedienstete beigegeben (Cwerden)), um ihm die Erfullung
seiner Aufgaben zu ermoglichen. Sie unrerstehen dem Kanzler unter
Aufsicht des Prisidenten”. :

Es mul deutlich gemacht werden, dafl die Beamten oder Bediensteten
des Gerichtshofes, die dem Kanzler des Gerichts unter Aufsicht des
Prisidenten des Gerichts unterstehen, damit efne voribergehende Dienst-
stellung einnehmen und sich wefterhin in ihrer normalen Laufbahn im
Dienst des Gerichtshofes befinden, : '
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| Artikel 46 '
' .
| - bas Verfahren vor dem Gericht bestimmt sich nach Titel 1115

' .'.-;..“-_ Tt f
| Artikel 20 und jede Bezugnahme auf die Generalanwdlte sind gegen—
| §¥andsios. bas Verfahren wird, soweit dis erforderTich ist, durch
| die nach Mafigabe von Artikel 168a Absatz 4 des Vertrages erlassene

| verfahrensordnung im einzelnen geregelt und erganzt.

BEGRUNDUNG

Dieser Artikel gibt Artikel 148a Absatz 2 EHG*Vertrég wieder.

Deshalb kann mit Ausnahme des Artikels 20 der Satzung des Gerichts-~
hofes,. der das Verfahren in Vorabentscheidungssachen zum Gegenstand hat,
und der Bezugnahmen auf die Generalanwalte der gesamte Titel IlI der
Satzung des Gerichtshofes ("Verfahren", Artikel 17 bis 43) fir das
Verfahren vor dem Gericht Ubernommen werden. ’

Im tibrigen sind die Bestimmungen des Artikels 168a Absatz 4 EWG-
Vertrag anzuwenden. :



Artikel 47 - , N o i

i e R
{ Wird eine Klageschrift oder ein andg;gg~§gﬁyifg§q§;,_qie #n das Gericht |
i gerichtet sind, irrtimlich b;% defiﬁéééiéf des Gerichtshofes eingereicht,. |
! #p sbermittelt Jgéﬁéxggé an die Kéngéifggk Gerichts. erd‘gine Klageschrift]
| oder ein anderer Schriftsatz,;die an den Gérichgsﬁuf gerichtet sind, irrtum-|
I Uich bei der xanziei des Gerfthts eingereicht, so Ebermittelt diese sie an |
| die Kanzlei des Garichtshofes. . ' la“%“’b:¢¥ -

{ Stellt das Gericht fest, daff es,fﬁf"éine Klage nicht iusﬁ%ndig ist, die

| in die-ZustEndigkeit des Gerichtshofes fallt, so ?e?;;fséhgé‘aén‘ﬂgchts-
i
!
{
I
!
[
|
{

die Zustandigkeit des Gerichts fELEt,.sh verweist er den Rechtsstreit an
das das Gericht, das sfch dann nicht for unzésgin&ig erklaren kann.
$ind bei dem Gerichtshof und dem Eericht Rechtssachen anhingig, die den |
gleichen Gegenstand haben, dfg'glefche Austegungstrage aufwerfen oder die }
Gultigkeit desselben Recégsakis betréffén, S0 Rann'dés Géricht das Verfahren|
bis zum Erlafl des tirteils des Gerichyshofeé ausSetzeq, ‘ i

T ity
B R T - l

!
|
i
streit an den Gerichtshof, Stellt der Gerfchtsbaflfest, daB eine Klage in |
|
!

.

o i TETRPRTI Ton T

BEGRUMOIME : :
.: lu den Absatzen 1 und 2adéﬂggs&mgiséseﬁéﬁgigswggjj&JQQQTg@ﬁ:flusslggr for-
malismus vermieden werden,  wenn eine klageschrift oder ein anderer Schriftsatz
irrtumlich an die Kanziei des unzustindigen Rechtsprechungsorgans gerichtet ist
oder dort eingereicht wird. In'solchen Sttuationen mufy insbesondere vermieden
werden, dall der Irrtum nicht Wiedergutzumachende Folgen im Winblick auf die
klagefristen nach sich zieht. ~ In diesem Zusammenhang sind zwei Fallgruppen
m3glich: ' . B -
- Erstens kann es sich bef dew Irrtus um efn formeiles Versehen handeln.
In diesem Fall sieht Absatz 1 ein einfaches Yerfshren fir die Ubermittiung der
Schriftsatze von der einen Kanrlei an die andere vor.
. - Iweitens kann sich der ¥rrtum daraus ergeben, dafl ein Beteiligter die
Zustindigkeit des Gerichtshofes pder des Gerichts verkannt hat. In diesem Fall
ist dem normaien SpruchkBrper die Feststellung der Unzustandigkeit zu ubertias-
sen, die vielschichtige Probleme aufwerfen kann. Das unzustindigerweise befaBte
Rechtsprechungsorgan steilt durch Urteil oder BeschiuB seine Unzustindigkeit
fest und verveist dann den Rechisstreit an das zustindige Rechtsprechungsorgan.
Burch den {etzten Nebensatz. von Absatr ? sclien negative Kompetenz-
konfiikte vermieden werden. - ST T '
Absatz 3 geht auf Erwdqunien der Prozefokonom

. geht auf Erwdgunaen der P pie_uod auf das Bestreben
zurick,  einander widerspréchende _Entscheidungen des Gerichtshofes und des
Gerichts zu vermeiden. Es kann nimtich die gleiche Rechtsfrage vor den
Gerichtshof und dem Gericht gleichzeitig aufgewerfen werden, wenn zum Seispiel
ein Mitgliedstaat und ein einzelner die Nichtigerklarung efn ond desselben
Rechtsaktes eines Gemeinschaftiorgans bearfragen oder wenn gleichgelagerte
Rechtssachen beim Gerichishof und beim Sericht anhingig sind. In diesem Falien
erscheint «< im Interesse efner ordnungsgesifien Rechispflege unerlafitich, dem
Gericht die Moglichkeit zur Aussetzung des Yerfahrens zu geben, damit es die
Entscheidung des Gerichtshofes abwarten kanm.

‘. -«
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Artikel 48

Eine Parte1 _die m1t ihrem Vcrbr1ngen texlue1se oder ganz unter~
Legen 1st, und die Streithelfer, konnen g=gen die Endentscheidungen
des Gerichts sowie gegen die Entscheidungen, die tber einen

Teil des Streitgegenstands ergangen sind oder die einen szschen-
streit beenden, Fechtsm1ttet zum Ger1chtsh0f eintegen.

—— 4--..

Die Rechtsmittelfrist betragt zwe1 Monate, sie DEQInnt mit der
e

I

i

|

I

I

|

!

|

|
| ZustetluﬁéwH;:“;ngefochtenen Entscheidung. .

! : '

I
| auf einen Mangel des Verfahrens vor dem Gericht, durch den die Inte-
I

I

I

!

I

i

i

|

B A s =l ~ i P

" ressen des Rechtsm1ttetfuhrers bee1ntracht1gt warden, oder auf eine

VerLetzungﬂqes Vertrages oder einer bei -seiner Durchfthrung anzu-
wendenden“héchtsﬁﬁfm gestutzt werden. Die Berufung auf e1nen Tatsa-
e

N e e e - =

chenirrtumm1st ausgeschlossen.

Ein Rechtsmittel nur gegen die kostenentsche1dung oder gegen

I

!

!

I

|

i

|

I

|

I

_ |
bas Rechtsmittel kann nur auf die Unzustandtgke1t des Gerichts, |-

I

I

I

!

I

|

{

die Kostenfestsetzung ist unzul3ssig. |

|

------ TN STT TR Jl i TR

Lo

P BEGRINDUNG

1. Rechtsmittelfahige Entsche\dungen des Gcrmchts

« ES wird vorgeschlagen, dall mit einem RbchtsmitteL vor dem
Gerichtshof angefochten werden konnen:

- alle Entscheidungen des Gerichts, die ein Verfahren abschlieflen
(einschliefllich der Beschlilsse Uber e1ne Klagerucknahme oder die Erledi-
gung der Hauptsache, da es umstritten sein kann, ob eine Klage tatsach-
Lich - oder bedingungslos - zuruckgenommen worden ist oder ob ein Rechts-
streit in der Hauptsache fortzusetzen ist);

.. =.die Entscheidungen, .durch die uber einen Teil des Streitgegen-
stands entschieden oder. ein Zwischenstreit (z.5. Uber die Zulassigkeit
oder uber die Haftung dem Grunde nach) beendet wird.

« Dagegen sollten nicht zugelassen werden;

= Rechtsmittel gegen prozefileitende Verfugungen (z.B. Fristvertian~
gerungen, Beweiserhebungen, Armenrechtsentsch91GUngen)

~ Rechtsmittel, die sich allein gegen Entscheidungen tber die
Kostenpflicht oder die Kostenfestsetzung richten.

2. Persanen, die ein Rechtsm1t;gt ugr dom Gﬂrichtshc. e1ntegen
konnen o o o

R ER S,

C



i

E
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= Es wird vorgeschlagen, .alle Prozefiparteien sowie die in Arti=-
kel 37 Absatz 1 der Satzung genannten Streithelfer (Mitgliedstaaten und
Gemeinschaftsorgane) als Rechtsmittelfithrer rwnlassen. _

= Zwei Fallkonstellaticnen belegen, oafi os aotwendig ist, den
Streithelfern die Maglichkeit zur Einlegung eines Rechtsmittels zu geben:
*”“"'”i'E?TEBt.die Kommission eine Emtscheidung, die eine naturliche oder
juristische Person beginstigt (z.B. im Beihilfe- Btler Wettbewerbsbe-
reich}, und wird diese Entscheidung von einer snderen naturliichen oder
juristischen Person vor dem Gericht angefochten, so kann die durch die
Entscheidung begtnstigte Person -dem VerFTahren allenfalls als Streithel-
ferin der Kommission beitreten. Unteriiegt diese mit iarem ‘Vorbringen und
verzichtet sie auf ein Rechtsmittel wvor dem Gerichtshof, so muB der
Person, die durch die nunmehr aufgehobene Entscheidung beginstigt wurde,
die Moglichkeit eingerdumt werden, ihre Rechte vor dem Gerichtshof gel-
tend zu machen, weil sie in fhrer Rechtsstellung unmittelbar betroffen
ist. 7 *
* Dieses Schema wiederholt sich, wenn bespielsweise ein Beamter die
Authebung der Entscheidung beantragt, durch die ein Organ einen anderen
Beamten ernennt. ’ B ——

~ SchijeBlich {ist darauf hinzuweisen, daB das Verfahren der
Drittwiderspruchsklage die Situation der Streitheifer nicht regeln kann:
es fst ihnen namlich deshalb verschlossen, weil sie an dem Verfahren vor
dem Gericht beteiligt waren. - o '

3. Rechtsmittelfrist - - U
Die zweimonatige frist entspright der frist des Artikels 173
EWG-Vertrag. . ' .

4. Rechtsmittelgrinde =~ .- ~~ .~ ,

Es wird vorgeschlagen, nur drei Arten von Rechtsmittelgriinden zuzu-
lassen: Unzustindigkeit, Verfahrensmangel, soweit daraus dem sich darauf
berufenden Rechtsmittelflhrer ein Nachteil entstanden ist, sowie Verlet-
zung des Vertrages oder einer bei seiner ﬁur;hfﬁhr@ng anzuwendenden
Rechtsnorm. Diese Kkonrzeption geht auf Artikel 173 Absatz 1 EWG-Vertrag
zurtck; sfe umfalit jedeq_ﬂgpbt;jg;tgm_upﬁ“schtjeﬁt, wie der letzte Satz
des betreffenden Absatzes bestdtigt, Tatsachenirrtimern aus. Die - haufig
schwierige - Unterscheidung zwischen Tatsachen- und Rechtsfragen wird in
der Rechtsprechung des Gerichtshofes herausgearbeitet werden.
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Artikel 49 A, L

Wird ein Antrag.§gf*}H?€§$FEg¢§$§m§ﬁﬂﬁi;helf§r von dem Gericht
abgelehnt, sov;;ggvéér.Anfrégstetiéf‘ﬁéﬁﬁésé??kel zum Gerichtshof
einlegen. Die Rechtsmittelfrist betragt zwei Wochen; sie beginnt mit
der Zustellung der ablehnenden Entscheidung. bie Entscheidung Uber

das Rechtsmittel ergeht nach Maﬂgaﬁe des Artikels 36.

Gegen eine éufgrund der Artikelllﬁs, 186 und:192 Absatz 4

des Vertrages ergangene Entscheidung des Gerichts kann Rechtsmittel

zum Gerichtshof einlegt werden. Die Entscheiduhg Uber das Rechts-'
mittel ergeht nach Maflgabe des Artikels 36.

Artikel 48 Absatze 3 und 4 findet auf die Rechtsmittel nach den
vorstehenden Absatzen Anwendung. . .

. .

.
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- BEGRUNDUNG

Dieser Artikel betrifft zwei besondere Fille von Rechtsmitteln:

1. Gegen die Entscheidungen des Gerichts,mit denen ein Antrag auf
Zulassung als Streithelfer abgelehnt wird, muB ein Rechtsmittel statthaft
sein. Um eine Verzogerung des erstinstanzlichen Verfahrens ‘zu verhindern,
werden jedoch eine sehr kurze RechtsmitteLfrist‘(zwei Wochen} und eine
Entscheidung Uber dieses Rechtsmittel im Verfahren der einstweiligen
Anordnung vorgeschlagen. ‘ ,

2. Es wird vorgeschlagen, dem Gericht die Zustdndigkeit fir Ent-
scheidungen uber die Aussetzung des Vollzugs oder den Erlad einstweiliger
Anordnungen nach den Artikeln 185 und 186 EWG-Vertrag zu Ubertragen. Dann
muB jedoch auch dafur gesorgt werden, daB dagegen Rechtsmittel - wiederum
in einem Dringlichkeitsverfahren - eingelegt werden konnen, damit eine
rechtsfehlerhafte Entscheidung so_schnell wie moglich korrigiert werden.
kann. . Tt X - L man
' So mufl Ube; ein Rechtsmittel, das gegen die im Verfahren der ginst-
weiligen Anordnung ergangenen Entscheidungen des Gerichts oder dessen
Prasidenten eingelegt wird, der Prisident des Gerichtshofes (oder der
zustandigen Kammer oder gegebenenfalls der Gerichtshof oder die Kammer)
selbst im Rahmen des Verfahrens der einstweiligen Anordnung entscheiden
kdnnen. ' ’ ,

3. Da es sich hierbei um besondere Rechtsmittel handelt, muB kiar-
gestellt werden, wie es in Absatz 3 geschehen ist, dafl die vorstehenden
Voraussetzungen fur die Zul3ssigkeit der Rechtsmittel ebenfalls geiten.
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| Artikel 50 ) S

] ‘ ’ _ .

] Wird gegen eine Entscheidung des Gerfchts Rechtsmittel ¢inge~
| legt, so besteht das Verfshren vor dem Gerichtshof aus einem

| schriftlichen und,, wenn dgr Gerjchtsﬁgz‘ﬁies fur zweckm3Big hile,

-

e ) .“ - . i .
| aus einem wiindlichen Verfahren; naheres regelt die Verfahrensord-
TR SR . T -

T T man e e e e e
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BEGRUNDUNG

Es wird vorgeschlagen, auf den Grundsatz'zurﬁckzugreifen, dafl der
Gerichtshof im Efnzelfall iber die Zwecku@figkeit eines mindlichen Ver-
fahrens entscheidet. Dieser Grundsatz scheint insbesondere deshalb
gerechtfertigt, weil der Gerichtshof in der Regel nur dber Rechtsfragen
entscheidet. Auf diese Weise kann nicht nur Uber offensichtlich unbe-.
grﬁndete.RechtsmitteL, sondern auch uber solche Rechtsmittel, die keine

Grundsatzfrage aufwerfen, 9@3§¥pﬁﬂgLigheshyenfahren;entscﬁiedgn werden.
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Artikel 51

i

| o |
| Unbeschadet der Artikel 185 und 186 des Vertrages haben Rechts-
| mittel keine aufschiebende wirgung.
!

I

!

Abue1chend von Artikel 187 des Vertragﬂs uerden die Entscheidun-

- e

gen des Ger1chts, 1n denen e1ne Verordnung fir nxchtig erklart wxrd;

oy b I T

brst nach AbLauf der in Art1kel 48 Absatz 2 VOrgesehenen Fr1st oder
wenn inneérhalb dieser Frist ein Rechtsm1tteL ‘eingelegt worden 1st

nach dessen Zurickwe isung w1rksam. Ein Bete1L1gter kann jedoch gemaf

zung der Wirkungen der fur-nichtig erklarten Verordnung oder son-

stige einstweilige Anordnungen beantragen.

.

|
|
I
{ den Arttkeln 185 und 186 des Vertrages beim Gerichtshof die Ausset-
!
i
{

BEGRINDUNG

€s wird vorgeschlagen, dem Rechtsmittel wvorbehalilich der Anwendung
der Artikel 185 und 186 EWG-Vertrag keine aufschiebende Wirkung zu ver— .
teihen. -Diese Losung, die verhindert, dall Rechtsmittel mit Verzogerungs-
absicht eingelegt werden, emtspricht Artikel 185 EWG-Vertrag.

E€s kann jedoch, .insbesondere im Antidumpingbereich, vorkommen, dafl
ein einzelner durch eine Uerordnung unmittelbar und individuell betroffen
ist und bei dem Gericht eine Nichtigkeitsklage gegen diese Verordnung
erhebt. Gibt das Gericht einer solchen Klage statt, so.mussen die unuber-
sichtlichen Situationen und Quellen der Rechtsunsicherheit vermieden
wverden, die eine etwaige Aufhebung der Entscheidung des Gerichts durch
den Gerichtshof ~ mit der Folge, ~dafl der in erster Instanz fur nichtig
erklarte normative Rechtsakt rickwirkend wieder wirksam wirde - mit sich
brachte. Durch die in Absatz 2 vorgeschlagene Losung, die von der Ldsung
des Absatzes 1 abweicht, konnen derartige Probleme vermieden werden.
Diese Losung braucht aLLerd1ngs nicht auf die Falle erstreckt zu werden,
in denen die Ungultigkeit eines normativen Rechtsaktes gemal Artikel 184
EWG-Vertrag nur, einredeweise geltend gemacht wird, denn eine salche

inzidente Feststellung des Gerichts hat nicht diesetbe Wirkung wie eine
Nichtigerkidrung.
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| Artikel 52
! Ist das Rechtsmittel begriindet, se Qgﬁt-dnr Gerichtshot die Ent-
| scheidung des Gerichts auf, Er kann sodann den Rechtsstredit selbst
| endgiittig entscheiden, wenn dieser wyr Entscheidung reif ist,

T ICRE rmmT —TT R A g e

| oder die Sache zur Entscheidung an das Geright gurﬁckyerueisen.

ik b Ven LT R 3

| - ,

] im Falle der Zurﬁckvcrueisgng ist das éericht an die rechtliche
i Beurteilung in der Entsgheidung des Gerichishofes gebunden.
| . s . .
{
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Es ‘wird vorgeschlagen, dafl der Gerichtshpf aus Grinden der ProzeB-
okonomie den bei ihm anhangigea Rechtsstreit grundsatzlich selbst endglil-
tig entscheidet. Dieser Srundsptz ist unproblepatisch, wenn das Rechts—
mittel zuruckgewiesen. wird, LT : o

Fir den Fall, daB gas Rechtspittel erfolgreich ist, soll dagegen
eine flexible Ldsung vorgesehen werdeh, diz dem Gerichtshof einen groBen
Handlungsspielraum Lafit ung die das Bem{then un Prozeflpkonomie und dén mit
der Errichtung. eines SerfEhts erster Instanz verfolgten Iweck - die Ent-
lastung des Gerichtshofes ~ miteinander in Einklang 2y bringen vermag.
Die vorgeschlagene Formyljerung versetzt den Gerightshof somit in die
Lage, den Rechtsstreit guch im Tatsdchlichea endgultig zu entscheiden,
wenn der Sachverhalt einfach gelagert und die Sache spruchireif ist, aber
zugleich auch die Entscheidung uber komplexe Sachverhalte, die nach
seiner Meinung zunachst von dem Gericht geptify werden sollten, zu ver~
meiden. Im Falle der Zyriickverweisung muB die erste Iastanz selbst-
verstandlich an die vom Gerichtshof entschiedenen Rechtsfragen gebunden
sein. Die folgenden Beispiele machen deytlich, weshalb ein Verfahren der
Zuruckverweisung erforderlich ist: pas Geright weist eine Klage zu
Unrecht als unzuiﬁssig ab, es yerneiat zu . iUnrecht eine Haftung dem Grunde
nach, es verletzt eine Rechtsporm im Rahmen eines Bechtssireits, der die
Priufung komplexer Sachverhalte erfordert.



Artikel 6 -

1. Artikel 44 der Satzung des Gerichtshofes der EWG wird Arti-
kel 53. '

2. Artikel 45 der Satzung des,Gerichtsﬁoqu der EWG wird Arti~
kel 54. Er erhalt den folgenden Absatz 2:.

——— et St g W e mm— sme
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Per Rat bleibt befugt, auf Antrag des Gerichtshofes nach Anhdrung]
] der Kommission und des Europaischen Parlaments durch einstimmigen Be~}
| schluf die Bestimmungen des Titels IV zu andern; Artikel 188 Absatz 2|
| des Vertrages bleibt unberihrt. i A

. BEGRUNDUMG ZU ARTIKEL 6.
~ SchiuBbestimmungen betrettend die Satzung des Gerichtshofes der EWG ~

. = Die Artikel 44 und 45 der gegenuﬁr;igen EWG-Satzung mussen dem
neuen Titel IV nachgestellt werden.

~ Artikel 45 muBl durch eine Bestimmung erginzt werden, die klars
stetlt, daB der Rat befugt bleibt, unter denselben Bedingungen, wie sie
in Artikel 168a EWG-Vertrag vorgesehen sind, den hiermit eingefugten
neuen Titel IV zu andern.

Denn Artikel 45 der gegenwartigen Satzung efmschtigt den Rat .nur,

die Satzung den Notweridigkeiten anzupassen, die sich aus einer Erhohung
der Zahl der Richter ergeben. D

In  Ubrigen ermachtigt der neue Absatz 2 des Artikels 188

EWG-Vertrag den Rat nur zur Anderung “ des das Verfahren betreffenden
Titels III der Satzung.

Wenngleich der Rat nach Artikel 168a Absatz 2 ermachtigt ist, "die
Anpassungen ‘und ‘erganzenden Bestimmungen, die in bezug auf die Satzung
des Gerichtshofes notwendig werden®, zu beschlieflen, konnten Bedenken
bestehen, ob die Ermachtigung des Rates, wenn diese Bestimmungen zrst
einmal erlassen sind, weiterhin wirksam ist und ob der Rat die ursprung-
Lich erlassenen Bestimmungen spiter andern kann.

. Die vorgeschlagene Bestimmung soll diese Unsicherheit beseitigen.
Sie hat selbstverstandlich nur rein deklaratorische Bedeutung und entnilt
keine Ermachtigung.
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Artiket 7

In das Protokall uber die Satzung des Gerichtshofes der Eurc-
paischen Gemeinschaft fiir Kehle und Stah{ uerden nach Artikel 43 die
folgenden Best1mmungen étngefugt.

:
:
!
|
|
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z
z
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TITEL IV: DAS GERICHY ERSTER IMSTANZ DER EUROPEISCHEN GEHEIMSCHAETEN

BEGREN&UHG 24 ARTIKEL 7
- Aufnahme eines Titeis IV 3n dle Satxung das Eerichtshnfes der EGKS ~

Es wird auf die Begrindung zur EWG-Satzung verwiesen.

RECHTSSYLLLUNG DER RICHTER UND ORGANISATION DES GERICHTS

Artikel 44 e

Die Artikel 2 bis 4, 6 bis 9, 17 und 19 finden auf das Gericnt und
dessen Richter Anwendung. DBer Eid gemafl  Artikel 2 wird wvor den
Gerichtshof geleistet; die in den Artikéin -3, & und 7 genannten
Entscheidungen trifft der Gerichtshqf. '

Bei Verhinderung eines Richters einer Kammer kann nach Maflgabe der

Verfahrensordnung des . Gerichts ein Richter einer anderen Kammer

- herangezogen werden.
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KANZLER UND PERSONAL

Artikel 45

pas Gericht ernennt einen Kénngghund bestimmt dessen Stellung.
Artikel 14 findet auf den Kanzler des Gerichts Anuendunyf

Der Prasident des Gerichtshofes und der Prasident des Gerichts
Legen einvernehmlich fest, in welcher Weise Beamte und .sonstige
Bedienstete, die dem Gerichtshof beigegeben sind, dem Gericht Dienste

' N R . A LAY . -
o LTI il S

leisten, um ihm die ErfOllung seiner Aufgaben zu ermoglichen. Sie konnen

bestimmen, daf einzelne Beamte oder scnstige Bedienstete dem Kanzler des
Gerichts unteér Aufsicht des Prasidenten des Gerichts unterstehen.

DAS VERFAHREN VOR DEH GERYCHT

Artiketréé

bas Vérfahren vor dem Gericht bestimmt sich nach Titel 111, die
Artikel 41-und 42 sowie jede Bezugnahme auf die. Generalanwatte sind
gegenstandslos. Das Verfahren wird, soweit dies erfordérl1ch ist, “durch
die nach HaBgabe von Artikel 32d Absatz 4 des Vertrages erlassene
Verfahrensordnung im e1nzeLnen geregett und erganzt.

ot 2t TR Cbee MW i bl b \»«."‘h..
.




Artikel 47 L e D s

Wird eine klageschr1ft oder eln anderer Schriftsatz, dije an das

SERERE P T

Gericht gerichtet sind irrtimlich bei der Kanzled des Qszjsgsfﬁqus ein-
gerefcht, so Ubermittett d1ese sie an die Kanzlei des Gerichts, Wird eine
Klageschrift oder ein anderei Schrifisatz, die an den Gerichtshb? gerich-
tet sind, {rrtGmtich be{ der. Kanzlei des Gericlits eingereicht, so Uber—
mittelt diese sie an die Kanzlei des Gerichtshofes, .
Stelit das Gericht fest " daB es fur ‘efne KLage nicht zustand1g ist,
: el
die in die Zustand1gke1t des Gerichtshofes falit so verue1st es den
Rechtsstreit an den Gerichtshof. Stellt der Ger1chtshof.fest dafl eine
Klage in die Zustand;éi;;z’aak Gerichts fallt, ;;“;::Leist er den Rechts-
streit an das Gericht, das sich dann nicht fir unzustandtg erklaren kann.
Sind bei dem Gerichtshof und dem Gericht Rechtssaghen anhangig, die
den gleichen Gegenstand haben, die glziche Auslegungsfrage aufuerfen oder
die  Giltigkeit desselben Rechtsakts betréffen, 'so kann das Gericht das

Verfahren bis zum Erlai des Urteiis des Gerichtshofes aussetzgn.;

I RECUTSHMITTEL ZUM GERXCHTSHOF |

Artikel 48 - B T IRt
!

Eine Partei, die mit Threm Vorbringen téftueise oder ganz unterlegen
ist, . und die Stre1thelfér konnen gegen dlE . Endentscheidungen des .
Gerichys sonie gegen d1e Entscheidungen die Uber einen Teil des
'Streitgegenstands ergangen ‘sind eder die einen Zuischenstreit beenden,

REChtSMTttel zum Gerichtshof einlegen.,

bie Rechtsm1ttelfrist betragt zue1 1 Monate: sie beginnt mit der

ot mnnte il o,
Zustellung der angefochtenen EnEScheidung.

bas Rechtsmitte{ kann nur auf die Unzustandigkemt des Gerichts,

einen Mangel des Verfahrens vor dem Gericht, durch den die .Interessen des
Rechtsmittelfuhrers bee1ntrachttgt uerden, oder auf eine Verletzung des

Vertrages cder einer be1 seiner Durchfuhrung anzuwendenden Recht;norm

gestutzt werden, D1e Berufung auf einen . Tatsachenirrtum
-ausgeschlossen, o o
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Artikel 49

Wird ein Antrag auf Zulassuﬁg als Streithg}fer. von dem Gericht
abgelehnt, so kann der Antragsteller E::;;:;?tigt zum . Gerichtshof
einlegen. Die Rgchfsmittetfrist betrigt zwei Wochen; sie beginnt mit der
Zustellung der ablehnenden Entscheidung. Die Entscheidung Gber das

Rechtsmittel ergeht nach Maflgabe des Artikels 33.

Gegen eine aufgrund des Artikels 739 Absiéze'Z und 3 und des
- Artikels 92 Absatz 3 des Vertrages ergangene Entscheidung des Gerichts
kann Rechtsmittel zum Gerich;shof eingelegt werden. Die Entscheidung Uber
das Rechtsmittel ergeht nach Mafigabe des Artikels 33.

Artikel 48 Absatze 3 und & findet auf die Rechtsmittel nach den
vorstehenden Absatzen Anwendung. ’

DAS VERFHHREH VO DEM GERICHTSHOE

Artikel 50

Wird gegen eine Entscheidung des Gerichts Recht,n!ttel eingelegt,
50 besteht das Verfahren vor dem Gerichtshof aus einem schrmftL1chen

VUETAR o T e BT gy s,

L

und, wenn der Gerichtshof d1es fur zweckmaﬁ1g haLt, aus einem mundt1chen

e

Verfahren naheres regelt die Verfahrensordnung.
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: . AUFSCHIEBENDE WIRKUNG

Artikel 51

Unbeschadet des ﬁrtikels 39 Absatre 2 und 3 des Vertrages haben
Rechtsamittel keine aufschiebenﬂe Wirkung..

P Ty . L
D .,

Abueichend voh Artikel &4 des Vértrages Héﬁdgn'ﬁie Entscheidungen
des Gerichts, 1in denen ejng.Ytrordnung ir nithtig erklart wird, erst
nach Ablauf der in nrtikel 484AR§?F1 2 vorgesahenan Frist oder, wenn
-innerhald dieser ﬁrist ein'Re;g;smitteL e1ngetegt worden ist, nach dessen
zufgckwgipqng wirksam. Ein Bete{ligter kann Jjedoch gemaﬁ Artikel 39 -
Absatze 2 uhd 3 des Vertrages beim Gerichtshnf die Aussetzung der
Wirkungen der fir nichtig erklBrtan Verordnung bderwsonstige einstweilige

Anordnungen beantragen.

ENTSCHEIDUNG DES BERICHTSHOFES UBER DAS RECHTSAITTEL

Artikel 52

. f-"

1
[0
!

“Ist das Rechtsmittel begrindet, so~ hebt der GSerichtshof die
Entscheidurig des Gerichts auf. Er kann sndapnlﬁen Rechtsstreit selbst
endgultig entscheiden, ._wean dieser .zue Entscheidung reif ist, oder die

Sache zur Entscheidung an das Ger&cht zuruckverueisen.'

LTS S

Im Falle der iurﬁckuérweisung ist das Gericht .an die rechtliche
" Beurteilung in der Entscheidung des Gerichtshofes gebunden. ‘ '
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Artikel 8

1. Artikel 44 der 'Sa;zung des Gerichtshofes der EGKS wird
- Artikel 53, = S o _

2. Nach hrtikat 53 der Satzung des Gerichtshofes der EGKS wird der
Tfolgende neue Artikel 54 eingefligt:

ANDERUNGE!! DIESER SATIUMNG

Artikel 54

L e R T e e W eal] B s e s stae Rk 4 ) Sk b e B i aode a0

Der Rat blgibt befugt, auf Antrag des Gerichtshofes nach Anhdrung
- der Kommissfon und des “Européischen Parlaments durch einstfmmigen
Beschlull die Bestimmungen des Titels IV zu &ndern;

Artikel 45 Absatz 2
ces Vertrages bleibt unberthrt,

- e L

CArtikel 9

In das Protokoll iber die Satzung des Gerichtshofes der Euro- !
-paischen Atomgemginschaft werden nach Artikel 44 die folgenden

Bestimmungen eingefugt:

TETEL 1V: DAS GERICHT ERSTER INSTANZ DER EﬁURDPEISCHEN GEMEINSCHAFTEN

I
t
|
.
!
I
t
i
!
I
l
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BEGRUNDUNG ZU ARTIKEL ¢
~ Aufnahne eines Titels IV 1n die Satzung doe Gerichtshofes der EAG ~

Es wird auf die Begrundung zur EWG-Satzung verwiesen.



Artikel &5 e i e

die Artikel 2 bis 7, 13, %% wad 16 finden »uf das Gericht und des-
sen Richter Anwendung. Der EYd gemaB Artikel 2 wird vor dem Gerichtshof
geleistet; die in den Arttkeln 3, 4 und 6 genanﬂten Entscheidungen trifft
der Gerichtshof.

Bei Verhinderung eines R1chters einer Kammer karm nach MaBgabe der
Verfahrensordnung des Gurichts ein Hicht;q winer ~anderen  Kammer
herangezogen werden. a

-

Artikel 44 L mi e e eve e e,
Artikel 46

bas Gericht. ernennt einen Kather und bestimmt dessen Steliung. dDie
Artikel 9 und 10 finden auf den KanzlEr des Ger1tht5 Anwendung.

E 4 \ -

- Der Pras1dent des Gerichtshotes und der Prasident des Gerichts
Legen einvernehmlich fest, in welcher Weise Beamte und sonstige
Bedienstete, die denm Berichtshof be1gﬂgebtn 5|nﬁ den Gericht Dienste
A -
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leisten, um ihm die Erfultung seiner Aufgaben zurermogl:chen. Sie konnen

bestimmen daBl einzelne Beamte oder sonstige Bedienstete dem Kanzter des

Gerichts unter Aufsicht des Prasidenten des_Ger1chts unterstehen.
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Das Verfahren vor dem Gericht bestimmt sich nach Titel III die

Artikel 20 und 2% .sowie jede Bezugnahme auf die Generalanwalte sind

T AN s s

gegenstandsios- Das Verfahren wird, soweit dies erforderlich ist, durch

e ™

die nach Maﬁgabe von’ Artikel 740a Absatz & des Vertrages erlassene

Verfahrensordnung im einzelnen geregelt und €rganzt.

Artikel 48 i v

4

Hird eine KLageschr1ft oder ein anderer Schrwftsatz die'an das
Gericht gerichtet sind, 1rrtumL1ch bei der Kanzlex des Gerwchtshofes e1n—
bt tals = U h ol

gereicht, so {bermittelt diese s1e an die Kanzlet des Ger}chts Wird ewne
Klageschrift o&é}r;;H”;ndﬂrer Schriftsatz, die an den Gerichtshof gerjich-
tet sind, irrtimlich bei der Kanzlei des Gerichts eingereicht, s0 Uber-
~mittelt diese sie an die KanzLé?mgzg*Gér1chtshofes
Stelit das Gericht fest, daB es fir eine Klage n1cht zustand1g ist,

die in die Zustand1gkeit des Gerichtshofes falle, so Qerweust es den
Rechtsstreit an den Gerichtshof. Stelit der Gerichtshof fest, dan eine
Klage in die Zustand1gke1t des Gerichts faltt, so verweist er den Rechts-

streit an das Gericht, das sich dann n1cht fur unzustand:g erklaren kann.
' Sind bei dem Gerichtshof und dem Ger1cht Rechtssachen anhangig, die
den gEileS?ﬂGegenstand haben, die gleiche Auslegungsfrage aufwerfen ' oder

die -Gultigkeit desselben Rechtsakts betreffen, so kann das Gericht das
Verfahren bis zum Erlafl des Urteils des Gerichtshofes aussetzen.

i P



Artikel 49

Eine Partei, die mit Threm Vorbringen teilueise oder ganz unterlegen

ist, und die Streithelfer, &bnnen gegen die Endentscheidungen des

‘Gerichts sowie gegen die Entscheidungen, e Uber einen Teil des
Streitgegenstands ergangen $ind oder die einen lwisthenstre1t beenden,
Rechtsmittel zum Gerichtshof eintegen.

e,

Die Rechtsmittelfrist __betragt 2ved Honate, sie beginnt mit der
[ESTR. Ny . ’
Zustellung der angefocﬁteaem Entscheidung.

bas Rechtsmittel kann nur auf die Unzuﬁtand]gkext des Gerichts, auf
einen Hangel des Verfahrens viir dem Eericht, durth den d1e Interessen des

W g o

Recht3m1ttelfuhrers beE1ntracht1gt werden, oder suf eine Verletzung des

Nertrages oder einer bei seiner r, . Durchfuhrung an:uuendenden Rechtsnorm .

M - g o ey bR T

gestutzt uerden. bie Berufung aut  einen .Tatsachenirrtum ‘ist
ausgeschlossen.

. Efn Rechtsmittel nur gegen ﬁie Kostenentscheidung oder gegen die
Kostenfestsetzung {ist unzuiassig.

Artiket 50

———

| Wird ein Antrag auf Zulassung als Streitheifer von dem Gericht

ahge lehnt . ﬁo kann der Antragsteiler Rechtsmittet“'zum Gerichtshof

eintegen. Die Rechtsmittelfrist betragt zwei Mochen; sie beginnt mit der

——— T T

——— T e

e -l

Zustellung- der ablehnenden Entscheidung. bie Entscheidung uber das
fechtsmittel ergeht nach Maflgabe des Artikels 37.

Gegen eine aufgrund der Artikel 157, 158 und 7164 Absatz 3 dg§
Vertrages ergangene Entscheidung des Gerichts kann Rechtsmittel zum
Gerichtshof eingelegt werden. -Die Entscheidung Gber das Rechtsmittel

ergeht nach MaBgabe des Artikels 37.

Actikel 49 Absatze 3 und 4 findet auf die Rechtsmittel nach den

vorstehenden Absatzen Anwendung.
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Artikel 5%

o

Hird>gegen eine Entscheidung des Gerichts Rechtsmittel eingelegt, so
besteht das Verfahren vor dem Gerichtshof aus einem schrifttichen und,

wenn der Gerichtshof dies fir zweckmaBig halt, aus einem mindlichen

SO N e B i a1 4,

Verfahren; naheres regeit die Verfahrensordnung.

Artikel 52 .

Unbeschadet der  Artikel 157  und 158 des Vertrages haben
.Rechtsmittel keine aufschlebende Wirkung.

- RN b g, = I e Tl = I e s
eakaiund et [l S S v

Abweichend von Artikel 159 des Vertrages werden die Entscheidungen

des Gerichts, in denen eine Verordnung fur nichtig erklart wird, erst

————— e AW 3

nach Ablauf der in Artikel 49 Absatz 2 vorgesehenen frist oder, Wenn

innerhalb dieser fFrist e1n,Reqhtsm1Etel eingelegt worden 1st, nach dessen

Zurﬁckueisung wirksam. £in Beteiligter kann jedoch gemal den Artikeln 157

und 158 des Vertrages beim Gertchtshof die AUSSetzung der Wirkungen der
e v o e g

fur nichtig erklarten Verordnung oder sonstige exnstue1L1ge Anordnungen
peantragen. '

Artikel 53

" Ist das Rechtsmittel begrundet, 50 hebt der Gerichtshof die
Entscheidung des Gerichts auf. Er kann sodann den Rechtsstreit seLbst

it P

endgliltig entscheiden, wenn dieser ur Entscheidung reif ist, oder die

T e e e Y g,

" Sache zur Entscheidung an das Gericht zuruckverweisen.

MSpart e I AT

Im Fatle der Zuruckverweisung ist das Gericht an die rechtliche

_Beurteilung in der Entscheidung des Gerichtshofes gebunden.

.
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Artikel 10

1. Artikel 45 der Satzung des Gerichtshofes ﬁvr EAG wird

Arfikel 54.

2. Artikel 46  der Satzung des Gerichtshofes der Eag wird

Artikel 55, Bleser erhalt den folgenden Absatz 23

Der Rat bleibt hefugt, auf Asttrag deg Gerichtshofes nach Anhorung

ot o Y et vy

der Kommissfor uynd des Eurapaischen Partaments durch einstimmigen
Beschlufl die Bestirmyungen des Titels IV zu andsrn;r Artikel 160 Absatz 2

¢es Jertrages blzi unierihrt,

Artikel 11

bie in Artikel 3 genannten ﬁechtssachcn, die am Tag der Yergffent-
Lichung der verfanrensordnung des Gerichts fm Amtsblatt der Europaischen
Gemeinschaften bein Gegichtshof anhangrg‘ sind und in denen der in
Artikel 46 § 1 der Verfahrensordnung des GerfchtJhofes vorgesehene_ggigsi

r1cﬁt_ggghhnlcht\gbgegeben worden ist, uerden tur Ehtschevdung im ersten

Rechtszug an das Gericht verwiesen.”
- SRR

Artikel 12

Dieser Eeschluﬂ tr1tt mit AUSnahme von Artikel 3 am Tag nach seiner
Veroffenttachuhg 1m Amtsb[att der Eurupaiscﬁen Gemeingchaften in Kraft
Artikel 3 tritt am Tag nach der Yera?fént[fchung der VerfahrenSOrqnung_

des Gerichts im Amtsblatt in Kraft.
S el AN S B b Lo

T
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Anlage II

ENTWURF
VOM.
ANDERUNGEN DER VERFAHRENSORDNUNG
DES GERICHTSHOFES

IM HINBLICK AUF DIE ERRICHTUNG EINES GERICHTS

ERSTER YHSTAMZ
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ALLGEMEINE BEGRUNDUNG

Die Errichtung des Gerichts erster. Instanz macht eine Anpassung der
Verfahrensordnung erforderlich. Es ist darauf h1nzuwe1sen dafl die
Verfahrensordnung des Eericﬁtshcfes das Verfahren des Berwchts selbst
nicht regelt; dieses Verfahren muB in einer won den Gericht zu
erlassenden eigenen ' Verfahrensordnung festgeiegt werden (Artikel 168a
Absatz 4 EWG-Vertragis, '

Der vur(iegendc Entwurf beruht auf dem Gedanken, daf} das'Verfahren
vor dem Gerichtshof iber ein Rechtsmittel gegen eine erstinstanzliche
Entscheidung sdweit wie miglich den fur direkte KLagen éeltenden
allgemeinen Verfahrensvorsﬁhr1ften unter£1egen muﬂ. Die gewahlte
Anpassungsmethode - besteht darin, dafl die diese neue Verfahrensart
betreffenden Bestimmungen. iﬂ einem ncuen "Uxerten Tite{" am Ende der
Verfahrensordnung zusammenge?%ﬁt wurden, daSe1 ;urde im ubrigen sowe1t
uie moglich auf die aligeneinen Bestimmungen des 2uweiten I1tels
(“Attgeme1ne Verfahrensvorschriften") und des Dritten Titeis ("Besondere
Verfahrensarten™) verwiesen, . '

h

i) In dieser Begrundung wird der Einfachhezt haLber nur auf den EWG-

“Vertrag und auf die Satzung des Gerichtshofes ‘der 'ENG verwiesen. Es ist
klar, dafl diese Veruelsungen auch die entsprechanﬁen Bestimmungen des
EGKS~ und des EAG-Vertrages sowie der EWG- und der EAG-Satzung
erfassen. B
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bDie Bestimmungen des Ersten Titels ("Aufbau des Gerichtshofes™)
sind in vollem Umfang anwendbar, ohne daB es 1insoweft einer
- ausdricklichen Verweisung bedarf. Dies gilt nicht nur fir die
Vorschriften tiber den eigentlichen Aufbau des Ger{chtshofes, sondern
“auch fiir diejenigen Gber seinen Geschaftsgang (Artikel 25 bis 28), die
aligemeinen Bestimmungen der Sprachennﬂgetdng (Artikel 29 bis 31) sowie

' die Rechte und Pflichten der Bevollmichtigten, Beistinde und Anwilte
(Artikel 32 bis 38).



e -

Emunr

GERICHTSHOF.

ﬁupsauuszu BER vﬁaswsusanmggm BES. sg&lﬁl{fﬁﬂﬂfﬁ&
~ BER Eunqpmacusu, GENEINSCHAFTEN, VO, cnenn

..

Aufgrnd der Befugnisse, die dem Gariaht:shpf ‘[ag, Vgrttrag ubg,r du:'
Gpundunq der Europaischen Ggmi;;achaﬂt fur. l';ph{,e qp;t 51;3);[,, t{ertra,g,

,,,,,

Q.indr.

aufgrund dgr Artikel 3 und, & qtga &bgom; uber. ggmimane Grgq,s;e fiir
die Europiischen Gemeinschattony - - *

i
aufgrund der- Artikel 163a EMG-Vertrag, I&Ba E&G-Vg,:trag und 32d
EBKS-Vertrag in der Easzung der Eiqhgitlﬁghen Euroga:mcheg Aktey

aufgrund das  Artikels ... des E'mtqkqtls @.’Jg(;:&‘ d,ie. Sat;w:gg des
Gerichtshofes der Eurgpaischen Eﬂnnschaft t’qg thLg und Stahl;’

sufgrund des Artikels ... des Pratokalls. Hb»ﬂ? die §3t7ung  des
Berichtshofes der Eurgpiischen ﬁmsh@mg@mmghaﬂeg
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aufgrund des Artikels ... des Protokolls Uber die Satzung des

" Gerichtshofes der Europaischen Atomgemeinschaft;

aufgrund des Artikels 8 des Vertrages zur Einsetzung eines gemeinsamen
Rates und einer gemeinsamen Kommission der Europaischen Gemeinschaften;
aufgrund des Beschlusses ... des Rates vom ... zur Errichtung eines
Gerichts erster Instanz der Europaischen Gemeinschaften;

in der Erwagung, daB die Errichtung eines Gerichts erster Instanz der
Europaischen Geneinschaften eine Anpassung der Verfahrensordnung
erforderlich macht; !

mit einstimmiger Genehnigung des Rates, die am ... erteilt worden ist;

ERLASST DER GERICHTSHOF FOLGENDE ANDERUNGEN SEINER VERFAHREMSORDNUNG:

Artikel 1

In die Verfahrensordnung des Gerichtﬁhufes der Europaischen Gémein-
schaften vom &. Dezember 1974 (ABL. L 350 vom 28. Dezember 1974, $. 1),
gedndert am 12. September 1979 (ABL. L 238 von 21. September 1979,
5. 1) und am 27. Mai 1981 (ABL. L 199 vom 20. Juli 1981, s. 1), werden
nach Artikel 109 und vor den "Schlufibestimmungen” die folgenden Bestim-
mungen eingefugt: .



"

|
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o
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1
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|
!
|
|

DER EURGPKISCHEN GEMEINSCHAFTEN

VIERTER TITEL

- -

RECHTSMITTEL GEGEN ENTSCHEIDUNGEN DES GERICHTS ERSTER INSTAHZ

wird geéen die Entscheidungen dgs'Gerichts nach den Artikeln 48

jund 49 der'Satzung'des Gerichtshofes der EWG, den Artikeln 48.und 49
|der Satzung des Gerichtshofes der EGKS und den Artikeln 49 und 50

‘|der Satzung des Gerichtshofes der EAG Rechtsmittel eingetegt,so ist

[Verfahrensprache d1ejcnige Sprache, in der die mit dem Rechtsm1ttet

|

!

|

|

|

i

I

L |

ARTIKEL 1107 o
' {

]

I

|

]

}

!

|

{angefochtene Entscheidung des Gerichts erster Instanz ergangen ist.
jArtikel 29 & ZlBuchs§abeh bY und c¢) bleibt unberihrt. - r

!

8EGRUNDUNG XU ARTIKEL 110

Es mul} klargestellt werden, = daB die Verfahrenssprache immer die-
jenige Sprache ist, in der die mit dexd Rechtsmittel angefochtene
Entscheidung des Gerichts ergangen . ist, “damit der Rechtsmittelfdhrer
vor dem Gerichtshof keine andere Verfahrenssprache als in erster
Instanz wahlen kann: Die Verfahrenssprache bleibt somit wahrend des
gesamten Verfahrens sowohl in erster Instanz als auch vor dem
Gerichtshof dieselbe. e anderen Bestimmungen der Sprathenregelung,
einschlieBlich des Artikels 29 § 3 Absatz 4 uber die Befugnis der

Misgliedstaaten zum Gebrauch ihrer eigenen Amtssprachen, finden

Anwendung.

e om e
-



| ﬂmcks‘ache. 23/ 8,'7

- 38 - : )

- s elepaes s g dache s i R A e TR
. - R Y
PR ceoa "

ARTIXEL 111

!

! .

! 81

i Das Rechtsmittel wird durch Einreichung eines Schriftsatzés bei
} der kanzlei des Gerichtshofggpoder aes Gegjgh;§ eingetegt.
I ~ .
!
I
!
[

LAY 1 B i

,,,,,,

82
Die Kanzlei des Gerichts Ubermittelt die erstinstanziichen.
| Akten und gegbbenenfalls'die,Rechtsmitte[schrift unverzﬁgtich der
| Kanzlei des Gerichtshofes. ’ o

|

|

]

|

]

:

" | ' !
| | - o

!

i

:

|

|

| ]

. BEGRUNDUNG ZU ARTIKEL 111

B i s

. ' "Iu § 1

Es empfiehlt sich, jede Diskussion Uber eine etwaige Zuldssig-
keitsvoraussetzung hinsichtlich der Einlegung des Rechtsmittels heim
“judex a quo" oder ‘bein "judex ad quem", auszuschlieflen. Eine solche
Voraussetzung hatte einen uberflissigen Formalismus zur fFolge, da es

sich um ein "™dem Gerichtshof ‘beigeordnetes™. Gericht handelt
(Artikel 168a EWG-Vertrag).

Wird das Rechtsmittel durch Einreichung eines Schriftsatzes bei der
Kan:lei des Gerichtshofes eingelegt, so erfolgt die Ubermittlung der

erstinstanzlichen Akten aufgrund "der bloBlen Mitteilung, daf Rechts~
mittel eingelegt worden ist.

-



ARTIKEL 112

!

] 81

I

| die Rechtsmittelschrift enthilt

i a) Namen und Wohnsitz des Rechtsmlttelfuhrers,
H b) die Bezeichnung der anderen an dem Verfahren vor dem Gericht
| ' Beteiligﬁgn; .
| ¢} die Antrage des Rechtsmittelfﬁhrers;
] .d) die Rechtsmittelgrinde.

|

{

!

i

I

|

I

Die Artikel 37 und 38 88 2 und 3 finden auf die Rechtsm1ttel-

schrift Anwendung.

g2 ‘

— S
| bie mit dem Rechtsmittel-angefochtene Entscheidung des Gerichts
[ist der Rechtsmittelschrift béizufﬁgen._Es ist an&ugeben?'an welchem
iTag die angefochtene Entscheidung dem RechtsmittelFGhrer zugestellt
Iuarden.igt. '
I
I :
1 . £3
!
i Entspricht die Rechtsmittelschrift nicht den Eest1mmungen des
{Artikels 38 85 2 und 3 oder des vorstehenden § 2 so ist der Mangel
gemal Artikel 38 § 7 zu beheben.

! i I = - y LT
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BEGROMNDUNG zU ARTIKEL 112

. Iu B 1

L —

dieser Artikel ist Artikel 38 betreffend die Klageschrift nachge=-
bildet. Die in Artikel 38 §8 4 bis 6 vorgesehenen Formalititen brauchen
in der Rechtsmittelschrift nicht noch einmal wiederholt zu werden.

Iu 8 2

Un jede Mehrdeutigkeit in bezug auf den Gegenstand des Rechts-
mittels auszuschlieBen, muB verlangt werden, daB die angefochtene
Entscheidung der Rechtsmittelschrift belgefugt wird. Aufierdem muf} der
Rechtsmittelfihrer den Zeitpunkt der Zustellung dieser Entscheidung
ingeben, um nachzuweisen, daB die in den Artikeln 48 und 49 der Satzung
des Gerichtshofes der EWG vorgesehene frist eingehalten jst.

Iug 3

e st

bie frist zur Behebung eines MangeLs,der,Rechtsmittetschrift wird

vom Kanzler des Gerichtshofes gesetzt. \



- &1 =

K

Zur Begrundung der im efsten Rechiszug gestellten Antrage
[ kdnnen keine neuen Angriffs* uhd Verteidigungsmittét vorgebracht
| werden.

I !
| ARTIREL 113 |
[ , i
! 81 1
| . | [
} bie Rechtsmittelantrige miissen rum Gggenstand haben: |
| | I
i - die voLtstandige odur teilweise Aufhebung der Entschewdung ]
| des Gerichts, ~ !
| ' , !
| ~ die vollstindige oder teilweise Aufrechterhaltung der im |
{ erstén Rechtszug gestellten Antrage; hEUE Antrige kbnnen nicht|
i gestellt werden. - |
{ i
I |
l 52 I
I !
| |

i

!

|
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BEGRUNDUNG ZU ARTIXKEL 113

Die Priifung dieses Artikels muB anhand der Artikel 48 Absatz 3 und
52 der Satzung des Gerichtshofes der EWG erfolgen.

Iu 8 1

Da der Gerichtshof in bestimmten F3llen nicht nyr die Entstheidung.
auftheben, sondern den Rechtsstreit bei Spruchreife auch in der Sache
selbst entscheiden kann (vgl. Artikel 52 der Satzung), .muBl vorgesehen
werden, daBl das Rechtsmittel zwei Arten von Antragen enthalten muB: den
Antrag auf wvollstandige oder teilweise Aufhebung der angefochtenen
Entscheidung sowie den Antrag, mit dem die im ersten Rechtszug
gestellten Antrage vollstandig oder teilweise aufrechterhalten werden,

. Was die im ersten Rechtszug gestellten Antrage betrifft, so muB
klargestellt werden, daB der Rechtsmittelfuhrer mit seinem Rechtsmittel
kein Ziel verfolgen kann, daB Uber seine im ersten Rechtszug gestellten
Antrage hinausgeht. Er kann diese beschrinken, jedoch unter keinen
Unstanden &ndern, indem er mehr oder etwas anderes als im ersten
Rechtszug beantragt. , ‘ ' )

-

: Iu 8§ 2

. bieser Paragraph betrifft ausschiieBLich den Teil der vor dem
Gerichtshof gestellten Rechtsmittelantrage, mit dem die 4m.ersten
Rechtszug gestellten Antrige vollstandig oder teilweise aufrecht-
erhalten werden. Insoweit 1ist daven auszugehen, dafi alle fUr den
Rechtsstreit relevanten Tatsachen vor dem erstinstanzlichen Gericht
endgiltig festgestellt sind. Deshalb konnen zyr Begrundung der im
ersten Rechtszug gestellten Antrage keine neuen Angriffs- und Vertei-
digungsmittel mehr vorgebracht werden. | Diese Losung . mag rigoros
erscheinen, 1ist jedoch in Wirklichkeit ganz folgerichtig, da vor dem
erstinstanzlichen Gericht wie auch vor. dem Gerichtshof im Verfahrens-
stadium der Erwiderung keine neusn Angriffs- und Verteidigungsmittel

mehr vorgebracht werden kénnen (Artikel 42 6 2 der Verfahrensordnung).

Dies muBl erst recht fiir das Stadium des Rechtsmittelverfahrens vor den
Gerichtshof gelten.

Es mul aber auch geregelt werden, dafl im Stadium einer etwaigen
Erwiderung keine neuen Angriffs- und Verteidigungsmittel zur Begrundung
des Antrags auf Aufhebung der angefochtenen Entscheidung vorgehracht
werden konnen {dies st Gegenstand des Artikels 118 6§ 2  der
Verfahrensordnung). Diese Bestimmung stellt also  keine unnitze
Wiederholung dar, sondern beide Bestimmungen erganzen ¢inander,




[RURER S R S

Gericht und gcgebenen'fvalts den. &tr@th%fxrn mgﬂ;ﬁtﬂgtt- ﬂ.,l"t'l.‘LE'.L 39

i I
| [
I ‘ - 3
i Die Rer.htsmttel.schnft sgr,gi‘, den, P;gg;,t.q:im dga ‘{gg;fgahrgng var, dem |
{ !
| fipdet Anwendung, - . |
| o

P it e e b [

&rhkel 114 ubertragt ﬁrt’ike.!. 1‘2, qui das Renhtmtf,t&tvgrfa,hrgn. £r
nennt gtewbzeatlg d‘te am, Ugr:fahz::g,n VOE. d,gm, Germhtshoi Be_tm f}gten.

\(erfahrensbetmhgtg sind, gile - am Vgrfahrgq \mr dem  Gericht
Betefligten unabhangig davon,’ welche E.um;tmn sig im ez:stgp Re,c,htsz,ug
wahrgenommen haben. Ein Strqxth%l.fer yor. dem @Lei;i{chlt hr;.nuc.l;t desha(b
nich{ erneut se‘ine Zulassung vor. &%m @erich‘tq}mt ZLe Emg;g%%q.
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ARTINKEL 115

81
Die am Verfahren vor dem Gericht Beteiligten konnen innerhalb
von zwei Monaten nach Zustellung der Rechtsmittelschrift eine
Rechtsmittelbeantwortung einreichen. Eine Verlangerung der 8cant-

l
!
|
I
I
|
I
i
i

/

wortungsfrist ist nicht moglich.

!
i 52
f |
| ~ Die Rechtsmittelbeantwortung muB enthalten:
) [ a) Namen und Wohnsitz des Beteiligten, der sie einreicht;.
i lh) die Anigabe des Tages, an dem ihm die Rechtsmittelschrift
] zugestellt worden ist; .
- ¢) die Antrige;
] d) die rechtiiche Begriindung. .
| . _ i
1
!

.Artikel 38 88 2 und 3 findet Anwendung.

—_m—-—..--_.—..__-_q__-_—h_..___.—-_ﬁ._——n————-—-
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BEGRUNDUMG 2U ARTIKEL 115

Artikel 115 fst Artikel 40 nachgebildet.

clu B 1

i ‘s

Im Interesse dar Gleichbehandiung aller Beteiligten wufl fur die
Rechtsmittelbeantwortung der Ubrigern Verfakrensbeteiligten dieselbe
Frist wie fur die £inlegung des Réchtsmittels vorgesechen werden. Im
Interesse der Gleichbehandlung aller Beteiligten und zur Verhinderung
von Verfahrensverzogerungent kann keine Fristverl@angerung gewahrt
werden. Da sich das Rechtsmittel nur auf Rechtsfragen erstreckt,
erscheint die zweimonatige frist ausreichend. Artikel 42 Absatz 2 der
Satzung des Gerichtshofes der EWG findet bei hoherer Gewalt oder Zufall
Anwendung. - B e

Be] den in Artikel 49 der Satzung des Gerichtshofes der EWG
genannten fillen braucht keine besondere Beantwortungsfrist vorgeseshen
zts werden. In diesen Fillen entscheidet .der Gerichishof im Verfahren
der einstweiligen . Anortinurig. Artikel 84 8 1 dieser verfahrensordnung
sisht mithin fur die Gegenparte! "eine kurze frigt" zur Stellungnahme

- VOl

u B 2

: . i
§ 2 ist Artikel 40 B 1 nachgebildet.
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ARTIKEL 116 , ’

s1 )
bDie- Antrage in der Rechtsmittelbeantwortung missen zum Gegen-
* stand haben: o ' -

-~ die bolLstSndige oder teilweise Zurickweisung des Rechts-
nittels oder die vollstandige oder teilweise Aufhebung der
Entscheidung des Gerichts;

- die vollstandige oder teilweise Aufrechterhaltung der von dem -
Beteiligten, der die Rechtsmittelbeantuortuﬁg einrejcht, im )
ersten Rechtszug gestellten Antrage; neue Antrige kdnnen nicht’

"gestellt werden. -

§ 2 ' : o

2ur Bégrﬁndung der 'im ersten Rechtsrug gestellten Antrige

“ konnen in der Rechtsmittelbeantwortung keine neuen Angriffs~ und

" Verteidigungsmittel vorgebracht werden.




- 47 -

BEGRUADUNG ZUf ARTIKEL 116 I

Dieser Artikel entspricht Artikel 113; egs wird daher auf die
dortige Begrundung wverwlesen:  pie “Gbrigen “Beteitigten konnen
ebensowenig wie der Rechtsmittelfitlhrer 'den erstinstanzlichen
Streitgegenstand andern. S S T

Es ist darauf hinzuweisen, ¢afl die {ibrigen Beteiligten, die eine
Rechtsmittelbeantwortung einreichen, je nach ihrer Stellung im ersten
Rechtszug dazu veraniaBt sein kinnen, entweder dem Rechtsmittelfihrer
oder der Gegenseite beizutreten; dies erklart den neutralen Begriff
"Rechtsmittelbeantwortung®. Jeder Betefligte kann vor dem Gerichtshof
den Standpunkt, den er im ersten Rechtszug vertreten hat, in vollem
Unfang beibehalten, gegebenenfallis  im  Wege eines  "AnschluB-
rechtsmittels”, ~ : - :

Enthalt die innerhalb der frist des Artikels 115 8 1 eingereichte
Rechtsmittelbeantwortung einen Antrag auf vollst3ndige oder teilweise
Aufhebung der Entscheidung des Gerichts, so sollte die Entscheidung
Uber die damit verbundenen fragen und Verfahrensprobleme (z. B. das
Schicksal des AnschiuBrechtsmittels, wenn das Hauptifechtsmittel gegen-
standslos wird), die sich in jedem System mehrerer Instanzen zwangs-
taufig stellen, der Rechisprechung des Gerichtshofes iberlassen
bleiben. . : . :
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ARTIKEL 117

§ 1

—rr
*

Rechtsmiitetschrift und Rechtémittetbeantwortung konnen durch
eine Erwiderung und eine Gegenerwiderung oder durch einen anderen
Schriftsatz erganzt uérdep verden, wenn der Prasident dies auf
einen dahin gehenden Antrag, der innerhalb einer Woche nach Zustel-

I
!
I
!
.
|
[
{
l
?

lung der Rechtsm1ttelheantwortung oder der Erw1derung gestellt wird,

ausdrucklich gestattet.

|

Gestattet der Prasident die Abgabe einer Erwiderung und einer
Gegenerw1derung oder eines anderen Schr1ftsatzes, s0 bestimmt er
die Fristen fiir die Einreichung dieser Schriftsitze.

!
I
i
i
i
!
!
I

UM AR TIPSl A Sl N T

BEGRONDUKE TU ARTIKEL 117 °

Ein Verfahren, 1in dem nur ein einziges Mal Schriftsiatze gewechselt
werden,
ihres Standpunkts zu ermoglichen. E€s ist Sache des Prasidenten des
Ger1chtshofes, bei der in diesem Artikel vorgesehenen Entscheidung da-
fur zu sorgen, dafl das rechtliche Gehor und die Gleichbehandiung der -
Beteiligten gewahrt werden. Durch den Ausdruck "anderer Schriftsatz®
sallen
rechtsmittel eingelegt werden; hier kann die effektive Gleichbehandlung
der Beteiligten besondere Probleme bei der Verfahrensgestaltung mit
sich bringen.

reicht norma[erwe:se aus, um den Beteiligten die Darlegung

insbesondere die Falle erfalit werden, in denen Anschlufi-

Der Gerichtshof behalt die Moglichkeit, die Beteiligten von Amts
wegen aufzufordern, ihre Schriftsdtze in bestimmten Punkten zu
erganzen.
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ARTIKEL 118

51

Wttt

nach-AnhSrung des Generaianwélts, ob vor der Entscheidung {ber das

Rechtsmittel eine mund{fiche Vethénd{ung eroffnet werden soll.

82

!

!

I

l

_ !
Der Gerichtshof beschlieBt auf Bericht des Berichterstatters !
l

!

i

I

I

Ist das Rechtsmittel ganz oder tei[ue1se offensichtlich unzulas~]

DL E S

sig oder unbegrundet so kann der Gerichtshof auf Berucht des

““"'“-"-"\n.»l
S~

Ber1cﬁtérstatters nach Anhorung des Generalanua[ts das Rechtsmittel i

. ganz oder teilweise durch begrundetén Beschlufl zuriickweisen. |
ELTO ponat RS SR AW TR )
£3 .

kel 42 8 2 bis 44, S5 bis 90, 93, 95 bis '100.und 102 auf das Ver-
fahren vor dem Gerichtshof Anwendung, das ein Rechtsmittel gegen

{
|
. !
" Vorbehaltlich der nachstehenden Bestimmungen finden die Arti~ !
I
|
ein Urteil oder eine Entscheidung des Gerichts zum Gegenstand hat. |

l
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BEGRUNDUNG ZU ARTIKEL 113

Iu 5 1

Im Gegensatz zum allgemeinen Verfazhren umfalt das Rechtsmittel-
verfahren nicht notwendigerweise eine mindliche Verhandlung (Artikel 50
der Satzung des Gerichtshofes der EWG). Diese Bestimmung ergdnzt daher
insoweit Artikel 44 der Verfahrensordnung.

u § 2

biese Bestimmung Ubertrigt Artikel 92 & 1 auf das Rechtsmittelver~

- fahren, dehnt jedoch den Geltungsbereich dieses Artikels auf offen-

sichtlich unbegrindete Rechtsmittel aus. :

u§3

bie meisten allgemeinen Bestimmungeﬁ-des Zweiten Titels (Allgemeine
Verfahrensvorschrifﬁen) konnen auf das Rechtsmittelverfahren ubertragen
werden, Dies gilt fir
= Artikel 42 § 2 (neue Angriffs- und Verteidigungsmiftel);
= Artikel 43 (Verbindung);
..~ Artikel 44 (Abgabe des Vorberichts);

+ die Artikel 55 bis &2 (mﬂndliche. Verhandlung), wenn der
Gerichtshof die Ercffnung einer solchen beschiiefit;

- die Artikel 63 bis 68 (Urteile);

-~ die Artikel &% bis 75 (ProzeBkosten), allerdingé vorbehaltlich des
Artikels 120; '



- Artikel 78 (Armenrecht);

- die Artikel 77 wund . 7B  (auflergerichtliche Erledigung und
Klagerucknahme); : . :

- Artikel 79 (Zustellunge);

- die Artikel 80 bis 82 Cfristen).

Dagegen bedarf -es keiner Verweisung auf die Artikel 45 bis 54
(Beweisaufnahme), da der Gerfichtshof iber den Rechtsstreit nur dann
endgultig entsche1den kann, wenn dieser spruchreif ist; dies schtieBt
jede Beweiserhebung aus Cwgl.  Artikel 52 der $atzung des Gerichtshofes
der EWG). Es bleibt dem Gerichtshof jedoch unbhenommen, gem3B Artikel 21
der Satzung des Gerichtshofes der EWG auflerhalbh einer Beweisaufnahme
die Erteilung von Auskinften oder die Vorlage wvon Urkunden zu
verlangen. - .

Einige Bestimmungen des Pritten Titels (Besnndere Verfahrensarten)
konnen auch im Rahmen des Rechtsmitteiverfahrens Aniwendunig finden. Dies
gilt fur ‘

- die Artikel 83 bis 90 (vertahren der einstweiligen Anordnung),
die zum einen auf die ¥/ Artikel 49 der Satruhg des Gerichtshofes
der EWG genannten Rechi¥mittel und zum anderen auf die im Rahmen
eines Rechtsaittels gestelkten Antrage. auf Erlall  einer
einstweiligen Anordnung gemafl  Artikel 51 der Satzung . des
Gerichtshofes der EWG Anwendung f{nden, ' )

- Artikel 93 (Streithilfe), vorbehaltlich des Artikels 121

- die Arttkcl 95 und 96. (Verweisung won Rechtssachen an die
Kammern) - da das Rechtsmittel {amer . im Rahmen ‘von direkten
_Klagen natirlicher oder juristischer Personen gem3B Artikel 95
§ 1 eingelegt wird, ist die Verweisung einér Rechtsmittelsache an .
die aus drei oder filnf Richtern bestehenden Kammern moglich, wenn
.die Voraussetzungen des Artikels 95 erfullt sind; Rechtsmittel in
Beamtensachen fallen gemifl Artikel 95 & 3 in ﬁ{e Zustandigkeit
der aus drei Richtern bestehenden &ammern -

- die Artikel 97 bis 100 ﬁBr1ttu1derSﬁPUthskLage und Wiederaufnahme
des Verfahrens); -~ - - o
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T - Artikel 102 (Auslegung.von'Urfeilen).

Artiket 91, wonach' mit  besonderem  Schriftsatz eine
Entscheldung uUber einen Zwischenstreit beantragt werden kann, ist
in die Aufzahlung nicht aufgenommen worden. Es erscheint
zweckmalliger, wenn die Beteiligten etwaige finreden dieser Art in
ihren Schriftsitzen erheben missen; es darf einem Beteiligten
namlich nicht moglich sein, Uber eine mit besonderem Schriftsatz
erhocbene Einrede eine Verliangerung der zwingenden zweimonatigen
Beantwortungsfrist zu erlangen. . Die Unanwendbarkeit von Artikel 91
gewahrleistet somit einen raschen Verfahrensablauf, -

Wenn die ubrigen Beteiljigten sich innerhalb der zweimonatigen
Antwortfrist nicht auBern, entscheidet der Gerichtshof uber das
Rechtsmittel. Es wurde der Gleichberechtigung der Beteiligten und
der ProzeBokonomie zuwiderlaufen, wenn <4m Falle von Saumnis
Widerspruch gegen ein Urteil, mit dem UGber ein Rechtsmittel .
entschieden wird, eingelegt werden konnte (Artikel 94).
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i
I - ARTIKEL 119

[ Wird uber das Rechtsmittel ohne mundl iche Verhardiung ent-
| schieden, so stetlt der Generalanwalt in edner offentlichen

| Sitzung, deren Termin vom Prasidenten hesttmt wird, sefne

¢ Schtuﬁantrage und begrundet sie.
i

L T T e —
»

BEGRUNBUNG 7U ARTIKEL 119 S

Nach Artikel 59 gehoren die Schivfantrage des Generalanwalts
zur mindlichen Verhandtung vor dem Gerichtshof. Peshalb mul
kiargestcut mercien,‘ wamn tnd in welcher Form die SchluBantrige
gemafl Artikel 146 Absatx 2 ‘EWG-Vertrag gestelit verden, wenn der
Gerichtshof, wie 1In  Artikel 118 § 1 der -Yerfahrensordnung
vargesehen, beschheﬂt, ohne mundliche Verﬁanﬁimg zu entscheiden.
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ARTIKEL 120

o
-t

|

ber Gerichtshof entscheidet (ber die Knsten, wenn das Rechts-

ist und er selbst den Rechtsstreit endgultig entscheidet.

N

In den Verfahren nach Art1kel 95 & 3 findet Art1kel 70 nur
dann Anuendung, Wenn ein Organ Rechtsmittel e1nlegt.

. -

|
.
i
-
I
I
mittel zurlckgewiesen wird oder wenn das Reciitsmittel begrundet |
I
I
I
[
I
I
|

S S TE N

BEGRUNDUNG . ZU ARTIKEL 120

CIu g1 o

Die Artikel 69 bis 75 (Prozeﬁkoéten) sind gemaB Artikel 118
§ 3 anwendbar. - .



In diesem zusameﬁhang gind verschwdene Falle in Betracht Zu
ziehen:

- Wird das Rechtsmittel zurtckgewiesen, ' so entscheidet der
Gerichtshof uber die durch das Verfahren vor ihm entstan-
denen Kosten fisbesondere gemal? Artikel 69 § 2; die Kosten-
entscheidung des Gerichts bleibt bestehen.

~ Ist das Rechtsmittel begrundet, so kann der Gerichtshof
gemaB Artikel 52 der Satzung ‘des Gerichtshofes der EWG
selbst den Rechtisstreit entscheiden. In diesem Fall gehdren
die durch das Verfahren vor dem Gericht und dem Gerichtshof
entstandenen Kosten zu den Kosten des Rechtsstreits, Uber
die der Gerichtshof 2 entscheiden bat._

- Ist das Rechitsmittel begrundet und beschliefit der
Gerichtshof, die Sache gemafl Artikel S2 Absatz 2 der
Satzung des Gerichtshofes der EWE an  das  Gericht
zruruckzuverveisen, so sind die durch .das Verfahren vor dem

. Gerithtshof entstandenierr’ Kosten Teil der Kosten des

. Rechtsstreits, _den das Gericht zu entscheiden hat. Ein
Beteiligter kann namlich erfolgreich Rechtsmittel einlegen
und nach uruckverweisung an das Gericht unterliegen.

ub 2z .

*

Bei Beamtensachen sind zwel fialle zu berUcksichtigen:

~ Ist der Beamte& 1n erster Instanz unterlegen, 5o besteht
kein AnlaB, bei Einlegung eines Rechtsmittels zum
Gerichtshof Artikel 70 fur anwendbar zu erklaren.
Beschliielt der Beamte, den = Rechtsstreit vor den
Gerichtshof 2u bringen, so tragt er das Kostenrisiko. Mit
dieser Regelung kann. die Einlegung Gberflissiger oder
miflbrauchlicher Rechtsmittel verhindert werden.

= Wird das Rechtsmittel zurdckgewiesen, so entscheidet der
Gerichtshof uber die durch das vVerfahren vor ihm entstan~
denen Kosten insbesondere gemafl Artikel 69 § 2; die Kosten~
entscheidung des Gerichts bleibt bestehen.

- Ist das Rechtsmittel begrundet, so kann der Gerichtshof
gemaB Artikel 52 der Satzung des Gerichtshofes der EWG
selbst den Rechtsstreit entscheiden. In diesem fall gehoren
die durch das Verfahren vor dem Gericht und dem Gerichtshof
entstandenen Kosten zu den Kosten des Rechtsstreits, Uber



Drucksache 23 /87

! . :

! , : ARTIKEL 121
!

[

| ¥ahrén vor dem Gerichtshof sind vor dem Beschlufl gemafll Artikel 118
| 8 1 einzureichen. Der Gerichtshof entécheidet nach Anhorung des
| Generalanwalts durch Beschluf uber die Zulassigkeit der Streithilfe.

! e R L s R D

i

!

. I

Antrage auf Zulassung als ggfeithquer in eineqﬂﬁechtsmittelver-;l
l

|

|

{

- BEGROMDUNG 2U ARTIKEL 121

Jede (berflissige Verlangerung des Verfahrens durch Antrige auf
Zulassung als Streithelfer mufl. verhindert werden. Paher ist vorzusehen,
daBl derartige Antridge gestellt werden mussen,’ bevor. der ‘Gerichtshof die
Entscheidung Uber den Vorbericht des Berichterstatters getroffen  ‘hat
(Artikel 44 § 1 und 118 § 1). Diese Losung entspricht dem Grundsatz des
Artikels 93 § 5, wonach der Streithelfer den Rechtsstreit in der Lage
annehmen muB, in der dieser sich zur Zeit des Beitritts befindet.

Im Interesse der ProzeBSkonomie ist vorgesehen, dafl der Gerichtshof
Uber einen Antrag auf Zulassung als Streithelfer ohne Anhorung der
dbrigen Beteiligten entscheidet. .

%
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ARTIKEL 2

pie Artikel 110 bis 1% ("SchluBbestimmungen™) werden die
Artikel 122 his 125. L X

ARTIKEL 3

Piese Enderungen der Verfahrensordnung sind fn den in Artikel 29

§ 1 der Verfahremsordnung gmanntén Spracken verbindlich. Sie werden im
| Antsblatt der Europ3ischen  Gemeinschaften verdffentlicht und treten am
. Tag nach ihrer Veroffentlichung im Kraft. ‘ .

»

Vi
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Antage 111

Statistische Angaben

I — ZAHL DER EINGEGANGENEN RECHTSSACHEN

A) ZAHL DER IN psgﬁzgxr_ygyhg*;gya;swjggghﬁxﬂggsﬂmsgmzu RECHTSSACHEN

NS LY S

Jahr Vorabent- Beamten~ i Andere

sche1dungs— klagen direkte

ersuchen Klagen

32
37

| I | I

! | I {

I i I |

! I i |

I J { |

I I | I

19720 | | I |

1971 | | [ |
w2l 4 IERT I
1973 | . 61 . 100 31 | 192
L N N

o b | I

| ! | i

| l I !

I ] I !

| ! I !

I | l I

I ! [ i

I i l I

I I | |

| I I I

I I | I

l ks | ;

|
i
f
{
I
I
12 i
!
I
|
[
1975 69 26 .35 130 |
|
|
|
I
!
I
|
{
l
|
!

13

79 .
26

1976 75 19 32 126
1977 :
1978
1979
1980
1981
1982
1983
1984
1985

84
123
106

99
109
129

98
129
139

24
22
43
116
94
'85
68
43
65

50
123 .
53
64
120
131
131
140
229

268
202
279
323
345
2??
312
433
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¢) ZAHL DER AM 31. DEZEMBER ANHANGIGEN RECHTSSACHEN
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IT - ZAHL DER FRGANGEWEN URTEILE =~ -

[‘Jahr |

Insgesamt

Kxmme rn

|

Gerichtshof

(Plenum) . .

5¢
64
78

1 .8 S O M MO D W
i S = P B B o - < S~ S
4
9 [
[ I B Y o VI ¥ % e A L -
™ Y e

55
83 -

47
59
63
51
54
73

25
75
71
94
69

ey T L -

f

| Gesamtzahl der von 1954 bi§f1985 ergangenen Urteile des

2091

| Gerichtshofes:
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IIX - DURCHSCHNITTLICHE VERFAHRENSDAUER

'232/87

.

I ! |
| DIREXTE KLAGEN |  VORABENTSCHEIDUNGS-~ ¥
| |  ERSUCHEN i
| 1 |
] - , !
1975 | 9 Monate o ‘6 Monate ]
| ' { l
| | | l
1980 | 18 Monate N 9 Monate |
| S S 1
| \ 1 |
1981 | ‘12 Monate | 12 Monate |
| | !
! | 1 | |
1982 | 13 Monate } " 12 Monate |
| ' L !
| | !
1983 | " 14 Monate i 12 Monate’ |
! ) L !
| I |
1984 | 17 Monate | 14 Monate |
! l !
| ] o [
1985 | 20 Monate 1 14 Monate I
} . i
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IV ~ EINSCHATIUNG DER VORGESEMLAGENEN TUSYANDIGKEITSURERTRAGUNS

.

! T IR
{ % 1980 | 1981 § 1982 | 1983 | 1984 | 1985 |
i . e . mﬁuﬁﬁ%&ﬂggégﬁ%g .-
' i } f
I. Gesamtzahl der einge- | { . | | {
{ gangenen Rechtssachen } 2re | 323 { 345 % 297 | 312} 433 |
2 I S S
] | ! I ]
] Il. Direkte Klage, die von | i 1 [ 1
H den Artikein &, 11, und | | ! { i {
i 26 der Emhett[:chen I | - i | }
| Akte potentieil erfafit | ] [ I | ] |
: werden f 148} 157§ 10 | 148 | 1319 [ 152 |
, o _ | %" 5 % I
- i ! I i
ITI. Direkte KlLagen, die auf | j | i j | !
das Gericht erster i I | j | } !
Instanz {ibertragen wer= | P ! - i | |
den konnten . E 126 | 132 E 143 | 111'} 85 | 125 }
[ ] }
- Beamtenktagen i 116 } ol f 85 E 68 % &3 { 65';
- direkte Kiagen ein~ } f 'i FUTTF T !
zelner (Nichtigkeits— | | f i { 1 ]
und Untatigkeits- [ 70| 38§ 5358 43| 421 &0]
klagen [ ] § f | f "
! | i1 i ! {
- Weltbewerbssachen g 6 ; 4 E. 29 § 7 E 7 ; 17 %
- Ant'acfumpmgsachen ; - § s E & E 3 E & ; 1R %
- Stahisachen P&} 32} 251 33§ 20} 31|
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Beschiuf3

cdes Bundesrates

Zum

Entwurf filr einen Bgschluﬁ des Rates zur ﬁr;ichtung eines

e = LT e TR

Gerichts erster Instanz .

Ratsdok. 11191/86

Der Bundesrat hat in seiner 576. Sitzung am 15. Mai 1987 zu
der Vorlage wie folgt Stellung genommen:

1. Angesichts der st#ndig zunehmenden Zahl von Verfahren,
die vom Gerichtshof der Europ#Hischen Gemeinschaften zu
erledigen sind, und im Hinblick auf die dadurch in den
letzten Jahremn erheblich gestiegene durchschnittliche
Verfahrensdauer h#lt der Bundesrat eine wirksame Ent-
lastung des Gerichtshofs fiir geboten. Die fiir eine
Zuweisung an ein Gericht erster Instanz vorgesechenen
Rechtsstreitigkeiten erscheinen nach Art und Zahl ge-
eignet, eine solche Entlastung zu bewirken und es dem
Gerichtshof zu ermdglichen, sich auf seine besonders
wichtigen Aufgaben zu konzentrieren. Durch die Errichtung
eines Gerichts erster Instanz = kdnnte zugleich der
Rechtsschutz innerhalb der Gemeinschaften verbessert
werden. Der Bundesrat bittet daher die Bundesregierung,
sich fir die Errichtung eines Gerichts erster Instan:z
einzusetzen.
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. Der Bundesrat bittet die Bundesregierung darauf hinzu-
wirken, dal die Zahl der Richter nur entsprechend dem
voraussichtlichen Geschd3ftsanfall des. ‘erstinstanzlichen
Gerichts festgesetzt wird. Exr begrfiit, daf das Gericht im
Interesse einer Kostenbegrenzung m8glichst umfassend den
Verwaltungsunterbau des Gerichtshefs nutzen soll.

. Der Bundesrat geht davonr aus, dag ihm'ﬁelegénheit gegeben
wird, zu einem endgiiltigen BeschluBvorschlag des
Gerichtshofs abschlieBend Stellung zu nehmen.




