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Empfehlungen
der Ausschiisse

ZUM

Entwurf eines Gesetzes zur Entlastung der Zivilgerichte

- Antrag der Linder Baden-Wiirttemberg, Bayern, Berlin, Bremen,
Hamburg, Hessen, Nordrhein-Westfalen, Saarland und Schleswig-
Holstein -

Punkt der 596. Sitzung des Bundesrates am 16. Dezember 1988

A

Der federfithrende Rechtsausschufl (R) und

der AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik (AS)

empfehlen dem Bundesrat, den Gesetzentwurf gemdB Artikel 76
Abs. 1 des Grundgesetzes nach MaBigabe folgender Anderungen
beim Deutschen Bundestag einzubringen:

Zu Artikel 1 Nr. 4 a - neu - (§ 375 ZPO)

In Artikel 1 ist nach Nummer 4 folgende Nummer 4 a einzufiigen:

'4 a. In § 375 wird nach Absatz 1 folgender Absatz la eingeflgt:
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"(13) Einem Mitglied des ProzeBgerichts darf die Aufnahme des
Zeugenbeweises auch dann iUbertragen werden, wenn dies zur Verein-
fachung der Verhandlung vor dem ProzeBgericht zweckméBig erscheini
und wenn von vornherein anzunehmen ist, dal das ProzeBigericht
das Beweisergebnis auch chne unmittelbaren Eindruck von dem Ver-

lauf der Beweisaufnahme sachgemdB zu wirdigen vermag."’

Als Folge sind

- im Vorblatt in Abschnitt B nach dem 3. Spiegelstrich folgender
Spiegelstrich einzufiigen:
1"~ erleichterte Ubertragung der Beweisaufnahme auf ein Mitglied

des Prozelgerichts;"

- in Abschnitt I Nr. 3 der Begriindung "Inhalt des Entwurfs"
(Seite 11 der Vorlage) nach dem 4. Spiegelstrich folgender

Spiegelstrich einzufiigen:

“". erleichterte Ubertragung der Beweisaufnahme auf ein Mitglied

des Prozellgerichts;"

~ in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung' nach der Begriin-
dung zu Artikel 1 Nr. 4 (Seite 16 der Vorlage) folgender Text
einzufiigen:
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w7y Nummer 4 a {§ 375 Abs. 1 a ZPO)

Mit der Abschaffung des Rechtsinstituts des vorbereitenden Einzel-
cichters durch das Gesetz vom 20. Dezember 1974 (BGBIL. I S. 3651)
ist den Zivilkammern des Landgerichts eilne erhebliche zuséatzliche
Arbeitsbelastung aufgebiirdet worden. Eignet sich ein Rechtsstreit
im Hinblick auf seine grundsatzliche Bedeutung oder auf die durch
ihn aufgeworfenen pesonderen Schwierigkeiten tatsichlicher oder
rechtlicher Art nicht dazu, dem Einzelrichter zur Entscheidung Gber-
tragen Zu werden, so muB die Kammer in voller Besetzung auch um-
fangreichste und seitraubendste Vernehmungen von Zeugen und Sach-
verstidndigen durchfihren, selbst wenn vorhersehbar ist, daB dem
persénlichen £indruck der Richter vom Gang der Beweisaufnahme

keine entscheidende Bedeutung zukommen wird. Dementsprechend'haben
sich die Gerichte wiederholt nachdricklich dafir ausgesprochen, for
derartige Félle wieder eine Moglichkeit zuT Beweiserhebung durch

den beauftragten Richter 2zU schaffen.

Mit dem Grundsatz der Unmittelbarkeit der geweisaufnahme 1ist die

Erweiterung der Befugnisse des neauftragten Richters zur Vernehmung
von Zeugen und Sachverstédndigen vereinbar. Die ZPO 158t schon bishel
in § 372 Abs. 2, § 375 Abs. 1 und § 434 Ausnahmen von diesem Grund-

satz zugunsten anderer Prinzipien ZUu. Angesichts dessen erscheint

es sachgerecht, den prozebbeteiligten und dem Gericht die mit

der Durchfihrung umfangreicher Beweisaufnahmen vor der Kammer Ver-
bundenen Verzodgerungen und Erschwernisse zU ersparen, wenn die
Kammer zu der Uberzeugung gelangt, daB eine sachgeméﬁe'wﬁrdigung
der Beweise auch ohne den persodnlichen Eindruck vom Gang der Be-

weisaufnahme méglich sein wird."



2. Zu Artikel 1 Nr. 5 (§ 495 a ZP0) | !

Artikel 1 Nr. 5 ist wie folgt zu fassen:

'S5, Nach § 495 wird folgender § 495 a eingefiigt:

" 495 a

{1) Das Gericht kann sein Verfahren nach billigem Ermessen
bestimmen, wenn der Streitwert eintausend Deutsche Mark nicht

Uibersteigt. Auf Antrag muff miindlich verhandelt werden.

(2) Das Gericht entscheidet {iber den Rechtsstreit durch Urteil,
das keines Tatbestandes bedarf. Entscheidungsgriinde braucht das
Urteil nicht zu enthalten, wenn sie in das Protokoll aufge-

nommen worden sind.'!’

Als Polge

- ist in Abschnitt I Nr. 3 der Begriindung "Inhalt des Entwurfs"
{(Seite 11 der Vorlage) der 3. Spiegelstrich wie folgt zu

fassen:

""- Vereinfachung des Verfahrens nach billigem Ermessen des
Gerichts bei geringen Streitwerten, ebenfalls zur Wahrung

der Verhdltnismidfligkeit;"

- sind in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegrindung"
zu Nummer 5 (Seite 16 ff. der Vorlage)

- Satz 1 durch folgende S3#tze zu ersetzen:
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"Nach der Statistik entfdllt ein erheblicher Prozentsatz
der bei den Amtsgerichten gefithrten Zivilprozesse auf
Verfahren mit Streitwerten unter 1.000,-~ DM. So bezog
sich z. B. im Jahre 1986 etwa ein Viertel der Zivil-
prozesse auf Streitwerte bis zu 5060,-- DM.",

in Satz 6 die Worte "filir die Beweisaufnahme und
die Urteilsabfassung'" zu streichen,

in Nummer 1 die Absdtze 1 und 2 wie folgt zu fassen:

"Seit der Aufhebung des § 510 ¢ ZPO muf} das Gericht auch
in Verfahren mit geringstem Streitwert alle der mitunter
komplizierten Verfahrensvorschriften der ZPO beachten
und gegebenenfalls eine aufwendige Beweisaufnahme vor-
nehmen. So zwingen etwa die Prinzipien des Strengbe-
weises (§§ 355 ff. ZPO) hidufig zu Verfahrensweisen, die
nicht nur dem Grundsatz der ProzeBdkonomie widersprechen,
sondern auch zu unverhdltnismdBigen Kostenrisiken der
Parteien fiihren. Nach dem vorgeschlagenen § 495 a Satz 1
7P0 soll es daher bei Streitwerten bis zu 1.000,-- DM
dem Gericht gestattet werden, sein Verfahren nach billigem
Ermessen zu bestimmen. Die Streitwertgrenze entspricht
in etwa der Hilfte des monatlichen Nettoeinkommens eines
Durchschnittverdieners. Die 1.000 DM-Grenze fiir ein
Verfahren nach billigem Ermessen ist auch in § 132 des
Entwurfs einer VwPO und § 94 a des Entwurfs eines FGO-
Anderungsgesetzes vorgesehen.

Das Gericht soll im Rahmen der niedrigen Streitwerte sein
Gesamtverfahren einfacher gestalten kdnnen. In der Praxis
werden Erleichterungen vor allem fiir Beweisaufnahmen
Bedeutung gewinnen. So soll dem Gericht freistehen, die
zur Sachaufklirung erforderlichen Erkenntnisse ohne Bin-
dung an die Vorschriften der ZPO lber das Beweisaufnahme-

verfahren zu gewinnen."



= die Nummern 2 und 3 wie folgt zu fassen:

"2. Durch Absatz 1 Satz 2 der neuen Verschrift wird klar-
gestellt, daff auf Antrag mindlich verhandelt werden
muB. Diese Regelung trigt der Bestimmung des Artikels 6
Abs. 1 der Europiischen Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten Rechnung, nach der
jedermann Anspruch darauf hat, dafl seine Sache in
billiger Weise vor Gericht &ffentlich gehdrt wird.

3. Nach Absatz 2 sollen fiir die Rechtsstreitigkeiten mit
Streitwerten bis zu 1.000 DM auch die Anforderungen
an die schriftliche Niederlegung des Urteils reduziert
werden. Nach geltendem Recht kann auch in diesen Ver-
fahren von der Darstellung des Tatbestandes nur abge-
sehen werden, wenn die Parteien hierauf verzichten
(§ 313 a Abs. 1 ZPQ). Ein solcher Verzicht ist oftmals
nicht zu erreichen. Dies fithrt dazu, daB das Gericht
einen den Anforderungen des § 313 Abs. 2 ZIPO geniigenden
Tatbestand anzufertigen hat, obwohl ein Rechtsmittel
gegen die Entscheidung unzweifelhaft nicht gegeben ist
und die ProzeBmaterie in den hier in Rede stehenden
Verfahren regelmiflig von den Beteiligten ohne weiteres
tiberblickt werden kann. Die Anfertigung des Tatbestandes
bedeutet in diesen Fidllen einen unnétigen und aufler
Verhdltnis zur Bedeutung der Sache stehenden Aufwand.
Zukinftig soll darauf verzichtet werden.

Um das Gericht dem niedrigen Streitwert entsprechend
noch weiter wirkungsvoll zu entlasten, scll es befugt
sein, die kurz gefaflten Entscheidungsgrinde lediglich
in das Protokoll tGber die miindliche Verhandlung aufzu-

nehmen. Unterlidfit es dies, muBl das Urteil entsprechend
§ 313 Abs. 1 ZPO mit Entscheidungsgriinden versehen werden.

1"
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Zu Artikel 1 Nr. 6 a -~ neu - (§ 519 c ZPO)

In Artikel 1 ist nach Nummer 6 folgende Nummer 6 a einzufiigen:

"6 a. Nach § 519 b wird folgender § 519 ¢ eingefiigt:
"§ 519 c

(1) Pas Berufungsgericht kann die Berufung bis zur Bestimmung
des Termins zur mindlichen Verhandlung oder bis zur Anordnung
einer Beweisaufnahme durch Beschlufl zuriickweisen, wenn es
einstimmig die Berufung fiir unbegriindet und eine miindliche
Verhandlung nicht fiir erforderlich h&lt. Die Parteien sind
vorher zu hdren.

(2) Die Vorschrift des § 543 ist entsprechend anzuwenden.

(3) Gegen den Beschlul ist das Rechtsmittel gegeben, das zu-

lissig widre, wenn das Gericht durch Urteil entschieden hidtte.™’

Als Folge ist

- im Vorblatt in Abschnitt B "L&sung" folgender
Spiegelstrich anzufiigen:

- Zuriickweisung unbegriindeter Berufung durch BeschluB.";

in Abschnitt I Nr. 3 der Begriindung "Inhalt des Entwurfs" vor
dem 5. Spiegelstrich (Seite 12 der Vorlage) einzufiigen:

Zuriickweisung unbegriindeter Berufung durch Beschlufi;";

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung"
nach der Begriindung zu Nummer 6 (Seite 20 der Vorlage)
folgender Text einzufiigen:



"Zu Nummer 6a (§ 519 c ZPO)

Neben den erstinstanzlichen Spruchkérpern sind auch die
Berufungsgerichte erheblich belastet. Unter den zu ter-
minierenden oder bereits terminierten, aber in absehbarer
Zeit nicht zur Verhandlung kommenden Verfahren findet sich
ein nicht geringer Yeil von Rechtsmitteln, die unter
keinem rechtlichen Gesichtspunkt begriindet sind und in
erster Linie zum Zweck des Zeitgewinns eingelegt wurden.
Sie rechtfertigen den Aufwand einer mindlichen Verhandlung
nicht und binden richterliche Arbeitskraft, die vorrangig
der Bearbeitung begriindefter Rechtsmittel zugefihrt werden
sollte.

Die nach dem Vorbild des Artikels 2 § 5 des Gesetzes zur
Entlastung der Gerichte in der Verwaltungs- und Finanzge-
richtsberkeit (BGBL. I 1978, 446} entwickelte Vorschrift
soll dem Berufungsgericht die Befugnis einrdumen, die Be-
rufung bis zur Anberaumung einer mindlichen Verhandlung
oder Anordnung einer Beweisaufnahme durch BeschluB zurick-
tuweisen, wenn es einstimmiqg die Berufung fir unbe-
griindet und eine mindliche Verhandlung nicht fir erfor-
derlich hédlt. Entscheidend kommt es darauf an, ob das
Rechtsmittelgericht die Berufung im Ergebnis fir erfolglos
hilt, so daB es unerheblich ist, ob das Berufungsgericht
die Grinde des angefochtenen Urteils billigt oder aus
anderen Grinden zu demselben Ergebnis gelangt.

Gegen den Vorschlag spricht nicht, dafl er nicht fiir alle
Zivilprozesse gleichermaBen tauglich ist. Mit ihm soll das
gerichtliche Instrumentarium erweitert werden, damit auf
sussichtslose Rechtsmittel angemessen und flexibel re-
egiert werden kann. Die mindliche Verhandlung vor dem Be-
rufungsgericht wird auch kiinftig der Regelfall sein. Es
erscheint aber untragbar, da8 offensichtlich unbegridndete
Rechtsmittel angesichts der langfristigen Terminierung
vieler Berufungsspruchkdrper mit beachtlichem Zeitgewinn

honoriert werden.

Absatz 1 nennt die Voraussetzungen, unter denen das Ver-
fahren durchgefiithrt werden kann. Die zeitliche Eingrenzung
spll dabei gewidhrleisten, daB nur Berufungen, die von An-
fang an - insgesamt oder teilweise - sussichtslos sind,
vorab ausgeschieden werden. Das Gericht hat den Parteien
rechtzeitig mitzuteilen, daB es eine Entscheidung dur?h
BeschluB beabsichtigt. Diese Mitteilung muB eilne Begrgn-
dung enthalten und wird fir die Stellungnahme eine frlst.
bestimmen. Mit seiner Mitteilung kann das Gericht einen
Vorschlag zur gitlichen Verfahrenserledigung QQEr zur
villigen oder teilweisen Ricknahme des Rechtsmittels ver-

kniipfen.

Absétze 2 und 3 sichern die tinpassung in das geltende
Rechtsmittelrecht."



P
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Zu Artikel 1 Nr. 6 b und 6 ¢ - neu - (§§ 539, 540 ZPO)

In Artikel 1 sind nach Nummer 6 a -neu- folgende Nummern 6 b
und 6 ¢ einzufiigen:

'6 b. § 539 wird aufgehoben.

"6 c. In § 540 werden die Worte "In den Fdllen der §§ 538, 539"

durch die Worte "Im Fall des § 538" ersetzt.’

Als Folge ist

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung" nach der Be-

griindung zu Nummer 6 (Seite 20 der Vorlage) folgender Text
einzufiigen:

"Zu Nummern 6 b und 6 ¢ (§§ 539, 540 ZPQO)

Nach § 539fZPO kann das Berufungsgericht bei einem wesentlichen Verfah-
rensmangel die Sache an das erstinstanzliche Gericht zuriickverweisen.
Eine solche Zuriickverweisung bedeutet jedoch stets, dafl der Proze zum
Nachteil der Parteien verzdgert und verteugrt'wird. Auch mag eine Zu-
riickverweisung von der ersten Instanz als "Schulmeisterei" des Rechts-
mittelgerichts empfunden werden, was deren Entscheidungsfreude - etwa im
Rahmen der prozeBstraffenden Praklusionsvofschriften - hemmen kénnte.
Die durch § 539 ZPD ermdglichte Verteuerung und Verzdgerung des Verfah-
rens sind so gravierende Nachteile, daB auf die Regelung verzichtet wer-
den soll. Ihr Fortfall stirkt zugleich das Ansehen der ersten Instanz."



R 5. Zu Artikel 1 Nxr. 10 - neu - (§ 794 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 b - neu -~)
Zusammen-

hang mit

Ziff. 3, In Artikel 1 ist nach Nummer 9 folgende Nummer 10

11, 16

und 17 anzufiligen:

'"10. In § 794 Abs. [ Satz 1 wird nach Nummer 3 a folgende
Nummer 3 b eingefiigt:

“3 b. aus Beschliissen nach § 519 c;'™!

Als Felge ist

in Abschnitt II der Begrindung "Einzelbegriindung' nach
der Begriindung zu Nummer 9 (Seite 23 der Vorlage) folgender

Text einzufiigen:

"Zu Nummer 10 (§ 794 Abs. 1 Sat

ey

I Ny, 3 b ZPO)

Aus Beschliissen nach § 519 ¢ -neu- {Artikel 1 Nr. 6 a -neu-)
mufl wegen der Kosten vollstreckt werden k&nnen. Da Beschliisse
nach § 519 ¢ weder Urteile i.S. von § 704 Abs. 1 ZPO noch Voll-
streckungstitel 1.S. von § 794 Abs. 1 ZPO sind, insbesondere
auch keine "Entscheidungen, gegen die das Rechtsmittel der Be-
schwerde stattfindet™ (§ 784 Abs. 1 Nr. 3 ZP0), wie dies fir
Beschllisse nach § 519 b ZPO angenommen wird (Baumbach-Lauter-
bach-ttartmann, ZPO, 4. Aufl., Anm. 6 zu § 794), ist der Beschlul
nach § 519 ¢ -neu- in die Aufzihlung der Vollstreckungstitel in
§ 794 Abs. 1 ZPO aufzunehmen."”
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7Zu Artikel 1 Nr. 11 - neu - (§ 828 Abs. 3 ZPO),
Artikel 1 Nr. 12 - neu - (§ 899 Abs. 2 ZPQ)

In Artikel 1 sind nach Nummer 10 - neu - folgende Nummern 11 und 12

anzufligen:

'11. In § 828 wird folgender Absatz 3 angefligt:

"(3) Der Bundesminister der Justiz wird ermdchtigt, durch Rechtsverord-
nung mit Zustimmung des Bundesrates zur Vereinfachung der Zwangsvecll-
streckung xn Forderungen Vordrucke einzufithren. Fir die Vollstreckung
wegen bestlmmter Anspriiche und in bestimmte Forderungen konnen unter-
schiedliche Vordrucke eingefiinrt werden. Soweit Vordrucke nach Satz 1
eingefiihrt sind, miissen sich die Parteien ihrer bedienen."

12. Der bisherige Text des § 899 wird Absatz 1; folgender Ab-
satz 2 wird angefligt:

“(2) Der Bundesmlnlster der Justiz wird ermdchtigt, durch Rechtsverord-
nung mit Zustimmung des Bundesrates zur Vereinfachung des Verfahrens zur
Abnahme der eidensstattlichen Versicherung Vordrucke einzufiilhren. Soweit
yordrucke nach Satz 1 eingeflihrt sind, missen sich die Parteien ihrer

bedienen."'

Als Folge ist
in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung" nach der
Begritndung zur neuen Nummer 10 (Seite 23 der Vorlage) folgender

Text einzufiigen:
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"Zu Nummern 11 und 12 (§ 828 Abs. 3 und § 899 Abs. 2 ZIPQO)

Die Vollstreckungsgerichte sind ebenfalls erheblich belastet. In diesem
Zusammenhang hat_die gerichtliche Praxis seit langerem wiederholt darum
gebeten, verbindliche Vordrucke fir Antrige in Zwangsvollstreckungssa-
chen einzufﬁhren.'Dem berechtigten Anliegen soll durch eine Rechtsver-
ordnungsermichtigung fir die in der Praxis wichtigsten Fille entsprochen
werden, damit der Bundesminister der Justiz geeignete Yordrucke gemein-
_sam mit den Lindern entwickéln und einfiihren kann. Bisher sind Vordrucke
vargeschrieben fir das Mahnverfahren (§ 703 ¢ ZPO), im Prozefkostenhil-
faverfahren (§ 117 Abs. 3 ZPO) und im vereinfachten Verfahren auf Ab#n-
derung von Unterhaltstitein(§ 641 t ZPO). Soweit in Zwangsvollstrek-
kungssachen Vordrucke verwendet werden, sind diese fiir die Zwecke von
Rechtsanwdlten, Inkassounternehmen und Versandhdusern entwickelten For-
mulare unibersichtlich und erfordern daher bei der Bearbeitung einen er-
heblichen Aufwand. Zudem sind die Vordrucke nicht selten unrichtig, ver-
altet oder unbrauchbar. Durch die Einflhrung verbindlicher Vordrucke
kann die Arbeit der Rechtspfleger, Geschdftsstellenverwalter und der
Kanzlei nicht unerheblich vereinfacht werden. Oftmals notwendige Korrek-
turen der Antrige, zeitaufwendige Riickfragen beim Antragsteller und die
Zuriickweisung von Antrdgen kdnnen vermieden werden. Ebenso wird die Ein-
fihrung amtlicher Antragsvordrucke fir den weniger rechtskundigen Blr-
gern eine beachtliche Hilfe bedeuten.™
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Zu Artikel 2 (§ 23 Nr. 1 GVG)

In Artikel 2 wird das Wort "sechstausend” durch das Wort
"achttausend'" ersetzt.

Als Folge ist

in Abschnitt II der Begrindung "Einzelbegriindung'" zu Artikel 2
der zweite Absatz der Begriindung (Seite 24 der Vorlage) durch
folgenden Text zu ersetzen:

"Die immer stirker drchende Uberlastung der Zivilgerichte ge-

bietet es inzwischen, iiber den damaligen Vorschlag hinauszu-

gehen.

Eine Anhebung der Streitwertgrenze ist die wirksamste und am

besten berechenbare Mafnahme zur Entlastung der Zivilgerichts- :
barkeit. Die darin liegenden Mglichkeiten mlissen m¥églichst

weit ausgenutzt werden. Dafiir wire eine Anhebung

der Streitwertgrenze auf 6.000,-- DM nicht ausreichend.

Vielmehr muf der Streitwert deutlich h&her angehoben werden. Durch
Verlagerung von Verfahren an das Amtsgericht tritt dort nur ein geringer Mehrbedarf
an Richterstellen auf, wihrend bei den htheren Gerichten wesentlich mehr Stellen
zur Disposition stehen. Der per Saldo sich ergebende Gewinn an Richterstellen
sollte zu einem Teil dazu verwendet werden, den Pensenschlissel bei den Amts-
gerichten fUr die Ubergehenden Sachen in Anerkennung ihres durchschnittlich
héheren Schwierigkeitsgrades i'n gewissem Umfang anzuheben; der grifere Teil

des Gewinns an Richterstellen kann jedoch zur echten Entlastung der Amtsge-
richte verwendet werden. Dadurch wiirde insgesamt die Bedeutung der Amtsgerich-

te in erwiinschter Weise gestdrkt.
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Nach den Berechnungen der nordrhein-westfilischen Kommission zur Entlastung
der Zivilgerichte ergibt sich bei Anhebung der Streitwertgrenze auf 8.000,-- DM
folgendes Bild: Bei efner Anhebung auf 6.000,-- DM gingen ca. 10 % der landge-
richtlichen Verfahren auf die Amtsgerichte Uber, was per Saldo rd. 100 Richter-
pensen disponibel macht. Bei einer Anhebung auf 8.000,-- DM wirden demgegen-
iber 25 % der landgerichtlichen Verfahren {ibergehen, woraus per Saldo ein Ge-
winn von 234 disporiblen Richterstellen folgt. Der fiir eine Entlastung der
Zivilgerichtsbarkeit zu gewinnende Effekt ist also bei einer Anhebung auf
8.000,-- DM mehr als doppelt so hoch, als wenn der Streitwert nur von 5.000,-- DM
auf 6.000,-- OM erhdht wirde. Nach den Berechnungen der Kommission wilrde auch
dann, wenn die Pensenzahl fiir die an die Amtsgerichte fibergehenden Verfahren
angemessen verbessert wiirde, immer noch ein Gewinn in der GrdBenordnung von

170 Richterstellen zur Disposition verbleiben.

' Dagegen wirde die Anhebung der MWertgrenze etwa auf 6.000,-- DM nur we-
nig nittzen. Ihr geringer Entlastungseffekt steht auBerdem in kei-
nem angemessenen Verhiltnis zu dem mit seiner Umsetzung verbunde-
nen Aufwand. '

Fiir die Bearbeitung der mit dieser Anhebung in Nordrhein-Westfalen
auf die Amtsgerichte Obergehenden ca. 11.100 Verfahren-wdren lan-
desweit etwa 17 Amtsrichter mehr erforderlich. Das bedeutet aber,
daB nur die grdBeren Amtsgerichte mit einer persgnellen Yerstdr-
kung rechnen kdnnten. Die Ubrigen Amtsgerichte mi8ten die’Mehrar-
beit ohne Ausgleich verkraften. In den anderen Bundesldndern wiren
die Auswirkungen vergleichbar gering. - -

Um zu einer wirklichen Entlastung zu kommen, milssen mindestiens auch die Ver-

fahren im Streitwertbereich zwischen 5.000,-- OM und 8.000,-- DM in die
amtsgerichtliche Zustdndigkeit Oberfihrt werden. Nur auf diese

Weise lassen sich rechnerisch sp viele Richterpensen gewinnen, dab
tatsichlich auch die Amtsgerichte personell besser ausgestattet
werden kénnen. AuBerdem sind nur bei einer so deutliehen Struktur-
verinderung zusdtzliche MaBnahmen im Interesse der Beproffenen
vertretbar wie die Einfilhrung des Anwaltszwangs fir bestimmte —
amtsgerichtliche Zivilverfahren und die Neubewertung der richter-
lichen Arbeitsaufgaben.™
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Zu Artikel 2 (§ 23 Nr. 1, § 116 Abs. 2 Satz 2 - neu - GVG)

Artikel 2 ist wie folgt zu fassen:

'Artikel 2
Anderung des Gerichtsverfassungsgesetzes
Das Gerichtsverfassungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung

vom 9. Mai 1975 (BGBl. I S. 1077}, zuletzt geldndert durch ..
wird wie folgt gedndert:

1. In § 23 Nr. 1 wird das Wort "finftausend" durch das Wort
t'sechstausend” *) ersetzt.

2. In § 116 Abs. 2 wird folgender Satz angefiigt:

"Ein auswirtiger Senat fiir Familiensachen kann fiir die
Bezirke mehrerer Familiengerichte gebildet werden.™’

Als Folge ist

- in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung'' nach der
Oberschrift "Zu Artikel 2 - Anderung des GVG" (Seite 23 der
Vorlage) die Zwischeniiberschrift "Zu Nummer 1 (§ 23 Nr. 1 GVG)"
einzufiigen,

- am Ende des bisherigen Textes (Seite 24 der Vorlage) fol-
gender Text anzufligen:

*) Im Falle der Annahme der Empfehlung zu Ziffer 7 ist das
Wort "sechstausend'" durch das Wort "achttausend™ zu ersetzen.



“Zu Nummer_z EQ_JJQ_%§§1W2 GVG)

————— £

Mit der vorgeschlagenen Ergidnzung wird eine Klarstellung
angestrebt, unter welchen Voraussetzungen die Bildung aus-
widrtiger Familiensenate erfolgen kann. Bei Inkrafttreten
des 1. Eherechtsreformgesetzes ist § 116 Abs. 2 GVG nicht

angepaf3t worden.

Damals ist die Zustdndigkeit als fingangsgericht von
den Landgerichten auf die Familiengerichte iiberge-
gangen. Da die Landgerichte im Bereich der Familien-
gerichtsorganisation keine Funktion mehr haben, er-
scheint es zweckmi#éBiq auszusprechen, daB fir die
rdumliche Ausdehnung statt auf den Landgerichts-
bezirk auf den Familiengerichtsbezirk abzustellen
ist. Dieses Ergebnis kann bisher nur im Wege
restriktiver Gesetzesauslegung, nicht aber mit der
bei gerichtsorganisestorischen Regelungen wiinschens-

werten Eindeutigkeit gewonnen werden.

Fir die Errichtung eines Familiensenats fiir den
Bezirk eines einzigen Femiliengerichtsbezirks dirfte
ein Bediirfnis nicht besatehen. Die Bezirke mehrerer
Familiengerichte erscheinen zur Bestimmung der
MindeastgrdBe des Bezirks eines auswirtigen Familien-

senats ausreichend.”
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9. Zu Artikel 2 Nr. 2 - neu - (§§ 199 - 202 GVG),
Artikel 1 Nr. 4 b und 4 ¢ - neu - (§§ 223, 224 IPO),
Artikel 9 Abs. 2 - neu - (§§ 161 Abs. 1 Satz 2 BauGB, § 209
Abs. 6 BEG, § 99 Abs. 4 PatG, § 10 FGG),

Artikel 9 b = neu -

a) In Artikel 2 ist nach der neuen Nummer 2 folgende neue

Nummer 3 einzufilgen:

"z Der siebzehnte Titel (§§ 199 - 202) wird aufgehoben."

Als Folge ist

- im Vorblatt in Abschnitt B ein weiterer Spiegelstrich an-

zufiigen:

. Abschaffung der Gerichtsferien™;

- in Abschnitt I der Begriindung {Allgemeines) in Nummer 3
(Seite 12 der Vorlage) vor dem 1. Spiegelstrich ein weiterer

Spiegelstrich einzufiigen:

- Abschaffung der Gerichtsferien.';

- in Abschnitt II der Begriindung (Einzelbegriindung) nach der
Begriindung zu Artikel 2 Nr. 2 folgender Text einzuflgen:
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"Zu Ngmmer 3 (§§ 199 - 202 GVG)

Nach § 199 GVG beginnen die Gerichtsferien am 15. Juli und enden
am 15. September. Wihrend dieser Zeit werden nur in ndher be-
stimmien Feriensachen Termine abgehalten und Entscheidungen erlas-
sen (§ 200 GVG). Die Gerichtsferien hemmen den Ablauf von Fristen
mit Ausnahme von Notfristen und der Fristen in Feriensachen

selbst.

In der nicht mehr verabschiedeten ZPO-Novelle war vorgesehen, die
Gerichtsferien abzuschaffen (vgl. BT-Drs. 10/3054 Artikel 2 Nr. 8).
Der Entwurf des Rechtspflege-Vereinfachungsgesetzes sieht die Auf-
_hebung der §§ 199 ff. GVG nicht vor. Die stets umstritten gewese-
nen Gerichtsferien sollen aber entfallen. Damit wird eine entspre-
chende Initiative des Bundesrats bei den Beratungen des Gesetzes
zur Anderung zwangsvel 1streckungsrechtlicher vorschriften {Oruck-
sache 8/2287) wieder aufgegriffen und ein Beitrag zu einer Entla-
stung der Gerichte und zu einem flir alle Beteiligten Ubersichtli-
chen Verfahrensgang geleistet.

Die Gerichtsferien sollten urspriinglich die Urlaubsregelung fir
die Gerichtsangehdrigen und die Anwilte erleichtern. Sie sollten
dariiber hinaus noch eine Freistellung von Aufgaben als ehrenamtli-
che Richter, Zeugen und Sachverstdndige in der Erntezeit sichern.
£s liegt auf der Hand, dah das letzte Ziel der iiber 100 Jahre al-
ten Vorschrift mittlerweile obsclet geworden ist. Es bleibt das
Argument der besseren Urlaubsplanung. Zwar stellt die Verdlnnung
der Termine und die Hemmung der Fristen in den Gerichtsferien eine
gewissen Erleichterung dar. So kann etwa der Einzelanwalt wadhrend
dieser Zeit leichter Urlaub nehmen, chne Termindruck flirchten zu
miissen. Demgegeniiber sind aber folgende Nachteile zu beriicksichti-
gen: Einmal decken sich heute die beweglichen Ferienzeiten nicht
mehr mit den fixierten Gerichtsferien. Weiterhin ist die Ferienre-
gelung eine Besonderheit des Zivilprozesses. In anderen Bereichen
der ordentlichen Gerichtsbarkeit und den Fachgerichtsbarkeiten
gibt es keine Gerichtsferien. Es ist jedoch nicht bekannt gewor-
den, daB man in diesen Bereichen ohne Gerichtsferien Schwierigkei-
ten bei der Urlaubsplanung hat. Weiterhin verzigern die Gerichts-
ferien die Verfahren. Ferner kdnnte durch die Abschaffung der Ge-
richtsferien eine gleichmiBige Verteilung der Belastung GUber das
gesamte Geschiftsjahr sowie eine bessere Ausnutzung der rdumlichen
und personellen Kapazititen erreicht werden. Dadurch wirde auch
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das Verfahren gestrafft und vermieden, daB Prozesse als Feriensa-
chen vor einem nicht spezialisierten Ferienkollegium verhandelt
werden missen, Mit der Streichung der Vorschriften ilber die Ge-
richtsferien entfielen auch die Schwierigkeiten etwa bei der Ein-
ordnung eines Rechtsstreits als Feriensache und bei der Behandlung
der zahlreichen Antridge zur Behandlung als Feriensache. Letztend-
lich wiirden mit einer Abschaffung der Gerichtsferien auch die MiR-
verstdndnisse beseitigt, die in der Bevdlkerung und bei anderen
Behtrden mit diesem Begriff verbunden sind, nimlich die scheinbare
Befrefung von Arbeit fiir zwei Monate."

b} In Artikel 1 sind folgende neue Nummern 4 b und 4 ¢
einzufiigen: '

'4 b. § 223 wird gestrichen.

4 c. In § 224 Abs. 1 wird folgender Satz angefiigt:

"Notfristen sind nur diejenigen Fristen, die in diesem
Gesetz als solche bezeichnet werden."

Als Folge ist

in Abschnitt B der Begriindung "Einzelbegriindung" zu Artikel
nach Nummer 4 a (Seite 16 der Vorlage) folgendes einzufiigen:

“Zu Artikel 1 Nr. 4 b und 4 c (§§ 223, 224 ZPO)

Die vorgeschlagene Abschaffung der Gerichtsferien (Artikel 2
Nr. 3) fihrt zu Folgednderungen und macht § 223 Abs. 1 und 2

ZP0 gegenstandslos. Die Vorschrift soll daher ganz ge-
strichen und die Legaldefinition der Notfrist in § 223 Abs.
nunmehr wegen des besseren Zusammenhangs in § 224 Abs. 1
als neuer Satz 2 angefligt werden."
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c) Der bisherige Text des Artikels 9 wird Absatz 1;
folgender Absatz 2 ist in Artikel 9 anzufiigen:

"(2) Es werden aufgehoben
T. § 221 Abs. 1 Satz 2 des Baugesetzbuches,
2. § 209 Abs. 6 des Bundesentschidigungsgesetzes,
3. § 99 Abs. 4 des Patentgesetzes und

- 4. § 10 des Gesetzes llber die Angelegenheiten der frei-
willigen Gerichtsbarkeit."™

Als Folge ist
in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung" die Begriin-

dung zu Artikel 9 wie folgt zu fassen:

"Es handelt sich um Anpassungen an die Erh8hung der Beschwerde-
summe nach Artikel 1 Nr. 8 des Entwurfs (Artikel 9 Abs. 1)

und an die Abschaffung der Gerichtsferien nach Artikel 2

Nr. 3 des Entwurfs (Artikel 9 Abs. 2)."

d)} Nach Artikel 9 a - neu - ist folgender Artikel 9 b einzufiigen:

'Artikel 9 b
Anderungen von Gesetzen auf dem Gebiet der
zwischenstaatlichen Rechtshilfe

1. Im Gesetz zur Ausflhrung des Vertrages vom 19. Juli 1966 zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und der Tunesischen Republik dber Rechts-
schutz und Rechtshilfe, die Anerkennung und Vollstreckung gerichtlicher
Entscheidungen: in Zivil- und Handelssachen sowie (ber die Handels-
schiedsgerichtsbarkeit vom 29. April 1969 (BGBI. I S. 333), gedndert
durch Artikel 7 Nr. 17 des Gesetzes vom 3. Dezember 1976 (BGBI. I S.
3281), wird § 5 Abs. 2 gestrichen. |
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Im Gesetz zur Ausfiihrung des Ubereinkommens vom 27. September 1968 uber
die gerichtliche Zustdndigkeit und die Vollstreckung gerichtlicher Ent-
scheidungen in Zivil- und Handelssachen vom 29. Juli 1972 (BGBl. I S.

- 1328), gedndert durch Artikel 7 Nr. 18 des Gesetzes vom 3. Dezember 1976

(BGBl. I S. 3281), wird § 2 gestrichen.

Im Gesetz zur Ausfilhrung des Vertrages vom 20. Juli 1977 zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und dem Staat Israel iber die gegenseitige
Anerkennung und Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und
Handelssachen vom 13. August 1980 (BGB1. I S. 1301} wird § 2 gestrichen.

Im Gesetz zur Ausfihrung des Vertrages vom 17. Juni 1977 zwischen der
bundesrepublik Deutschland und dem Konigreich Norwegen {iber die gegen--
seitige Anerkenung und Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen und
anderer Schuldtitel in Zivil- und Handelssachen vom 10. Juni 1981 (BGBL.
ISs. 5142 wird § 2 gestrichen.

Das Unterhaltsvollstreckungs-ﬁbereinkommens-Ausfﬁhrungsgesetz vom

25. Juli 1986 (BGBl. I 5. 11536, 1268) wird wie folgt gedndert:

a) In § 3 Abs. 4 wird die Verweisung ng§ 2 bis 7" durch die Verweisung
"§§ 3 bis 7" ersetzt.

b) In § 6 Abs. 5 Satz ! wird die Verweisung rdie §§ 2, 11 Abs. 2 §§"
durch die Verweisung "§ 11 Abs. 2, die §§" ersetzt. )

¢) In § 7 Abs. 2 Satz 1 wird die Verweisung n§§ 2 und 18 bis 20" durch
die Verweisung "§§ 18 bis 20" ersetzt.

d) In § 9 Abs. 2 wird die Verweisung ng§ 2, 29" durch die Verweisung "§§
29," ersetzt.’
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Als Polge ist

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung'" nach der Begrin-
dung zu Artikel 9 a (Seite 30 der Vorlage) folgendes einzufligen:

"7y Artikel 9 b

Anderung von Gesetzen auf dem Gebiet der zwischenstaatlichen

Rechtshilfe

Nach Nummer 1 - 5 werden in den dort genannten Ausfiihrungsgesetzce
die Vorschriften tiber Feriensachen gestrichen, da diese Vorschrit
mit dem Wegfall der §§ 199 bis 202 GVG gegenstandslos werden."

Zu Artikel 3 Nr. 01 - neu - (§ 43 Abs. 1 WEG)

In Artikel 3 ist vor Nummer 1 folgende Nummer (1 einzufiigen:

101. § 43 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 1 werden nach dem Wort "Ausnahme' die Worte
"der sich aus der Verpflichtung, die Lasten und Kosten
des gemeinschaftlichen Eigentums anteilig zu tragen
(§ 16 Abs. 2), ergebenden Zahlungsanspriiche sowie"

eingefligt;

b) In Nummer 2 wird folgender Halbsatz angefiigt:

"ausgenommen sind Streitigkeiten zwischen Wohnungs-
eigentitmern und dem Verwalter wegen der Anspriche
aus der Jahresabrechnung (§ 28 Abs. 3);".'
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Als Folge ist in
Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung'" vor der Be-

griindung zu Artikel 3 Nr. 1 (Seite 24 der Vorlage) folgender
Text einzufligen:

"Zu Nummer 01 (§ 43 Abs. 1 WEG) ")

Es erscheint zweckmiéBig, Wohngeldanspriiche dem aufwendigen WEG-
Verfahren zu entziehen und dem ProzeBgericht zuzuweisen, wie dies
der Bundesrat schon 1976 vorgeschlagen hat (BR-Drs. 133/76 (Beschluf),
S. 7). Der Entwurf eines Rechtspflege-Vereinfachungsgesetzes 1988
(BR-Drs - @UU/CG) sieht demgegeniber lediglich vor, das Mahnver-
fahren fiUr Wohngeldanspriiche zu erdffnen. Hingegen lehnt es der
Entwurf ab, diec Anspriche dem aufwendigen Verfehren der frei-
willigen Gerichtsbarkeit insgesamt zu entziehen und dem zivil-
prozessualen Klageverfahren zuzuordnen.

Da die Anfechtung der fir Zahlungsanspriche vorgreiflichen Be~
achlisse der Eigentimerversammlung beim WEG-Gericht verbleiben
soll, kénnen sich Unklarheiten nicht ergeben. Iwar kinnte der
Beklagte eines beim Streitgericht geltend gemachten Wohngeldan-
spruchs veranlaBt sein, zusdtzlich ein WEG-Yerfahren anhidngig zu
machen (§ 23 Abs. &, § 43 Abs. 1 Nr. 4 WEG), wenn er den zugrunde-
liegenden Wirtschaftsplan fiic falsch hdlt. Die Gefahr von
Parallelverfahren scllte aber nicht iberschatzt werden, da das
Gemeinscheftsverhéltnis in der Regel nicht in Streit gezogen wird
oder aber deshalb unerheblich ist, weil bereits ein verbindlicher
BeschluB der Eigentimerversammlung vorliegt. Jedenfalls werden
die mit dem ZPO-Verfahren verbundenen Erleichterungen fir die
Verfahrensabwicklung (Gestdndnisfiktion, Anerkennungsurteile)

insgesamt deutlich Gberwiegen.

Auch die Forderungen aus Jahresabrechnungen des Verwalters (§ 28

Abs. 3) sollen den Zivilgerichten zugewiesen werden."

*) Falls nur eine der Ziffern 10 und 11 eine Mehrheit findet
wird die Begriindung redaktionell angepalt. ,
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Zu Artikel 3 Nyfﬂl (5_44 Abs. 1 Satz 2 WEG)

In Artikel 3 Nr. 1 sind in § 44 Abs. 1 Satz 2

nach den Worten "“nicht zu erwarten ist"

die Worte "oder wenn eine weitere miindliche Verhandlung im
Hinblick auf die grofe Zahl der Verfahrensbeteiligten un-
tunlich erscheint’

einzufilgen.

Als Folge ist
in Abschnitt II der Begrﬁndung "Elnzelbegrﬂndung" in der

Begriindung zu Artikel 3 Nr. 1 (Seite 25 der Vorlage)
folgender Absatz anzufiigen:

rpauf eine weitere mtindliche Verhandlung soll auch dann verzichtet
werden kénnen, wenn deren Durchfihrung wegen der groBen Zahl der
verfahrensbeteiligten auf besondere Schwierigkeiten stoBt. Bel
groBen Eigentiimergemeinschaften ist es in der Regel von vorn-
herein ausgeschlossen, daB die mit dem Grundsatz der mindlichen
Verhandlung verfolgten Ziele erreicht werden. Nach § 43 Abs. 4
sind an dem gerichtlichen Yerfahren grundsdtzlich sdmtliche

Wohnungseigentimer beteiligt. Selbst wenn man davon ausgeht,
dah sich erfahrungsgemdB ein Teil der Wohnungseigentimer von

anderen vertreten 1adt, kann die Zahl der in der mindlichen
Yerhandlung auftretenden Wohnungseigentiimer so grof sein, dalB
eine sinnvolle mundllche Verhandlung aller Beteiligten mit dem
Richter praktisch ausgeschlossen ist. Durch die vorgeschlagene
Ergianzung des § 44 Abs. 1 wird klargestellt, daB der Richter in
solchen Fillen dann nach pflichtgemdffem Ermessen von dem Grund-
satz der miindlichen Verhandlung abgehen und das Verfahren schrift
lich abwickeln kann, wenn in dem Verfahren bereits einmal mindlic

verhandelt worden ist.™
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Zu Artikel 3 Nr. 3 - neu - (§ 51 WEG)

In Artikel 3 ist folgende Nummer 3 einzufiigen:
t3. § 51 wird wie folgt gefalt:

"g 51

Zustindigkeit flir Streitigkeiten
{iber das Wohnungseigentum

Das Amtsgericht, in dessen Bezirk das Grundstiick liegt,
ist ohne Ricksicht auf den Wert des Streitgegenstandes
zustdndig fir Rechtsstreitigkeiten

1. zwischen Wohnungseigentimern wegen Entziehung des
Wohnungseigentums (§ 18),

2. zwischen Wohnungseigentiimern wegen der Zahlungsan-
spriche aus § 16 Abs. 2.'!?

Als Folge ist

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung" nach der
Begrindung zu Artikel 3 Nr. 2 (Seite 26 der Vorlage) fol-
gender Text einzufligen:

“Zy Nummer 3 (§ 51 WEG)

Es erscheint zweckmidBig, auch fir Wohngeldanspriiche, die durch Artikel 3 Nr. 01
von dem Verfahren nach § 43 ausgenommen werden sollen, ohne
Rilcksicht auf den Wert des Streitgegenstandes die Zustdndig-

keit des Amtsgerichts, in dessen Bezirk das Grundstiick liegt,

zu begrinden.”



R 14.

Zusam-
menhang
mit
Ziff. 3,
5, 16
und 17

- 26 -

Zu Artikel Svﬂr._4 - neuy - (Nummer 1023 und 1123 des Kosten-

verzeichnisses zum GKG)

In Artikel 5 ist nach Nummer 3 folgende Nummer 4 einzu-
fiigen:

'4. In Nummer 1023 und 1123 des Kostenverzeichnisses zum
GKG werden jeweils vor dem Wort "Grundurteil' die
Worte "BeschluB (§ 519 ¢ IPO),'" eingefiigt.'

Als Folge ist _

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung' nach der
Begriindung zu Artikel 5 Nr. 3 (Seite 28 der Vorlage) fol-
gender Text einzufligen:

"Zu Nummer 4 (Nummer 1023 und 1123 des Kostenverzeichnisses
zum GKG)

'Die Einfithrung des § 519 ¢ der Zivilprozefordnung macht eine ent-

~ sprechende Ergdnzung der Gebithrenvorschriften des Gerichtskosten-

gesetzes erforderlich. Die die Berufungsinstanz abschlieBende Ent-
scheidung des Gerichts nach § 519 ¢ iPO soll einem Urteil gleich-
gestellt werden. Im Hinblick auf den mit der Entscheidung verbun-
denen geringeren Arbeitsaufwand erscheint eine volle bzw. eipe
dreiviertel Gebiihr ausreichend; die Entscheidung nach § 519 ¢ ZPO
sgll daher gebihrenrechtlich jeweils dem in Betracht kommenden
Grund- oder Vorbehaltsurteil gleichgestellt werden.

Nummer 1023 KV-GKG bezieht sich auf biirgerliche Rechtsstreitigkeiten.

~Da § 519 ¢ ZPO auch in Scheidungs- und Folgesachen Anwendung fin-

den wird, ist eine entsprechende Erweiterung des Gebihrentatbe-
standes bei Nummer 1123 KV-GKG erforderlich.”
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AS 15. Zu Artikel 8 (§ 46 Abs. 2 ArbGG)

a) Artikel 8 ist wie folgt zu fassen:

"Artikel 8

Knderung des Arbeitsgerichtsgesetzes

§ 46 Abs. 2 Satz 2 des Arbeitsgerichtsgesetzes in der
Fassung der Bekanntmachung vom 2. Juli 1979 (BGBl1. I S. 853,
1036), zuletzt geindert durch Artikel 2 der Gesetze vonm

13. Juli 1988 (BGB1. I S. 1034 und 1037), wird wie folgt
gedndert:

Nach dem Klammerzusatz '(§§ 275 bis 277 der Zivilprozeford-
nung),' werden die Worte 'liber das vereinfachte Verfahren
(§ 495a der ZivilprozefBordnung),' eingefiigt.”

b) Die Begriindung zu Artikel 8 (Seite 29 der Vorlage) ist
wie folgt zu fassen:

*
"Zu Artikel 8 - Anderung des ArbGG )

Fiir die Arbeitsgerichtsbarkeit ist die Anwendung des
neuen § 495a ZPO auszuschlieflen.

*) Falls Ziffer 2 eine Mehrheit findet, wird die Begriindung
zu Artikel 8 an die neue Fassung des § 495a ZPO angepafit.
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Der neue § 495a ZPO, der es in Rechtsstreitigkeiten mit
Streitwerten bis zu 500 DM in das Ermessen des Gerichtes
stellt, in welcher Weise es die erforderlichen Beweise
erhebt, und zuldft, daB im Urteil von der Darstellung des
Tatbestandes abgesehen wird, ist auf das arbeitsgericht-
- liche Verfahren nicht tbertragbar.

Im arbeitsgerichtlichen Verfahren gibt es die vom Wert
des Beschwerdegegenstandes unabhlingige Berufung (§ 64
Abs. 3 ArbGG) kraft ausdriicklicher Zulassung durch das
erstinstanzliche Gericht.

Ob ein solcher Fall vorliegt, kann sich im Einzelfall erst
nach einer Beweisaufnahme herausstellen. Auf die Beweis-
aufnahme nach den allgemeinen Vorschriften und die Dar-
stellung des Tatbestandes im Urteil kann daher im arbeits-
gerichtlichen Verfahren nicht verzichtet werden."

Begriindung:

Fiir die Arbeitsgerichtsbarkeit ist der
Anwendungsbereich des neuen § 495a ZPO nicht
lediglich einzuschrinken, die Anwendung

ist vielmehr auszuschlieBen. Die Vorschrift
eignet sich nur fiir ein gerichtliches Ver-
fahren, in dem von vornherein feststeht,

daB eine Berufung nicht stattfindet.
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7u Artikel 9 a - neu - (§ 33 Abs. 2 a - neu - BRAGO)

Nach Artikel 9 ist folgender Artikel 9 a einzufiigen:

*Artikel 9 a

Anderung der Bundesgebllhrenordnung
fiir Rechtsanwidlte

In § 33 der Bundesgeblihrenordnung fiir Rechtsanwilte in der

im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 368-1, ver~

5ffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt geindert durch
.., wird nach Absatz 2 folgender Absatz 2 a eingefiigt:

"(2 a) Eine halbe Verhandlungsgebithr erhdlt der Rechtsanwalt
ferner fiir die Mitwirkung bei der Anh&rung nach § 519 c
Abs. 1 Satz 2 ZPO.'"'

Als Folge ist

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung' nach der
Begriindung zu Artikel 9 (Seite 30 der Vorlage) folgender
Text einzufiigen:
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"Zu Artikel 9 a - Anderung der BRAGO

Die Einfihrung des § 519 ¢ der ZivilprozeBordnung macht eine ent-
sprechende Ergdnzung der Geblhrenvorschriften der Bundesgebithren-
ordnung fiir Rechtsanwdlte erforderlich. Der Rechtsanwalt soll ne-
ben der ProzeBgebihr (§ 31 Abs. 1 Nr. 1 BRAGO) die Hilfte der Ge-
bihr erhalten, die er erhalten hdtte, wenn von ihm streitig miind-
lich verhandelt worden wire. Erléft das Berufungsgericht einen Be-
schluBl, wiirde dem Rechtsanwalt eine Verhandlungsgebihr nicht zu-
‘stehen. Weil aber das Verfahren an die Stelle der an sich erfor-
derlichen mindlichen Verhandlung tritt und jedenfalls eine Mitwir-
kung an der Anhdrung nach § 519 ¢ Abs. 1 Satz 2 ZPO notwendig macht,
Ist ebenso wie in dem frilher geltenden § 35 a der Bundesrechtsan-
waltsgebilhrenordnung fir ein Verfahren des Bundesgerichtshofs ohne -
mindl iche Verhandlung nach Artikel 1 Nr. 2 des Gesetzes zur Entla-
stung des Bundesgerichishofs in Zivilsachen eine halbe Verhand-
lungsgebiihr vorgesehen. Eine volle Verhandlungsgebiihr wdre nicht
angemessen, weil der Rechtsanwalt den Aufwand der Tellnahme an der
mind] ichen VYerhandlung spart. "
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17. Zu Artikel 10 Nr. 1 a - neu - (Uberleitungsvorschriften)

asam-
iff.S, In Artikel 10 ist nach Nummer 1 folgende Nummer 1 a
;;:6 einzufiigen:

"1 a. Die Vorschriften des neuen Rechts iiber die Zurlickweisung
einer unbegrindeten Berufung ohne miindliche Verhandlung
sind nur anzuwenden, wenn die Berufungsbegriindungsschrift
nach Inkrafttreten dieses Gesetzes eingereicht worden
ist."

Als Folge ist

in Abschnitt II der Begriindung "Einzelbegriindung" die Begrin-
dung zu Artikel 10 (Seite 30 der Vorlage) wie folgt zu
fassen:

"Zu Artikel 10 ~ Uberleitungsvorschriften

Zu Nummer 1 und 2

Die Oberleitungsvorschriften entsprechen' den bisherigen
Regelungen bei der Erhshung von Wertgrenzen.

Zu Nummer 1 a

Diese zusidtzliche Uberleitungsvorschrift soll gewihrleisten,
dafl sich die Gerichte in der Gestaltung des ProzeBablaufs
und die Parteien in ihrer ProzeBfithrung auf die geidnderte
Rechtslage bei der Zuriickweisung einer Berufung einstellen
kénnen."
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18. Der Ausschuf fiir Innere Angelegenheiten
empfiehlt dem Bundesrat, den Gesetzentwurf gemdf Artikel 76
Abs. 1 des Grundgesetzes beim Deutschen Bundestag einzubringen.



