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Antrag

der Linder Bremen, Hamburg, Nordrhein-Westfalen, Saarland und
Schleswig-Holstein

Zum

Entwurf eines Gegetzes zur Fortentwicklung der Datenver-

arbeitung und des Datenschutzes

Punkt 20 der 597. Sitzung des Bundesrates am 10. Februar 1989

Der Bundesrat mdge beschliefen:

Zu Artikel 4 (MAD-Gesetz) und Artikel 5 (BND-Gesetz)

Der Bundesrat fordert die Bundesregierung auf, den Gesetzent-
wurf zurickzuziehen, zu iiberarbeiten und ohne die von seiner
Gesetzgebungskompetenz nicht gedeckten Regelungen alsbald
Wwieder vorzulegen.

Andernfalls wire eine Anderung des Art. 73 Nr. 10 des GG

erforderlich.

Begrindung:

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir die um-
fassende Zusammenarbeit des MAD bzw. BND mit den
Landern ist von Artikel 73 Nr. 10 GG nicht gedeckt.
Der vorliegende Entwurf soll dies kaschieren, indem
in & 1 Abs. 1 MAD-Gesetz E die Aufgaben des MAD als
sclche die "denen einer Verfassungsschutzbehdrde ent-
sprechen", bezeichnet werden. Mit dieser verbalen
Ausdehnung der Aufgaben des MAD soll die Bundeskompe-
tenz nach Artikel 73 Nr. 10 GG gerechtfertigt wer-
den. Dies ist aus dem Grundgesetz nicht ablesbar und
daher mit ihm nicht vereinbar. Nach Artikel 87 GG

ist Verfassungsschutzbehdrde des Bundes ausschlief-
lich das Bundesamt fir Verfassungsschutz. Die Herein-
nahme anderer Dienststellen des Bundes unter diesen
Oberbhegriff stellte eine Erweiterung dar, die dem
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Bund Tir und Tor flr einen uneingeschrinkten Daten-
flug verschiedenster Behdrden &ffnete. Die Vorschrif-
ten des Gesetzentwurfs ermdglichen dem MAD - und zu-
gleich gilt dies auch filr den BND - Informationen
von jedem {iber jeden und iiber alles zu bekommen.
Abgesehen von der fehlenden Gesetzgebungskompetenz
des Bundes fir diese Art der Zusammenarbeit 1lagt
sich unter den Gesichtspunkten des VZ-Urteils ein
derartiger Datenverbund auf keinen Fall verfassungs-
rechtlich halten.

Bei Ablehnung dieses Antrages wird die Streichung
einzelner Vorschriften nur deshalb nicht gefordert,
well dadurch die Regelungen uniibersichtlich wlirden.
fine Neufassung des gesamten Entwurfs unter Beritck-
sichtigung der dargelegten Gesichtspunkte ist viel-
mehr erforderlich.



