d, L. 1o

Qi

S

By i -x_;g.-;-__“-'l‘-
bt

-,
ardd
=%

X Q .,«_:%;: ,_4;.“,.-,'__-’:
ﬁ% L&

‘

Bundesrat Drucksache 61 8 /19/ 88
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Antrag

der Linder Bremen, Hamburg, Nordrhein-Westfalen, Saarland und
Schleswig~Holstein

zZum

Entwurf eines Gesetzes zur Fortentwicklung der Datenverarbeitung und des
Datenschutzes

Punkt 20 der 597. Sitzung des Bundesrates am 10. Februar 1989
Der Bundesrat mdge beschlieBen:

Zu Artikel 1 (BDSG) und 2 (VwVFG) im ganzen

Der Bundesrat bittet, im welteren Gesetzgebungsverfahren
darauf hinzuwirken, daB das zweiglelsige Konzept einer
Datenschutzregelung fir die dateimdfige Datenverarbeitung
einerselts und die nicht-dateim&pige Datenverarbeitung
andererseits aufgegeben und ein einheitliches, jede Porm der
Datenverarbeitung einbeziehendes Bundesdatenschutzgesetz ge-
schaffen wird.

Begrindung:

Die vorgesehene Auftellung der Datenschutzregelungen in solche
des Bundesdatenschutzgesetzes einerseits und solche des
Verwaltungsverfahrensgesetzes andererseits ist verfehlt.

Eine prinzipiell unterschiedliche Behandlung dateim&piger und
herkémmlich aktenmdfiger Datenverarbeitung erscheint schon
deshalb willkirlich, weil mit der fortschreitenden Automa-
tislerung beide Verarbeltungsformen zunehmend integriert
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werden und die Greﬁién zwischen diesen Verarbeitungsformen
verflieBen. Die bereits in den L&ndern Hessen, Bremen und
Nordrhein-Westfalen verabschiedeten neuen Landesdaten-
schutzgesetze machen {iberdies deutlich, dap es fir eine solche
Unterscheidung keine sachlich Tiberzeugende Begrindung gibt;
die wegen der unterschiedliichen verarbeltungsform notwendigen
Differenzierungen kdnnen ungchwer bel der jeweiligen Einzel-
regelung vorgenommen werden. Dies gilt auch, sowelt Daten-
schutzregelungen fir die Verarbeitung personenbezogener Daten
auferhalb des &ffentliichen Berelchs arforderlich sind. Eine
Leitfunktion im Datenschutz wird das Bundesdatenschutzgesetz
kinftig nur noch beanspruchen kdénnen, wenn es fir jeden Umgang

mit personenbezogenen Daten im sffentlichen wie im nicht-
offentiichen Bereich mafgebliche COrientierungen setzt. Dles
ist bel der vorliegenden Konzeption nicht der Fall.

Wwird diese Konzeption prinzipiell belbehalten, s0 muf dies
auch im Hinblick auf die Datenverarbeitung im nicht-
sffentlichen Bereich zu erheblichen Defiziten fihren. Im be-
sonderen erscheint es nicht vertretbar, hinsichtlich der Da-
tenverarbeitung durch Auskunftelen und andere Unternehmen, die
gesch&ftsmipig Daten fir fremde Zwecke verarbeiten, die Ge-
wanrleistung des Datenschutzes davon abh&ngig zu machen, ob
die Datenverarbeltung in dateimdfiger oder aktenmdfiger Form
erfolgt.



