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Gesetzentwurf

der Bundesreglerung |

Entwurf eines Gesetzes

zu dem Haager ﬂberelnkommen vom 25. Oktober 1980

Gber die zivilrechtlichen As. ekte Internationaler Kindesentfithrung

und zu dem Europﬁlschen bereinkommen vom 20. Mai 1980

{iber die Anerkennung und Volistreckung von Entscheidungen iiber das Sorgerecht
fiir Kinder und die Wiederherstellung des Sorgeverhéltnisses

A. Zlelsetzung

Die Sorgerechtsﬂbereinkommen von 1 980 bezwecken durch einen
Elternteil in einen anderen Vertragsstaat verbrachte Kinder moglichst
schnell in den Staat zurlickzubringen, in dem sie sich zuvor befunden
haben, Das Europaische Ubereinkommen will dariber hinaus auch
aligemein sicherstellen, daB Sorgerechtsentscheidungen im Verhait-
nis der Vertragsstaaten zuemander gegensel'ug anerkannt und voli-
streckt werden,

.-

B. Lésung

Nach beiden Obereinkommen sorgen zentrale Behorden fir eine
zglge Zusammenarbeit. Sie ‘nehmeri Huckfuhmngséntrage enige-
gen, ermitteln den Aufen&haltsort ins Ausland verbrachter Kinder,
Jeiten das Ruclduhrungsverfahren ein und Gberwachen seinen Ablauf.
Sie ermbglichen auch, das Umgangsrecht grenz(berschreitend aus-
zudben.

Nach dem Haager Ubereinkommen ist die sofortige Ruckfuhrung
elnes rechtswidrig in den ersuchten ‘Staat verbrachten Kindes anzu-
ordnen wenn zwischen Verbringen urid Rﬁckgabeantrag weniger als
ein Jahr verstrichen ist; Antrége durfen nur aus schwerwiegenden
Griinden des Kindeswohl abgelehnt werden. Die entsprechende Frist
des Européischen Uberelnkommens betragt 6 Monate. Nach diesem
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Ubereinkommen gibt es nach den Umst&nden abgestufte Moglichkei-
ten, die Anerkennung einer Entscheidung aus einem anderen Ver-
tragsstaat zu versagen.

C. Alternativen
keine

D. Kosten

Bund, Linder und Gemeinden werden nicht mit erheblichen zusétz-
lichen Kosten belastet, - -
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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes

zu dem Haager Ubereinkommen vom 25. Oktober 1980

iber die zivilrechtﬁchen Aspekte internationaler Kindesentfiihrung

und zu dem Europﬁischen bereinkommen vom 20. Mal 1980

{iber die Anerkennung und Volistreckung von Entscheidungen iiber das Sorgerecht
flir Kinder und die Wlederherstellung des Sorgeverhaltnisses

| Y

Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler o o )
121 (131) - 451 00 - Ub 89/89 Bonn, den 11. August 1989

i
) ' ' ] 1
: K
An den L
" Prasidenten des Bundesrates

Hiermit Ubersende ich gemaf Art"kel 76 Abs. 2 des Grundgesétzes den von
der Bundesregierung besch!ossenen

Entwurf elnes Gesetzes zU dem Haager Ubereinkommen vom 25 Oklo-
ber 1980 Gber die zlvulrechtl‘chen Aspekie internationaler KindesentfUh-
rung und zu dem Europauschen Ubereinkommen vom 20. Mai 1980 Uber
die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen iber das Sorge-
recht f0r Kinder und die Wederherstellung des Sorgeveméltnlsses

mit Begrlindung und Vorblaﬂ

Der Wortlaut des []bere:nkommens n engﬁscﬁer und franzdsischer Sprache
mit deutscher Ubersetzung sowie die Denkschrift hierzu sind beigefiigt.

Federfhrend ist der Bundesminister der Justiz. ,
Koht

. Fristablauf: 22, 09, 89
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, Gesétz

zu dem Haager Ubereinkommen vom 25. Oktober 1980
‘ {liber die zivilrechtlichen Aspekte

Intemahonaler Kindesentfiihrung
und

u dem Europalschen Obereinkommen vom 20. Mai 1980
{iber die Anerkennung und Volistreckung von
Entscheldungen tber das Sorgerecht fiir Kinder

und

Der Bundestag hat mit Zusnmmung des Bundesrates.

das folgende Gesetz besch[ossen
Arﬂke{ 1
Den folgenden Uberemkommen w:rd zugesummt.

1. Dem in Den Haag am 9. September 1987 von der

Bundesrepubiik Deutschland unterzeichneten (berein-
kommen vom 25. Oktober 1980 tber die zivilrecht-
lichen Aspekte internationaler Kindesentfiihrung; .

Z. dem In Luxemburg am 20. Mal 1980 von der Bundes-
. republik Deutschiand unterzelchneten Europaischen
Ubereinkommeén Ober die Aperkennung und Vollstrek-
kung von Entscheldungen uber das Sorgerecht flir
Kinder und die Wwderherste![ung des Sorgeverhﬁltms—
ses.

Die Ubereinkommen werden na.chstehend mit einer amtli-
chen deutschen Ubersetzung ver-:iﬂenﬂlcht.

die Wiederherstellung des Sorgeverhiltnisses

Artikel 2

Dieses Gesetz gilt auch im Land Berlin, sofern das Land
Berlin die Anwendung dieses Gesetzes feststeﬂt

Artikel 3
(1) Dieses Gesetz tiitt am Tage nach der Verkindung in
Kraft,

{2} Der Tag, an dem das Ubereinkommen iiber die
zivilrechtlichen Aspekte internationaler Kindesentfiihrung
nach seinem Artikel 43 Abs. 2, und der Tag, an dem das
Europaische Ubereinkommen tiber die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen iiber das Sorgerecht
far Kinder und die Wiederherstellung des Sorgeverhltnis-
ses nach seinem Artikel 22 Abs. 2 fiir die Bundesrepublik
Deutschiand in Kraft tritt, sind im Bundesgesetzblatt
bekanntzugeben,
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Begriindung zum Vertragsgesetz

Zu Artikel 1

Auf die beiden Ubereinkommen findet Artikel 59 Abs. 2
Satz 1 des Grundgesetzes Anwendung, da sle sich auf
Gegenstinde der Bundesgesetzgebung beziehen.

Die Zustimmung des Bundesrates ist nach Arlikel 84
Abs. 1 des Grundgesetzes erforderfich, da beide Uber-
einkommen das Verwaltungsverfahren von Landesbehbr-
den regeln.

Zu Artikel 2
Die Oberejnkommen sollen auch auf das Land Berlin

Anwendung finden; das Gesetz enthlt daher die {ibliche -

Berlin-Klausel.

Zu Artikel 3

Die Bestimmung des Absatzes 1 entspricht dem Erforder-
nis des Artikels 82 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes.

Nach Absatz 2 sind die Zeltpunkte, in denen das Haager
{ibereinkommen nach sefnem Artikel 43 Abs. 2 und das
Europaische Obereinkommen nach seinem Artikel 22
Abs. 2 f0r die Bundesrépublik Deutschland in Kraft treten,
im Bundesgesetzblalt bekanntZugeben, '

SchiuBbemerkung !

Dia Aufgaben nach den Obereinkommen sollen im wesent-
fichen von den Gerichten und Behdrden wahrgenommen
werden, die In Kindesentfihrungsfallen auch schon jetzt
tatlg werden. :

-

P Tt e P R A

Mit einem gewissen Anstieg ihrer Arbeitsbelastung durch
die Aufgaben nach den Sorgerschtsibereinkommen Ist zu
rechnen. Die Mehrbelastung wird angesichts der voraus-

- sichtlich geringen Zah! von Antragen aus Vertragsstaaten
- --ghar in den einzelnen Bundeslandem nicht zu einer Erhd-

hung des Personalbestandes fihren missen.

Der Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof ist
nach § 1 des gleichzeilig vorgelegten Entwurts eines Sor-
rechtsiibereinkommens-Austihrungsgesetzes {Or beide
bereinkommen als zentrale Behdrde vorgesehen. Diese
neue Aufgabe wird jedentalls zunéchst mit dem vorhande-
nen Personalhestand zu erfiillen sein. Ob auf l4ngere Sicht
gine kaum (ber eine Stelle des hdheren Dignstes hinaus-
gehende Stellenvermehrung erforderlich wird, 148t sich
noch nicht abschiieBend beurteilen. Wegen der Einzeihei-
ten wird auf die aligemeine Begrindung des Entwurls
elnes Sorgerechtsibereinkommens-Ausfihrungsgesetzes

- ru {4) Bezug genommen.

Bund, Lander und Gemeinden werden durch die Ausfih-
rung des Gesetzes daher nicht in erheblichem Umfang mit
neuen Kosten belasist.

Die Ausfiihrung des Gesetzas wird fir den einzelnen keine
teststellbaren finanziellen Balastungen mit sich bringen.

" Umgekehrt wird die Befreiung von der Erstatiungspflicht

fie Verfahrenskosten mit Ricksicht auf die schon heute
bestehende Rechtslage nicht zu wesentlichen Entlastun-

_gen fihren. Das Gesetz wird sich daher auf Einzelpreise,

das Preisniveau und das Verbraucherpreisniveau nicht
auswirken.
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Uberemkommen

ﬁber dle znvnlrechthchen Aspekte mternattonaler Klndesentfuhrung

~ Convention

on the Civil Aspects of Intemational Child Abductron

" sur les aspects civils de lenlévement mternatlonal d'enfants

The States signatory to the present Con-
vention,

Firmly convinced that the interests of chil-
dren are of paramount lmportance tr at-
ters relating to their custody,

Desiring to protect children |ntemati0nally
from the harmful effects of their wrongfu1
removal or retention and to estab!“sh pro-
cedures to ensure their prompt return to the
State of their habitual residence, as well as
to secure protection for rights of access,

Have resolved fo conclude a Ct‘mvenilon'

to this effect, and have agreed ppon the
following prow5|ons -

Chapter |
of the Convention

Article 1

The obiects of the present Cén(lanﬂon '

are—

a to secure the prompt retum of children
wrongfully removed to of retained in any
Conh‘acﬁng State; and ..

b. to ensure thal rights of custoﬂy'and of
access under the law of one Contracting
Stata are sffeclively respectad In the

- other Caritracting States ‘

t o

h Article 2

C-ontracﬁng States shall take &ll appropri-
ale measures fo securse within  their

tentitoties the implermentation of the objects

of the Convention. For this purpose they
shall use the most expeditious [rocedures
available. ‘

- |

Artlcle 3

1

The removal of the retention of achildis

to be considered wrongful where ~

& it Is In breach of rights of cusiody attri-
buted to a persm an Institdtton or any

cther body gither jointly or atone, under

Conventlon

Les Etais signataires de Ia présen‘le

Corvention,

Profondémem convaincus que ['intérét de -

Penfant est d'une importance primordiale

' potir toute question relative A sa garde,

" Désirant protéger Penfant, sur le plan in-
temafional, contta les effets nulsibles d'un

déplacement ou d’un non-retour ificites ef ™

&tabfir des procédures en vue de garantirle
retour immédiat de I'enfant dans I'Etat de sa
résidence habituelle, ainsi que d'assurer 1a
protection du drolt de visite,

|
PR

Ont résolu de conclure ue Convention &

cet offat, ot sont convenus des dispositions
suivantes

Chapitre |
Champ d’application
de la Convention

Article premier
‘ La présente Convention a pour objet;

a. d'assurer le refour immédiat des enfanis
" déplacés ou retenus illictement dans
tout Elat contractan’l

b. de falre raspecrer eﬂecﬂvameht dans

" fes autres Elats contractants fes droits
de garde ot de visite existant dans un
Etal contractant.

‘Atticle 2°
' Les Etats contractants prennent toutes
mesures appropiiées pour assurer, dans
Tes limites de leur territoirs, Ta réafisafion
des objectifs de la Convenlion. A cet eftet,

ils doivent reooudr a leurs procédures d ur-

gerice.

Article 3

Le déplacemant ou e non-retour d‘un
enfant est considéré comme illicite:
a. Jorsqu'll a Tleu en violation d"un drot de
gerde, attribus & uihe personne, une Ins-
titution ou tout autre organisme, seul ou

n .
v

o TH e

\\.

7*-"‘"“

. {Obersetzung}

bie Unterzeichnerstaaten dieses Ober-
elnkommens —

in der festen Oberzeugung, dan das Wohi
des Kindes in alien Angelegenheiten des

_ Sorgerechts von vorrangiger Bedeulung ist;

in dern Wunsch, das Kind vor den Nach-
teilen eines widerrechtlichen Verbringens
oder Zuriickhaltens international zu schit-
zoen und Verfahren einzufihren, um seine
sofortige Riickgabe In den Staat selhes
gewthnlichen Aufenthalts sicherzustellen
und den Schutz des Rechis zum persin-
tichen Umgang mit dem Kind zu gew&hr-

* leisten -

haben beschlossen, zu diesem Zweck ein
Ubereinkommen zu schiisBen, und haben
die folgenden Bestimmungen vereinbart;

Kapitel 1

Anwendungshereich
des Ubereinkoemmens

~ Artikel 1
Zlel dieses Ubereinkommens ist es,

a) die sofortige Riickgabe widerrechtiich in
einen Vettragsstaat verbrachter oder
dort zurlickgehaltenar Kinder sicherzu-

" gtellen und

b) zu gewshreisten, dafl das in einem Ver-
tragsstaat besishende Sorgerecht und
Recht zum pers8nlichen Umgang in den
arderen Vertragsstaaten tatsfichlich
beachtet wird.

Artikel 2

Die Vertragsstaaten treffen alle geeigne-
tan MaRnahmen, um in ihrem Hoheitsgebiet
dia Ziele des Ubsrsinkommens zu verwirk-
lichen. Zu diesem Zwack wenden sie ihre
schnellstméglichen Verfahren an.

Artikel 3

Das Verbringen oder Zurlckhalten eines
Kindes gilt als widerrechtlich, wenn

a) dadurch das Sorgerecht verletzt wird,
das einer Person, Behdrde oder sonsti-

gen Stelle allein oder gemeinsam nach

7
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the law of the State in which the child
wes habitually resident immediately be-
fore the removal or retention; and

b. at the time of removal or retention those
righls were actually exercised, elther
Jointiy or alone, or would have besn so
exercised but for the removal or reten-
tion.

The rights of custody mentioned in sub-
paragraph a above, may arise in particular
by operation of jaw or by reason of a judicial
or administrative declslon, or by reason of
an agreement having legal effect under the
law of that State.

Article 4

The Convention shall apply to any child
who was habitually resident in a Conlracting
State immediately before any breach of cus-
tody or access rights. Tha Convention shall
cease lo apply when the child attains the
age of 16 years.

Article & _
For the purposes of this Convention —

a. ‘rights of custody' shall includs rights
relating o tha care of the persen of the
<hild and, in particular, the right o detsr-
mine the child's place of residence;

b. ‘rights of access’ shall include the right
fo take a child for a Uimited period of time
to a place other than the child’s habitual
residence,

Cha;;ter ]
Central Authorities

Article 8

A Contracting State shall designate a
Central Authority to discharge the duties
which are imposed by the Convention upon
such authorities.

Federal States, States with more than
one system of law or States having auton-
omous terrltorial organizations shall be free
to appoint more than one Central Authority
and to specify the territorlal extent of their
powers. Where a Slate has appolnted more
than one Central Authority, it shall desig-
nate the Central Authority to which applica-
Hons may be addressed for transmission to
the appropriate Cantral Authority within that
Stata.

Articie 7

Central Authorities shall co-operate with
each other and promote co-operation
amongst the competent authorities In their
raspective Stales o securs the prompt re-
tum of children and lo achieve tha other
objects of this Convention,

8

conjointement, par le droit de I'Etat dans
lequel l'enfant avait sa résidence habi-
tuelle immédiaternent avant son dépla-
oement ou son nor-retour; el

b. que ce droit était exercé de lagon effec- .

tive seul ou conjointement, au moment
du déplacement ou du non-retour, ou
{"'e(t 616 si da tels événements n'étaient
survenus.

Le droit de garde visé en a peut notam-
ment résulter d'une attribution de plein droit,
d'une décision Judiciaire ou administrative,
ou d'un accord en vigueur selon le droit de
cet Etat. ) ) .

Article 4

La Convention s’applique a tout enfant
qul avait sa résidence habituelle dans un
Etat contragtant immédiatement avant l'al-
teinte aux droits de garde ou de visite. L'ap-
plication de fa Convention cesse lorsque
'antant parvient & I'Age de 15 ans,

Articte 5
Au sens da la présente Convention:

a. e «droit de garde» comprend le droit
portant sur les soins de la personne de
l'entant, et en particulier celul do décider
de son lieu de résidence;

b. le «droit de visite» comprend le droit
d'emmener I'enfant pour une période
limitéa dans un lleu autre que celui de
sa résidence habituelle.

Chapitre i
Autorités centrales

Articie 8

Chaque Eial contractant désigne une
Aulorité centrale chargée de satisfaire aux
cbligations qui lui sont Imposées par la

_ Lonvention.

Un Etat tédéral, un Etat dans lequel plu-
sleurs systémes de droit sont en vigueur ou
un Etat ayant des organisations tersitoriales
aulonomes, ast fibre de désigner plus ¢'une
Aulorité centrale et de spécifieor I'dtendus
territoriale des pouveirs de chacune de cos
Autorités. L'Etat qui fait usage di celte fa-
culté désigne I'Autorité centrale & laguslia
tes demandes peuvent &tre adressées en
vua de leur transmission & I'Autoritd cen-

.. trale compétente au sein de cet Etat,

. Article 7 ‘

Les Autorités centrales doivent coopérer
entre elles et promouvoir une collaboration
entre les autorités compétentes dans leurs
Etats respectifs, pour assurer le retour im-
médiat des enfants et réaliser les autres
objectifs de la présenta Convention.

dem Recht des Staates zusteht, in dem
das Kind unmittelbar vor dem Verbrin-
gen oder Zuriickhalten seinen gewshn-
lichen Aufenthalt hatte, und

b) dieses Rechl im Zeitpunkt des Verbrin-
gens oder Zurickhaltens allein oder
gemgeinsam tatsichlich ausgeiibt wurde
oder ausgelibt worden wére, falls das
Varbiingen oder Zurickhalten nicht
statigefunden hitte.

Das unter Buchstabe a genannte Scrge-
recht kann insbesondere kraft Gesstzes,
aufgrund alner gerichtlichen oder behdrd-
lichen Entscheidung oder aufgrund einer
nach dem Recht des betreffenden Staates
wirksamen Vereinbarung bestehen.

Artikel 4

Das Ubsereinkomman wird auf jedes Kind
angewendet, das unmittelbar vor einer Ver-
letzung des Sorgerachts oder des Rechis
zum pers$nlichen Umgang seinen gewdhn-
lichen Aufenthalt in einem Vertragsstaat
hatte. Das Ubereinkommen wird nicht mehr
angewendet, sobald das Kind dag
16. Lebensjahr vollendet hat.

Artikel 5
Im Sinn dieses Ubersinkommens umfait

a8) das ,Sorgerecht” die Sorge fiir die Per-
son des Kindes und insbesondere das
Recht, den Autenthalt des Kindes zu
_bestimmen;

b) das .Recht zum persdnlichen Umgang*
das Recht, das Kind filr sine bagrenzte
Zeit an einen anderen Ort als selnen
gewshnlichen Aufenthalisort zu bringen,

Kapitel I}
Zentrale Behdrden

Artikel 6

Jeder Vertragsstaat bestimmt sine zen-
trale Behorde, welche die |hr durch dieses
Ubereinkommen bertragensn Aufgaben

Einem Bundesstaat, einem Staat mit
mehreren Rechissystemen oder einem
Staat, der aus autonomen Gebiletskdrper-
schatten besteht, steht es frei, mehrere zen-
trale Behdrden zu bestimmen und deren
raumliche Zustandigkeit festzulegen. Macht
ein Staat von dieser Maglichksit Gebrauch,
so bestimmt er die zentrale Behdrde, an
weiche die Antrége zur Ubermittiung an die
zustandige zentrale Behdide in diesemn
Staat gerichtet werden k&nnen.

Artikel 7

Die zentralen Behdrden arbeiten zusam-
men und fordern die Zusamimenarbeit der
zustandigen Behérden ihrer Staaten, um
die sofortige Riickgabe von Kindem sicher-
zustellen und auch die anderen Ziele dieses
Ubersinkommens zu verwirklichen.
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In parﬁw!al;, either directly or thron.%gh”any
intermediary, they shall take all appropriste
mieastres — ' R

a. o discover the whereabouts of;a child”
who has been wronglully removed or
retained, o

b. to prevent further harm to the child or

" prejudice to interested partios by taking
or causing to be taken provisional
measures; ' b

c. to secure the voluntary retumn of the
child or to bring about an amicable re-
solution of the issues; .

d. to exchange, where desfrable,
tion relating to the social background of
the child;

e. to provide Information of a general
character as to the law of their State In
connection with the application of the
Convention; ! :

1. to'initiate or facilitate the institution of
judicial or administrative procesdings
with a view to obtaining the retu@ of the
child and, in a proper case, 0 make

. arrangements for organizing or seclifing
the effective exercise of rights of
access; ‘ ‘ :

g. where the circumstances so require, 10
provida or facilitate the provision of legal
aid and advice, including the participa-
tion of legal counsel and advisers;

o

h, to provide such administrative arrange-

ments as may b@ necessary and ap-
- propriate to'secura the safe retum of the
child; '

L. 1o keep each ofter Informed with re-
spect to the oparaflon of this Corivention
and, as far as possible, to eliminate any
obstacles to its application.

Chepter
Return of children

Article 8 ‘

Any person, Institution or other body
claiming that a child has been removed or
retaired in breach of custody rghts may
apply either to the Central Authority of the’
child’s habitual residence or to the Central
Authority of any other Contracting State Tor
assistance In securing the retum of the
child. ‘

-

The application shafl contain— '

a. information conceming the identity’ of
the spplicant, of the child and of the
person alleged to have removed or re-
tained the child;

b. where availabls, lhé date of bi‘ftﬁ of the
chiid;

|
|
-
[
i

=4

En particulier, soft directement, solt avec
le concours de tout intermédiaire, elles doi-

~ vent prendre toules les mesures 8ppro-

prites:

a. pour focallser un enfant déplacé ou rete-
nu Micitement;

pour prévanir de nouveaux dangers
" pour 'enfant ou des préjudices pour les
parties concemées, en prenant ou fal-
sant prendre dés mesures provisolres;

‘c. pour assurer la remise volontaire de

I'enfant ou faciliter une solution amfable;

d. l pm:réchangar. sf cela s'avére ulile, des

Informations relatives & la situation so-
clale de l'enfant;’

e. pour fournir des informations générales
concemant le droit de leur Etat relatives
4 P"application de la Convention;

1. pour Introduire ou favoriser Pouverture
d’une procAdure judiciaire ou adminis-
trafive, afin d"obtenir le retour de I'enfant
e, le cas échéant, de permetire 'organi-
sation ou l'exercice effectif du droit de
visite;

g. pouwr accorder ou faciliter, le cas
&chéant, F'obtention de I'assistance Judi-
cialre et juridique, y compris la participa-

“flon ¢'un avocat;

h. pour assurer, sur le plan administrétif, sl
nécessaire et opportun, le retour sans
danger da I'enfant;

i. pour se tenir mutuellemsnt informées
sur le fonctionnement de la Convention
et, autant que possible, lever los obsta-
cles éventuelloment rencontrés lors de
mon application.

Chapitre Il
Retour de I'enfant

Article 8

La personne, ['institution ou Forganisme
qul prétend qu'un enfant a ié déplacé ou
retenu en violation d'un droit de garde peut
salsir soit FAutorité centrale de fa résidence
habituelle de I'enfant, soit celle de tout autre
E'tat contractant, pour que celles-ci prétent
leur assistance sn vue d'assurer le retour

'de Venfant.

La demande dolt contenir:

a. des informations portam sur l'identité du
demandeur, de 'enfant et de la per-
sonme dont il est allégué qu'elie a em-
mené ou retenu ['enfant;

b. Ta date de naissance de {"enfant, sl est
* g7sshie de se la procurer,

Insbesondere treffen sie unmittetbar oder
mit Hitte anderer alle geeigneten MafBnah-
men, um

a) dén Aufenthaltsort eines widerrechllich
verbrachten oder zurlckgehaltenen Kin-
des ausfindig zu machen;

b) weitere Gefahren von dem Kind oder
Nachteile von den betroffenen Parteien
abzuwenden, indem sie vorlaufige Maf3-
nahmen treffen oder veraniassen;

c) die frelwillige Rickgabe des Kindes
sicherzustellen oder eine gitliche Rege-
lung der Angelegenheit herbeizufihren;

‘d) soweit zweckdienfich Auskinfte Ober

die soziale Lage des Kindes auszutau-
schen;

€) Im Zysammenhang mit der Anwendung
des Ubereinkommens aligemeing Aus-
klinfte Ober das Recht ihrer Staaten zu
arteilen;

f) eln gerichtliches oder behbrdliches Ver-
fahren sinzulsiten oder die Einleitung
eines solchen Verfahrens zu erleichtern,
um die Rilckgabe des Kindes zu erwir-
ken sowie gegebenentfalls die Durchfih-
rung oder die wirksame Ausbung des
Rechts zum persdnlichen Umgang zu
gewdhrleisten;

g) soweit edforderiich dis Bewilligung von
ProzeRkostan- und Beratungshilfe, ein-
schlieBlich der Beiordnung eines
Rechtsanwalts, zu veranlassen oder zu

- arlefchtern;

h) durch etwa nolwendigé und gesignete
behdrdliche Vorkehrungen die sichere
Riickgabe des Kindes zu gewihriaisten;

) sinander Ober die Wirkungswelse des
{bereinkommens zu unterrichten und
Hindernisse, die seiner Anwendung ent-
gegenstehen, soweit wie méglich aus-
zuriumen.

Kapitel Il
Rickgabe von Kindern

Artikel 8

Macht eine Person, Behtirde oder son-
stige Stelle gsltend, ein Kind sei unter Ver-
letzung des Sorgerechts verbracht oder
zurlickgehalten worden, so kann sie sich
entweder an die fiir den gewdhnlichen Auf-

“enthalt des Kindes zustandige zentrale

Boh&rde oder an dle zentrale Bsehdrde
eines anderen Vertragsstaats wenden, um
mit deren Unterstitzung die Rickgabe des
Kindes sicherzustellen.

DerAAntrag muf enthalten

a) Angaben Gber die identitt des Antrag-
stellers, des Kindes und der Person, die
das Kind angeblich verbracht oder
zurlickgehalten hat,

b) das Geburlsdatum des Kindes, soweit
os festgestsilt werden kann;
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¢. the grounds on which the applicant's
claim for ratum of the child is based;

.

d. all avallable Information relating to the

wheraabouts of the child and the [dentity
of the person with whom the child is
presumed to be.

The application may be acdompanied or
supplemented by ~

8. an authenticated copy of any relevant
decislon or agreement;

f. a certificate or an affidavit emanating
from a Central Authority, or other com-
petent authority of the State of the
child's habitual residence, or from a
qualified person, conceming the rele-
vant law of that State;

g. any other ralevant document,

Articie 9

If the Cantral Authority which receives an
application referred to In Aricle8 has
reason to believe that the child is in another
Confracting State, it shall directly and with-
out delay lransmit the application to the
Central Authority of that Contracting State
&nd Inform the requesting Central Authority,
or the applicant, as the case may be.

Articla 10

The Central Authority of the State where
the child is shall take or cause to be taken
all appropriate measures in order fo obtain
the voluntary retum of the child.

Article 11

The Judicial or administrative authorities

of Contracting States shall act expeditiously
In proceedings for the return of children,

It the judicial or administrative authority
concerned has not reached a decision with-
In six weeks from the date of commence-
ment of the proceedings, the applicant or
the Central Authority of the requested State,
on #ts own Inftiative or i asked by the Cent-
ral Authority of the requesting State, shail
have the right to request a statement of the
reasons for the delay, If a reply is received
by the Central Authority of the requested
State, that Authority shall transmit the reply
to the Cenlral Authority of the requesting
State, or to the applicant, as the case may
be.

Articla 12

Where & child has besn wrongfully re-
moved or retalned In terms of Article 3 and,
at the dale of tha commencement of the
proceedings befora the Judicial or adminis-
trative authority of tha Contracting State

10

¢. les motifs sur lesquels se base le de-
mandeur pour réclamer le retour de l'en-

d. toutes informations disponibles concer-
nant 1a localisation de 'enfant et {'iden-
tité de la personne avec laquelle I'enfant
est présumé se trouver,

La demande peut &tre accombagnée ou
complétée par:

e. une cople authentifiée de touts décision
" ou de tout accord utiles;

1. une attestation ou une déclaration avec
affirmation émanant de ['Autoritd cen-
trale, ou d'une autre autoritd comps-
tente de I'Elat de la résidence hahi-
tuelle, ou d’une personne qualifide,
concemnant le droit de ['Etat en [a ma-
Hére;

g. tout autre document utila.

Article 9

Quand lAutorité centrale qui est saisie
d'une demands an vertu de I'article 8 a des
raisons de penser que 'enfant se trouve
dans un autre Etat contractant, elle trans-
met ia demande directsment et sans délai &
'Autorité centrale de cet Etal contractant et
en informe 1" Autorité centrale requérante ou,
le cas échéant, le demandeur.

Article 10

" L'Autorité centrale de I'Etat ou se trouve
I'enfant prendra ou fera prendre toute me-
Sure propre & assurer sa remise volontaira.

Article 11
Les autorltés judiciaires ou administra-
tives de tout Etat contractant doivent procé-
der d'urgence en vue du retour de ('snfant.

Lorsque l'autorité judiciaire ou adminis-
trative saisie n'a pas statué dans un délai de
six semaines A partir de sa salsine, le de-
mandeur ou I'Autorité centrale de I'Etat ra-
quis, de sa propre iniliative ou sur requéte
de 'Autorité centrale de I'Etat requérant,
peut demander une déclaration sur les rai-
sons de ce retard. Si la réponse est regue
par I'Autorité centrale de |'Etat requis, calta
Autorité doit la transmettre a |'Autorité cen-

' trale de I'Etat requérant ou, le cas échéant,

au demandeur,

_Article 12
Lorsqu'un enfant a élé déplacé ou retenu
licitement au sens de l'articla 3 et qu'une
période de moins d'un an s'est Scoulée A
partir du déplacement ou du non-retour au
moment da lintroduction de la demande

c) die Griinda, die der Antragsteller tir sei-
nen Anspruch auf Riickgabe des Kindes
geliend macht;

d) alle verfigbaren Angaben (ber den Auf-
enthaltsort des Kindes und die ldentitat,
der Person, bei der sich das Kind ver-
mutlich befindet.

Der Antrag kann wis folgt erganzt oder es
kdnnen thm folgende Anlagen beigefigt
werden:

¢€) eine beglaubigts Ausfertigung einer fir
die Sache erheblichen Entscheldung
oder Vereinbarung;

f} eine Bescheinigung oder eidesstattiche
Eridarung (Affidavit) Gber die einschiagi-
gen Rechtsvorschriften des betreffen-
den Staatss,; sle muB von der zentralen
Behdrde oder siner sonstigen zustandi-
gen Behdrde des Staates, in dem sich
das Kind gewShnlich aufhalt, oder von
winer dazu befugten Parson ausgehen;

Q) jedes sonslige far dia Sache erhebliche
Schriftstiick.

Artikel 9

Hat die zentrals Bohérds, bei der ein
Antrag nach Artikel 8 eingeht, Grund zu der
Annahme, daf sich das Kind in elnem ancds-
ren Verragsstaat befindet, so Dbermittalt
sie den Antrag unmittelbar und unverziglich
der zentralen Bahidrde dieses Staates: sle
untarrichtat davon die ersuchende zentrale
Behdrde oder gegebanenfalis den Antrag-

. steller.

Artikel 10

Die zentrale Behérda des Staates, in dem
sich das Kind bafindst, tritft oder veranialBt
alle geeigneten MaBnahimen, um die freiwil
lige Rickgabe des Kindes zu bewirken.

. Artikel 11

in Verfahran auf Rickgabe von Kindem
haben die Gerichte oder Verwallungsbehir-
den elnes Jeden Vertragsstaals mit der
gebotenen Eile zu handeln.

Hat das Gericht oder die Verwaltungsbe-
hérde, die mit der Sache befadt sind, nicht
innerhalh von sechs Wochen nach Eingang
des Antrags eine Entscheidung getroffen,
so kann der Antragsteller oder die zentrale
Behdrde des ersuchten Staates von sich
aus oder aul Begehren der zenlralen
Behdrde des ersuchenden Staates sine
Darstellung der Griinde fiir die Verzdgerung
vetlangen. Hat die zentrale Behdrde das
ersuchien Staates die Antwort erhalten, so
ubermittell sie diesa der zentralen Behdrde
des ersuchenden Staates oder gegebenen-
falls dem Antragsteller,

Artikel 12

Ist ein Kind im Sinn des Artikels 3 wider-
rechtlich verbrachit oder zuriickgehalten
worden und ist bei Eingang des Antrags bel
dem Gericht oder der Verwaltungsbehdrde
des Vertragsstaats, in dem sich das Kind
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where the child is, a perlod of less than one
year has elapsed fiom the date of ‘te
wrengful removal or retention, the aut'hod:ty
corcerned shall order the retum of the child

forthwith. o

The Judiclal or administrative eifthority,
even where the proceedings have been

 commenced after the expiratidii™ol the

of one year referred to In the preced-
‘ z\e;t ggragraph, shalf also order the return of
the child, unigse wiemdemonstrated that tha

" childls nr¥etled in its new environment.

e the judicial or administrative au-
thorfly in the requested State has reason to
belisva thal the child has been taken to
another Stale, it may stay the proceedings
or dismiss the applicatlon for the return of
the child.

o 3

T N T It -
|

Article 13
Notwithstanding the provisions of the pre-
ceding Article, the judicial or administrative
authorty of the reguested State is not
bound fo order the return of the child if the
person, instiution or other body which
opposes fts retum establishes that —

. . . il .
& the person, institution or other body hav-
. Ing the care of the person of the child
was nof actually exercising the custady
rights at the time of removal or retention,
or, had consented to or subsequently
soquiesced in the temoval o refention;,
or o P "I”-;‘ y ‘:‘h\-- :‘,\il‘: B
b. there Is a grave risk that his or her retumn
would expose the child to physical or
psychological harm or otherwise place
the child in an intolerable situation.

The jodicial or administrative authority
may also refuse o order the retum of the
child if it finds that the child objects to beirig
returried and has attained an age and de-.
gres of maturity at which it is appropriate fo
teke account of Its views. :

in considering the clrcumstances referred
to in this Article, the judicial and administra-
tive authorities shall take into account the
information relating to the | social
background of the child provided by the
Central Authorlty or other competent au-
thority of the child’s habitual rasiderfceA

Article 14

In ascertaining whether there has been a
wrongful removal or retention within the
meaning of Article 3, the judicial or adminis-
trative authorities of the requested State
may take notica directly of the law of, and of
Judiclal or administrative decisions, formally
recognized or not In the State of the habitual
residence of the child, withoul recourse to
the specific procedures fof the proof of thal

R R
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evant Pautorité judiciaire ou administrative
de P'Etai contractant ol se trouve 'enfant,
Pautoritd salsle ordonne son refour immé-
diat.

U'autorté judicidire ou  administrative,
méme saisle apris ['expiration de la période
d'un an prévue A Talinéa précédent, doit
auss! ordonner Te refour de I'enfant, & molns
qu'il ne soft étabii que 'enfant s'est intégré
dans son nouveau milieu.

Lorsque I'auterité judiciaire ou adminis-
trative de I'Etal requis a des raisons de
croire que I'enfant a été emmené dans un
autre Elat, elle peut suspendre la procédure
ou rejeter la demande de retour de I"enfant.

, Article 13

Nonpbstant les dispositions de ['article
précédent, I'autorité judiciaire ou adminis-
trative de |'Etat requls n'est pas tenue d'or-
donner la retour de 'enfant, lorsque la per-

. sonne, linstitution ou I'organisme qui 8’op-
pose & son retour &tablit:

a. que la personna, linstitution ou I'orga-
nisme qui avait le soin de la personna
de l'enfant n'exergait pas effectivement
le drgit de garde & 'époque du déplace-
ment ou du non-retour, ou avait consenti

. ouLa apquiescé postérieurement & ce
" déplacement ou & ce non-retour; ou

b. . qu'il existe un risque grave que le retour
de I'enfant ne I'axpose & un danger phy-
sique ou psychique, ou de toule autre
manidre ne le place dans une situation

. Intolérable.” . |

L'autorité judiciaire ou administrative peut
aussi refuser d’ordorner le retour de 'en-
fant si elle constate que celui-ci s’oppose &
son retour et qu'il a aiteint un 4ge et une
maturité od i se révéle approprié de tenir
compte de cette dpinion. ’

c o

Dans I'appréciation des circonstances vi-
sées dans cel arlicle, les autorités judi-
ciaires ou administratives doivent tenir
compte des informations fournies par "'Au-
torité centrale cu toute autre autorité com-
pétenta de ['Etat de fa résidencs habituelle
de l'enfant sur sa situation sociale.

Article 14

Pour déterminer 'existence d'un déplace-
ment ou d’un non-retour illicite au sens da
l'article 3, l'autorité judiciaire ou administra-
 tive da I'Etat requis peut tenir compte direc-
tement du droit et des décisions judiciaires

- ou administratives reconnues formellement
ou non dans I'Etat de |a résidence habituella
de l'enfant, sans avoir recours aux procs-

dures spécifiques sur la preuve de ce droit

t . J

befindet, eine Frist von weniger als einem
Jahr seit dem Verbringen oder Zurlickhalten
versltrichen, so ordnet das zustindige
Gericht oder die zustandige Verwaltungsbe-
hirde die sofortige Rickgabe des Kindes
an.

Ist der Antrag erst nach Ablauf der in
Absatz 1 bezeichnaten Jahresfrist einge-
gangen, so ordnet das Gericht oder die
Verwaltungshehdrde die RUckgabe des
Kindes ebenfalls an, sofern nicht erwlesen
ist, daB3 das Kind sich in selne neus Umge-
bung eingelebt hat.

Hat das Gericht oder die Verwaltungsbe-
horde des ersuchten Staates Girund zu der
Annahme, daB das Kind In einen anderen
Staat verbracht worden ist, so kann das
Verfzhren ausgesetzt oder der Antrag auf
Rickgabe des Kindes abgslehnt werden.

Artikel 13

Ungeachtet des Arikels 12 Ist das
Gericht oder die Verwallungshehorde des
ersuchten Staates nicht verpflichtet, die
Riickgabe des Kindes anzuordnen, wenn
dig Person, Behdrde oder sonstige Stells,
die sich der Rickgabe des Kindes wider-
setzt, nachwelst,

a) daB die Person, Behdrde oder sonstige
Stelle, der die Sorge fUr die Person des
Kindes zustand, das Sorgerecht zur Zeit
des Verbringens oder Zurlckhaltens tat-
shchlich nicht ausgelbt, dem Verbrin-
gen oder Zuriickhallen zugestimmt oder
dieses nachtraglich genehmigt hat oder

b) daB die Rickgabe mit der schwerwie-
genden Gefahr eines kdrperiichen oder
seolischen Schadens fir das Kind ver-
bunden Ist oder das Kind auf andere
Waise in sine unzumutbare Lage bringt.

Das Gericht oder die Verwaltungshe-
hérde kann es femer ablehnen, die Riick-
gabe des Kindes anzuordnen, wenn festge-
stellt wird, daB sich das Kind der Riickgabe
widersetzt und dafl es ein Aller und eine
Reife emsicht hat, angesichts deren es
angebracht erscheint, seine Meinung zu
berdcksichtigen.

Bel Wirdigung der in diesem Artikel
genannten Umstinde hat das Gericht oder
die Verwaltungsbehdrde die Auskiinfte iiber
die soziale Lage des Kindes zu beriickslch-
tigen, die von der zentralen Behdrde oder
einer anderen zustindigen Behdrde des
Staates des gewdhnlichen Aufenthalts des
Kindes erteilt worden sind.

Artikel 14

Haben die Gerichte oder Verwaltungsbe-
hérden des ersuchten Staates festzustetlen,
ob_ein widerrechtliches Verbringan oder
Zurtickhalten im Sinn des Artikels 3 vorliegt,
80 kdnnen sie das im Staat des gewdhnli-

.chen Aufenthalts des Kindes geltende

Hecht und die gedchtlichen oder behardli-
chen Entscheidungen, gleichviel ob sie dort
férmlich anerkannt sind oder richt, unmittel

11
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law or for the recognition of foreign deci-
slons which would otherwise ba applicable,

- Artlcle 15

Tha Judiclal or administrative authorities
of a Contracting Sirale may, prior to the
making of an order for the retum of the child,
requast that the applicant obtain from the
authorities of the State of the habitual resi-
dence of the child a decision or other deter-
mination that the removal or refention was
wrongful within the meaning of Adicle 3 of
the Convention, where such a decision or
determination may be obtained In that
State. The Central Authorities of the Con-
tracting Stales shall so far as practicable

assist applicants fo obtain such a decision

or determination.

Article 15

After recelving notice of a wrongful re-
movat or retention of a child in the sense of
Article 3, the judicial or administrative au-
thoritles of the Contracting State to which
the child has been removed or in which it
hias been retalned shall not decida on the
mettts of rights of custody until it has been
determined that the child is not to be re-
wmed under this Convention or unless an
applicafion under this Convention Is not
lodged within a reasonable time following
receipt of the notice.

Article 17

The sole fact that a declsion relating to
gustody has been given in or I3 entitled to
recognition in the requested Stata shali not
be a ground for refusing to return a child
, under this Convention, but the judicial or
. sdministrative authorities of the requestad

State may fake account of the reasons for
that decision in applying this Convention.

Article 18

The provisions of this Chapter do not limit
the power of a [udicial or administrativa
authority 1o order the return of the child at
any tima. ‘

Article 19

A decision under this Convention con-
cerming the retum of the child shall not be
taken to be & detarmination on the metits of

_any cusiody Issue.
Article 20

. " The retum of the child under the provi-
slons of Article 12 may be refused if this

12

ou pour la reconnaissance des décisions
étrangéres qui seraient autrement applica-

- bles.

Article 15

Les autorités judiciaires ou administra-
ives d'un Etat contractant pauvent, avant
d'ordonner le retour de I'enfant, demander

'la production par le demandeur d'une déci-

sipn ou d’une attestation émanant des auto-
rités de I'Etat da la résidence habituelle de
I'enfant constatant que le déplacement ou le
non-retour étalt illicite au sens de I'article 3
de la Convention, dans la mesure ol cetta
décision ou celte attestation paut &tre obte-
nue dans cet Elat. Les Autorités centrales
des Elats contractants assistent dans la
mesure du possible fa demandeur pour ob-
tenir une tella décision ou attestation.

Article 16

Aprés avolr 616 Informées du déplace-
maent illicite d’'un enfant ou de son non-
retour dans e cadra da I'article 3, les auto-
‘rités judiciaires ou administratives de I'Etat
contractant ol I'enfant a 616 déplacéd ou
rstenu ne pourront statusr sur le fond du
droit de gatde Jusqu'a ce qu'il soit établi que
les conditions de la présente Cenvention
pour un retour de I'enfant ne sont pas ré-
unies, ou Jusqu'a ce qu'une pérode raison-
neble ne se soit écoulée sans qu'une de-
mande en application de la Convention n'ait
&6 falte.

Article 17, °

Le seul fait qu'une décision refative & la
garde ait été rendue ou soft susceptible
d’étre reconnue 'dans I'Etat requis ne peut
justifier le refus de renvoyer I'enfant dans s
cadre de cette Convention, mais les auto-
rifés judicialres ou administratives de 'Etat
requis peuvent prendre en considération les
motifs de cette décision qui rentreralent
dens la cadre de I'application de la Conven-
flon. .

Article 18
Les dispositions de ce chapitre ne limitent
pas le pouvoir de I'autorité judiciaire ou
administrative d'ordonner le retour de I'en-
fant & tout moment.

Article is

Une décision sur le retour de l'enfant
rendue dans fe cadre de la Convention n’'af-
fecta pas la fond du droit de garde.

Article 20

Ls retour de I'enfant conformément aux
dispositions de l'arficle 12 peut &tre refusé

bar beriicksichtigen; dabei brauchen sie die
besonderen Vertahren zum Nachwels die-
sas Rechts oder zur Anerkennung ausiindi-
scher Entscheidungen, die sonst einzuhal-
ten wiren, nicht zu beachten.

Artikel 15

Bevor die Gerichte oder Verwaltungsbe-
hirden eines Vertragsstaats die Ruckgabe
des Kindss anordnen, kinnen sle vom
Antragsteller die Vorlage einer Entschai-
dung oder sonstigen Bescheinigung der
Behdrden des Staates des gewshglichen
Aufenthalls des Kindes verlangen, aus ter
hervorgeht, dafl das Verbringen oder
Zurdckhaften widerrechtlich tm Sinn des
Artikels 3 war, sofern in dem betreffenden
Staat eine derartige Entscheidung oder
Bascheinigung erwirkt werdan kann. Die
zentralon Behdrden der Vertragsstaaten
haben den Antragstslier beim Erwirken
einer  derartigen  Entscheidung oder
Bescheinigung sowsit wie méglich zu unter-
stiitrern.

Artikel 16

Ist den Gerichten oder Verwaltungsbe-
horden des Veriragsstaals, in don das Kind
verbracht oder in dem es 2uriickgehalten
wurde, das widerrechtliche Verbringen oder

. Zurickhalten des Kindes im Sinn des Arti-

kels 3 mitgeteilt worden, so dirfen sis sine
Sachentscheidung Uber das Sorgerecht
eist treften, wenn entschieden ist, da8 das
Kind aufgrund dieses Ubereinkommens
nicht zurGckzugeben ist, odsr wenn inner-
halb angemessensr Frist nach der Mittsi-
lung kein Antrag nach dem Ubersinkommen
gestellt wird,

Artikel 17

Der Umsland, daB eine Entscheidung
iber das Sorgerecht im ersuchien Staat
ergangsn oder dort aneriennbar ist, steiit
fir sich genormmen keinen Qrund dar, die
Riickgabe eines Kindes nach MaBgabs die-
ses  Ubersinkommens abzulehnen; die
Gerichte oder Verwaltungsbehérden des
ersuchten Staates kdnnen jedoch bet der
Anwendung des Ubereinkommens die Ent-
scheldungsgrinde berlicksichtigen.

Artikel 18

Dia Gerichte oder Verwallungshehdrden
werdent durch die Bastimmungen diesss
Kapitels nicht daran gehinden, jederzel! die
Riickgabe des Kindes anzuordnen,

Artikel 19

Eine aufgrund dieses Ubereinkommens
getroffene Entscheidung Ober die Rick-
gabe des Kindes ist nicht als Entscheidung
iiber das Sorgerecht anzusehen.

Artikel 20

Die Riickgabe des Kindes nach Artikel 12
kann abgelehnt warden, wenn sie nach den
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would not be permitted by the 'fund%menta[
principles of the requested State relating to
- the protection of human rights and funda-
mental freedoms.

o
+ i

|
Chapter IV
Rights of access

' Article 2"!

An application to make arrangements for
organizing or securing the effective exarcise
of rights of access may be presen!ed to the
Central Authorities of the Contfacting States
In the same way as an application for the
return of a child.

Tha Central Authonhes are bound by the
cbligations of co-operation whlch are set

forth in Article 7 to promate the peaceful'

enjoyment of access rights and t’he fuffil-

ment of any ¢onditions to Wthh ths axercLsa'

of those rights may be sublect The Gentral
Authorities shall take steps to remove, as
" far as possnb!e, all obstacles to the exermse
of stich ngh!s -
\

The Centraj Aulhontles, either dlrectly or
through intermediaries, may initiate or
assist in the institution of proceedings with a
view to organlzlng or protecting these rights
and securing respect for the ccmdL tions to
which the exercise of these rights. may be
subject. ‘

N

Chapter V
General provisions

Article 22

No security, bond or deposit, however
described, shall be required 1o guaraniee
the payment of costs and expeénses in the
fudicial or administrafive proceedings Talling
within the scope of this Convention.

. .
Article 23

.No legalization or smniIar forma!nty may be

required In the context of this Convenllon
\
|
Article 24

Any appl:cahon, cormmunication 'or other
document sent 1o the Central Authority of
the requested State shall be'in the original
language, and shall be acoompamed by a

translation into the official language or one

of the official languages of the requested
State or, where that is not feasible, a trans-
lation into French or Engl'sh

However, a Contracting Stale ’may, by
making a reservation in aocordanoe with
- Article 42, object to the use of elfher French
or English, but not both, in anxapphcaﬂon
communication or other docurnent sent o)
Its Central Au‘monty

T

quand 1l ne seralt pas permis par les prin-
cipes fondamentaux de I'Etat requis sur [a
sauvegarde des droits de 'homme et des
Tibertés fondamentales.

.
Chapltre 1V
- Droit de visite

Article 21

Une dema'nde visant I'organisation cu la
protection da l'exercice effectif d'un droit de

" visfte peut 8tre adressée & 'Autorité cen-

trale d'un E!al contractant selon les mémaes

"modalités qu'une demande visant au retour
: de !'enfant

Les Autorités centralas sont lies par les

:obhgatlons ds coopération visées & [arti-
cle 7 pour assurer I'exercice paisible du

droit de visite st | aocompl‘ssement ds toute

‘condition & Yaquelle 'exercice de ce drdit

seralt soumls, et _pour que soient levés,
dans foute la mesure du possible, les obsta-
cles de nature & s'y opposer.

Les Autorités centrales, soit directement,
solt par des intermédiaires, peuvent enta-
mer ou favoriser une procédure légale en
vue d'organiser ou ds protéger Te droit de
visite et les conditions auxquelles 'exercice
de ce droit pourrait 8tre soumis.

Chapitre v
Dispositions générales

Article 22

Aucung caufion ni aucun dépst, sous
quelgue dénomination que ce soif, ne peut

" 8tré Imposé pour garantir lo paiement des

frais ef dépens dans le contexte des procé-
dires judiciaires ou administratives visées
par la Convention.

R

" Article 23

Aucune légalisation ni formalité simiaire
ne sera requise dans le contexte de la Con-
vention.

Artlicle 24

Toule demande, communication ou atire
document sont envoyés dans feur langue
ofiginate & FAutarité centrale de I'Etat requis
et accompagnés d'une traduction dans la
langue officielle ou 'une des langues offi-
clelles de cet Etat ou, lorsque cefte traduc-
tion est difficilement r&alisable, d'une ira-
duction an frangals ou en anglais.

Toutefols, un Etat contractant pourra, en
faisant Ia réserve prévue & 'article 42, s’op-
poser a [utilisation soit du frangais, soit de
T'anglais, dans toute demande, communica-
tion ou autre document adressés & son
Autorlté centrale,

im ersuchten Staat geltenden Grundwerten
uber den Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten unzuléssig ist.

Kapitel IV
Recht zum persdniichen Umgang

Artikel 21

" Der Antrag auf Durchfihrung oder wirk-
same Auslibung des Rechts zum persdnli-
chen Umgang kann in dersethen Weise an
die zentrale Behdrde eines Verlragsslaats
gerfchtet werden wie ein Antrag auf Rick-
gabe des Kindes.

Die zentralen Beh&rden haben aufgrund
der in Artikel 7 genannten Verpflichtung zur
Zusammenarbelt die ungestdnte Ausiibung
des Rechis zum persnlichen Umgang
sowle die ErfGllung alter Bedingungen 2u
f6rdern, denen die Ausiibung dieses Rechis
unterliegt. Die zentralen Bohérden unter-
nehmen Schritte, um soweit wie mbglich
glle Hindernisse auszurdumen, die der Aus-
fibung dieses Rechis entgegenstehen.

Die zentralen Behdrden kénnen unmittel-
bar oder mit Hilfe anderer die Einleitung
eines Verfahrens vorbereiten oder unter-
stitzen mit dem Ziel, das Recht zum per-
sBnlichen Umgang durchzufiibren oder zu
schiitzen und zu gewlhrleisten, dad die
Bedingungen, von denen dis AusObung
dieses Rechis abhAngen kann, beachtet
werder:.

Kapitel V
Aligemeine Bestimmungen

‘Artikel 22

In gerichlichen oder behdrdlichen Ver-
fahren, die unter dieses Ubersinkommen
tallen, dart fiir die Zahlung von Kosten und
Auslagen aine Sicherheitsleistung oder Hin-
terlegung gleich welcher Bezeichnung nicht
auferlegt werden.

Artikal 23

Im Rahmen dieses Ubereinkommens darf
keine Legalisation oder Ahnliche FArmlich-

- kelt verlangt werden.

Artikel 24

Antrige, Mitteifungen oder sonstige
Schrifisticke werden der zentralen Behdrde
des ersuchten Staates in der Qriginalspra-
‘che zugesandt; sle missen von elner Ubaer-
setzung in die Amissprache oder eine der
Amtssprachen deés ersuchten Staales oder,
wenn eine solche Ubersetzung nur schwer
erhaltich ist, von einer Obersetzung ins
Franzfisische oder Englische begleitet sein.

Ein Vertragsstaat kann jedoch einen Vor-
behalt nach Artikel 42 anbringen und darin
gegen die Verwendung des Franzdsischen
oder Englischen, jedoch nicht beider Spra-
chen, in den seiner zentralen Behdrds Ober-
sandten AntrAgen, Mitteflungen oder sonstl-
gen Schriftstficken Einspruch erhaben,

13
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Article 25

Nationals of the Contracting States and
persons who are habitually resident within
those Stales shall ba entilled in matters
concemed with the application of this Con-
vention to legal ald and advice in any other
Contracting State on the same conditions
as if they themselves were natlonals of and
habitually resident in that State.

Article 28

Each Central Authority shalt bear its own
costs In applying this Convention.

Central Authorities and ather public sar-
vices of Contracting States shalf not itnpose
any charges in relation to applications sub-
mitted under this Convention. In particular,

they may net require any payment from the

applicart towards the costs and expenses
of the proceedings or, where applicable,
those arising from the participation of legal
counsel or advisers. Howsver, they may
require the payment of the expenses incur-
red or to be incurred In Implementing the
retum of the child,

However, & Contracting State may, by
making a reservation in accordance with
Article 42, declare that it shall not ba bound
to assume any costs referred o in the pre-
ceding paragraph resulting from the partici-
petion of legal counse! or advisers or from
count proceedings, except insofar as those
costs may be covered by its system of legal
ald and advice. .

Upon ordering the return of a child or
Issuing an order concerning rights of access
under this Convention, the judicial or ad-
ministrative authorities may, where appro-
priate, direct the person who removed or
retained the child, or who prevented the
exercise of rights of access, o pay
nacessary expenses ncurred by or on be-
half of the applicant, Including travet expen-
““ses, any costs incurred or payments made
for locating the child, the costs of legal
represantation of the applicant, and those of

returning the child.

Article 27

When 1t Is manifest that the requirements
of this Convention are not hilfilled or that the
application is otherwise not well founded, a
Central Authority is not bound to accept the
application. In that case, the Central Author-
ity shall forthwith inform the applicant or the
Central Authority through which the applica-
tion was submitled, as the case may be, of
its reascns.

Article 28

A Central Authority may require thal the
application be accompanied by a written
authorization ernpowering 1t to act on behalf

14

Article 25

Les ressortissants d’un Elal contractant
el les personnes qui résident habituelle-
ment dans cet Etat auront drolt, pour tout ce
qui concerne I'application de la Convention,
& I'assistance judiciaire et juridique dans
tout autre Etat contractant, dans les mémas
condilions que s'ils étaient sux-mémes res-
sprtissants de cat autre Etat et y résidaient
habituellemant. .

Article 28

Chagque Autorité centrale supportera ses
propres frais an appliquant la Convention,

L'Autorité centrale ot las autres sarvices
publics des Etats contractants n'imposeront
aucun frais en relation avec les demandss
introduites en application de la Convention.
Notarmment, #s ne peuvent réclamer du
demandeur le paiement des frais et dépens
du procés ou, éventuellement, des trais en-
trainés par la participation d'un avocat,
Cspendant, ils peuvent demander ie paie-
ment des dépenses causées ou qui seraisnt
causées par les opérations liées au retou
de l'enfant. . .

. Toutelois, un Etat contractant pourra, en
faisant la réserve prévue & I'article 42,
déclarer qu'it n'est lenu au paiement des
irais visés A Valinda précédent, liés a la
participation d’un avocat ou d'un conseiller
juridique, ou aux frais de justice, que dans
la mesure ol ces codts peuvent &tre cou-
verts par son systéme d'assistance judi-

- clalre at juridique.

En ordonnant fe retour de 'enfant ou en
statuant sur Te droit de visite dans e cadra
de la Convention, Fautorité judiciaire ou
administrative peut, la cas échéant, mettre

" &1a charge de la personne qui a déplacé ou

qul & retenu I'enfant, ou qui & empéché
'exercice du droft de visite, le paiement de
tous frais nécessalres engagés par o
demandeur ou en son nom, notammaent des
frals de voyage, des frais de représentation
judiciaire du demandeur et de retour de
Penfant, ainsl que de tous les colts et
dépensas faits pour localiser 'enfant.

Article 27

Lorsqu’il est maniteste que les conditions
requises par la Convention ne somt pas
rempiies ou qua la demande n'est pas fon-
dés, une Autorité centrale n'est pas tenue
d'accepter une telle demands. En ce cas,
elle informe immédiaternent de ses motifs la
demandeur ou, le cas échéant, 'Autorita
centrale qui lui a transmis la demande.

Article 28

Une Autorité centrale peut exiger que la
demands soit accompagnée d'une autorisa-
tion par écrit lui donnant le pouvoir d'agir

s

Artikel 25

Angehérigen elnes Vertragsstaats und
Personen, die ihren gewdhnlichen Aufent-
halt in einem solchen Staat haben, wird In
aflent mit der Anwendung dieses Uberein-
kommens zusammenhingenden Angele-
genheiten Prozefkosten- und Beralungs-
hilfe in jedem anderen Verlragsstaat zu
denselben Bedingungen bewilligt wie Ange-
hérigen des betreffenden Staates, die dort
Thren gewd&hnlichen Aufenthalt haben.

Artikel 28

Jade zentrale Behdrde tragt ibre eigenen
Kosten, die bei der Anwendung dieses
Obereinkommens entstehen.

Fir die nach diesem Ubersinkommen
gesteliten Antriga erheban dle zentralen
Behdrden und andere Behdrden der Ver-
tragsstaaten keine Gebihren, Insbeson-
dere dirten sle vom Antragstelier wader die
Bezahlung von Verfahrenskostan noch der
Kosten varlangen, die gegebensnfalls
durch die Beiordnung eines Rechtsanwalts
entstehen. Sie kinnen jedoch die Ersiat-
tung der Auslagen verlangen, die durch die
Rickgabe des Kindes entstanden sind oder
entstohen,

Ein Vertragsstaat kann jedoch einen Vor-
behalt nach Artiket 42 anbringen und darin
erkldren, da8 er nur insoweit gebunden ist,
dia sich aus der Beiordnung eines Rechts-
anwalts oder aus einem Gerichtsverfahren
argebendan Kosten im Sinn des Absatzes 2
zu iibernahimen, als diese Kosten durch
sein System der Prozefkosten- und Bsra-
tungshiife gedeckt sind.

Wenn die Gerichte oder Verwallungsbe-
hérden aufgrund dieses Ubereinkomimens
die Rickgaba des Kindes anordnen oder
Anordnungen (iber das Recht zum persénli-
chen Umgang treffen, kbnnen sis, soweit
angezeigl, der Parson, die das Kind ver-
bracht eder zuriickgehalten oder die die
Ausibung das Rechts zum persdnlichen
Umgang vereitel hal, die Erstattung der
dem Antrggsteiler selbst oder fir seine
Rechnung entstandenen  notwendigen
Kostan auterlegen; dazu gehdren insbeson-
dare die Reisekosten, alle Kosten oder Aus-
lagen fir das Auffindan des Kindes, Kosten
der Rechisvertretung des Antragstellers
und Kosten fir die Rickgabe des Kindes.

Artike! 27

Ist offenkundig, daB die Voraussatzungen
dieses Ubersinkommens nicht erfulll sind
oder daB der Antrag sonstwie unbegriindet
ist, so ist eina zentrale Behdrde nicht ver-
pflichtet, dan Antrag anzunehmen. In dig-
sem Fall teill die zentrale. Behdrde dem
Antragsteller oder gegebenenfails der zen-
tralen Behdrde, die ihr den Antrag Gbermit-
telt hat, umgshend ihre Grinde mit.

Artikal 28

Eine zentrala Behdrde kann verlangen,
daB dem Antrag eine schriftliche Volimacht
beigefigt wird, durch die sie ermichtigt
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} .
of the app[‘cani or o designate a repre-
sentative s0 to act. ‘

Article 29

This Convention shall not preclude any
persan, institution or body who claims that
there has been a breach of custody or ac-
cess rights within the meaning of Article 3 or
21 'from dpplying directly to the Judicial or
administrative authorities of a Contracting
State, whether or not under the prbvislons
‘of this Convention.

Article 30

 Any application submitied to the Central
Authorities or directly to the judicial or ad-
ministrative authorities of a tracting
State in accordance with the terms of this
Convention, together with documents and
any other informafion appended lhareto or
provided by a Central Authority, shall be
admissible in the courts or administrative
authorities of the Contracting States.

Article 31

\

In relation to a State which in matters of
custody of children has two or more 5ys-
tems of law applicable in d” Herent terrﬁorlal
units —

2. any referénce to habitual resndenca in
" that State shall be consfrued gs refer--
ring to habitual residence in a temtoria[
unit of that S‘Lale,

b. any reference to the law of the Slate of
habitual residence shall ba consirued as
refarring to the law of the 1errltm1a[ unit
in that State where the child habTuarIy
restdes.

AriIcIe 32

In relation to a State which In mattats of
custody of children has two or more sys-
tsms of law appficable to different
cetegories of persons, any rafarence to the
law of that State shall be construed . as refer-

ring to the legal system specified by the law'

of that State. ‘

Article 33

A State within which different ierrﬂorial
unlts have their own rules of law in respect
_ of custody of children shall not be bound fo

apply this Gonvention where a Stdfe with a’

untfied system of law would not be Bound 1o
dp s0.

Article 34 - )
This Convention shall take priority in mat-

tors within its scope over the Convention of

5 October 1961 concerning the powers of

pour le compte du 'cfgmandeur. ou de dési-
gner un représontant habilité 4 agir en son

Articie 29

- La Convention ne fait pas obstacle & la
faculté pour la personne, Vinstitution ou f'or-
ganisme qui prétend quil y & eu une viola-
tion du droit de garde ou de visite au sens
des articles 3 ou 21 de s'adresser directe-
ment aux autodtds Judiciaires ou admini-
stratives des Etats cohiractants, par appli-
cation ou rion des dispositions de la Con-
vention.

Articlie 30

Toute demande, soumise a I'Autorité cen-
trale ou directement aux autorites judiciai-
res pu administratives d’un Etat contractant
par application de Ta Convention, ainsi que
tout document ou information qui y serait
annexé ou fourni par une Autorité centrale,
seront recevables devant les fribunaux ou
Tes autorités administratives des Etats con-
tractants.

Article 31

" Au regard dun Etat qul connalt en
matidgre de garde des enfanls deux ou plu-
sisurs systdmes de droit applicables dans
des unités territorlales différentes:

a foute référence & la résidence habituelle
"dans cot Etat vise la résidence habitu-
elle dans une unlté terrtorlale de cet
Etaf;

b. toute référence & Ta Joi de I'Etat de [a
résidence habituelle vise 1a loi de 'unité
territoriale dans laquelle Fenfant a sa
résidence habituelle.

"~ Article 32

Au regard d'un Etat connaissant en
maftére de garde des enfants deux ou plu-
sleurs systdmes de drolt applicables 4 des
catégorles différentes de personnes, toute
ré&f&rence & la Tol da cef Etat vise le systéme
de droit désignéd par le droit de celui-ci.

Articlie 33

Un Etat dans lequel différentes unités
territoriales ont leurs propres régles de droit
en matidre de garde des enfants ne sera
pas tenu d’appliquer fa Convention fors-
qu’un Etat dont le systéme de droit est unifié
ne seraft pas tenu de Pappliquer.

Articie 34

Dans les matidres auxquelles elle s’appli-
que, 1a Convention prévaut sur [a Conven-
tion du 5 octobre 1961 concernant la com-

wird, fiir den Antragsteller tatig zu werden
oder einen Vertreter zu bestellen, der fiir ihn

 tatig wird.

Artikel 29

Dieses Ubersinkommen hindert Perso-
nen, Behdrden oder sonstige Stellen, die
eina Verletzung des Sorgerechls oder des
Rechts zum persdnlichen Umgang Im Sinn
des Artikels 3 oder 21 geltend machen,
nicht daran, sich unmittelbar an die Gerichte
oder Verwaltungsbehdrden eines Vertrags-
staals zu wenden, gleichviel ob dies in
Anwendung des Ubereinkommens oder
unabhingig davon erfalgt.

Artikel 30

Jeder Antrag, der nach diesem Uberein-
kommen an die zentralen Behdrden oder
unmittelbar an die Gerichte oder Verwal-
tungsbehdrden eines Vertragsstaats gerich-

“tet wird, sowie alle dem Anirag beigefiglen

oder von einer zentralen Behdrde beschaff-
ten Schriftstiicke und sonstigen Mitteilun-
gen sind von den Gerichten oder Verwal-
tungsbehdrden der Vertragsslaaten ohne
wefteres antgegsnzunehmen.

Artikel 31

Bestehen in einem Staat auf dem Gebist
des Sorgerechts fiir Kinder zwei oder mehr
Rechtssystems, die in verschiedenen
Gebietseinheilen gelten, so ist

a) eine Verwelsung auf den gewdhnlichen
Aufenthalt in diesem Staat als Verwei-
sung auf den gewdhnlichen Aufenthalt
in einer Gebietseinheit dieses Staates
zu verstehen;

b} eina Varweisung auf das Rechi des

Staates des gewdhnlichen Aufenthaits
als Veorweisung auf das Recht der
Gebletseinhelt dieses Staates zu ver-
stehen, in der das Kind seinen gewthn-
lichen Aufenthalt hat.

Artikel 32

Bestehen in einem Staat auf dem Gebiet
des Sorgerechis flr Kinder zwei oder mehr
Rechtssysteme, die fiir verschiedene Per-
sonenkreise gelten, so ist eine Verwelsung
auf das Recht dieses Staates als Verwei-
sung auf das Rechissystem zu verstehen,
das sich aus der Rechtsordnung dieses
Btaates ergibt.

Artikel 33

Ein Staat, in dem verschiedene Gebists-
einheiten ihre eigenen Rechisvorschriften
auf dem Gebiet des Sorgerechts flr Kinder
haben, ist nicht verpflichtet, dieses Uberein-
kommaen anzuwenden, wenn ein Staat mit
einheitlichem Rechtssystem dazu nicht ver-
pfichtet wire,

Artike! 34

Dieses Ubereinkomimen geht im Rahmen
seines sachlichen Anwendungsbareichs
dem Ubereinkommen voim 5. Oktober 1961

15
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authorities and the law applicable in respect
of the protection of minors, as between Par-
ties to both Conventions. Ctherwlse the
present Convention shall not restrict the
application of an intemational instrument In
force betweon the Stale of origin and the
Btate addressed or other law of tha Siale
addressed for the purposes of obtaining the
return of a child who has baen wrongfully
removed or retained or of organizing access

Hghts.

Article 35

This Convention shall apply as bebween
Contracting States only to wrongful remov-
als or retentions occurring after its entry In!o
force in those Slates.

~ Where a declaration has been made
under Article 39 or 40, the reference in the
preceding paragraph to a Contracting State
shall be taken to refer o the territorlal unit or
units in relation to which this Convention

applies.

Articie 36

Nothing in this Convention shall prevent
two or more Contracting States, In order to
limit the restrictions to which the return of
the child may be subject, from agreeing
among themselves to derogats from any
provisions of this Convention which may
imply such a restriction.

Chapter VI
Final clauses

Article 37

The Convention shall be open for signa-
ture by the States which were Members of
the Hague Conference on Private Intema-
Hional Law at the time of its Fourtesnth
Session.

It shall ba ratified, acceptsd or approved
and the instruments of ratification, accept-
arice or approval shalt be deposited with the

Minislry of Foreign Affairs of the Kingdom of

the Netherlands.

Article 38

Any other State may accede 1o the Con-
vention.

- The Instrument of accession shall be de- .

posited with the Ministry of Foreign Affairs
of the Kingdom of the Netherlands.

The Convention shall enter into forca for a
Siate acceding to it en the first day of the
third calendar month after the deposit of its
Instrument of accession.
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pétence des autorités ot la lof applicable en
matidre de protection des mineurs, entre les
Elafs Parties aux delx Conventions. Par
ailleurs, la présente Convention n'empéche
pas gu'un aure instrument international
liant I'Etat d'origine et I'Elat raquls, ni que le
droit non conventionnel de I'Etat requis, he
soient invoqués polr obtenir Je retour d'un
enfant qul a ét¢ déplacé ou retenu Ticite-
ment ou pour organiser Te droit de visite,

Article 35 °

La Convention ne s'applique entre les
Elats contractants ‘qu'aux enldvemenls ou
aux non-retours illicites qui se sont produits
aprés son entrée en vigueur dans ces Etats.

Si une déclaration a &6 falte conformé-
ment aux articles 39 ou 40, la référence &
un Etat contractant faite & Ialinéa précédent
signifie 'unitd ou les unitds temitoriales aux-
quelles la Convention sapplique.

Article 36

_ Rien dans la Convention n"empéche deux
ou plusisurs Elats contractants, afin de limi-
ter les restictions auxquelles le ratour de
T'enfant peut &tre soumis, da convenir entre
oeux de déroger i colles de ses dispositions
qui peuvent impliquer de telles restrictions.

Chapitre VI
Clauses ﬂnalas

Article 37

La Convention est ouverte & la slgnature
des Etats qui étaiert Membres de la Conté-
rence de La Haye de droit interational
privé lors de sa Quatorzidme sesslon.

Elle sera rafifide, acceptée ou approtvée
et les instruments de ratification, d’accepta-
tion ou d'approbation seront déposés au-
prés du Ministére des Affaires Etrangéres
du Royaume des Pays-Bas.

Article 38

Tout autre Etat pourra adhérer & la Con-
vention. i .
~Finstument  d'adhésion sera déposé
auprds du Ministére des Affaires Etrangéres
du Royaume des Pays-Bas.

La Convention entrera en vigueur, pour
I'Etat adhérant, ls prem!sr four du troisidme
mois du calsndrier aprés le dépét de son
Lnsmsmenl dadhésion.

ther die Zustandigkeit der Bshdrden und
das anzuwendende Recht auf dem Geblet
des Schutzes von Minderjshrigen vor,
soweit die Staaten Vertragsparteien beider
Ubereinkommen  sind. Im  dbrigen
baschréinkt dieses Ubereinkommen weder
die Anwendung anderer Internationaler
Ubereinkinfte, die  zwischen  dem
Ursprungsstaat und dem ersuchten Staat in
Kraft sind, noch die Anwendung des nicht-
vertraglichen Rechts des ersuchten Staa-
tes, wenn dadurch dls Hickgabe elnes
widerrechtlich verbrachten oder zurickge-
haltenen Kindes erwirkt oder die Durchfih-
rury des Rechts zum persdnlichen Umgang
bezweckt werden soll.

Artikel 35

Dieses Ubereinkommen findet zwischen
den Vertragsstaaten nur auf ein widerrecht-
liches Verbringen oder Zurickhaiten
Anwendung, das sich nach seinem [nkraft-
treten in diesen Staaten ereignet hat.

is! eine Erkldrung nach Artikel 39 oder 40
abgegeben worden, so ist die in Absatz 1
des vorliegenden Arikels enthaltene Var-
weisung auf einen Vertragsstaat als Verwai-
sung auf dis Gebietseinheit oder dis
Gebletseinheiten zu verstehen, auf dle das
Obereinkommen angewendet wird,

Artike!l 36

Dieses Ubereinkommen hindert zwel
oder mehr Vertragsstaaten nicht daran, Ein-
schrinkungen, denen die Riickgabe eines
Kindes untediegen kann, dadurch zu
begrenzen, daB sie untereinander vaereinba-
ren, von solchan Bestimmungan des Uber-
sinkommens abzuwelchen, die eine darar-
tige Einschrankung darstellen k&nnten.

Kapitel Vi
SchluBbestimmungen

Arlikal 37

Dieses Ubersinkommen lisgt r die Staa-
ten zur Unterzeichnung auf, die zum Zeit-
punkt der Vierzehnten Tagung der Haager
Konferenz fir Internationales Privatracht
Mitglied der Konferenz waren.

Es bedart der Ratifikation, Annahme oder
Genehmigung; die Ratifikations-, Annahme-
oder Genehmigungsurkunden werden beim
Ministerium fiir Auswartige Angslegenhei-
ten des Kdnigreichs der Niederlande hintet-

legt.

Artikel 38

Jeder andere Staat kann dem Uberein-
kommen beitreten.

Die Beftrittsurkunde wird beim Ministe-
rium fir Auswértige Angelegenheilen des

_Konigreichs der Niederlande hinterlegt.

 Das Obereinkommen tritt fiir den be|tre-
terkion Staat am ersten Tag des dritten
Kalandermonats nach Hintedegung seiner
Beitrittsurkunda in Kraft.
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The accession will have eﬂectjnnly as
regards the relations between the acceding
Stale and siich Confracting States ad will
have declared their acceptance of the
accassion. Such a declaration will also have
to ba made by any Membar State ralifying,
accepting or gpproving the Convention alter
an accasslon. Such declaration sh
posited at the Ministry of Foreign Affairs of
the Kingdom of the Netherlands; this Minis-
try shall forward, through diplomatic chan-
nels, a certified copy to each of the Con-
tracting States.

The Convention will enter lmo }oroe as

between the acceding State and the State

that has declared its acceptance of the ac- .

osssion on the first day of the third cajendar
month after the deposﬂ of the declaratlon of

acoeptanoe

Articla 39

Any State may, at the time of siénature
ratification, acceptance, approval or acces-
sion, declara that the Conventlon shall ex-
tend to all the territories for the international
relations of which k is responsible, or to one
or more of them. Such a dec!aratlpn shall

- take effect at the time the Convention enters

Into force for that State.

Buch declaration, as well as a,n)A suhsa-
quent extansion, 'shall ba notified o the
Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of
the Ne:herlands. .

Article 40 ‘

If a Contragling State has two ?lf more
territorial units in which di Herent systems of
law are applicable in relafion fo matters
dealt with in this Convention, it may ‘at the
time of signature, ratification, acceptance,
approval or accession declare that this Con-
vention shall extend 1o all its territorial units
or bnly 1o one or more of them and may
modify this declaration by submitling
ancther declaration at any time.

L

Any such declaration shall be nohﬁed to
the Ministry of Foreign Affairs of the King-
dom of the Netherlands and shall stale ex-
pressly the territorial units to which the Con-
vention appiies.

T Article 41

Where a Contracting State has a system
of government undes which exscutive, Judi-
clal and legislative powers are distributed
between central and other authorities within
that Stale, Itz signature or ratification,
acceptance or approval of, or accession to
‘this Convention, or Its making of aa.nyr decla-

rafion in terms of Article 40 shall camy no

tmplication as to the interal distribution of
powers within that State,

be de-

Bundesrat

L'adhésion n'aura d'sffet que dans les
rapports entre FEtat adhérant et les Etats
contractanis qui auront déclaré accepter

. cetta adhésion. Una telle déclaration devra

égaloment étre faite par tout Etat membre
ratifiant, acceptant ou approuvant la Con-
vantion ultérdeursment & I'adhésion. Cette
déclaration sera déposée auprds du Minj-
stére des Affaires Etrangéres du Royaume
des Pays-Bas; celui-ci en enverra, par la
vole dipiomatique, une copie certifiée con-
forme, & chacun des Elats contractants,

La Convention entrera en vigueur entre
I'Etat adhérant et [I'Etat ayant déclaré
accepter cette adhésion le premier jour du
troisidme mois du calsndrier aprés le dépdt
de la déclaration d’acceptation.

Article 39

" Tou EtaL Ay moment de fa mgnature. de
la ratification, de I'acceptation, de I'approba-
tion ou de adhésion, pourra déclarer que la
Convention s’étendra & I'ensemble des ter-
ritoires qu'il représente sur le plan interna-
tional ou a !'un ou plusieurs d'entre sux.
Cetle déclaration aura effet au moment ol

glle entre en vigueur pour cet Etal.

Cette déclaranon. ginsi que toute extsn-
sion ultérieure, seront notifices au Ministore
des Affalres Etrangdres du Royaume des
Pays-Bas. ’

Artmle 40

" Un Etat contractant qm cnmprand deux
ou plusieurs unités territoriales dans les-
quelles des systémes de droit différents
s'appliquent aux matiéres régies par cette
Convention pourra, au moment de la signa-
ture, de la ratification, de 'acceptation, de
I'approbation ou de 'adhésion, déclarer que
la présente Convention s appllquera a tou-
tes ses unités territoriales pu seuloment A
I'une ot & plusieurs d'entre elles, etpourra a
tout moment modilier cefte déclaration en
falsant Lne nouvella déclaration.

Ces déclarations seront notifiées au Mini-
slére des Affaires Etrangéres du Royaume
des Pays-Bas et indiqueront expressément
les unités territoriales auxquelles la Con-
vention s’applique.

Article 41

Lorsqu'un Etat confractant a un systéme
de gouvernement en vertu duquel les pou-
voirs exécutif, judiciaire et législatif sont par-
tagés entre des Autoritss centrales et d'au-
fres autorités de cet Etat, la signature, la
ratification, "acceptation ou I'approbation de
fa Convention, ou I'adhésion & ceile-ci, ou

une déclaration fajte en vertu de Iarticle 40, )

n‘emportera aucune conséquence quant au
partage interne des pouvoirs dans cet Etat.

Der Beitritt wirkt nur in den Beziehungen
zwischen dem beitretenden Staat und den
Vertragsstaaten, die eridaren, den Beilritt
anzunehmen. Eine sclche Erkiarung ist
auch von jedem Milgliedstaal abzugeben,
dsr nach dem Beitritt das Ubersinkommen
ratifiziert, annimmt oder genehmigt. Diese
Eridarung wird beim Ministorium fir Aus-
wirtige Angelegenheiten des Kanigreichs
der Niederlande hinterlegt; dieses Ministe-
rium dbermittelt jedem Vertragsstaat auf
diplomatischemn Weg eine beglaubigle
Abschrift.

Das {Ibersinkomen titt zwischen dem
beltretenden Staat und dem Staat, der
erklart hat, den Beitritt anzunehmen, am
ersten Tag des dritten Kalendermonats

_ nach Hinterlegung der Annahmeerklarung

In Kraft.

Artikel 39

Jeder Staat kann bei der Unterzeichnung,
der Ratifikation, der Annahme, der Geneh-
migung oder dem Beitritt erkifiren, daB sich
das Obereinkommen auf alle oder auf ein-
zelne der Hoheitsgebiele erstreckt, deren
intemationale Beziehungen er wahmimmt.
Eine solche Erklarung wird wirksam, sobald
das Ubereinkommen fir den betreffenden
Btaat in Kraft tritf.

Eine solche Erklarung sowle jede spitere
Erstreckung wird dem Ministerium for Aus-
wirtige Angelegenheiten des Konigreichs
der Niederlande naotifizier.

Artikel 40

Ein Vertragsstaal, der aus zwel oder
mehr Gebietseinheiten besteht, in denen for
die in diesem Obereinkommen behandelten
Angelogenheiten unterschiedliche Rechts-
systerne gelten, kann bei der Unterzeich-
nung, der Ratifikation, der Annahme, der
Genehmigung oder dem Beilritt erkidren,
daB das (bereinkommen auf alle seine
Gebletselnhelten oder nur auf elne oder
mehrere davon erstreckt wird; er kann diese
Erkl&rung durch Abgabe siner neuen Erki3-
rung jederzeit &ndem.

Jede derartige Erkl&drung wird dem Mini-
sterium flr Auswirtige Angelegenhsiten
des Kénigreichs der Niederlande unter aus-
dricklicher Bezeichnung der Gebietseinhei-
ten notifiziert, auf die das Ubereinkommen
sngewendet wird,

Artikel 41

Hat ein Vertragsstaat eine Staatsform,
aufgrund deren die vollziehende, die recht-
sprechende und die gesetzgebende Gewait
zwischen zentralen und anderen Organen
innerhalb des betreffenden Staates aufge-
teilt sind, so hat die Unterzeichnung oder
Ratifikation, Annahme oder Genehmigung
dieses Ubereinkommens oder der Beitritt zu
dem Ubsereinkommen oder die Abgabe
slner Erldarung nach Artikel 40 keinen Ein-
fluB auf dis Aufteilung der Gewalt innerhaib
dieses Staates,

17
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Article 42

Any Stale may, not later than the me of
ratification, acceptance, approval or actes-
slon, or at the fime of making a declaration
in terms of Article 39 or 40, make one or
both of the reservations provided for In Arti-
cle 24 and Article 28, third paragraph. No
other reservation shall be permitted.

Any State may at any time withdraw a
reservation It has made. The withdrawal
shall be notified to the Ministry of Foreign
Aftairs of the Kingdom of the Netherlands.

. Tha reservation shall cease to have effect

on the first day of the third calendar month
after the notification referred %o in the pre-
ceding paragraph.

Article 43

The Convention shall snter into force on .

the first day of the third catendar month after
the deposht of the third instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession re-
terred to in Articles 37 and 38.

Thereatter the Convention shall enter into
force —

1 for each State ratifying, accepting, ap-
proving or acceding to it subsequantly.
on the first day of the third calendar
month after the depostt of #ts instrument
of ratification, acceptance, approval or
accossion; '

2. for any territory or territorial unit to which
the Convention has been extended in
conformity with Article 39 or 40, on the

" first day of the third calendar month after
the notitication referred to In that Article.

Article 44

The Convention shall remain in force for
five years from the date of its entry into force
in accordance with the first paragraph of
Arlicle 43 even for States which subse-
quently have ratified, accepted, approved it
or acceded to ft.

If there has been no denunciation, it shall
be renewed tacitly every five years.

Any denunciation shall be notified to the -

Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of
the Netherlands at east six months before
the expiry of the five year period. It may be
Hmited to certain of the lertitoties or terito-
rial untts to which the Convention applies.

The denunclation shall have effect only
&s regards the State which has nofifled It
The Conventlon shall remain in force for the
other Contracting Stafes,

“Article 45

The Ministry of Foreign Affairs of the
Kingdom of the Netherlands shall nofify the

18

. Article 42

Tout Etat contractant pourra, au plus tard
au moment de Ta ratification, de l'accepta-
tion, de 'approbation ou de I'adhésion, ou
at moment d'une déclaration faite en vertu
des arficles 39 ou 44, taire soit 'une, soft les
deux réserves prévues aux arficles 24 et
286, glinéa 3. Aucune autre réserve he sera

- admise,

Tout Etal pourra, a tout moment, retirer
une réserve qu'fl aura faita. Ce retrait sera
noftifié au Ministéra des Affaires Etrangdres
du Royaume des Pays-Bas.

" Leffet de la réserve cessera le premier
jour du troisidma mols du calendrier dprés
Ta notification mentionfiée 4 I'alinéa précé-
dent. )

Article 43

La Convention entrera en vigueur le pre-
mier jour du troisidme mols du calendrier
aprés la dépdt du troisidme nstrument de
ratification, "acceptation, d"approbation ou
d'adhésion prévu par les arficles 37 et 38,

Ensisite, la Conventlon entrera en vi-
1. pour chaque Etat ratifiant, acceplant,
approuvant ou adhérant postérieure-
ment le premier jour du troisidme mols
du calendrier aprés e dépst da son
instrument da ratification, d’acceptation,
J'approbation ou d'adhésion;

2. pour les lerritoires ou les unités territo-
riales auxquels Ta Convention a 6t
Stendue conformément & I'article 39 ou
40, fe premier jour du trolsidme mois du
calendrier aprés [a nofffication viste
dans ces arficles.

Article 44

La Convention aura une durée de cing
ans & partir da la date de son entrée en
vigueur conformémoent & l'arficle 43, alinéa
premier, méme pour les Etats qui I'auront
postddeurement rafifie, acceptée ou
approuvés ou qui y auront adhérd.

La Convention §era_ rencuvelée facile-
ment ds cing ans en cing ans, sauf dénon-
clafton

‘L.a dénonciation sera nofifiée, au moins
six mois avant I'expiration du délal de cing
ans, au Ministdre des Affaires Elrangdres
du Royaume des Pays-Bas. Elle pourra se
limiter & certains territolres ou unités territo-

_iales auxquels s'applique la Convention.

La dénonciation n'aura deffel qu'a

Tégard de I'Etat qui aura nofifiée. La Con-_

veéntion restaré en viguelr pour lés autres
Etats contractants.

Article 45

Le Ministére des Affalres Etrangéres du
Royaume des Pays-Bas notifiera aux Etafs

Artikel 42

Jeder Staat kann spitestens bel der Rati-
fikation, der Annahma, der Genehmigung
oder dem Beitritt oder bei Abgabe einer
Erklarung nach Artikel 39 oder 40 einen der
in Artikel 24 und Artikel 26 Absatz 3 vorge-
sehenen Vorbehalte oder beide anbringen.
Waitere Vorbehalle sind nicht zuléssig.

Jeder Staat kann einen von ihm ange-
brachten Vorbehalt jederzeit zurlckneh-
men. Die Ricknahme wird dem Ministerium
filr Auswértige Angelegenhsiten des Kanig-
reichs dei Niederande notifiziert.

Die Wirkung des Vorbehalts endet am
ersten Tag des dritten Kalendermonals
nach der in Absatz 2 genannten Notifika-
tion.

Artikel 43
Das (Ibarsinkommaen titt am ersten Tag

'des dritten Kalendermonats nach der in den

Artikeln 37 und 38 vorgssehenen Hinterle-
gung der dritten Ratifikations-, Annahma-,
Genshmigungs- oder Beflrittsurkunde in
Kraft.

Danach tritt das Ubereinkommen in Kraft

1. fir jeden Staat, der os spiter ratifiziert,
annimmt, genehmigt oder thm spéter
beitritt, am ersten Tag des dritten Kalen-
dermonatls nach Hinterdegung seiner
Ratifikations-, Annahme-, Genehmi-
gungs- oder Beitrittsurkunds;

2, fir jedes Hoheitsgebiet oder jede
Gebletseinhelt, auf die es nach Artikel
39 oder 40 ersireckt worden ist, am
ersten Teg des dritten Kalendermonals
nach der In dem betreffonden Artikel
vorgesehenen Nofifkation,

Artikel 44

Das Obereinkommen bleibt fir die Dauer
von finf Jahren in Kraft, vom Tag seines
Inkrafitretens nach Artikel 43 Absatz {1 an
gerechnel, und zwar auch fdr die Staaten,
die es spéter ratifziert, angenommen oder
genehmigt haben oder ihm spiter beigetre-
ten sind.

Die G'alfungsdauer des Obereinkommens
verlangert sich, auBer im Fall der Kindi-
gung, stillschweigend um jeweils finf Jahre.

Die Kindigung wird spitestens sechs
Monate vor Ablauf der finf Jahre dem Mini-
sterium fir Auswarige Angelegenhsiten
des Kdnigreichs der Niedsriande notifiziert.

" Sig kann sich auf bestimmte Hoheitsgebiete

oder Gebietseinhaiten baschranken, auf dia
das Obereinkemmen angewendet wird.

Die Kindigung wirkt nur fr den Staat, der
sie nofifiziert hat. Fr die anderen Vertrags-
staaten bleibt das Ubereinkommen in Kraft.

Artikel 45

Das Ministerium fiir Auswartige Angels-
genhsiten des Kdnigrelchs der Niederlanda
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States Members of the Confararim%, and the ,

Siates which have acceded in atcordance
with Article 38, of the following — :

1. " the signatures and ratifications, écoept-
ances and approvals referred o In Ar-
ticle 37, i

o
2. the accessions refemred to in Arficle 38;

3. the date on which the Conventi on enters
Into force In accordance with Article 43;

4. the exdensions referred to n Ar‘!fc[e‘i 39;

5. the declarations referred to in Articles 38
' and 40; ‘

!

6. the reservations refemred to in Article 24
and Aricle 28, third paragraph, and the
withdrawals referred to in Aricle 42;

7. the denunclations vefered to in Ar-
ticle 44.

in witness wherecf the undersigned, be-
ing duly authorized thereto, have signed this
Convention. ‘ ‘

Done at The Hague, on the 2$!h day of
October, 1980, in the English and French
languages, both texts being equally autfien-
ic, In a single copy which shall be deposited
In the archives of the Government of the
Kingdom of the Netherlands, and of which a
certified copy shall be sent, through
diplomafic channels, 1o each of the States
Members of the Hague Conference on Pri-
vate International Law at the date of Its
Fourteenth Session,, = ! ’

Membres de |a Conférence, ainsi qu'aux
Etats qui auront adhéré conformément aux
dispositions de I'article 38: ‘
1. les signatures, ratifications, accepta-
tions et approbations visées a [ar
. Mcls 37;

2. les adhésions visées & l'article 38;

3. la date & Jaqueile la Convention entrera

en vigueur conformément aux disposi-
tions de larticle 43;

4, les extensions visées A l'article 39;

fes déclarations mentionnées aux arti-
cles 38 et 40;

les résarves pfévueé aux articles 24 et
28, alinéa 3, et l2 retrait des réserves
prévu & larticle 42,

7. fes dénonciations visées & l'article 44.

m

o

En foi de quoi, les soussignés, dlment
autorisés, ont signé la présente Convention.

Fait & La Haye, la 25 octobre 1980, en
frangais et en anglais, les deux textes fai-
sant également foi, en un seul exemplaire,
qui sera déposé dans les archives du Gou-
vemement du Royaume des Pays-Bas et
dont une copie certifiée conforme sera
remise, par la voie diplomatiquse, & chacur
des Etats Membres de la Conférence de La
Haye de droit international privé lors de sa’

Quatorziéme session.

notifiziert den Milgliedstaaten der Konfe-
renz sowie den Staaten, die nach Artikel 38
beigetreten sind,

1. leds  Unterzeichnung,  Ratifikation,
Annahme und Genehmigung nach Arti-
kel 37;

2. jeden Beitritt nach Artikel 38,

3. den Tag, an dem das Obaereinkemmen
nach Artikel 43 in Kraft tritt;

4. jede Erstreckung nach Artike! 39;

5. jede Erkidrung nach den Artikeln 38 und
40;

6. jeden Vorbehalt nach Artikel 24 und Arti-
kel 26 Absatz 3 und jede Ricknahme
von Vorbehalten nach Artikel 42;

7. jede Kindigung nach Artikel 44.

Zu Urkund dessen haben die hiarzu
ehdrig befugten Unterzeichneten dieses
hereinkommen unterschrieben.

Geschehen in Den Haag am 25, Oktober
1980 in franzdsischer und englischer Spra-
che, wobel jeder Wortlaut gleichermaBen
verbindlich ist, in einer Urschrift, die im
Archiv der Regierung des Kanigreichs der
Niederlande hirterlegt und von der jedem
Staat, der wihrend der Vierzehnten Tagung
der Haager Konferanz fir Internationales
Privatrecht Milglied der Konferenz war, aut
diplomatischem Weg eine beglaubigte
Abschrift Gbermittelt wird.
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Model form

Request for return

Hague Corventlon of 25 October 1980 on
the Civil Aspacts of International Child Ab-

Formule modéle

Requéte en vue du retour

Convention de La Haye du 25 cctobre 1980
sur les aspects clvils de I'enlévement inter-

Musterformblatt

Antrag auf Riickgabe

Haager Ubsreinkommen vom 25. Oklober
1980 dber die zivilrechtlichen Aspekte inter-

ductlon nahonal d enfants naﬂonaler Kindesentfﬁhrung

e P s IS F L Gt st FERE A R s e e ¥ sl e ¢ -
RAequesting Requested Authority Autorﬂé Autorité requise Enuchende Ersuchte Behfrde
Ceitral Authority cenirale requérante zentrale Behirda
ot applicant L ou roquéram odor Antragstelier
Concerns the following child: . .. . . Ny Conceme Penfant ....... qui aura 16ans Belriftdas Kind ... . ... das am .
who will attain the age of 16on ... Ve .. e eareans ..18.. 19..das 16. Lebensjahr vollendet.

Nole: The following particutars should be completed In-
aoter ag possiie.

1 Kentity of the chlld and its parents

.1 Chid
name and first names
date and place of birth

habltual restdence befora removal or reten-
tion

passport or Ientity card No, If any

description and photo, If possible (see an-
nexes)

2 Parents

2.1 Mother: name and first names
date and place of birth
nationallty
occcupation
habitual residence

passport or identity card No, if
any

22 Father: name and first names
date and place of birth
nationality

occupation
habltua! residence

passport or identity card No, if
any

2.3 Date and place of marriage

I Requesting Individual or Institution
{who actually exercised custody before
the removal or retention]

3 . name and first names
natlonality of individual applicant

eccupation of individual apbﬂcant

address
passport or fdentity card No, if any

relation to the child
name and address of legal adviser, if
any

20

‘Naote: Les rubriques sulvantes dolvant ire remplies de i

fagor la plus compiats poasible,
! identlié de Tenfant et des parents

1 Enfant

nom et prénoms -

date et lieu de naissance ]
résidence habitueile avant l'eniévement

passeport oU carte d'ldentité No (sify alieu)

signalement et éventuellément photo {voir
annexes).

2  Parents
21 Mére: nom et prénoms
date et lieu de nalssance
nationalité
profession
résidence habituelle

passeport ou carte d'identitd
No {s'll y a Tieu)

22 Pérs: nom et prénoms

date ot fieu de naissance
nationalité

profession

résidence habituelle

passeport ou carte didentité
No (8T y a lieu)

2.3 Date at lieu du mariage

Il Partie requérante: personne ou
institution (qui exergait la garde effec-
fivement avant l'enlévement)

3 nom et prénoms ] ]
nationalité {si personne physique)

profession (si persorne physique)

adresse

passeport ou carte d'identité No

{s’l y a lieu)

relation avec ['enfant o

nom et adresse du conseiller juridique
{s'fl ¥ & liew)

Anmerkung: De foigenden Spalian soben so ausfiihrich
wis migiich ausgelalt werder:,

| Identitit des Kindes und seiner
Eﬁem

1 Kind

Name und Vomamen

Geburisdatum und ~ort

Gewdhnlicher Aufenthaltsort vor dem Ver-
bringen oder Zurickhalten

Nummer des Reisepasses oder Personal-
ausweises, falls vorhanden
Personenbeschreibung und wenn maglich
Lichthild (siehe Anlagen)

2 Eltem

23 Mutter: Name und Vornamen
Geburtsdatum und -ort
Staatsangehdrigkeit

Beruf

Gewdhnlicher Aufenthaltsort
Nummer des Relsepasses
oder Personalausweises, falls
vorhanden

Name und Vornamen
Geburtsdatum und -ort
Staatsangehdrigkeit

Berut

Gewbhnlicher Aufenthaitsort

Numimer des Reisepasses
oder Peronalausweises, falls
vorhanden

Datum und Ort der EheschlieBung

Vater:

2.3

Il Antragstellende Person oder Be-

hérde (die das Sorgerecht vor dem
Varbringen oder Zurlickhalten tatséch-
lich ausgeiibt hat)

3  Name und Vomamen
Staatsangehdvigkeit des Antragsteliers
(falls natlriche Person)

Beruf des Antragstellers

(falls natiiriiche Person)

Anschyift

Nummer des Reisepasses oder Perso-
nalausweises, fails vorhanden
Beziehung zum Kind

Name und Anschrift des Rechisan-
walts, falls vorhanden
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Il Place where the child is thought to
be

4.1 Information ooncemmg the person al-
lsged to have removed o retaitied the
child

name and first names

date and place of birth, i known
nationality, ¥ known

occupation

last known address. :

passport or identity card No, if any
description and photo, if posslble (see
Ennexes)

Address of the child

Other persons who might be able fo
" supply additional information relating to
the whereabouts of the child

4.2
43

IV Time, place, date and circumstan-
ces of tha wrongful removal or re-
terition

¥ Factual or legal grounds iusﬁfylng
the request

\
|
|
|-
F A M R ARP RN R E AR r-- -----
|
|

Vi Civil proceedings in prograss

.--------.----------v-p (LR

Child is to be returned to:
a. name and fifst names
date and place of birth

address
telephone number

b. proposed arrangements +or retum
ohhechlid..l ......... r".‘"“

Other remarks

ersruunn 4 menan MeamenamApmastuTn

R

List 6: documents analché:} ")

Stgnature and!or stamp of the request-

ing Cantral Authority or appfcant

. ul . - '

I Endroit ol devralt se trouver I'en-
fant

41 Renseignements concernant la per-

sonne dont if est allegus quetie a

enlevé cu retenu I'enfant
nom et prénoms
{date et lieu de naissarce)
{nationalité}
rofession
demidre résidence connue
passeport ou carte d'ldentité No
(il y a lieu)
signalement et éventuellement photo
{voir annex_esl '
4.2 Adresse de Venfant
4.3 Autres personnes susceptibles de don-

ner d’autres informaltions permettant
de localiser l'entant

IV Moment, lieu, date et circonstances
du déplacement ou du non-retout
illicites

P I T A R R I A )

V  Motifs de fait ou légaux Justitiant fa

RN

Vi L'enfant doit &re remis a:
a. rom et prénoms
date et lisu de naissance
adresse |
téléphone

b. arrangements proposés pour le re-"

L1 S PR R PR RRP

VIl Autres observations

TR T R T R R}

X Enumération plécés

des
duites *) '

pro-

Signature etou cachet de T'Auforité
centrale requérante ou du requérant.

") 8.g. Certified copy d felwanl daclslan o aqreemam'

custody or access; certificate ¢|’ afidavit as

. b the applicable law; information relating to the social

background of the chiid, authorization empowerfng the
Cantral Authority ko &ct on behall of applicant.

"J p. ox. oopra certe conforme d"une déclsion ou d'un

accord refatif & {a garde ou ‘au drot de visile; cerlificat
de coutume ou déclaration avec airnation relafif & la
lof applicable; information sur fa sHuation sociale de
I'endant; procuration conférée a I'Autorits centrale.

1] Ort: an dem sich das Kind vermut-
fich befindet

4.1 Angaben Ober die Person, die das Kind
angeblich verbracht oder zurlickgehal-
ten hat
Name und Vomamen
Geburtsdatum und -ont, falls bekannt
Staatsangehdrigksit, falls bekannt
Beruf
Letzte bekanrde Anschrift

Nummer des Reisepasses oder Parso-
nalausweises, falls vorhanden

Perscnenbeschreibung  und  wenn
méglich Lichtbild (siehe Anlagen)

4.2 Anschrift des Kindes

4.3 Andere Personen, die in der Lage sein
kinnten, zus8tzliche Angaben iber
dan Aufenthaltsort des Kindes zu
machen

IV Zeltpunkt, Ort, Datum und Um-
stiinde des widerrechtlichen Ver-
bringens oder Zuriickhaltena

DI I A I T I A N N I I R AR

V Tatsichliche oder rechtliche
Griinde, die den Antrag rechtferti-

¥l Anhiéngige Zivilverfahren

VIl Das Kind ist zuriickzugeben an
a) Name und Vomamen
Geburtsdatum und -ort
Anschrift
Tefefonnummer

b) Vorschiage, wie die Riickgabe des
Kindes durchgetiihit werden soll . .

Vil Sonstige Bemerkungen

IX Verzeichnis der beigefliigten
i Schriftstiicke *)
16 S
Datum ........ . i,
Unterschrift und/oder Siegel der

ersuchenden zentralen Behdrde oder
des Antragstallers

') z. 8 beglaublgne Ausfertigung einer fir die Sache
erheblichen Entschaidung oder Vereinbarung aber das
Sorgeracht oder das Recht zum persiinfichen Umgang;
Bescheinigung oder eidesstattiiche Erklarung (Affidavit)
Ober das anzuwendende Rech!; Auskunft Gber dia
soziale Lage des Kindes, Vollmacht fiit die zantrale
Behdrde, fir den Antragsioller titig zu werden,
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Europaisches Ubereinkommen

Gber die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen (ber das Sorgerecht fiir Kinder
und die Wiederherstellung des Sorgeverhiltnisses

on Recognition and Enforcement

European Convention

of Decisions concerning Custody of Children
and on Restoration of Custody of Children

- Convention européenne

. _ sur la reconnaissance et 'exécution
des décisions en matiére de garde des enfants
et le rétablissement de la garde des enfants

The member States of the Council of
Europe, signatory hereto,

_Recognising that in the member States of
the Council of Europe the welfare of the
child is of overriding Importance In reaching
decislons conceming his custody;

Considering that the making of arange-
ments to ensure that decisions concering
the custody of a child can be more widely
recognised and enforced will provide great-
er protection of the welfare of children;

Considering it desirable, with this end in
view, to emphasisae that the right of access
of parents is a normal corollary to the right
of custody;

Noting the increasing number of cases
where children have been Improperly re-
moved across an intemational frontier and
the difficulties of securing adequate solu-
tions 1o the problems caused by such
cases;

Deasirous of making suitable provision to
enzabla the custody of children which has
been arbitrarily interrupted to be restored;

Convinced of the desirability of making
arrangemants for this purpose answering to
different needs and diferent circumstances,

Desiring 1o establish legal co-operafion '

between their authorities,

Have agreed as follows:

Article 1
For the purposes of this Convention:
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i

Les Etats membres du Consell de F'Eu-
rope, signataires de la présente Conven-
Hon, ’

ﬂeconnmssa.m dué dans les Etats mem-
bres du Conseil de ’Europe la prise en
considération de I'intérét de P'anfant est

_d'une importance déclsive en matidre de

décisions concernant sa garda;

Considérant que Tinstitution de mesures
destinées a faciliter [a reconnaissance et
l'exécution des décisions concemant la
garde d"un enfant aura pour effet d'assurer
une meilleure protection de 'intérét des en-

tants;
Estimant souhaitable, dans ca but, de

soufigner que le droit de visita des parents
est le corollaire normal du droit de gards;

Constatant le nombre croissant de cas ol

des enfants ont §té déplacés sans drolt &
travers une frontidre internationale et les
difficultés rencontrées pour résoudre de
manigre adéquate les problemes soulevés
par ces cas;

Désireux d'introduire das dispositions ap-
propriées permettant le rétablissement de la
garde des entants lorsque cetta garde a 6té

mtbitralrament interrompue;

" Convaincus de I'opportunité de prendre,
a cet effel, des mesures adaptées aux diffé-

rents besoins et aux dil:férenles circons-

tances;
Désireux d"établir des relations de coopé-
ration judiciaire entre leurs autorilés,
* Sont convenus de ce qui suit:
Article 1

Aux fins de la présents Convention, on
enterxd par: ) -

{Cbersetzung)

Die Mitgliedstaaten des Europarats, die
dieses Ubereinkommen unterzeichnen —

" in der Erkenntnis, daf in den Mitglied-

staaten des Europarats das Woh| des Kin-
des bei Entscheidungen Uber das Sorge-
recht von ausschlaggebender Bedeutung
tst;

In der Erwgung, dalB die Einfiihrung von
Regelungen, welche die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen (ber
das Sorgerecht flir ein Kind arleichtern sol-
len, einen grdBeren Schutz fiir das Wohl der
Kinder gewahrleisten wird;

in der Erwigung, daB es in Anbetracht
dessen winschenswert Ist hervorzuhsben,
daf das Recht der Eltern zum persénlichen
Umgang mit dem Kind sine normale Folge-
erscheinung des Sorgerechts ist;

im Hinblick auf die wachsende Zah! von
Féllen, in denen Kinder in unzulassiger
Woeise Gber eine internationale Grenze ver-
bracht worden sind, und die Schwisrigkei-
ten, die dabel entstandenen Probleme in
angemessener Weise zu [dsen;

in dem Wunsch, geeignete Vorkehrungan
zu treffen, die es ermdglichen, das willk{r-
Tich unterbrochene Sorgeverhaltnis zu Kin-
dern wiederherzustellen;

{iberzeugt, dal es winschenswaert ist, zu
diesem Zweck Regelungen zu treffsn, die
den verschiedenen Bedirfnissen und den
unterschiedlichen Umstanden entsprechen;

in dem Wunsch, zwischen ihren Behdr-
den eine Zusammenarbeit auf rechtlichem
Gebiet harbaizulthren —

sind wie folgt Gbereingekomman:

Artikel 1

Im Sinn dieses Ubereinkommens bedeu-
tet:
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a child means a person of any nafichality,
50 long as he is under 16 yedrs of age
© and has not the tight to decide on his
own place of residence under the law of
his habftual residence, the ii?w of his
nationality or the internal [aw of tﬁe

Stata addressed; s

b

|

b. authority means a Judicial or admlms(ra-
tive authority; ;

c. declsion relating o custody ;means a
decision of an adthorfly fn 50 far as it
relates 1o the care of the person of the
child, including the right to decide on the
place of his residence, or to the right of
access 1o him;

d. improper removal means the ramoval of
& child across an international frontler in
breach of a decision relatnng 10 his cus-
tody which has been given in a Con-

" tracling State and which is erjforceab!e
_ In such a State; improper reroval &lso
includes

" i. the failure to refurn a child across an_
international frontier at the end of a
perlod of the exercise of tha rght of
accass to this child or at the end of
any other temporary stay n a terr-
tory other than that where the cus-
tody Is exercised; ’

it. & removal whichis subsequently do-
clared unlawful within the meaning
of Article 12,

Part 1
Ceatral authorities

_Article 2

1. Each Contracling State sha[f appomt a
central authority to carry out the functions
provided for by this Convention.”

: ’ : | .
. 2. Federal States and States with more
than one legal system shall be free to ap-
point more than one central authonty and
shall determine the extent of thelr compet-
ence.

3. The Secretary General of the Counail
of Europe shall be notified of any appoint-
ment under this Article.

Article 3

1. The central authorities of tha Contract-
ing States shall co-operate with each other
and promote co-operafion between the
competent authorities In their respective
countres. They shall act with all necessary
despatch.

2. with a view 1o facnlntatlng lha operatmn
of this Gonvention, the central aulhorﬂles of
the Coniracting States:

a. shall secure the transmission of re-
quests for Information corn[ng from com-
. petent authorities and relatmg to legal or

R
AL
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" & enfant: une person, gielle que soit sa

nationalité, pour autant qu'elle n'a pas
' encore atteint l'age de 16 ans et qu'elie

n'a pas le droft de fixer elle-méme sa

résldence selon la Toi de sa résidence
. habituelle ou de sa nationalité ou selon
" la lof inteme de I'Etat requis;

'b. autorité: toute autorité judiciaire ou ad-

ministrative;

G décision relative & (a garde toute déc-

sion d'une aptorité dans la mesure ol
elle statue sur le soin de la personne de
fenfant, y compris le droit de fixer sa
résidence, ainsi que sur le droit de vi-
site;

d. déplacement sans droit: e déplacemenl

_d'un enfant & travers une frontiére inter-
nationale en violation d'une décislon re-
lative & sa garde rendue dans un Etat
contractant et exécutoire dans un tel
Etal; ast aussi considéré comme dépla-
cerhent sans droit:

i. le non-refour d'un enfant & travers
une frontidre internationale, & I'issue
de Ta période d'exerclice d’un droit da
visite relatif & cet enfant ou & l'issue
de tout autre séjour temporaire dans
un territoire autre que celui dans 1s-
quel s’exerce [a garde;

un déplacement déclaré ultérisure-
ment comme illicite au sens de Parti-

=l

cle 12,
Titre |
Autorités centrales
Article 2

1 Chaque Etal contractant désigriera une
autorité centrale qui exercera les fonctions
prévues dans la présente Convention.

. 2. Les Etats tédéraux et los Flats dans
lesquels plusieurs systémes de droit sont
an vigueur ont fa faculté de désigner plu-
sieurs autortés centrales dont ils détermi-
nent les compétences.

3. Toute désignation effactuée en appli-
cation du présent article doit &tre notlfidée au
Secfétaire Général du Conseil de 'Europe.

Article 3

1. Les autorités centrales des Elats
contractants doivent coopérer entre elles et
promouvoir une concertation entre les auto-
rités compétentes de leurs pays respectifs,
Elles doivent agir avec toute la diligence
nécessaire.

2. En vue de faciliter [a mise en oeuvre de

la présente Convention, les autorités cen-
frales des Etats contractants:

a. assurent 'a transmission des demandes
de renseignements émanant des auto-
rités compétentes et qui concernent des

a) Kind eine Person gleich welcher Staats-
angshdrigkeit, die das 16. Lebensjahr
noch nicht vollendet hat und noch nicht
berechtigt ist, nach dem Recht ihres
gewdhnlichen Aufenthalls, dem Recht
des Staates, dem sie angehdrt, oder
dem innerstaatlichen Recht des ersuch-

- teh Staates ihren eigensn Aufenthalt zu
bestimmen;

b) Behdrde ein Gericht oder eine Verwal-
tungsbehdrde;

¢} Sorgerechisentscheidung die Entschei-
dung einer Behdrde, soweil sie die
Sorge fiir die Person des Kindes, ein-
schiieBlich des Rechls auf Bestimmung
seines Aufenthalts oder des Rechts zum
persdnlichen Umgang mit ikm, betrifft;

d} unzuldssiges Verbringen das Verbrin-
gen eines Kindes {iber eine internatio-
nale Grenze, wenn dadurch eine Sarge-
rechisentscheidung verletzt wird, die in
einam Vertragsstaat ergangen und in
einem solchen Staat vollstreckbar ist;
als unzulissiges Verbringen gilt auch

_ der Fall, in dem

i das Kind am Ende einer Besuchs-
zoit oder eines sonstigen vorliberge-
“henden Aufenthalts in einem ande-
ren Hoheitsgebiet als dem, In dem
das Sorgerecht ausgelibt wird, nicht
Gber eine internationale Grenze
zurfickgebracht wird;

") das Verbringen nachtriglich nach
Artikel 12 fir widerrechtlich erklan
wird.

- Teill
Zentrale Behéirden

Artikel 2

{1) Jeder Vertragsstaat bestimmt eine
zentrale Behdrde, welche die in dissem
Ubereinkommen vorgesehenen Aufgaben

‘wahmimmt.

{2) Bundesstaaten und Staaten mit meh-
reren Rechtssystemsn steht es frei, meh-
rere zentrale Behdrden zu bestimmen; sie
legen deren Zustandigkeit fest.

(3) Jede Bezeichnung nach diesem Arti-
kel wird dem Generalsekretar des Eurcpa-
rats notifiziert.

Artikel 3

{1) Die zentralen Behdrden der Vertrags-
staaten arbeiten zusammen und frdern die
Zusammenarbeit der zustandigen Behdr-
den ihrer Staaten. Sie haben mit aller gebo-
tenen Eile zu handeln.

{2) Um die Durchfiihrung dieses Uberein-
kommens zu erfeichtern, werden die zentra-
len Behdrden der Vertragsstaaten

a) die Ubemitlung von Auskunftsersu-
chen sicherstellen, die von zustandigen
Behorden ausgehen und sich auf
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factual matters conceming pending pro-
ceedings,
b. shall provide each other on requast with

information about their law relating to .

the custody of children and any changes
In that law,;

¢. shall keep each other informed of any

difficulties likely to arise in applying the

Convention and, as far as possible,
eliminate obstacles to its application.

Article 4

1. Any person who has obtained In a
Contracting State a decision refating to the
custody of a child and who wishes to have
that decision recognised or enforcad In
another Contracting State may submit an
spplication for this purpose o the central
authority in any Contracting State.

2. The applicafion shall be accompanisd
by the documents mentioned In Article 13.

3. The central authority receiving the ap-
plication, If it Is not the central authority in
the Stale addressed, shall send the docu-
ments directly and without delay to that
central authority.

4, The central authority recelving the ap-
plication may refuse to intervene where it is
manifestly clear that the conditions laid
down by this Convention are not satisfied.

5. The cantral authority recsiving the ap-
plication shall keep the applicant informed
without delay of the progress of his applica-
tion.

Article 5

1. The central authority in the State ad-
dressed shall take or cause to be laken
without delay all steps which it considers to
be appropriate, if necessary by instituting
proceedings before its competent auth-
orities, in order:

&. ‘o discover the whereabouts of the child;

b. 1o avoid, In particular by any necessary

provisional measures, prejudice to the
Interests of the child or of the applicant;

c. o sacure the recognition or enforce-
ment of the decision;

d. to securs the delivery of the child to the
spplicant where enforcement is granted;

e. o informn the requesting authority of the
measures taken and their results,

2 Where the central authority in the
State addressed has reason to beliova that
the child is in the territory of another Con-
tracting State it shall send the documents
directly and without delay to the central
authority of that State,
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points de drolt ou de faft relatifs & des
progédures en cours; ‘

b. se communiquent réciproquement sur
lewr demandes des renseignements

concemant leur droit relatif & la garde

des enfants et son évolution;

c. se ennent mutuellement informées des
difficullés susceptibles de s'élever a
I'occasion de I'application de la Conven-
tion et s"emploient, dans toute la mesure

- ¢lu possible, & lever les obstacles & son
application.

. Articie 4

1. Touta personna qul & obtenu dans un
Efat confractant une décislon relative & (a
garde d’un enfant et qui désire obtenir dans
ur autra Etat confractant la reconnalssance
ou Texécution de celte déclsion peut s'a-
dresser, & celte fin, par requéts, & Mautorité
osnt(a[e ds tout Etat contractant.

2. La requdte doit 8tre accompagnée des
documents mentionnés & l'article 13.

3. L'autorité centrale salsie, si ells est
autre que l'autorité centrale de I'Etat requis,
transmet les documents & cefte derniére par
vole directe et sans délal,

4, L'autonlé centrale saisie peut refuser
son Intervantion Torsqul est manifeste que

‘lss condifions requises par la présente

Convention ne sont pas rempflies.

5. L'autorité centrala saisie informe sans
délai le demandeur des suites de sa de-
mande.

Article &

. L'autorité centrale de I'Etat requis
prend ou fait prendre dans les plus brefs
délals toutes dispositions qu'elle juge ap-

propries, en saisissant, le cas échéant,
865 autorités compétentes, pour:

A retrouver la lieu 0ol se trouve I'enfant;

b. éviter, notamment par les mesures pro-
visolres nécessaires, que les intéréts da
Fenfant ou du demandsur ne soient

, lesés;

c. assurér [a reconnaissance ou iexécu,
tion de la décision;

d. assurer Ia remise de I'enfant au deman-
deur lorsque Texécution de la déclsmn
. st aocordée.

-

e. Informer Fautorité iequér_ante des me-
" sures prises et des suites données.

2. Lorsque I"autorité centrale de I'Etat re-
quls a des raisons de crolre que 'enfant se
trouve dans le territoire d'un autre Etat
contractant, elle transmet les documents A
Fautorité centrale de cet Elat, par voie di-
recte ot sans délaj.

Rechts- oder Tatsachenfragen in
anhéingigen Verfahren beziehen;

b} einander auf Ersuchen Auskinfte liber
ihr Recht auf dem Gebiet des Sorge-
rechts flir Kinder und {bher dessen

Anderungen erteilen;

cj einander (ber alle Schwierigkeiten
unterrichten, die bei der Anwendung
des Obereinkommens auftreten kénnen,
und Hindernisse, die seiner Anwendung
enigegenstehsn, soweit wie mdglich
ausrduman,

Artikel 4

(1) Wer in elnem Vertragsstaat eine Sor-
gerachtsentscheldung erwirkt hat und sie in
elnem anderen Vertragsslaat anerkennen
oder vollstrecken lassen will, kann zu die-
sem Zweck einen Antrag an dle zentrale
Behtirde jedes beliebigen Verdragsstaats
richten,

(2) Dem Antrag sind die in Artikel 13
genannten Schriftsticke beizufiigen,

(3} ist die zentrale Behdrde, bei der der
Antrag eingeht, nicht die zentrale Behdrde
des ersuchten Staates, s0 Obermittelt sie
die Schrifistlicke unmittelbar und unverzig-
lich der letzigenannten Behdrde.

(4) Die zentrale Behdrde, bei der der
Antrag eingeht, kann es abishnen, titig zu
werden, wenn die Voraussetzungen nach
diesem Ubereinkommen offensichtiich nicht
erfiliit sind.

{5) Die zentrale Behdrde, bei der der
Antrag eingeht, unterrichtet den Antragstel-
ler unverziglich dber den Forlgang seines
Antrags.

Artikel 5

(1} Dia zentrale Behdrde des ersuchten
Staates trifft oder veranlaBt unverziglich
alte Vorkehrungen, die sie fiir geeignet hilt,
und leitet erfordedichenfails ein Verfahren
vor dessen zusténdigen Behdrden ein, um

' a} den Autenthaltsort des Kindes ausfindig

i machen;

zu vermeiden, insbesondere durch alle
erforderlichen vorlaufigen MaBnahmen,
daB die Interessen des Kindes oder des
Antragstellers beeintrachtigt werden;

die Anerkennung oder Volistreckung der
Entscheidung sicherzustellen;

die Rickgabe des Kindes an den
Antragsteller sicherzustellen, wenn die
Vollstreckung der Entscheidung bewil-
ligt wird;

die ersuchende Bshérde iber die
getroffenen Mafinahmen und deren
Ergebnisse zu unterrichten.

(2} Hat die zentrale Behdrde des ersuch-
ten Staates Grund zu der Annahme, dalB
sich das Kind im Hoheitsgebist eines anda-
ren Vertragsstaats befindet, so dbermittelt
sie die Schriftstlicke unmittelbar und unver-
z0glich der zentralen Behdrde dieses Staa-
tos.

b)

Q)

4

8)
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3 With the exoeption of the cost of repat-
riation, each Contracting State undertakes
ot to claim any payment from an apphcant
in respect of any measures taken undesr
paragraph 1 of this Article by the central
authority of that State on the applicant’s
behalf, Including the costs of proceadings
and, where applicable, the costs incurred by
the assistance of a lawyér. '

4w

4. It recognition or enforoemem Is're-
fused, and ¥ the central autho of the
State addressed considers that # should

_comply with a request by the applicant to
bring in that State proceedings ooncerning
the substance of the case, that ?uthority
shall use fts best endeavours to secure the
represantation of the applicant in the pro-
coedings under conditions no les§ favour-
able than those available to a person who is

resident in and a national of that State and

for this purpose it may, in parﬂcu[ar institute
proceedings before s competem auth-
orities. ‘

1

\

Article 6 |
1 Subject to any special agreemen'ls
-made between the central authorqles con-

cemed and to the provisions of paragraph 3
of this Article:

a. communications to the central auﬂlorify
' of the Stale addressed shall be wiade In

the officlal language or in ona of the

official languages of that e or he
accompanied by a translation Into that
- language;

b. the central authority of the Staie addres- |

sed shall nevertheless accept communi-
cations made In English or in French or
accompanied by a translation into one of
“these Ianguages

2. Communications corming from the cen-

tral authority of the Slate addressed, includ-

ing the results of enquiries carried out may

bs made In the official language or one of

the officlal languages of that State or in
English or Franch.

3. A Contracting State may exclude whol-

ly or partly the provisions of paragraph i.b

of this Article. When a Conlracting State has

_made this reservation any other Con!racﬁng

State may also apply the reservation in re-
spect of that State.

o ]
Part It ‘
Recognition and anforcement

: of deciglons |
and restoration of custody of children

Article 7

A decislon relaling to custody qlven ina
Contracting State shall be recogmsed and,
whers it is enforceable in the State of origin,
made enforceable In svery other Contract-
Ing State.

3.A I‘exoeption des frals de rapatriement,
chaque Etat contractant s’engage A n'exiger
du demandeur aucun paiement pour toute
mesure prise pour le compte de celui-ci en
vertu du paragraphe 1 du présent article par
I'autorité centrale de cet Ftat, y compris les
frals et dépens du procds st, lorsque c'est fe
cas, los frais entramés par la participation
d'un avocat.

4.8ila reoonnalssance ou I'exécution est
retusée et si ['autoritd centrale de |'Etat re-
quis estime devoir donner suite & la de-
mande du requérant d'introduire dans cet
Etat une action au fond, cette autoritd met
tout en ceuvre pour assurer ia représenta-
fion du requérant dans celte . procddure
dans des conditions non moins favorables
que celles dont peut bénéficier une per-
sonne qui est résidente et ressortissante de
cet Etat el, & cet offet, elle paut notamment
salsir ses autorités compétentes.

Articlb 6
1. Sous réserva des arrangemants part-
culiers conclus entre les autorités centrales
intéressées ef des dispositions ‘du para-
graphe 3 du présent article:

a [es communications adressées  Pauto-
rité centrale de I'Etat requis sont rédi-
gées dans la langue ou dans l'une des
langues officielles de cet Etat ou accom-
pagnées d'une traduction dans ceftte
langue;

b. l'autorité centrale de I'Etat requis doit

néanmoins accepter les communica-
tions rédigées en langue frangaise ou
anglaise cu accompagnées d'une tra-
duction dans 'ung de ces langues.

2. Las communications émanant de I'an-
lorité centrale de 'Etat requis, y compris les
résultats des snquétes effectudes, peuvent
&tre rédigées dans la ou dans l'une des
langues officielles de cet Flatou en frangais
ou en anglals,

3. Tout Etat contractant peut exclure 'ap-
plication en tout ou en partie des disposi-
tions du paragraphe 1. b du présent article,
Lorsqu'un Etat contractant a fait celte ré-
serve tout autre Etat contractant peut égale-
ment I'appliquer & Pégard de cet Etat.

Tire l

-Beoonnaissance et- exécu:lion
des décisions et
rétablissement de |la garde des enfants

Article 7

Les décisions relalives a la garE_i'e ren-
dues dans un Etat contractant sont recon-

- nues e, lorsqu'elles sont exécutoires dans

I'Etat d'origine, elles sont mises A exécution
dans tout autre Etat contractant.

(3) Jeder Vertragsstaat verpflichtet sich,
vom Artragsteller keing Zahlungen fir Mag-
nahmen zu verlangen, die fir den Antrag-
steller aufgrund des Absalzes 1 von der
zentralen Behdrde des betreffenden Staa-
tes getroffen werden; darunter fallen auch
die Verfahrenskosten und gegebenenfalls
die Kosten fir einen Rechisanwalt, nicht
aber die Kosten fir dle RickfGhrung des
Kindes.

{4) Wird die Anerkennung oder Vollstrek-
kung versagt und ist die zentrale Behdrde
des ersuchten Staates der Auffassung, daB
sle dem Ersuchen des Antragstellers statt-
geben sollle, in diesem Staat eine Entschei-
dung in der Sache selbst herbeizufihren, so
bemiikt sich diese Behfrde nach besten
Kraften, die Vertretung des Antragstellers in
dem Verfahren unter Bedingungen sicher-
zustellen, die nicht weniger glinstlg sind als
fiir gina Person, die in diesem Staat ansis-
sig Ist und dessen Staatsangehdrigkeit
besitzt; zu diesem Zweck kann sie insbe-
sondere eln Verfahren vor dessen zustandi-
gert Behdrden einleiten.

Artikel 6

{1) Vorbehalllich besonderer Versinba-
rungen zwischen den beteiligten zentralen
Behdrden und der Bestimmungen des
Absatzes 3

a} miissen Mitteilungen an die zentrale
Behérde des ersuchten Staates in der
Amtssprache oder einer der Amtsspra-
chen dieses Staates abgefaBt oder von
einer Ubersetzung In diese Sprache
begleitet sein;

b} mu® die zentrale Behdrde des ersuch-
ten Slaates aber auch Mitteilungen
annehmen, die in englischer oder fran-
zbsischer Sprache abgefaBt oder von
elner Ubersetzung in elne dieser Spra-
chen begleitet sind.

{2) Mitteilungen, die von der zentralen
Beh&rde des arsuchten Staates ausgehen,
einschlieBlich der Ergebnisse von Emittiun-
gen, kdnnen in der Amitssprache oder einer
deor Amtssprachen dieses Staates oder in
englischer oder franzdsischer Sprache
abgefalt sein,

{3} Ein Vertragsstaat kann dia Anwen-
dung des Absatzes 1 Buchstabe b ganz
oder teilweise ausschliefen. Hat ein Ver-
tragastaat diesen Vorbehalt angebracht, so
kann jeder endere Veitragsstaat ihm
gegeniiber den Yorbehalt auch anwenden.

Tell Il

Anerkennung und VYollstreckung von
Entscheldungen und Wiederherstellung
des Sorgeverhiitnisses

Artikel 7

Sorgerschtsentscheidungen, die in einem
Verlragsstaat ergangen sind, werden in
jedem anderen Vertragsstaal anerkannt
und, wenn sie im Ursprungsstaat vollstreck-
bar sind, fir vollstreckbar erkl&rt.
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Article B8

1. In the case of an improper removal, the
central authority of the Stale addressed
shall cause steps to be taken forthwith to
rastore the custody of the child where:

a. at the lime of the institution of the pro-’
ceadings in the State where the decision
was given or at the time of the improper
removal, if earlier, the child and his pa-
rents had as their sole nationality the
nationafity of that State and the child
had his habitual residence In the ters-
tory of that State, and

b. a request for the restoration was made
1o a central authority within a period of
shx months from the date of the Improper

2. If, in accordance with the law of the

Stale addressad, the requirements of para-
graph 1 of this Article cannot be complied
with without recourse to a Judicial authority,
none of the grounds of refusal specified in
this Convention shall apply to the judicial
proceedings.

3. Where there is an agreement offictally
confirmed by a competent authority be-
tween the person having the custody of the
child and ancther person to aflow the other
person a right of access, and the child,
having been taken abroad, has not besn
restored at the end of the agreed perlod to
the person having the custody, custody of
tha child shall be restored In gccordance
with paragraphs 1. b and 2 of this Aricle.
The same shall apply in the case of a deci-
sion of the competent authority granting’
such a right to a person who has not the

custody of the child.

Articlie 9

1. In cases of improper removal, other
than those dealt with in Article 8, in which an
application has been made lo a central
authority within a period of six months from
the date of the removal, recognition and
enforcement may be refused only if:

& In tha case of a decision given In the

absence of the defendant or his legal
representative, the defendant was not
duly served with the document which
nstituted the proceedings or an equiv-
alent document In sufficient ime o en-
gble him o arrange his defence; but
such a failure Yo effect service cannot
constitute a ground for refusing recogni-
tlon or enforcement where service was
not effected becauss the defendant had
cotwealed his whereabouts from the
person who instituted the proceedings in
the State of origin;

b. in the case of a decislon given in the
ebsence of the defendant or his, legal
representative, the competence of the
authority giving the decision was not
founded:

26

Arlicle 8

1. En cas de déplacement sans droi,
Tautorité certrale de I'Etat requis fera pro-
céder immédiatement &4 Ja restitition de
Tenfant:

a, lorsqu'au moment de l'infroduction de
Iinstance dans ! Etat o la décision & été
rendue ou A la date du déplacement
sans droft, sl celui-cl a su lieu antérieu-
rement, l'enfant ainsi que ses parents

. avaient la seule nationalité de cel Etat et
que lenfant avait sa résidence habi-
tuellé siir Te territoire dudit Etat, et

b." qu'une autorité centrale a &t& saisis de

Ta demande de resfitution dans un délai

" de six mois & partir du déplacement
sans droft.

2, 5§ conformément a la loi de I'Etat
requis, il ne peut &tre salisfait aux prescrip-
fions du paragraphe 1 du présent arficle
sans lntervention d’une autorité judiciaire,

" aucun des motifs de refus prévus dans fa
" présents Convention ne s’appliquera dans

la procédure judiciaire. L
3. Si un accord homologué par une auto-

"Mé compétente est intervenu entre 1a per-

sorine qui a la garde de Penfant et une autre
personne pour accorder & celle-ci un droit
de visite et qu'a I'expiration de la péricde
convenue T'enfant, ayant &é emmend &
Tétranger, n’a pas 614 restitué a la personne
quf en avalt la garde, 1 est procédé au
rétablissement du droit de garde conformé-
ment aux paragraphes 1. b et 2 du présent
article. ! en est de méme en cas de décision
de Taulorité compétente accordant ce
mé&mae droft & une personne qui n'a pas la

garde da 'enfant.

‘Arficle 8
1. Dans les cas de déplacement sans
droft autres qua ceux prévus & I'article B ot
si une autorité centrale a 816 saisie dans un
délai de six mois & partir du déplacement, la
reconnalssance et 'exécution ne peuvent
&tre refusées que:

a sl, lorsqu’il s"agit d'une déclsion rendue
on 'absence du défendeur ou de son
_ représentant égal, l'acte introductif
. d'instance ou un acte équivalent n'a pas
&t& signifié ou notifié au défendeur régu-
lisrement ot en teamps utile pour qu'il
pulsse se défendre; toutefols, cefte ab-
 seiice de signification ou de notification
na sauralt constituer une cause de refus
de reconnalssance ou d'exécution lors-
que Ta signification ou la notification n'a
" pas eu lleu parce que le défendeur a
dissimulé 'endrolt ol il se trouve 4 la
_personne quf a engagé instance dans
I'Etet d'origine;

b. si, lorsqu'll s'agit d'une décision rendue

en T'absence du défandeur ou de son
représentant l&gal, la compétence de
I'autorité quil'a rendue n'est pas fondée:

-

Artiksel 8

(1) Im Fall eines unzuldssigen Verbrin-
gens hat die zentrale Behdrde des ersuch-
ten Staates umgehend die Wiederharstel-
lung des Sorgeverhiitnisses zu veranlas-
ey, wenn

a) zur Zeit der Einleitung des Verfahrens in
dem Staat, in dem die Entscheidung
ergangen st, oder zur Zeit des unzulds-
sigen Verbringsns, falls dieses friher
erfoigte, das Kind und seine Eitern nur
Angehlrige dieses Staates waren und
das Kind seinen gewdhnlichen Aufent-
halt im Hoheitsgebiet dieses Staales
hatte, und

b} der Anfrag auf Wiederherstellung inner-
halb von sechs Monaten nach dem
unzulissigen Verbringen bei einer zen-
Iralen Bohbrde gestelt worden ist.

{2} Kdnnen nach dem Recht des ersuch-
ten Slaates die Voraussetzungen des
Absatzes 1 nicht ohna ein gerichtiiches Ver-
fahren erfillt werden, so finden in diesem
Verfahren die in dem Ubersinkommen
genannten  Versagungsgrinde  keina
Anwendung.

{3) Ist in einer von einer zustAndigen
Behdrde genehmigten Versinbarung zwi-
schen dem Sorgeberschfigten und einem
Dritten diesem das Recht zum persBnlichen
Urrigang eingerdumt worden und ist das Ins
Ausland gebrachte Kind am Ende der ver-
einbarten Zeit dem Sorgeberechtigten nicht
zurlickgegeben worden, so wird das Sorge-
verhiilinis nach Absatz 1 Buchstabe b und
Absatz 2 wiederhergestelit. Dasselbe gilt,
wenn durch Entscheidung der zustandigen
Behérde ein sofches Racht einer Person
zuerkannt wird, die nicht sorgeberschigt ist.

Artikel 9

{1} Ist in anderen ais den in Artkel 8
genannten Féllen eines unzuldssigen Ver-
bringens sein Antrag innerhalb von sechs
Monaten nach dem Verbringen bei siner
Zentralen Behdrde gestellt worden, so kan-
nen die Anarkennung und Vollstreckung nur
in folgenden Féllen versagt werden:

a) wenn bei einer Entscheidung, die in
Abwesenheit des Beklagten oder seines
gesetzlichen Vertreters ergangen ist,
dem Beklagten das das Verfahren ein-
leftende Schriftstlick oder ein gleichwer-
tiges Schriftstick weder ordnungsge-
méB noch sp rechtzeitig zugestslit wor-
den Ist, da er sich verteidigen konnte;
die Nichtzustellung kann jedoch dann
kein Grund fir die Versagung der Aner-
kennung oder Vollstreckung sein, wenn
die Zustellung deswegen nicht bawirki
worden ist, weil der Beklagte seinen

“Aufenthaltsort der Parson verhieimlicht
hat, die das Verfahren im Ursprungs-
staal singeleitet hatte;

b} wenn bei einer Entscheidung, die In

Abwesenheit des Beklagten oder seines

gesetzlichen Vertrelers ergangen ist,

dig Zustindigkeit der die Entscheidung

treffenden Behbrde nicht gegriindet war
T omuf
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i. on the habitual resldence ol' the de-
fendam. or |

1. on the [ast comfon habitual resi-

deiice of the child's parents, at least

. one parent being still habitually resi-

dent there, or

. |
ii. on the habifual residence of the
child;

c. the decision Is mmpahb!e w;th a decl-
sion relating to custody whzcn became
enforceable in the State addressed be-
fore the remoyal of the child, L;n[q:ss the

. child has had his habitual residence in
‘the territory of the fequesting, Stafe Tor

" one year before his removal.

. ' }

2. Where no application has been made
to & central authority, the provisions of para—
graph 1 of this Article shall apply equally, if
recognition and enforcement are requested
within six months from the date of lpe impro-
por removal.

L
8. In no clrcumstanr:es may l e foreign
decision be reviewed as to its suf stance

Article 10

1. In cases other than those ccvered by
Articles 8 and 9, recognition and enforce-
ment may be refused not only on the
grounds provided for in Article 8 but also on
any of the following grounds:

&, If It Is found that the effects of the daci-

 sion are manffestly incompatible with

- the fundamental principles of the law

* refating to the family and children in the
State addressed .

| .
b. i it Is found that by reason of a change .

- In the clrcumstances including the pas-
sage of tima but not including a mere
_change inthe residence of the thld after
" an improper remaval, the effacts of the
original decision are manlfestly no
lenger In accordance with the welfare of
, the child;

&, ifatthe tlme when the procaedmgs were
instituted in the State of ongln.

"L the child was a nat:onal of ma State

- addressed or was habitually resident
there ard no such oonneqt:on ex-
isted wrth the Siaxe of or:gln.

“i. the child was a natiorial bom of the

* State of ofigin and of the Stale ad-
dressed and was habitually resuienl
in the State addressed; ‘

d. if the decision is incompatible with a
decision glven In the State addrgssed or
enforceable in that State after being
"given in a third State, pursuant to pro-
.eeedings begun befora the submission
of the request for recognition or enforce-
ment, and if the refusal is in acqordance
with the welfare of the, Chlld !

L. sur la résidence habituelle du dé-
tendeur, ou

ii.  surla demiére résidence habituelle
commune des parents de I'enfant
pour autant que I'un’'d’eux y réside
encore habituellement, ou

Hi. surla résidence habituella de I'en-
fant;

¢ sila décislon est incompatible avec une

décision relative & la garde devenue
exécutoire dans PEtat requis avant le
. deplacement de l'enfant, & moins que
'I'entant n'alt eu sa résidenca habituelle
sur le territoire de I'Etat requérant dans
I'année précédant s6n déplacement.

2. Si aucune autorité centrale n'a ét&
saisie, les dispositions du paragraphe 1 du
présent article sont également applicables
lorsque la reconnaissance et ['exécution
sont demandées dans un délai de six mois
& partir du déplacement sans droit.

3. En augun cas, Ja décision ne peut faire
I'objet d'un examen au fond.

‘ Article 10
1. Dans les cas autres que ceux visés aux

. articles B ot 9, la reconnaissance ainsi que

I'exécution peuvent 8tre refusées non seu-

lement pour les motifs prévus A l'ar-

ficle 9, mais en outre pour I'un des motifs
sulvants:

a s'il est constaté que les effets de la
décision sont manifastement incompati-
bles avec les principes fondamentaux
du droit régissant la famille et les en-
fants dans I'Etat requis;

b, sl est constaté qu'an raison de change-
mants de circonstances incluant I'écou-
lement du temps mais excluant le seul

- changement de résidence de l'enfant &
la suite d'un déplacement sans drott, les
effets de la décision d’origine ne sont
manifestement plus conformes a l'inté-
rét de P'enfant;

c. si, au moment de lintroduction de I'ins-
tance dans I'Etat d'origine:

i. lenfant avait la nationalité de 'Etat

requis ou sa résidence habituslle |

dans cet Efat alors qu’aucun de ces
liens de rattachement n'existait avec
I'Etat d'onglne

it. Tenfant avait A la fois la nationalité
de 'Etat d'origine el de I'Etat requis
et sa résidence habituells dans I'Etat
requis;

. d. sila décision est incompatible avec ung

décision rendue, soit dans I'Etat requis,
soit dans un Etat tiers loul en étant
exécutoire dans I'Etat requis, a la suile
d'una procédure engagée avant I'intrg-
duction de la demande de reconnais-
sance ou d'exéoution, et si le'refus est
. conforme & l'intérét de F'enfant.

iy den gewdhnlichen Aufenthalt des
- Beklagten,

i) den letzten gemeinsamen gewshn-
lichen Aulenthalt der Eltern des
Kindes, sofern wenigstens ein
Elternteif seinen gewdhnlichen Auf-

P enthalt noch dort hat, oder

i} den gewdhnlichen Aufenthalt des
Kindes,

c} wenn die Entscheidung mit einer Sorge-
rechtsentscheidung unvereinbar ist, die
im ersuchien Staat vor dem Verbringen
des Kindes vollstreckbar wurde, es sei
denn, das Kind habe wihrend des Jah-
ras vor seinem Verbringen den gewdhn-
lichen Auferthalt im Hoheitsgebiet des
ersuchenden Staates gehabt.

(2) Ist kein Antrag bei einer zentralen
Behdrde gestelit worden, so findet Absatz 1
auch dann Anwendung, wenn innerhalb von
sechs Monaten nach dem unzulassigen
Verbringen die Anarkennung und Vollstrek-
kung beantragt wird.

(3) Auf keinen Fall darf die auslandische
Entscheidung inhaltlich nachgeprGft wer-
den.

Artikel 10

{1) In anderen als den in den Artikeln 8
und 9 genannten Fallen kdnnen die Aner-
kennung und Yollstrackung nicht nur aus
den In Arlikel 9 vorgesehensn, sondern
auch aus einem der folgenden Griinde ver-
sagt warden:

a) wenn die Wirkungen der Entscheidung
mit den Grundwerten des Familien- und
Kindschaftsrechts im ersuchten Staat
offansichtich unvereinbar sind;

b} wenn aufgrund einer Anderung der Ver-
héillnisse — dazu z&hlt auch der Zeitab-
lauf, nicht aber der bloBe Wechsel das
Aufenthaltsorts des Kindes infolge eines
unzuléssigen Verbringens - die Wirkun-
gen der urspriinglichen Entscheidung
‘offensichtlich nicht mehr dem Wohl des
Kindes entsprechen;

¢) wenn zur Zeit der Einleitung des Verfah-

- rens im Ursprungsstaat

i) das Kind Angehtriger des ersuchten
Slaates war oder dort seinen
gewdhnlichen Aufenthalt halte und
keine soiche Beziehung zum
Ursprungsstaat bestand;

il} das Kind sowohl Angehériger des
Ursprungsslaats als auch des
ersuchten Staates war und seinen
gewdhnlichen Aufenthalt im ersuch-
ten Staat hatte;

d) wenn die Entscheidung mit elner im
ersuchten Staal ergangenen oder mit
einer dort vollstreckbaren Entscheidung
eines Drittstaats unvereinbar ist; die
Entscheidung muB in ginem Verfahren
ergangen sein, das eingelsitel wurde,
bevor der Antrag auf Anerkennung oder
Vollstreckung gestellt wurde, und die
WVersagung mull dem. Wohl des Kindes
entsprechen,
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2 In the sama-cases. procesdings for

recognition or enforcement may be ad-
journed on any of the following grounds:

&. if an ordinary form of review of the orig-

Inal decision has besen qommenced;

b. if proceedings relating lo tha custody of
the child, commanced before the pro-
ceedings n the State of origin were insti-
tuted, ara pending I the Stale ad-
dressed;

c. If another decision conceming the cus-
tody of the child is' the subject of pro-
ceedings for enforcement or of any,
other proceedings concerning the rec-
ognition of the decision.

Articla 11

1. Decisions on rights of access and pro-
vislons of decislons relating to custody
which deal with the right of access shall be
recognised and enforced subject to the
same conditions as other declsions relating

" to custody.

2. Howaver, the compstent authority of
the State addressed may fix the conditions
for the Implementation and exerclisa of the
right of access taking into account, in par-
ticular, undertakings given by the parties on
this matter,

8. Whera no declsion on the right of ac-
cess has been taken or where recognition
or enforcement of the decision relating to
custody is refused, the central authority of
the State addressed may apply o its com-
petent authorities for a decision on the right
of access, if the person claiming a righf of
access 80 requests.

Article 12

Wherse, al tha time of the removal of a .

child across an intarnational frontier, there

Is no enforceable dacision given in a Con-

tacting State relaling to his custody, the
pravisions of this Convention shall apply to
- any subsequent decislon, relating to the
custody of that child and declaring the re-
moval to ba unlawful, given In a Confracting
State at the request of any Interested
person, ’

Part 1
Proeeduru

Article 13

1. A request for recognition or enforce-
ment In another Contracting State of a decl-
ston relating to custody shall be accom-
panted by:

& 8 document authorising the central auth-
ority of the State addressed to act on

28

2, Dans les mémaes cas, 1a procédure en
reconnaissance ainsi que la procédure en
exécution peuvent étre suspendues pour
T'un des mofifs suivants:

a. sl la décislon d'orfgine fait 'objet d'un
. recours ordinalre;

b. siune procédure concernant la garde de
Tenfant, engag&e avant que 1a’ procé-
dure dans I'Etat d"origine n"ait 616 intro-
dutte, est pendante dans I'Etat requis;

c. sl une autre déclsion refative & [a garde

de Penfant falt 'objet d'une procédure

" d'exéeution ou de toute autre procédure

reofative & la reconnaissance de cefie
déciston. ’

Article 11

1. Les décisions sur le droit de visite et las

dispositfons des décisions relaflves & la
garde qui portent sur le droit de visite sont
reconnues ot mises & exécutlon dans les
mémes conditions qus les autres déclsions
relatives & la garde.

2. Toutefols, Tautorité oompétenfe de
I"Etat requis peut fixer les modalités de la
mise en ceuvre et de I'exercice du droit de’

visite compte tenu notamment des engage- .

ments pris par les parties & ce sujet.

3, Lorsqu'il n'a pas &té statué sur le drolt
de visite ou Jorsque la recohnalssance ou

" I'sxéeution de la décision relative & la garde

ast refuséde, I'autorité centrale de I'Etat re-
quis peut saisir ses autorités compétentes
pour statuer sur le droit de visite, a 1a de-
mande de [a personne invoquant ce droit,

Article 12

Lorsqu'a la_date 4 laquelle I'enfant est
déplacé A travers une frontidre Internatio-

_nale il n'existe pas de décision axéculoira

sur sa garde rendue dans un Etat contrac-
tant, les dispositions de la présente
Convention s'appliquent a toute décision
ultérieure refative & la garde de cet enfant ot
déciarart le déplacement illicite, rendue
dans un Efat contractant & la demande ds

toute personne Midressée.

Titre M
Procédure

. Article 13

1. La demande tendant & la reconnais-
sance ou 'exécution dans un autre Etat
contractant d'une décision relative &4 la
garde dokt dtre accompagnée:

a. d'un document habilitant |'autorité cen-
trale de I'Etat requis & agir au nom du

{2] In diesen Fallen knnen Verfahren auf
Anerkennung oder Vollstreckung aus einem
der folgenden Grinde ausgesetzt werden:

a) wenn gegen die urspringliche Entschel-
dung ein ordentliches Rechtsmittel ein-
gelegt worden ist;

b) wenn im ersuchten Staat ein Verfahren
iiber das Sorgerech! fir das Kind
anhangig ist und dieses Verfahren vor
Einleitung des  Verfahrens  im
Ursprungsstaat gingeleilet wurde,

¢} wenn eine andere Enischeidung Ober
das Sorgerecht fir das Kind Gegen-
stand eines Verfahrens aut Volistrek-
kung oder eines anderen Verfahrens auf
Anerkennung der Entscheidung ist.

Artikel 11

(1} Die Entscheidungen Gber das Recht
zum persdnlichen Umgang mit dem Kind
und die In Sorgerechtsentscheldungen ent-
haltenen Regelungen Ober das Recht zum
persdnfichen Umgang werden unter den
gleichen Bedingungen wie andere Sorge-
rechitsentscheidurigen ansrkannt und voll-
strechkt.

(2) Dia zustAndige Behdrde des ersuch-
ten Staates kann Jedoch die Bedingungen
tir die Durchfihrung und Ausibung des
Rechts zum persfinlichen Umgang festle-
gen; dabei werden Inshesondere die von

den Parteien eingegangenen diesbezigli-

chen Verpflichtungen berlicksichtigl.

{3) Ist keina Entscheidung Ober das
Reacht zum persénlichen Umgang ergangan
oder ist die Anerkennung odst Vollstrek-
kung dar Sorgerechtsentscheidung versagt
worden, so kann sich die zentrale Behdrde
des ersuchten Staates auf Antrag der Psr-
son, die das Recht zum persdnlichen
Umgang beansprucht, an die zustandige
Behfirde Thres Staates wonden, um eine
soiche Entscheidung zu erwirken.

Artikel 12

Liegt zu dem Zsitpunkt, in dem das Kind
Gber efne Internationale Grenze verbracht
wird, keine In einem Vertragsstaat ergan-
gene wolistreckbare Sorgerechisentschei-
dung vor, 5o ist dieses Oberelnkommen auf
jede spétere in einem Verlragsstaat ergan-
gens Entscheldung anzuwenden, mil der
das Verbringen auf Antrag eines Beteiligten
fir widsrrechtlich erkart wird.

Tell M
Verfahren

Artikel 13

{1) Dem Antrag auf Anerkennung oder
Vollstreckung efner Sorgerechtsentschei-
dung In einem anderen Vertragsstaat sind
beizufligan

a) sin Schriftstick, in dem die zentrale
Behtvrde des ersuchten Staates
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behalf of the applicant or to designate
another representat' ive Tor tha! purpose,

b. a copy of the c!eoision whiqh satisfies
the necessary conditions of authenticity;

. ¢ In the case of a decision given in the
absence of the defendant or his legal
representitive, a document which es-
tablishes that the defendang was duly

sorved with the dbcurnent which insti- -

tuted the proceedings or an equivalent
document; o
"
: !
d. 1f applicabls, any document which es-
tablishes thaf, in aooordance with the
law of the State of origin, the qecnsson is.
enforceable;

@. i possible, a statement mri~ cating the’

whereabouts or Ikely whareabouts of
the child in the State addresT

f. proposals as fo ‘how the oustody of the
* child should be restored. |

2. The documents meéntioned above
shall, where necessary, be accon‘ipanled by
a transtation according to the provisions laid
down in Article 6.

Article 14

Each Contracting State shall apply a
simple and expeditious procedure for rec-
ognition and enforcement of declstons relat-
ing to the custody of a child. To that end it
shall ensure that a request for anforcemem
may be lodged by simple appllcation

Article 15

1. Before reachirig a decision under para-
graph 1. b of Article 10, the aut’horlty con-
gemed in the Stale addressed: |

a. shall ascertain the child's views unless
this Is impractlcabla having regard in
particular to his age and understandlng.
and .

b. may request that any appropriate en-
quirfes be carried out,

2 The cast of enquities n any Contract-
g State shall be met by the authorities of
the Stats where they are carneq out,

3. Requests for enquirles and the results
of enquirles may be sent to_the authonty
concerned through the cen:raj authonues

\
Articie 16
For the purposes of this Conventlon no
legalisation or any lke !onnallty may be .
requfred

requérant ou & désigner A cette ﬁn‘,un‘

autre représentant;

b, d'une expédition de ja décision réunis-

sant les conditions nécessaires A son
. suthenticité;

c. lorsqu'il s'agit d'une décision rendus en
'absence du défendeur ou de son re-
présentant légal, de tout document de
nature & établir que l'acte introductit
d’instance ou un acte équivatent a été
régulidrement signifié ou notifié au dé-
fendeur;

d. le cas échéant, de fout document de
nature A établir que, selon la lol de I'Etat
d’origine, la décision est exécutolre;

e. sipossible, d'un exposé indiquant le lieu
o pourralt se trouver T'enfant dans PEtat
requis;

f. de‘propc‘:sitions sur les modalités du ré-
tablissement de la garde de I'enfant.

2. Les documents mentionnés ci-dessus -

doivent, s cas échéant, étre accompagnés
d'une traduction selon les régles établics &
['article 6. ‘

Article 14

Tout Etat contractant applique & 1a recon-
naissance et & l'exécution d'une décision
relative & [a garde une procédure simple et
rapide. A cette fin, il veille & ce que la
demande d'exequatur puisse étre introduite
sur simple requéte.

Article 15

1. Avant de statuer sur I'application du
paragraphe 1. b de l'article 10, I'autorité re-
levant de 'Elat requis:

a. doit prendre connaissance du point de
vue de I'enfant, & moins qu’il n'y ait une
impossibilité pratique, eu égard notam-
ment A I'Age et & la capacitd de discer-
nement de celul-ci; et

b. peut demander que des enquétes ap-
propriées soient effectudes.

2. Les frais des enquétes effectuées dans
un Etat contractant sont & 1a charge de I'Etat
dans lequel elles ont été effectuées.

3. Les demandes d'enquéte et leurs ré-

sultats peuvent &lre adressés & 'autorité
concemés par I'intermédiaire des autorités
cantrales.

Artlcte 16

‘Aux fins de fa présente Convention, au-
cune légalisation ni formalité analogue ne
peut &fre exigée.

ermichtigt wird, fir den Antragstelter
tétig zu werden oder einen anderen Ver-
treter flir diesen Zweck zu bestimmen;

eine Ausfertigung der Entscheidung,
welche die fir ihre Bewelskraft srforder-
lichen Voraussetzungen erfillt;

¢) im Fall einer in Abwesanheit des
Beklagten oder selnes gesetzilchen
Vertreters  ergangenen Entscheidung
ein Schriftstick, aus dem sich ergibt,
dal das Schriftstiick, mit dem das Ver-
fahren eingelsitet wurde, oder ein
gleichwertiges Schriftstick dem Beklag-
ten ordnungsgemaB zugestellt worden

d) pegebenenfalls ein Schriftstiick, aus
dem sich ergibt, daB die Entscheidung
nach dem Recht des Ursprungsstaals
volistreckbar ist;

g} wenn miglich eine Angabe (ber den
Aufenthaltsort oder den wahrscheinli-
chen Aufenthallsort des Kindes Im
ersuchlen Staat;

b

—

f) Vorschlige daflr, wie das Sorgeverhait-

nis zu dem Kind wiederhergestelit wer-
den soll.

.{2) Den obengenannten Schriftsticien ist
erforderlichenfalls eine Ubersetzung nach
MabBgabe des Artikels 6 baizufigen,

Artikel 14

Jeder Vertragsstaat wendet fiir die Aner-
kennung und Volistreckung von Sorge-
rechisentscheidungen ein einfaches und
beschlsunigtes Verfahren an. Zu diesem

Zweck stellt er sicher, daB die Vollstreckbar-

erkldrung In Form eines einfachen Antrags
begehrt werden kann.

Artikel 15

(1} Bevor die Behdrde des ersuchien
Staates eine Entscheidung nach Artikel 10
Absatz 1 Buchstabe b Yrifft,

a) muB sie die Meinung des Kindes fest-
stellen, sofem dies nicht inshesondere
wegen seines Alters und Auffassungs-
vermdgens undurchfiihrbar ist;

b) kann sie verangen, daB geelgnets
Ermittlungen durchgefihrt werden.

(2) Die Kosten Hir die in elnem Verirags-
slaat durchgefiihrten Ermittlungen werden

.. von den Behtirden des Staates getragen, in

dem sle durchgefiihrt wurden,

(3) Emmitthungsersuchen und die Ergeb-
nissa der Ermittlungen kdnnen der ersu-
chenden Behorde Uber die zentralen Behir-
den mitgeteilt werden.

Artikel 15

Fir die Zwecke dieses Ubereinkommens
darf keina Legalisation oder Ahnliche Férm-
fichkeit verlangt werden.
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Part iv Titre IV Teit IV
Reservations Réserves Vorbehalte
Article 17 Article 17 Artikei 17

1. A Contracting State may make & feser-
vation that, in cases covered by Adicles 8
and 9 or elther of these Articles, recognition
and erforcement of decisions relating to
cuslody may be refused on such of tha
grounds provided under Articla 10 as may
be specified in the reservation.

2. Recognition and enforcement of decl-
sions given In a Contracting State which has
mads the reservation provided for in para-
graph 1 of this Article may be refused in any
other Contracting State on any of the addl-
tional grounds referred fo in that reserva-
tion.

Article 18

" A Contracting State may maka a reserva-
tion that it shal! not be bound by the provl-
sions of Article 12, The provisions of this
Convention shall nol apply to decislons
referred to in Article 12 which have besn
glven in a Contracting Stale which has
made such a reservation.

- PantV
Other Instruments
Article 19

This Convention shall not exclude the
posshbiiity of relying on any other interna-
tional instrument In force batween the State
of origin and the State addressed or on any
other [aw of the State addressed not derlved
from an Intemational agreement for the pur-
pose of obtaining recognition or enforce-
ment of a decision.

Article 20

1. This Convention shall not affect any
obligations which a Contracting State may
have towards a non-contracting State under
an intermnationa! Instrument dealing with
matlers governed by this Convention,

2. When two or more Contracting States
have enacted unfform laws in relation to
custody of children or created a special
system of recognition or enforcement of de-
cisions In this field, or if they should do 50 in
the future, they shafl be free b apply, be-
twean themselves, those laws or that sys-
tem in place of this Convention or any part
of it. In order to avail themselves of this
provision the States shall nolify their deci-
sion 1o the Secretary General of the Council
of Europe. Any alteration or revocation of
this dacision must also be notified,

1. Tout Etat contractant peut faire la ré-
serve solon laquelle, dans les cas prévus

. aux articles 8 et 9, ou & I'un de ces articles,

la reconnaissance et I'exécution das déel-
slons relatives & [a garde pourront étre refu-
sées pour ceux des molifs prévus A I'ar-
ticle 10 qui seront indiqués dans la résarve.

2. La reconnaissance et ['exécution des
décisions rendues dans un Elat contractant
ayant fait la réserve prévue au paragra-
phe 1 du présent atticle peuvent étre refu-
sées dans tout autre Etal contractant pour
I'un des motifs additionnels indiqués dans
celte résarve.

Article 18

Tout Etat contractant peut faire [a réserve
selon laquelle il n'est pas lié par les disposi-
tions de I'article 12. Les dispositions de la
prasenta Convention ne s’appliquent pas
aux décisions. visdes A l'article 12 qui ont
416 rendues dans un Elat contractant qul a
tait cette réserva.

Titre V
Autres instruments

Article 19

La présenta Convention n'empéche pas

qu'un aifre instrument international liant
I'Etat d'origine et I'Etat requis ou ls droit non
conventionnel da I'Etat requis soient invo-
qués pour oblenir la reconnalssance ou
I'exécution d'una décision.

. Article 20

1. La présente Conventlon ne porte pas
atteinte aux engagements qu'un Etat
contractant peut avoir a I'dgard d'un Etat
non gontractant en vertu d'un instrument

. international portant sur des malidres régles

par la présente Convention.

2. Lorsque deux ou plusieurs Etats
contractants ont étabii ou viennent & établir
une léglslat:on uniforme dans le domalne de
la garde des enfants ou un systéme particu-
lier de reconnaigsance ou d'exécution des

décisions dans ce domaine, ils auront la

faculté d'appliquer entre eux cette iégisla-
tion ou ce systdme & la place de la présente
Convention ou de louta partie de celle-ci,
Pour se prévaloir de cette disposition, ces
Etats devront notifier leur décision au Se-
crétaire Général du Conseil de I'Europs.
Toute modification ou révocation de cette

décision doit dgalement &tre notifiée.

{1) Jeder Vertragsstaat kann sich vorbe-
halten, das in den ven den Artikeln 8 und 9
oder von sinem dieser Artikel arfaBten Fai-
len die Anerkennung und Vollstreckung von
Sorgerechisentscheidungen aus denjeni-
gen der in Artikel 10 vorgesehenen Grinde
versagt werden kann, die in dem Vorbehalt
bezeichnet sind.

(2) Die Anerkennung und Vollstreckung
von Entscheldungen, die in sinem Vertrags-
staat ergangen sind, der den in Absatz 1
vorgesehenen Vorbshall angebracht hat,
kdnnen in jedem anderan Vertragsstaat aus
ginem der In diesem Vorbehalt bezeichna-
ten zusatzlichen Griinda versagi werden.

Artikel 18

Jeder Vertragsstaat kann sich vorbehal-
ten, durch Artikel 12 nicht gebunden zu
sein, Auf die in Artikel 12 genannten Ent-
scheidungen, die in einem Vertragsstaat
ergangen sind, der alnen solchen Vorbehalt
angebracht hal, ist dieses Ubereinkommen

‘nicht anwendbar.

Tefl V
Andere Ubereinkiinfte

Artikel 19

Dieses Ubersinkommen schlieBt nicht
aus, daB eine andere Intemationale (ber-
einkunft zwischen dem Ursprungsstaat und
dem ersuchten Staat oder das nichtvertrag-
liche Recht des ersuchten Staates ange-
wendet wird, um die Anerkennung oder
Vollstreckung einer Entscheidung zu erwir-
kan.

Artikel 20

(1) Dieses Ubereinkommen a8t Ver-
pilichtungen unberhrt, dle ein Vertrags-
staat gegen(iber einem Nichtvertragsstaat
aufgrund einer intemationalen Ubersinkunit
hat, die sich auf in diesem Uberginkommen
geregelta Angelegenheiten erstreckt.

(2} Haben zwsai odsr mehr Vartragsstaa-
ten auf dem Gebist des Sorgerechts fiir
Kinder einheitliche  Rechtsvorschrifien
erlassen oder ein besonderes System zur
Anerkennung oder Vollstreckung von Ent-
scheidungen auf diesem Gebigt geschatlen
oder werden sie dies in Zukunit tun, so steht
s ihnen frei, anstelle des Ubersinkommens
oder eines Teiles davon diese Rechtsvor-
schriften oder dieses System untersinander
anzuwenden. Um von dieser Bestimmung
Gebrauch machen zu kbnnen, miissen
digse Staaten ihre Enlscheidung dem
Generalsekretir des Europarats notifizia-
ren. Jede Andsrung oder Authebung dieser
Entscheidung ist ebenfalls zu notifizieren.
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Part V1 | Thre VI Tell VI
Final cIauses . Clauses finales SchiuBbestimmungen
Artfcle 2t ' Article 21 . Artikel 21

This Convention shall be apen for signa-
ture by the member States of the Counc‘l of
Europe. It is subject to ratifi cahon, accept-
- ance or approval. Instruments of ralification,
g&cceptance or approval shall be dépostted
with the Secretary General of the Cauncll of
Europe.

Article 22

1. This Convention shall enter Into force
on the first day of the month foﬂow:ng the
explration of a period of three months after
the date on which three member States of
the Council of Europe have expressed their
consent to be bound by the Convention in
accordance with the provisions of Arlicle 21,

2 In respecl of any membar Stale which
subsequently expresses its oonsenl to be

bound by it, the Convention shall enter into

force on the first day of the month lol]owang
the expiration of a period of three months
after the date of the deposit of the instru-
ment of ratification, acceptance or &pproval,

Article 23

1. After the entry into force of this Con-
vention, the Committee of Ministers of the
Coungil of Europe may invite any State not
a member of the Council to acceds 1o this
Convantion, by a decision taken by the ma-
jority provided for by Arficle 20.d of the
Statute and by the unanimous vota of the
representatives of the Contracting States
entitied to sit on the. Commmttee. ‘

\

2. In respect of any acoeding Slate. the
Convention shall enter into force on the first
day of the month following the expﬁrahon of
a perlod of three months after the date of
deposit of the instrument of accession with
the Secretary General of the Counctl of
Europe.

Articie 24
-1. Any State may at the time of slgnatura

or when depositing its instrument of ratifica-’

tion, acceptance, approval or acoess!on,
- specify the terltory or territaries to which
this Convention shall apply.

2. Any State may' &t any later. dls\ta by &
declaration addressed to the Secretary
General of the Council of Europa. extend
the application of this Conventlon to any
other territory specified In the declaration. In
respact of such ferrftory, the Convention
shall enter into force on the first day of the
month following the expiration of & period of
three months after the date of receipt by the
Secretary General of such declaration,

3. Any declaration made under the two
preceding paragraphs may, T respect of

|
\\1\

i

La prééen(e Convention est ouverte & la

signature des Etats membres du Consell de
FEurope. Elle sera soumise & ratification,
acceptation ou approbation. Les instru-
ments de ratification, d’acceptation ou d'ap-
probation seront déposés pras le Secrétaire
Général du Consell de I'Europe.

Articla 22

1. La présente Convention entrera en vi-
.gueur le premiar jour du mois qui suit |'expi-
rafion d’une période de trois mois aprés la
date & laguelle trois Etats membres du

. Consell de I'Europe auromt exprimé leur

consentement & &tre liés par la Convention
conformément aux dispositions de Iar-

 ticle 21,

2. Pour tout Etat membre qun exprlmera
ultérieurement son consentement & 8tre lié
par la Convention, celle-ci entrera en vi-
gueur le premier jour du mois qui suit Fexpi-
ration d’'une période de trois mois aprés la
date du dépét de I'instrument de ratification,
d'acceptation ou d'approbation.

Article 23

1. Aprés l'entrée en vigueur de la pré-
sente Convention, le Comité des Ministres
du Conseil de I'Europe pourra inviter tout
Etat non membre du Conseil 4 adhérer 4 |a
présente Convention par une décision prise
a Ta majorité prévus & l'arficle 2¢. d du Sta-
tut, et & Funanimité des représentants des
Etats contractants ayant le droit de siéger
au Comité,

2, Pour tout Etat adhérent, la Convention
entrera en vigueur le premier jour du mois
qui sult I'expiration d’'une période de trois
mois aprés la date du dépét de linstrument
d'adhésion prés le Secréfaire Général du
Conseill de 'Eurcpe.

Article 24

1. Tout Etat peut, au moment de [a signa-
ture ou au moment du dépst de son Instru-
ment de ratification, d’acceptation, d"appro-
bation ou d'adhésion, désigner !s ou les
territoires auxquels s'appliquera la présente
Convention.

2. Tout Etat peut, & tout autre moment par
la suite, par une déclaration adressée au
Secrétaire Général du Conseil de 'Eurcpe,
étendre Fapplication de la présente Con-
vention & tout aulre territoira désigné dans
la déclaration. La Convention entrera en
vigueur A I'égard de ce termitoire le premier
jour du mois qui suit Fexpiration d'uns pé-

ricde de trols mols aprds la date de récep- -

tion de la déclaration par le Secrétaira Gé-
néral.

3. Toute déclaration faile en vertu des
deux paragraphes ‘précédenls pourra tre

Dieses Ubersinkommen tiegt fir die Mit-
gliedstaaten des Europarats zur Unter-
zeichnung auf. Es bedarf der Ralifikation,
Annahme oder Genehmigung. Die Ratifika-
tions-, Annahme- oder Genehmigungsur-
kunden werden beim Generalsekretér des
Europarats hinterlegt.

Artikef 22

{1) Dieses Ubereinkommen tritt am
arsten Tag des Monals in Kraft, der auf
einen Zeilabschnitt von dret Monaten nach
dem Tag folgt, an dem drei Mitgliedstaaten
des Europarats nach Artiket 21 ihre Zustim-
mung ausgedriickt haben, durch das Uber-
ginkommen gebunden zu sein,

{2) Fir jeden Mitgliedstaal, der spéler
seine Zustimmung ausdrickt, durch das
Ubereinkommen gebunden zu sein, tritt es
am ersten Tag des Monats in Kraft, der auf
einen Zeitabschnitt von drei Monaten nach
Hinterlegung der Ratifikations-, Annahme-
oder Genehmigungsurkunde folgt.

Artikel 23

{1) Nach Inkrafttreten dieses Uberein-
kommens kann das Ministerkomites des
Europarats durch einen mit der in Artikel 20
Buchstabe d der Satzung vorgesehenen
Mehrheit und mit einhelliger Zustimmung
der Vertreter der Vertragsstaaten, die
Anspruch auf einen Sitz im Komitee haben,
gelaBten Beschiul Jeden Nichtmitgliedslaat
des Rates einladen, dem Ubereinkommen
belzutreten.

_ {2) Fiir jeden beitretenden Staat tritt das
Ubereinkommen am ersten Tag des Monats
ity Kraft, der auf einen Zeitabschnitt von drei
Monatan nach Hinterlegung der Beitrittsur-
kunde beim Generalsekretr des Eurcpa-
rats folgt.

Artikel 24

(1) Jeder Staat kann bet der Unterzeich-
nung oder bei der Hinterlegung seiner Rati-
fikations-, Annahme-, Genehmigungs- oder
Beitrittsurkunde  einzelne oder mehrere
Hoheitsgebiste bezeichnen, aut die dieses
Ubereinkommean Anwendung findet,

(2) Jeder Staat kann jederzeit danach
durch eine an den Generalsekreldr des
Europarats gerichtete Erklirung die Anwen-
dung dieses Ubereinkommens auf Jedes
weitere in der Erklrung bezeichnete
Hoheitsgebiet erstracken. Das Ubersinkom-
rmen tritt for dieses Hoheitsgebiet am ersten
Tag des Monats in Kraft, der auf einen
Zeitabschnift von drel Monaten nach Ein-
gang der Erklirung beim Generalsekretir
folgt.

. (3) Jede nach den Absitzen 1 und 2
abgegebene Erklarung kann in bezug auf

31
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any territory specified in such declaration,
be withdrawn by a notification addressed to
the Secratary General. The withdrawal shall
hecome sffective on the first 'day of the
month following the expiration of a perfod of
Bbx months after the date of receipt of such
notification by the Secretary General..

Article 25

1. A State which has two or more terd-
toral units in which different systems of
law apply in matters of custody of children
and of recognition and enforcament of deci-
sions relating to custody may, at the time of
signature or when depositing s instrument
of ratification, acceptance, approval or ac-
cession, dectare that this Convention shall
apply to el its ferritorfal units or to one or
more of them.

f

2. Such a State may at any later date, by
& decfaration addressed to the Secrefary
Ganeral of the Council of Europe, extend
the application of this Convention to any
other territorial unit specified in the declara-
tion. In respect of such temitorial unit the
Convention shall enter into force on the first

day of the month following the expiration of

a period of three months after the date of
recelpt by the Secretary General of such
declaration.

3. Any declaration made under the two
preceding paragraphs may, In respect of
any territordal unit specified in such declara-
tion, be withdrawn by notification addressed

to the Secretary General, The withdrawal .

shall become sffective on the first day of the
month following the expirafion of a period of
six months after the date of receipt of such
notification by the Secretary Genaeral.

Article 28

1. In refation to a State which has In
matters of custody two or more systems of
law of teritodal application:

a reference o the law of a person’s
habitual residence or 1o the law of a
person’s nationality shall be construed
as referring to the systam of law deter-
mined by the rules in force in that Stata
or, If there are no such rules, to the
aystem of law with which the person
concerned is most cldsely connected;

b. reference tc the State of origin or to the
State addressed shall be construed as
reforring, as the case may be, to the
terftorlal unit where the decision was
given or 1o the territorial unit where rec-

ognition or enforcement of the declsion

or restoration of custody is requestad.

a2 , ]

retirée, en ce qﬁi concerne fout territoire
déslgné dans pette déclaration, par notifica-
tion adressée au Secrélaire Génédral. Le

refrait prendra effet le premier jour du mois

qui suit Pexpiration d'une’ période de six
mois aprés la date de réception de la notifi-
cation par le Secrétaire Général.

* Article 25
1. Un Etat qui comprend deux ou plu-

‘sleurs’ unitds territoriales dans lesquelles

des systdmes de drolt différents s appii-
quent en matidre de garde des enfants et de
reconnatssance et d'exécution de décisions
refatives A la garde peut, au moment du
gépdt de son Instrument de ratification,

d’acceptation, d"approbation ou d"adhésion,
déciarer que la présente Convention s'ap-
pliqueira & toutes ces unités ferritorialos ou &

. ure ou plusteurs d'entre elles.

2. [f peut, & tout autre moment par fa
sulte, par une déclaration adressée au Se-
crétaire Génédral du Consell de I'Europe,
étendre ['application de
Convention & toute aufre unitd. ferritoriale
désignée dans la déclaration, La Conven-
tion entrera en vigueur & I'égard da cefte
unité territoriale ke premier jour du mois qui
suit Mexpiration d'une période de trois mois
aprds la date de réception de Ta déclaration
par le Secrétaire Général.

3. Touio déc!aranon I'élle on verlu des
deux paragraphes’ précédents podira 8tre

" refirée, en ce qui concerny foute unité terr-

torfale désignée dans cefté déclaration, par

_nofification adressée au Secrétalre Géné-

ral. Le retrait prandra effet s premier Jour du
mois qui sult 'expiration d'une pérdods de
six mols aprds la réception de la notification
par le Secrétaire Général.

Article 26

1. Au regard d'un Etat qui, en matiére de
garde des enfants, a deux ou plusiours sys-
tdmes de droit d’application territoriale;

a_ la référence & la lof de Ta résidence
habltuelle ou de [a naficnalitd d'une per-
sonrne dolt 8tre entendue comme réls-
rence au systéma da drolt déterminé par
les raégles en vigueur dans cet Etat ou, &

__ défaut de telles régles, au systéme avec

lequel la parsonne concemés a les liens
“les plus étroits;

b. la référence & I'Etat d'origing ou & FElat’

requls dolt 8tre entendus, sefon le cas,
comme référence & l'unité territoriale
dans laquells Ta décisfon & &1 rendue
ou & Tunhté territorfale dans laquelle la
reconnalssanicd ou Pexécution de la dé-
cision ou le rétablissement de la garde
sst demandé,

fa présents

Jedes darin bezeichnete Hohoitsgebiet
durch sine an den Generalsekretsr garich-
tete Notifikation zurlickgenommen werden.
Die Rdcknahme wird am ersfen Tag des
Monats wirksam, der auf einen Zeitab-
schnitt von sechs Monaten nach Eingang
der Notifikation beim Generalsekretdr folgt.

Artikel 25

{1} Ein Staat, der aus zwel odor mehr
Gebietseinheiten besteht, in denen fir
Angelegenhelten des Sorgerechis fir Kin-
der und fir die Anerkennung und Vellstrek-
kung von  Sorgerechisentscheidungen
unterschiedliche Rechtssysteme geltan,
kann bei der Unterzeichnung oder bel der
Hinterlegung seiner Ratifikations-,
Annahme-, Genehmigungs- oder Beitrittsur-
kunde erdiren, dad dieses Ubereinkom-
men auf alle seine Gebietseinheiten oder
auf eine oder mehrere davon Anwendung
findet.

{2) Ein scicher Staat kann jederzeit
danach durch eine an den Generalsekretdr
des Europarats gerichtele Erklarung die
Anwendung dieses Ubereinkommens auf
lede weitere in der Erklirung bezeichnete
Gebiatseinheit erstrecken. Das Uberein-
kommen tritt fiir diese Gebiotseinheit am
ersten Tag des Monats in Kraft, der auf
einen Zeitabschnitt von drei Monatan nach
Eingang der Erklarung belm Generalsekra-
tr folgt.

(3) Jede nach den Absitzen 1 und 2
abgegebene Erkidrung kann in bezug auf

‘Jede darin bezeichnete Gebietseinheit

durch eine an den Generalsekretir gerich-
tete Notitikation zuriickgenommen werden.
Die Ricknahme wird am ersten Tag des
Monats wirksam, der auf einen Zeitab-
schnitt von sechs Monaten nach Eingang
der Notifikation beim Generalsekretér folgt.

Artikel 26

{1) Bestshen in einem Staat auf dem
Gebist des Sorgerechis fir Kinder zwel
oder mehr Rechissysieme, die elnen rdum-
fich verschiedenen Anwendungsbereich
haben, so ist

a) eine Verwelsung auf das Recht des
gewshnlichen Aufenthalts oder der
Staatsangehdrigkeit einer Person als
Verweisung auf das Rechissystem zu
verstehen, das von den in diesem Staat
geltendan Rechisvorschrifien bestimmt
wird, oder, wenn es solche Vorschriften
nicht gibt, au?! das Rechtssystem, zu
dem die betreffenda Perscn die engste
Bazishung hat;

b} eina Verwsisung auf den Ursprungs-
staat oder auf den ersuchien Staat als
Verweisung auf die Gebietseinheit xu
vorstehan, in der die Entscheidung
ergangen ist oder in der die Anerken-
nung oder Volistreckung der Entschei-
dung oder die Wiederherstsllung des
Sorgeverhiltnisses beantragt wird.
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2. Paragraph 1. a’of this Amcie also ap- ‘

plies mutatis mutandis to States whlch have
In matters of custody two or maﬁe systems
of law of personal apphcatlon '

n

“Article 27 .

1. Any State may, at the tima of signature
or when depositing its instrument 07 ratifica-
tion, acceptance, approval or accessmn.
declare that it avails itself of one pr mote of
the reservations provided for In paragraph 3
of Article 6, Adicle 17 and Arficle 18 of this
Convention. No other reservahop may be

_made. _ \

2. Any Corﬂracﬂng State which has made
& reservation under the preceding para-
graph may wholly or partly wrthdraw it by
means of a notification addressed to the
Sacratary General of the Council qf Europe.
The withdrawal shall take effect on the date
of recelpt of such nofification by the Secret-
ary General. ‘ ‘

Article 28

B

Al the end of the third year folfowmg the
date of the entry into force of this Conven-
tion and, on his dwn initiative, at any tima
after this date, the Secrelary Genera: of the
Council of Europe shall invite the represen—
tatives of the central authorities appomtad
by the Contracting States to mést i m orderto
study and to facilitate the functioning of the
Convention. Any mernber Staté of the
Council of Europs not being a parly to the
Convention may be represented by an ob-

sefver, A report shall be prapared on the
work of each of these meebngs‘ and for-
warded to the Committee of Ministers of the
Counci] of Europe for information.

|

! "y

Articie 29 ‘

1. Any Party may at any time denounce

this Convention by means of a noﬁﬂcatlon

addressed to the Secretary Ganeral of the
Council of Europa

2, Such denunclauon shall become effec-
tiva on the first day of the month following
the expiration of a period of six months after
the date of receipt of the notification by the

Secretary Gerieral. o

Article 30

The Secretary General of the Councll of

Europe shall notify the member States of
the Councll and any State which has ac-
ceded fo this Convention, of: .

& &any signature; ‘
b. the deposit of any instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession;

¢. any date of entry into force of this Con-
vention in accordance with Artlcles 22,
23, 24 ard 25;

2. Le paragraphe 1.adu présant artlcle
5 apphqua également mutatis mutandis aux
Etats qui, en matire de garde des enfants,
ont deux ou plusieurs systémes de droit
o applrcahon personneﬂe

+

Arhcle 27

1. Tout Etat peut, au moment de la sugna-
fure ou au moment du dépdt de son instru-
ment de ratification, d'acceptation, d'appro-

" bation pu d’adhésion, déclarer faire usage .

d'une ou plusisurs réserves figurant au pa-
'ragraphe 3 de Particle 6, & I'article 17 et &
l'aticle 18 de la présente Convention.
Aucurié autre réserve n’est admise.

2. Tout Etat contractant qui a formulé une
réserve en vertu du paragraphe précédent
peut la retirer en tout ou en partie en adres-
sant une notification au Secrélaira Général
du Conseil de 'Europs. Le retrait prendra
effet 4 la date de réception de Ia notification
par le Secrétaire Général,

Article 28

A lissue de 3 troisidme année qui suit la
date d’entrée en vigueur de la présente
Conventlon et, & son initiative, & tout autre
moment aprés cette dale, le Secrétaire Gé-
néral du Conseil de FEurope invitera les
représentants des autorités centrales dési-
gnées par les Etats contractants & se réunir
on vue d'étudier et de faciliter la fonctionne-
ment de la Convention. Tout Etat membre
du Conséil de 'Europe qui n'est pas partie &
la Convernttion pourra se faira représenter
par un observateur. Les travaux de chacune
de ces réunions feront I'objet d'un rapport
qui sera adressé pour information au Co-
mité des Ministres du Conssil de 'Europe.

‘ Article 29
1. Toute Parlie peut, A tout moment, dé-
noncer la présente Convention en adres-
sant une notification au Secrétaire Général
du Conseil de "Europe.

2. La dénonciation prendra effet le pre-
mier jour du mois qui suit ['expiration d'une
péricde de six mois aprés la date de récep-
tion de la notification par fe Secrétaire Gé-
néral, .

Article 30

Le Secrétaire Général du Conseil de I'Eu-
rope notifiera aux FEtats membres du
Conseil et a fout Etat ayant adhéré a Ia
présente Convention:

a. toule signature;

b, le dépit de tout instrument de ratifica-
tion, d'acceptation, d’approbation ou
d’'adhésion;

c. toute date d'entrée en vigueur de la
présenta Convention conformément &

" . ses articles 22, 23, 24 ot 25;

(2) Absatz 1 Buchstabe a wird entspre-
chend auf Staaten angewendet, die auf
dem Gebist des Sorgerechis zwei oder
mehr Rechtssysleme mit persdniich ver-
schiedenem Anwendungsbereich haben,

Artikel 27

{1) Jeder Staat kann bei der Unterzeich-
nung oder bel der Hinterlegung seiner Rati-
fikations-, Annahme-, Genshmigungs- oder
Beitrittsurkunde erklaren, daB er von einem
oder mehreren der in Arlikel 6 Absatz 3 und
in den Artikein 17 und 18 vorgesehenen
Vorbehalte Gebrauch macht, Weitere Vor-
behalte sind nicht zul4ssig.

{2) Jeder Vertragsstaat, der einen Vorbe-
hall nach Absatz 1 angebracht hat, kann ihn
durch eine an den Generalsekratar des
Eurcparats gerichtele Nofifikation ganz
oder teilweise zuriicknehmen. Die Rick-
nahme wird mit dem Eingang der Notifika-
tion beim Generalsekretdr wirksam.

Artikel 28

Der Generalsekretdr des Europarats ladt
am Ende des dritten Jahres, das auf den
Tag des Inkrafttretens dieses Ubereinkom-
mens folgt, und von sich aus |ederzeit
danach die Vertreter der von den Vertrags-
staaten bestimmten zentralen Behdrden zu
einer Tagung ein, um die Wirkungsweise
des Ubereinkommens zu erdrtern und zu
erleichtern. Jeder Mitgliedstaat des Europa-
rats, der nicht Verragspartei des Uberein-
kommens ist, kann sich durch einen Beob-
achter vertreten lassen, Uber die Arbeiten
Jeder Tagung wird ein Berichl angefortigt
und dem Ministerkomites des Europarals
2ur Kenntnisnahme vorgelegt.

i

Artikel 28

(1) Jede . Vertragspartei kann dieses
Ubereinkommen jederzeit durch eine an
den Generalsekretar des Europarats
gerichtete Notifikation kiindigen.

{2) Die Kindigung wird am ersten Tag
des Monats wirksam, der auf einen Zeitab-
schnitt von sechs Monaten nach Eingang
der Notifikation beim Generalsekretar foigt.

Artikel 30

Der Generalsekretar des Europarats noti-
fiziert den Mitgliedstaaten des Rates und
Jedem Staat, der diesem Ubereinkommen
beigetreten ist,

8) jede Unterzeichnung;

k) jede Hinterlegung einer Ratifikations-,
Annahme-, Genshmigungs- oder Bel-
trittsurkunde;

¢) jeden Zeitpunkt des Inkrafttretens die-
ses Ubersinkammens nach den Arlikeln
22, 23, 24 und 25;

a3
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d. any other act, notification or communi-
cation relating to this Convention.

in witness wherecf the undersigned, be-
ng duly authorised thereto, have signed this
Conventlon. |

Done at Luxembourg, the 20th day of
May 1980, in Engfish and French, both texts
being equally authentic, In a single copy
which shall be deposited in the archives of
the Council of Europe. The Secratary Gen-
eral of the Council of Europe shall transmit
cettified coples to each member State of the
Council of Europe and to any State invited
to accede to this Convention.

T e e e N S TTEY
v

d. tout autre acte, notification ou communl-
cafforr ayant tralt & la préserte Conven-
tion, . - :

En foi de quol, fes soussignés, diment

autorisés & cet effet, ont signé Ta présente

Convenfion.

Fait & Luxembourg, le 20 mai 1980, en
frangais ot en anglais, [es doux textes fai-
sant également fol, en un seu! exemplaire
qui sera déposé dans les archives du
Conseil de ['Europe. Le Secrétaire Général
du Gonseil de 'Europe en communiquera
copie certifide conforme & chacun des Etats
membres du Conseil de "Europe et & toul
Etat invité & adhérer A la présente Conven-
fion,

= T

d) Jeds andere Handiung, Notifikation oder
Mittellung im Zusammenhang mit die-
sem Ubereinkommen.

2u Urkund dessen haben die hierzu
gehdrig befugten Unterzeichneten die-
sas Obersinkommen unterschriaben.

Geschehen zu Luxemburg am 20.
Mal 1980 in englischer und franzdsi-
scher Sprache, wobei jeder Worllaut
gleichermanen verbindlich Ist, in einer
Urschiift, die Im Archiv des Europarals
hinterlegt wird, Dor Generalsekretdr des
Europarats (bermittelt aflen Mitgliad-
stagten des Europarats und allen zum
Beitritt zu dlesem Ubereinkommen ein-
gefadenen Staaten beglaubigte
Abschriften.
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Denkschrift zu den l'.'.'lbqreinImmmen

S l- insbesondere fiir Sorgerechtsentscheidungen oder

Die Problematik internationaler Klndesentfuhrungen Entscheidungen, welche die Herausgabe eines Kindes
. durch einen Elterntell an den anderen Eltemteil anordnen, BGHZ 88,
- B ti3f

. In jedem Jahr werden i in der Bundesrepubllk Deutsch- Die Problematik von KindesentfGhrun .
gen durch einen

land etwa 25000 bis 30 000 Ehen geschlogsen bei Elternteil in einen anderen Staat 148t sich aber allein mit

denen elner der Ehegation Deutscher, der andere Aus- den Mitteln der eigenen Rechtsordnung nicht zufrie-

idnder ist. So haben 1986 16 472 deutsche Frauen denstellend I3sen. So -
A 028 : . Sorgerechts- oder Kindesherausga-
slander und 11 deutsche Ménner Ausignderin- beentscheidungen kénnen in fremden Staaten nicht

nen gsheiratet. 1983 lebten hier tber 70 000 (1986: chne die Mitwirkung der dortigen Gerichte oder Behér-
B5 090} mit einer Dgtftschen verhelrﬁtete Auslﬁr;:!er den durchgesetzt werden. Die Rickfihrung von Kin-
32311‘9?:;?98!: iﬂgl&%zinﬁzo?g&“:jgz: igzlgfgu?tq dom aus anderen Staaten ist daher nur Im Wege der
desrepublik Deutschiand 9 192 deutsch-auslandische ?usammenarbeut der beteiligten Staaten zu erreichen.
Ehen geschieden; dabei hatte in 6 556 Fallen die Frau, 3. Die bestehenden v8lkerrechtlichen Rechtsgrundlagen

-in 2636 Fallen der Mann die deutsche Staatsange- fihren im Verhaitnis zu einigen Staaten In gewissem
horigkeit (Wirtschaft und_Statistik 1988, 80, 81, An- Umfang zu gegenseitiger Unterstiitzung in Fallen von
gaben des Statistischen Bundesamts) - Kindesentfilhrung. Sie reichen fir eine aligemeine

Trennen sich Ehegatten, so Ist die’ Entscheldung Uber Losung jedoch nicht aus. Insbesondere verpflichtet das

" die elterliche Sorge fiir dle Kinder schon in rein inner- Haager = Minderjéhrigenschutzibereinkommen nach
staatlichen Fallen héufg schwierig. Besonders bei Artikel 7 zwar zur Anerkennung von SchutzmaBnah-
gemischt-nationalen Ehen verschérft sich das Problem men, nicht aber zur Vollstreckung von Sorgerechtsent-
oft dadurch, daB die Ehegatten nach der Scheidung in scheidungen. Diesem Ubereinkommen gehdren femer
verschiedenen Staaten leben wollen. Eine Regelung auBer der Bundesrepublik Deutschland mit Frankreich,
des persdnlichen Umgangs des nicht sorgeberechtig-  LUXemburg, den Niederlanden, Osterreich,_ Portugal,
ten Ehegatten mit den Kindern wirft dann wegen des der Schweiz, der Tlrkei und neuestens mit Wirkung
Obergangs von der einen Jn die andere Rechtsordnung vom 21. Juli 1987 Spanien nur verh&itnisma8ig wenige
{und der raumlichen Enifemung) zusitzliche Fragen Staaten an. Die Vzllstrgckungsvenrage der Bundesre-
auf. In verhaltnismBig vielen Fallen greifen Elterntsils publik Deutschland mit artlnderen Staaten sind in der
In dieser Lage zum Mittel der Selbsthilfe und verbringen Regel nicht auf Sorgerechtsentscheidungen anzuwen-
Kinder entgegen Sorgerechts- oder Umgangsrechts- den.

entscheldungen in einen anderen Staat, meist ihr Hei- 4, Abhilfe kann nur durch weitere vélkerrachtliche Rechts-

matland. Dies geschisht haufig auch in der Erwartung, grundlagen geschaffen werden, die im Verhaitnis zwi-
dort Jedenfalls auf lingere Sicht eine filr sio glinstigere  gohen méglichst vielen Vertragsstaaten sicherstellen,
Sorgerechtsregelung zu erreichen. Genaue Angaben daB Kindesentfiihrungen durch einen Elternteil keinen

ober die Zahl solcher Kmqessntfﬁhrungen stehen nicht dauerhaften Erfolg fiir den Entflhrer bringen und ent-
zur Verfiigung. Jahriich werden etwa 200 Fille von fihrte Kinder méglichst umgehend wieder dorthin

Kindesentziehung aus der Bundesrepublik Deutsch- gebracht werden, wo sie sich vor der Entfihrng befun-

land bekannt, wobei bisher meistens VaterdieKinderin ~ gen haben. Dieses Ziel verfolgen die belden Uberein-

ihren Heimatstaat bri ngen. L kommen, deren Ratifikation mit dem vorllegenden Ent-
2. Im Zusammenhang mit so!chen Entfihrungen ist auf ~ Wurf vorgeschlagen wird.

folgende Rege!ungen hinzuwelsen: ‘ Den AnstoB zur Erarbeitung von Ubereinkommen Gber
nFu

eine Verbesserung der Zusammenarbeit der Staaten In
g%cgasetntza ﬂa:eah'unsgci;,:];ﬁ%n{:;ﬁnr;?lc!:g s&%?ezszg 222 Féllen von Kindesentfiihrung in andere Staaten hat die
Kindeswohls kSnnen auch'im Fal! einer intemationalen /- Konferenz der Europdischen Justizminister 1972
Kindesentfihrung von demschen Gerichten nach dem gegeben. Das im Rahmen des Europarats erarbeitete
Haager Oberelnkommen vom 5. Oktober 1961 tiber die Européische Ubereinkommen erganzt das Haagier Min-
Zustandigkeit der Behérqen und das anzuwendende deqahﬁgenje,chutzuber?{nkommen durch Bestimmun-
Recht auf dem Gebiet des Schutzes von Minderjahri- gen {iber die gegenssitige Vollstreckbarerklarung von
gen (BGBL. 1971 Hl S.217, 1150} ergriffen werden. Sorgerechtsentscpeldungen. Es untfarschelqet dabel
Autenthaltsinderungen eines Kindes gegen den Willen ~ ZWischen verschiedenen Fallen mit Jeweils unter-
des gesetzlichen Vertrefers bleibon als solche Kolli schiediichen Mdglichkeiten fiir eine Versagung der
sionsrechtlich unbéachtet, Artikel 5 Abs. 3 EGBGB in Anerkennung und Vollstreckbarerklrung und 46t
der Fasstng des Gesetze§ zur Neuregeiung des Inter- hierzu ferner mehrere Vorbehalte der Vertragsstaaten
nationalen Privatrechts vom. 25.Juli 1986 (BGBL. | .
5. 1142). Nicht vennbgensrechtllche Entscheidungen Das von der Haager Konferenz auf ihrer XIV. Tagung
fremder Staaten werdqn in der Bundesrepublik {dazu die Berichte von Bdhmer, RabelsZ 1982, S. 643
Deutschiand weitgehend chne Verbirgung der Gegen- . und IPRax 1984, S. 282) vorgelegte Ubereinkommean
seltigkeit anerkannt und wr volistreckbar erklért. Ent- verfolgt das Ziel einer unmittelbaren Riickfiihrung des
sprachendes gilt auch fdr Entscheidungen aus dem Kindes im Weg internationaler Rechtshilfe. Es sieht
Bereich der frem:lhgen Gedchtsbarkeit 51 Ga FGG, hierzu ein verhdltnismaBig einfaches Verfahren vor.
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Nach beiden Ubereinkommen sind zur Sichersteflung
einer wirksamen Zusammenarbeit zwischen den Ver-
tragsstaaten zentrale Behbrden emzunchten

5. Besondere Schwierigkeiten treten bel K‘ndesentfuhrun-
gen deswegen auf, weil die Rechtsordnungen
bestimmter Staaten, in welche die Kinder entflihrt wer-
den, elnem entfihrenden Vater regelméBig grfbere
Aechte in bezug auf die Personensorge elnrfiumen als
dis Rechtsordnung des bisherigen gewdhniichen Auf-
anthaltsstaats des Kindes. Ferner versagen Staaten
etwa Im Hinblick auf Folgen fiir die religidse Entwick-
lung des Kindes die Mitwirkung an Rickflihrungsmaf-
nahmen. Z. T. wird die Rickfihrung von Kindemn
grundsAtzlich abgelehnt, wenn sle dem Staat angehs-
ren, in dem sle sich nach der EntiGhrung aufhalten,
auch wenn sie zugleich eine weitere Staatsangehbrfg4
keit besitzen.

Es kann bisher nicht davon ausgegangen werden dafB
dia Ubereinkommen auch fir diese Problembereiche
unmittelbar zu L8sungen fihren werden. Es bestehen
keine Anhaltspunkle dafilr, daB auch Staaten mi
Rechtsordnungen der beschriebenen Art die vertragii-
chen Verpflichtungen aus den Ubereinkommen Ober-
nehmen werden. Insofern kdnnen die Uberginkommen
aber als ein erster wichtiger Schritt angesehen werden,
dem weitere Initiativen auf internationalem Gebiet fol-
gen sollten,

L.
Das Haager Obereinkommen iiber die zivilrechtiichen
Aspekte internationaler Kindesentfilhrung

Die wichtigsten Regelungen des l'}berelnkommens bestum-

men folgendes:

Die zentrale Behdrde des ersuchten Staales hat zur
Sicherstellung der sofortigen Rilckiihrung von Kindem
Riickgabeantriige entgegenzunehmen, den Aufenthalisort
der Kinder zu ermitteln und das Riickgabeverfahren einzu-
lsiten oder zu edeichtérn. Ist ein Kind unter Verletzung
eines tatsfchlich ausgeiibten Sorgerechts in einen Ver-
tragsstaat verbracht worden, so hat die zusténdige Stelle
dieses Staates die sofortige Rickfihrung anzuordnen,
wenn zwischen dem Verbringen und dem Rickgabeantrag
weniger als ein Jahr verstrichen ist. Antrige dirfen im
wesentiichen nur bei Einverstindnis des Sorgeberechlig-
ton mit dem Verbringen, Im Fall einer mit der Rickgabe
verbundensn schwerwiegenden Gefahr der Schédigung

des Kindes, bal Unvereinbarkeit einer Rickfihrung mit

den Grundrechten oder bei einem beachtlichen Wider-
spruch des Kindes abgelehnt werden. Das Vorliegen einer
Sorgerechtsentscheidung Im ersuchten Staat stelit fir sich
genommen keinen Ablehnungsgrund dar. Nach Eingang
elner Mitteilung liber das widerrechtliche Verbringen eines
Kindes darf im ersuchten Staat eine (neue) Sorgerechts-

entscheidung vor der Enfscheidung uber die Rﬂckgabe

nicht getroffen werden.

Das Ubereinkommen ist am 1. Dezember 1983 nach der
Ratifikation durch

Frankreich (Hinterlegung der Urkunde am 16. September
1982), ‘

Kanada (Hinterlegung der Urkunde am 2. Juni 1983) und

Portugal (Hinterlegung der Urkunde am 29. September’

1983)
36
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in Kraft getreten. Fiir die Schweiz ist es am 1. Januar
1984, fiir das Verelnigle Kdnigreich von GroBlbritannien
und Nordirtand am 1. August 1986 wirksam geworden.
Fiir Luxemburg und Ausfralien ist es am 1. Januar 1987 in
Kraft getreten, fiir Spanien am 1. September 1987, {ir die
Vereinigten Staaten von Amerika am 1. Juli 1988, fir
Osteorraich am 1. Qitober 1988, fir Norwegen am 1. April
1989 und fir Schweden am 1. Juni 1989. Ungam ist ihm
mit Wirkung zum 1. Juli 1986 bsigetreten; diesen Beitritt
haben bisher das Vereinigte Koénigreich, Luxemburg,
Frankreich, Australien, Kanada und die Vereinigten Staa-
ten angenommen,

Darliber hinaus haben das Ubereinkommen noch Grie-
cheniand (am 25. Oktober 1980}, Belgien (am 11. Januar
1982), ftalien {am 2. Mirz 1987), die Bundesrepublik
Deutschiand {(am 9. September 1887) und die Niederlande
{am 11. September 1987) gezemhnet aber noch nicht

- rafifizlert.
" Portugal, die Schweiz, Australien, Spanien und OSIerreich

haben keine Vorbehalte singelegt. Frankreich, Kanada,
das Vereinigte Kdnigreich, Luxemburg, die USA, Norwe-
gen und Schweden haben Vorbehalte nach Artikel 26
Abs. 3 (KostenObernahme nur im Rahmen des jeweiligen
innerstaatlichen Verfahrenskostenhilfesystems), Frank-
reich, die USA und Norwegen ferner nach Artikel 24 Abs. 2
gemacht [Ersuchen und Mifteilungen missen fir die Erle-
digung In Frankreich in franz8sischer Sprache abgefabl
oder von einer Ubersetzung in diese Sprache begleitet
sein; die USA fordem Belfiigung einer englischen Uberset-
zung; Norwegen nimmt Ersuchen in franzdsischer Spra-
che nicht entgegen).

.

Das Europiische Ubereinkommen iiber dle
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen
- - iiber das Sorgerecht tiir Kinder
und die Wiederhersteliung des Sorgeverhiiitnisses

Auch nach dem Europdischen Ubereinkommen hat die
zantrale Behrde des ersuchten’ Staates Antrage in Kin-
desentilihrungssachen — hier auf Anerkennung und Voll-
streckbarerkldrung von Sorgerechtsentscheidungen — ent-
gegenzunehmen, den Aufenthaltsort der Kinder ausfindig
zu machen und das weitere Verfahren zu veranlassen,

Gmehﬁren Eltern und Kind nur dem Staat an, in dem die
Sorgerechtsentscheidung ergangen ist, und hielt sich das
Kind dort auch gewbhnlich auf, so ist einem innerhalb von
6 Mcnhaten nach dem unzuldssigen Verbringen gesteliten
Riickgaheantrag ohne weiteres zu entsprechen. Eine Ver-

-sagung der Anerkennung und Vollstreckbarerklérung der

Entscheidung aus Griinden, die sonst eing Ablehnung
rechttertigen, ist in diesem Fall ausdriicklich ausgeschlos-
san. Dies gilt — ohne daB es hier auf die Staatsangehdrig-
kait ankommt — auch fiar binnen & Monaten gestelite

% Antrage aut Rickgabe von Kindem, die aut Grund von

Umpangsrechisvereinbarungen ins Austand verbracht

worden sind.

‘Lagen bel der Sorgerechtsenischeidung im Ursprungs-

staat nicht nur infandsbezlge vor, so kann ein binnen &
Monaten nach dem Verbringen gestellter Antrag auf Aner-
kennung und Vollstreckbarerkiarung bel Unvereinbarkeit
mit elner Sorgerechtsentscheidung des ersuchten Staates
vor dem Verbringen abgelehnt werden. Gleiches gilt, wenn
In Abwesenheit des Beklagten entschieden wurde und
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dessen Verteidlgungsrechte verletzt: wurden bzw, die Inter-

natlonale Zustandigkelt nur auf dem gewdhnlichen Aufent-
halt des Antragstellers beruhte. . ... .

Zusaizhche Griinde fiir die Versagung der Anerkennung

und Volistreckbarerkifrung _sind  vorgesehen, wenn
AntrAge erst nach Ablauf von 6 Monaten selt der’ Entfih-
rung gestalt werden. Antrége kdnnen auch bei offensichtli-
cher Unvereinbarkeit der Entscheldung mit den Grundwer-
teri des Familien- und Kindschafisrechts im ersuchien
Staat oder mit dem Kindeswohl engerer Verbindung des
Kindes mit demn ersuchten Staat oder Unvereinbarkeit mit
einer friheren Entscheidung des ersuichten Staates abge-
lehnt werden. -

Das Ubereinkommen 148t in Artikel 27 i. V. m. Artikel 6
Abs. 3, Artikel 13 Abs. 2, Artikel 17 und 18 in etheblichem
Umfang Vo:behalte der Vertragsstaalen ZUu.

Das Europalsche ﬂberelnkommen ist am 1. September

1983 nach der Ratifikation durch

Frankreich (Hinterlegung der Urkunde am 4. August
1982),

Portugal (Hinterlegung der Urkunde am 18. Mérz 1983)
und -

Luxemburg {Hinterlegung der Urkunde am 25 Mai 1983)

in Kraft gelreten. Es ist flr dge Schweiz am 1. Januat 1984,
flir Spanien am 1. September 1984 far Osterreich am
1. August 1985, fiir Belglen am 1. Februar fiir das Verei-
nigte Kdnigreich von Groantannlen und Nordirland am
1. August, 10r Zypern am 1. Oktober 19886, fir Norwegen
am 1. Mai 1989 und fﬂr Schweden am 1. Juli 1989 wnrksam
geworden.

—-AuBer der Bundesrepublik Deutschland haben das Ubet-
einkommen am 20. Mai 1980 femer Griechenland, Irland,
ltalien, Liechtenstein und dua Nlederlande gezeichnet, es
aber b:sher nicht ratifiziert,

Portuga! Luxemburg, Be[glen und Zypemn haben ke:ne
Vorbehalle aingelegt, Frankreich seinen Vorbehalt Ende
1987 zurlickgenommen. Das Vereinigte Konigreich, Nor-
wegen und Schweden bahalten sich gemaR Artikel 17
Abs. 1 vor, die Anemennungsversagungsgrﬂnde des Arti-
. kels 10 auch in den Falleny der Anerkennung nach den
Artikeln 8'und 8 anzuwenden fir die Schweiz giit dies nur
f0r den Fall der Unverembarkeit mit einer friiheren schwei-
zarischen oder dort anzuelkennenden Entscheidung eines
Drittstaats. Spanien hat mit éiner geringfigigen Ausnahme

(Artikel 10 Abs. 1 Buchstabe b I. V. m. Artikel 17 Abs. 1)

alle nach Artikel 27 i, V. m. Artikel 6 Abs. 3 und den
Artikeln 17 und 18 zuléismgen Vorbehalte gemacht, Oster-
reich diejenigen nach Artikel & Abs. 3 {gegen die Ubermitt-
lung von Ersuchen in englischer oder franzdsischer statt in
der Sprache des ersuchten Staates) und Artikel 17 Abs. 1
L V. m. Artikel 10 Abs, 1 Buchstaben a ynd b. Norwegen
behdlt sich ferner vor, Mltteulungen in franzdsischer Spra-
€he oder mit franzdsischer Ubersetzung nicht entgegen-
zunehmen, Artikel 8 Abs. 3.

.ly-

. Zar Obernahme der ﬂberelnkﬁmmn
in die deutsche Rechtsorxfnung

Die Uberemkornmen behandeln das Problem der Kindes-
entfithrung in einen anderen Staat unter verschiedenen

Aspekten. Sie kdnnen nebeneinander angewandt werden,

Artikel 34 Satz 2 des Haager, Artikel 19 des Europdischen
Obéreinkommens. Der Krels der Vertra.gsstaalen ist unter-

schiedlich. BEIdB Uberginkommen stehen der Anwendung
des mchtvertraglachen Rechts nicht entgegen, wollen also

. ohne AusschlieBlichkeitsanspruch zusétzliche Méglichkei-

ten zur Riickfihrung von Kindem schaffen. Sie verdeutli-
chen das Interesse vieler Staaten an einer Beseltigung
oder mindestens an einer Verringerung der praktischen
Sehwierigkeiten im Zusammenhang mit derartigen Entfih-
rungeh. Auch wenn praktische Erfolge bei Kindesentfih-
rungen In erster Linie im Weg des Haager Ubereinkom-

" mens zu erreichen sein werden, ergnzen sich die Uber-

einkiinite doch und stellen zusammen ein geschipssenes
internationales Instrumentarium zur Verfigung,

- Ober die Lsungen dieser Ubereinkommen noch hinaus-

gehende intemationale Vereinbarungen, vor allem Verein-

" fachungen der zum Tell komplizierten und durch Vorbe-

haltsmdglichkeiten eingeschrdnkien Regelungen des
Europdischen Ubereinkommens, wiren sicher wiin-
schenswert gewesen. Sie kdnnen aber unter den gegen-
wirtigen Verhélitnissen nicht erzielt werden. Die beabsich-
tigte Ratifikation beider Vertréige soll daher — ungeachtet
etwaiger Verbesserungswilnsche zu einzeinen Regelun-
gen der Ubereinkommen — dazu beitragen, das heute
international auf diesem Gebiet Erreichbare auch tatsich-
lich herbeizufihren. Die Standige Vertragskommission der
Lander erhebt gegen Zeichnung und Ratifikation des Haa-
ger Ubereinkommens keine Einwendungen.

Zu dem Europ3ischen Ubereinkommen soll der Vorbehalt
nach Artikel 27 i. V. m Artikel 17 fir die Grlinds des
Artikels 10 Abs. 1 Buchstaben a und b eingelegt werden,
Nur so kann der vorrangigen Bedeutung der einschligigen
Grundrechte auch auf diesem Gebiet Rechnung getragen
werden, deren Beachtung das Haager Ubereinkommen in
seinem Artikel 20 unmittelbar sichert, Hinsichilich der bei
Ersuchen zu verwendenden Sprache enthéit das Haager
Ubereinkommen in Artikel 24 eine sachgerechte Losung,
welche erforderlichenfalis bei hier zu erledigenden Ersu-
chen die Beifligung einer Ubersetzung — in der Regel in die

‘deutsche Sprache — sicherstellt, Dagegen bedarf es zu

dem Eurapdischen Ubereinkommen auch hier eines Vor-
behalts nach Artikel 27 i. V. m. Artikel 6 Abs. 3, Artikel 13
Abs. 2, um zu erreichen, daB Schriftstlicke in deutscher
Sprache oder Dbersetzung vorgelegt werden.

Zu dem Haager Uberginkommen soll nur der Vorbehalt
nach Artikel 42 i. V. m. Artikel 26 Abs. 3 gemacht werden.
Dadurch sell erreicht werden, daB Verfahrenskostenhilfa
nur unter gleichen Voraussetzungen wie in innerstaat-
lichen Angelegenheiten gewahrt wird.

Die Absicht zur Einlegung dieser Vorbehalte ist im glelch-
zeitig vorgelegten Entwurf eines Ausfihrungsgesetzes zu
beiden Ubereinkommen durch besondere Vorschriften
verdeutlicht (§§ 2, 7, 13). Im iibrigen soll das Ausfiihrungs-
gesetz Bestimmungen (ber die einzurichtenden zentralen
Behorden, die innerstaatliche Zustindigkeit fiir MaBnah-
men nach den Ubereinkommen sowle tiber das gericht-
liche Verfahren enthalten,

_Die Ubersetzungen beider Ubereinkommen sind mit Oster-

refch und der Schwelz abgestimmt, Zur Erl4uterung der
Bedeutung der Ubersinkommen fiir die gesetzgebenden
Kbrperschaften und zur Erleichterung ihrer praktischen
Anwendung durch die Gerichte und Behbérden sind die
Berichte von Professor Elisa Pérez-Vera zu dem Haager
Uberelnkommen und des Europarats zu dem Européi-
schen Uberemkommen in deutscher Ubersetzung belge-
lﬂgt.
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I
Einiei‘lung

I Ergebﬁ!s der Arbelten der Haager Konferenz fiir
Internationales Privatrecht

1. Das Ubereinkommen tiber die zivilrechtlichen Aspekte inter-
nationaler Kindesentfiihrung wurde am 24, Okioher 1980 in der
Plenarsitzung der Vierzehnten Tagung der Haager Konferenz filr
Internationales Privatrecht durch die anwesenden Staaten ) ein-
stimmig angenommen. Am 25. Oldober 1980 unterzeichneten dis
Delegierten die Schluflalde der Vierzehnten Tagung mit dem
Wortlaut des Ubereinkommens und einer Emplehlung filr das
Musterformblatt, das bei Antragen auf Rilckgabe widerrechtlich
verbrachter oder zurlickgehaltener Kinder zu verwenden ist.

Bei dieser Gelegenheit ist die Haager Konlerenz von ihrer Praxis
abgewichen und hat die auf der Vierzehnten Tagung angenom-
menen Ubersinkommensentwiirta unmittefbar nach der SchiuBsit-
zung zur Unterzeichnung durch dje Staaten aufgelegt. Vier Staa-
ten (Kanada, Frankreich, Griechanland und die Schweiz) haben

. das Obereinkommen bei dieser Gelegenheit unerzelchnet, so
daB es das Datum vom 25. Oktober 1980 friagt.

2. Hinsichtlich dés Ausgangspunkts der Arbeiten, die zur
Annahme des Ubereinkommens gefithrt haben, sowie der bereits
aut diesern Saghgebiet vorhandenen odsr in unmittelbarem
Zusammenhang damit stehender andsren Ubereinkommen wird
auf die Einleitung des Berichts der Sonderkommission verwig-

sen. 7}

3.. Die Vierzehnte Tagung der Konferenz, die vom 6. bis
25. Oidoher 1980 staltfand, beauftragie die Erste Kommission mit
Professor A. E. Anton (Vereinigtes Kdnigreich) als Vorsitzendem
und Dekan Leal {Kanada) als stellveriretendem Vorsitzendsn mit
der Ausarbeitung des Uberelnkomimens; beide waren bereits
Vorsilzender bzw. stellvertretander Vorsitzender der Sonderkom-
mission gewesen. AuBerdem wurda Professor Elisa Pérez-Vera in
ihram Amt als Berichterstatterin bestatigt. Mr. Adair Dyer, Erster
Seksetdr des Stnidigen Biros, der fir die Arbeiten der Konferenz
wichtige Schrifistiicke ausgearbeitet hatte, war mit der wissen-
- schaftlichen Leitung des Sekretarlats beautftragt.

. N ] o
4. Indreizehn Sitzungen nahm dje Erste Kommission eine erste
Lesung des von der Sonderkommission ausgearbeiteten Vorent-
wurfs vor. Gleichzeitig emannte sie einon RedaktionsausschuB,
1) Deutschland, Ausiralion, Osterreich, Balulen Kanada, Dﬁinanwk,.Sparilen. Vorei-

rigte Staglon, Finnland, Franlreich, Grischenland, Inand, Japan, Luxemburg,
Norwegen, Niederiande, Podugal, Verelnigtes Koaigreich, Schweden, Schweiz,
Techechoslowakel, Vensxusla und Jugosiawien.

Die Verirater der Arablschan Republik Agypten, Israsls und italiens haben sich an
dar Abatimmung nicht betailigt, ubwotﬂsi?_:\danArbeibanderErsm Kommission
akttv teliganommen haften. Marckko, der Heilige Stuhl und die Union der Soziafist-
scharn Sowjetrepubliken haften : entsandl, Bai ihren Arbeiten atand der
Ersten Kommission auch die wertvolla it der Becbachtsr des Europarats,
ides Commonweiilth-Selretariats und des Internationalen Soziaktienstes i Verfi-

M Bericht der Sonderkommission Ne. 2 und 7 bis 15,

*

der entsprechend dem Fortschreiten der Arbeiten den Wortlaut
formulierte. ¥) Sieban weilers Sitzungen dienten der Beratung des
vom RedaktionsausschuB vorbereiteten Texles®) sowie der
Bestimmungen Ober die Anwendung des Ubereinkommens In

- Staaten ohne einheitiiches Rechtssystem (,Application Clauses")

und des Musterformblatts, %) die von Ad-hoc-Ausschiissen verfalit
worden waren. ¥} Die vom Standigen Biro vorgeschlagenen
SchiuBbestimmungen wurden in den Vorentwurf Gbernommaen,
den der RedaktionsausschuB erstellt hatte.

Il. Zweck und Aufbau des vorliegenden Berichts

5. Der Eréutemde Bericht zu einem Text, der dazu bestimmt ist,
geltendes Recht zu werden, also zu einem Text, auf den man sich
berufen kdnnen und der angewandt werden soll, muB mindestens
zwei wesentlichen Zielen entsprechen. Einmal mug der Bericht so
getreu wie moglich die Prinzipien, die dem Uberginkommen
zugrunde liegen, und, wenn sich dies als notwendig erweist, die
Entwicklung der Gedanken hervorheben, die zur Auswahi solcher
Prinzipien unter den vorhandenen Méglichkeiten gefithrt haben.
Es geht sicher nicht darum, erschdpfend die Stellungnahman im
Rahmen der Ausarbeilung des Ubereinkommens darzulegen,
aber die Haltung, die das Ubsreinkommen stnnimmt, wird manch-
mal in der Gegentliberstellung zu andsren vorgetragenen Gedan-
ken leichter versténdlich.

Angesichis der Tatsache, daB der von der Sonderkommission
vorboreitete Vorentwurf eines Ubereinkommens elne breite Unter-
stitzung”) erfahren und der endgiltije Wortlaut dementspre-
chend im wesentlichen die Struktur und die Grundlagen des
Vorentwurfs Gbernommen hat, wird dieser SchiuBbericht, insbe-
sondere in sefinem ersten Teil, bestimmte Abschnitte des Berichts
der Sonderkommission wiederholen, dsr im April 1980 fir die
Vierzehnte Tagung vorbereitet worden ist, %)

6. Dieser SchiuBbericht soll auch einen anderen Zweck erfilien,
namlich denjenigen, dis das Ubereinkommen anzuwenden

%) Der RedaitionsausschuB unter dem Vorsitz von Mr, Leal als steilvertretondem
Vorshzenden der Ersten Kommission hestand aus den Hermen Savolainen {Finn-
fand), Chatin (Frankreich), Jones (Vereinigtes Knigraich) und der Berichterstatta-
rin. Mr. Dyer und mehrere Redaktionssekretire haben ibm auberordentlich wert-
wolie Hilte geleistot,

4} Avbeitsdokumenta Mr, 45, 66, 75, 78, 78 Lnd 823,

§)  Arbeitsciokurnant Nr. 59, erganzt durch den Vorschlag des Sekretariats im Arbalts-
dokument Nr. 71. Der UnlerausachuB Application Clauses® beschiof, den inhal
der hierlibor vont der Sonderkommission ausgearbeiteten Artikel unverindert zu
fassen (Protokol Nr. 12).

% im Unterausschud .Musterformblatt waren unter dam Vorsitz von Professor
Miller-Freionfels  (Bundesrepublk Deulschland) ie Hemen Deschenaux
(Schwsiz), Hergen (Vereinigls Staaten), Barbosa (Portugal), Minami {Japan} und
Frau Pripp (Schweden) tlig. Dem UnteraugschuB  Application Clauses”
urter dem Vorsitz von Herm van Boeschoten (Nisderlande) die Herren Hétu
{Kanada), Hjorth {Danemark), Creswsll (Australien), Salem (Agypten) und Miss
Sefby (Versinigte Staaten) an,

7} Sishe insbesondere die Stelungnahmen der Regierungen, Vorberaitandas Doku-
ment (Vory, Dok.) Nr. 7.

8 Vorb. Dok, Nr. 8.
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haben, eine ausflhriche Kommentierung seiner Bastimmungen
zur Verfigung zu stellen, Da diese Kommentierung Im Prinzip
dazu bestimmt Ist, den warlichen Inhalt der Ubereinkommensvor-
schriften zu erl3utemn, wird sie sich viel weniger darum bemihen,
ihre Entstehungsgeschichte zu schildem, als thren Inhalt darzule-

gen.

7. Aus den vorstehenden Erwigungen kann gefolgert werden,
daB die zwel angestreblen Zials sich deutfich unterscheiden und
selbst die angewandten Methoden der Aqafyse. um beide zu
errelchen, nicht identisch sein kdnnen. Ungeachtet dessen bringt
dle Bezugnahma In beiden Fillen auf elnen einzigen Wortlaut,
den des Ubereinkemmans, gewisse Wiederholingen mit sich, die
unumgénglich erscheinen. Trotz diesér Gefahr und angesichis
des unterstrichenen doppelten Ziels ist der Bericht in zwel
Abschnitte unterteilt: Der erste ist der Untersuchung der allgemel-
nen Prinziplen gewidmet, dis dem Obereinkommen zugrunde
lizgen; der zweite dient der Untersuchung des Textes Artikel filr
Artikel.

B. Wia Professor von Overbeck 1977 untersirichen hat, %)
arschelnt es schiieflich zweckmafig, daran zu erinnern, daf3
dieser Bericht nach Abschiu der Vierzehnten Tagung anhand der
Protokolle und der Notizen der Barichterstatterin verfafit wurde. Ev
Ist daher von der Konferenz nicht genshmigt worden, und es Ist

miglich, daB trotz des Bemiihens der Berichterstattérin um eine ’

objektive Beurteilung bestimmte Abschnitte eine teilweise subjek-
tive Beurteilung wiedergeben, ‘

Erstar Teil —
Allgemeine Grundziige des Ubereinkommens’

8. Das Ubersinkommen stellt in seiner Gesamtheit einen Kom-
promiB zwischen zwei zum Tell unterschiedlichen Auffassungen
Ober das zu erreichende Ziel dar. In den vorbereitenden Materia-
fien 14Bt sich in der Tat die Spannung erkennen, die zwischen dem
Wunsch, bestehande, durch das widerrechtliche Verbringen oder
ZurGickhalten eines Kindes verdnderte tatsfichliche Situationen zu
schiitzen, und der Sorge besteht, vor allem die Beachtung der
rechllichen Bezishungen zu gew#hrleisten, die solchen Situatio-
nen zugrunde liegen kdnnen. In dieser Hinsicht ist das durch das

Dbereinkommen erreichte Gleichgewicht verh&ftnism&gig anfallig. . .
Ubereinkommen nicht das Beste-

Einerseits Ist es kiar, daB das ]
hen des Sorgerechts betrifft {Artikel 19); andererseits Ist es aber
shenso offerkundig, daB die Bezeichnung des Verbringens oder
Zurfickhaltens eines Kindes als widerrechtlich von dam Bestehen
eines Sorgerechis abhfingt, was der Situation, die durch die
Handlungen verfindert worden ist, die vermieden werdan scllen,
elnent rechtlichen Gehall gibt. L '

1. Zweck des Dbereinkommens

10. Der Titel dieses Kapitels ist éin Hinweis sowohl auf das in
dem (berainkommen béhandelte Problem als auch auf die Ziele,
die es sich setzt, um gegen die zunehmenden Kindesentfihrun-
gen ru kiimpfen. Nach Erdeterung dieser belden Punkts werden
andere damit zusammenhingende Fragen untersucht, welche die.
Tragwelle der angestreblen Zisla erheblich abshifen; insbeson-
dere geht es um die dem Woh! des Kindes zukommende Bedeu-
tung und um dle méglichen Ausnahmen von einer sofortigen
Rickgabe widerrechtlich verbrachter oder zurlickgehaltener Kin-
dor.

A Abgrenzung des Gegenstands ‘ N

11, Inbezug auf die Abgrenzung des Gegenstands des [bergin-
kommens ™) wird es ausreichen, zusammenfassend daxan ‘ZU

M Er#temder Bericht zu dem Ubareinkommen iibéc das. auf sheliche Gilterstande
swenchere Hacht, Actes ot documents de [a Tretddme seasion, Bd. I, S. 329,

1) Sishe Insbesonders Fragen und Bericht fiber dia iIntemationale EntiGhrung eines
Kindes durch ainen Ellectell, varfalit von Mr. Adslr Dyer, Vort, Dok Nr. 1, August
1977, Actex of documents da la Quatorzidme session, Bd. 1T, im Yolgenden , Actas
XV, 8, 18-25 (im weltarpn ala Bericht Dyer™ ziiert) und Bericht Gher den von det
Sonderkommission Vorertwinf eies Obereinkommens, Vorb.
Dele Nr. 6, Mal 1880, Actes XIV, 5. 172-173.

erfnnem, daB die in Betracht gezogenen Situationen sich aus der
Anwendung von Gewalt ergeben, um kinstliche internationale
Zustndigkeitsverbindungen in der Absicht zu schaffen, das Sor-
gerocht filr ein Kind 2u erhalten. Die unterschiedlichen Umsténde,
die in elnem bestimmten Fall zusammentreffen kdnnen, lassen
jeden Versuch scheltemn, zu elner genaueren rechtlichen Defini-
tion zu gelangen. In allen untersuchten Situationen treten jedoch
unausweichlich zwei Elements zu Tage und bestitigen die ange-
deutete annihernde Charakterisierung.

12. Erstens geht es in aflen Fillen um das Verbringen elnes
Kindes aus seinem gewdhnlichen Lebansraum heraus, wo es sich
in der Obhut einer natlrlichen oder juristischen Person befand,
die thm gegeniiber rachtmiig eln Sorgerecht ausibte. Wohlge-
markt Ist einer solchen Siluation die Weigerung gleichzustelien,
das Kind nach einem Auslandsaufenthalt, dem die das Sorgarscht
austbaende Person zugestimmt hatte, in seine Umwelt wieder
elnzugliedem. In beiden Fallen ist das Ergebnis in der Tat gleich:
Das Kind wurde aus der familifren und sczialen Umgebung
gerfssen, in der sich sein Leben absplelte. Im Gbrigen ist in diesem
Zusammenhang dia At des Rechtstitels von geringer Bedeutung,
auf Grund dessen das Sorgerecht gegenthber dem Kind ausgetibt
wurde. Von diesern Standpunkt aus ist das Bestehen oder das
Fehlen siner Entscheidung dber das Sorgerecht ohne EinfluB aut
die soziclogischen Gegebenheiten des Probiems.

13. Zweitens hat die Person, die das Kind verbringt (oder fiir das
Verbringen verantwortfich ist, wenn die Tathandlung durch einen
Dritten durchgefbhrt wied}, die Hoffnung, von den Behdrden des
Staates, In dent das Kind gebracht wurde, das Sorgerecht fr
digses zu grhalten. Es handelt sich demnach um jemanden, der —
im weiten Sinne des Wortes — dem Familienkreis des Kindes
angshrt; in der Tat Ist die fraglicha Person in den melsten Fallen
der Vater oder die Mutter.

14. Hiufig kommt es vor, daB die Person, die das Kind zurlick-
hil, zu erreichen versucht, daB eine gerichtliche oder behdrdliche
Entscheidung des Zufluchtsstaals die von ihr geschaffene lat-
sAchliche Situation zu einer gesetzlichen macht; falls sie sich aber
Gber das Ergebnis der Entscheidung nicht sicher Ist, Ist es ebenso
mdglich, daB sie sich zur Untatigkeil entschiieBt und somit dle
Initiafive der Person idberlad, der sie das Kind entzogen hal,
Denn auch wenn diese schnell handeft, d. h. wenn sie vermeidet,
daB sich die durch das Verbringen des Kindes geschaffene Lage
auf Grund der verflossenen Zeit stabilisiert, befindet sich der
Entfibrer in einer vorfelthaften Position, denn er hat nunmehr das
Gericht bestimmt, das Ober die Angelegenheit zu entscheldan
haben wird, ein Gerichl, das er grundsatzlich als das gOnstigere
fiir seine Begehren ansieht.

-18, Zusammaérifassend kann behaupts! werden, daB das Pro-

tlem, mit dem sich das Ubereinkommen beschéftigt ~ mit allan
semen dramatischen Auswirkungen, die sich aus dem Umstand
ergeben, dall es unmittelbar den Schutz der Kinder in den Inter-
nationalen Beziehungen betrifft —, seine ganze rechilichae Scharfe
durch die dem einzelnen erbffnete Mdglichkelt erhilt, mehr oder
weniger klinstliche internationale Zustindigkeitsverbindungen zu
schaffen. Der einzelne kann auf diesem Weg latsdchlich das
anzuwendende Hecht verfilschen und eine fir ihn glnstige
gerichtliche Entscheidung erlangen. Sicher hat eine solche Ent-
scheidung nur eine geographisch baschriinkte Wirksamkelt, ins-
besondera dann, wenn neben iht andere, Inhaltlich entgegen-
gesetzte Entscheidungen sonstiger Gerichte vorliegen; sie stelit
aher auf jedan Fall einen Rechistitel dar, der fir dia ,bLegalisie-
rung” ener Tatsachenlage ausrelcht, die keines der betroffenen
Rechissysterne winschle.

B. Die Zisle des Obereinkommens

16. Die Ziela des (bereinkommens, wie sie sich aus Artikel 1
ergeban, kinnten wie folgt zusammengefalit werden: In Anbe-
tracht dessen, daB ein charakteristisches Markmal der in Betracht
gezogenen Situationen in demn Umstand besteht, daB der Entidh-
rer gelftend macht, seine Handlung sei durch die zustindigen
Bohdrden des Zufluchtsstaats als gesetzmiBig bestatigt worden,
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liegt ein wirksames Mittel, ihn ﬁavon abzupringen, darin, ssinen
-Handlungen |egliche praktische und rechtliche Wirkung zu neh-
men. Um dies zu emeichen, stellt das Ubersinkommen die Wie-
derherstellung des stalys qua durch ,die sofortige Rickgabs
widerrechtlich in einen Vertragsstaat verbrachter oder dott
" zurlickgehallener Kinder" an die erste Stelle seiner Zisle. Die
uniberbriickbaren Schwierigkeiten, die sich einer Festlegung
unmittelbarer Zustindigkeitsregeln auf diesem Gebiet in einem
Obersinkommen ') entgegens#elitsn, haben in der Tat dazu
gefithrt, diesen Weg zu wahlen, der es, wenn auch auf Umwegen,
in der Mehrzah! der Félle ermglichen wird, daB die endgltige
Entscheidung fiber das Sorgerscht von den Behdrden des
gewlhnlichen Aufenthalts des Kindes vor seinem Verbringen
getroffen wird,

17. Obwoh! Ubrigens das in Buchstabe b ‘erklarte Ziel, .zu
gewshrieisten, daB das in eihem Vertragsstaat bestehende Sor-
geracht und Recht zurh persdnlichen Umgang in den andersn
Vertragsstasten tatsachlich beachtet wird", selbstindige Bedeu-
tung autwelst, ist sein teleologischer Zusammenhang mit dem Ziel

wRiickgabe des Kindes" nicht weniger offenkundig. In Wirklichieit.

kdnnte man annehmen, da8 es sich um ein einziges Ziel mit zwei

~ verschiedenen Aspekten handelt: Wahrend die sofortige Riick-
gabe des Kindes dem Wunsch entspricht, eine einseitig durch den
Enffiirer gewaltsam verénderte Situation wiederherzustellen, ist
die tatsichliche Beachlung des Sorgerachts und des Rechis zum
persBnlichen Umgang insowsit vorbeugender Natur, als durch
disse Beachtung eine der haufigsten Lirsachen des Verbringens
von Kindern entfallen muB. :

Da aber das Ubereinkommen nicht naher bestimmt, weiche MaB-
nahmen von jedem Staat anzuwenden sind, um dis Beachtung
des In elnem anderen Vertragsstaat béstehenden Sorgerechts zu
gewihrieisten, muB angenommen werden, daB — abgesshen von
dem mittelbaren Schulz, der sich aus der Verpflichlung ergibt, das

Kind der Parson zuriickzugeben, welche die Sorge ausiibte — die .

Beachtung des Sorgerechts sich fast ganz dem Ubereinkom-

mensbereich entzight. Im Gegensalz dazu ist das Recht zum

persdnlichen Umgang Gegenstand einer sicher unvollstindigen

Regel, die jedoch bezeichnend fir das Interesse ist, das den

regelméiBigen Kontakten zwischen Eltern und Kindem entgegen-

gebracht wird, selbst wenn die Sorge nur einem Elternteil oder
- elnem Dritten {ibertragen wurde.

18. Wird zugegeben, daB die, dargestelten Erwgungen wohl
begrndet sind, so ist daraus zu schlieBen, daB jeder Versuch, die
Ziele des (bereinkommens einer bestimmten Rangordnung
unterzuordnen, nur von symbolischer Bedeutung sein kann. Tat-
séchlich erscheint es fast unméglich, sine Rangordnung zwischen
Zwol Zielen herzustellen, die ihren Ursprung in einem einzigen
“Anliegen haben. Denn im Ergebnis iuft es etwa auf dasselbe
hinaus, die Riickgabe sines verbrachten Kindes zu ersichtern
‘oder dia zur Varmeldung elnes scichen Verbringens notwendigen
MaBnahmen zu ergreifen. .

Wie Ini folgenden festgestellt werden wird, ist die Frage, die das
Ubereinkommen grundlegend zu regein versucht hat, diejenige
der Rickgabe widerrachtlich verbrachter oder zuriickgshallener
Kinder. Detr Grund hierflir scheint offenkundig: Erst nach dem
widerrechtlichen * Zuriickhalten , gines Kindes entstehen die
schmerziichsten Situationen, namiich solche, die nicht einseitig
durch Jedes der betroffanen Rechtssysteme geldst werden k&in-
nen, cbwohl sie giner besonders dringenden Lisung bedirfen.
Insgesamt gesehen rechtfertigen unseres Erachtens alle diess
Umslande die Entwickiung der Regelungen des Ubereinkommens
Hr die Rickgabe des Kindes und rBumen zugleich dem ange-
strebien Ziel grundsatzlich eine.gewissa Prioritdt ein. Obwohl
theorstisch beide erwahnten Ziele gleichzustellen sind, hat daher
m Gberejnkommen praktisch der Wunsch Vorrang erhalten, die
Wiederherstellung der durch den Entfihrer verfalschten Situation
zu garantieren. C :
1 |
t} Elne soiche Maglichkel wuwde In der ersten Sitzing der Sonderkommission
verrorfen. VT, Ergebinisse der Erﬁﬂq‘umen der Spnderommission von Mirz
1974 bber das legal kidnap
Dok, Nr. B Jun 1879, Actes XIV, S, 163164,

ping, zusammengestelit durch das Stindige Biiro, Vorh.

" 19. In einem abschiieBenden Bemahen, die Ziele des Uberein-

kommens klarzusiellen, ist zu unterstreichen, daB es nicht ver-
sucht, die Frage der Erteilung des Sorgerachts zu regeln, wie sich
insbesondere aus den Vorschriften des Artikels 1 ergibt. Hierzu
geht der nicht ausgesprochens Grundsalz, auf dem das Uberein-
kommen beruht, dahin, daB die Auseinandersetzung in der Sache -
selbst, d, h. dber das bestrittene Sorgerecht, ggts. vor den zustan-
digen Behtirden des Staates stattfinden muB, wo das Kind seinen
gewdhnlichen Aufenthalt vor dem Verbringen hatte, und zwar
sowohl wenn das Verbringen vor dem Erla8 einer Entscheidung
Gber die Sorge erfolgt ist.— einer Situation, in der das verletzle
Sorgerecht kraft Gesetzes ausgelbt wurde — als auch wenn
dieses Verbringen unter Verletzung einer bereits vorher beste-
henden Entscheidung statigefunden hat.

.C. Bedeutung des Wohles dos Kindes

20, Vorab sind die Grlinde zu rechtfertigen, die dazu AniaB
geben, die Untersuchung dieser Frage in den Zusammenhang der
Erwagungen Gber den Zweck des Ubereinkommens einzufiigen.
Sie tretan klar hervor, wenn man beriicksichtigt, daB einerseils
das Wohl des Kindes in dieser Beziehung haufig ins Feld gefihrt
wird, und andererseits, daB man geltend machen kdnnte, der
Zweck des Ubereinkommens, die Rickgabe des Kindes, misse
Immer der Berlicksichtigung seines Wohles untergeordnet blsi-
ben.

21. In dieser Hinsict? wurde zu Recht hervorgehoben, daB ,.der
Rechtsbegriff des ,vorrangigen Wohles des Kindes' bel einer
ersten Betrachtung 50 ungenau ist, daB er eher einem sozialen
Paradigma zu gleichen scheint als einem konkreten Rechts-
begriff, Wie ist dieser Begritf auszustatten, ohne liber das letzilich
mafgebende Wohi des Kindes MutmaBungen anzustellen, deren
Ursprung nur aus dem sittlichen Rahmen einer bestimmten Kultur
zu entwickeln ist? Der Begriff Jetztlich maBgebend’ gibt Anlad zu
unmittelbaren Problemen, wenn er in die Gleichung aufgenom-
men wird, da die allgemeine Fassung des Begriffs nicht klar zu
etkennen gibt, ob das Wohl' des Kindes, das es zu schiitzen gilt,
dasjenige unmittelbar nach der Entscheldung oder das des Kin-
des ist, wenn es in jugendlichem, jungem Erwachsenen-, reifem
oder Greisenalter staht.“'?)

22. Andererseits darf nicht vergessen werden, daB unter Beru-
fung auf das .vorrangige Wohl des Kindes" in der Vergangenheit
die nationalen Gerichte haufig letztiich die streitige Sorge der
Person (ibertragen haben, die das Kind widerrachtlich verbracht
oder zurlickgehalten hat. Es konnte sein, das diese Entscheidung
dis gerechteste war; indessen kann die Tatsache nicht Gbsrsshen
werden, dafi die Berufung auf einen solchen Begriff durch natig-
nale Behdrden die Gefahr mit sich bringt, kulturelle oder soziale
Sonderbestrebungen einer gegebenen nationalen Gemeinschaft
zum Ausdruck zu bringen und daher im Grunde genommen
subjektive Werturteile tiber die andere nationale Gemeinschaft zu
féflen, aus der das Kind soeben herausgerissen worden Ist.

23. Unter ande_rern aus diesen Grinden enthill der entschei-
dende Teil des Ubersinkommens keinerlei ausdriickliche Bezug-
nahme auf das Wohl des Kindes als berichtigendes Element des
Ubsteinkommensziels, das darauf abstellt, die sofortige Rick-
gabe widerrechtlich verbrachter oder zurGickgehajtener Kinder
stcherzustellen, Aus diessm Schweigen solite Jedoch nicht der
SchiuB gezogen werden, daB das Ubereinkommen das soziale
Paradigma aufler acht |4Bt, das die Notwendigkeit der Beriicksich-
tigung des Wohles der Kinder bei der Regetung aller sie betraffen-
den Probleme verkiindet. Die Unterzeichnerstaaten erklaren im
Gegenteil bereits in der Priambe, sie seien ,der festen Uberzeu-
gung, daB das Wohl des Kindes in allen Angelegenheiten das
Sorgerechts von vorrangiger Bedeutung ist*; gerade in dieser
Oberzeugung haben sie das Ubereinkommen ausgearbeitet ,In
dem Wunsch, das Kind vor den Nachteilen eines widerrechtiichen
Verbringens oder Zurtickhaltens international zu schiitzen".

' 24. Diese beiden Absatza der Praambel geben die Einstellung

des Ubereinkommens in dieser Beziehung recht klar wieder, sine
12) Bericht Dyer, Actas XIV, 5, 22-23,
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Einstellung, die man folgendermaBen bestimmen kdnnte: Der
Kampf gegen dle Zunahme interriationaler Entflihrungen von Kin-
dem muB immer von dem Wunsch bestimmt sein, die Kinder zu
schitzen, indem man sich zum Mittler ihres wirklichen Wohles
macht. Zu den objektivsten Erscheinungsformen des Wohles des
Kindes gehiiit das Recht, nicht auf Grund mehr oder weniger
zwelfelhafter Rechte In bezug auf selne Person an efnen anderen
Ort verbracht oder dort zurlickgehaiten zu werden. n dieser
Hinsicht erscheint es angebracht, auf die Empfehlung 874 (1979)
der Parlamentarischen Versammiung des Eurcparals hinzuwel-
sen, deren erster aligemeiner Grundsatz sagt, daB .die Kinder
nicht mehr als Eigentum threr ERem, sondem als Einzelpersonen
mit eigenen Rechlen und Bediirnissen anzusehen sind”.™)

TatsAchlich wird, wie bereits Mr. Dyer hérvorgehoben hat, In der
Literatur bei der Untersuchung dieses Problems .allgemein die
Vermutung aufgestelt, daB das wirkliche Opfer einer Kindesent-
fihrung' das Kind selbst ist, das unter der pidtzlichen Erschiitte-
rung selnes Glelchgewichts, dem traumatischen Kontaktverlust 2u
dam Elternteil, der fiir seine Erzishung verantwartlich war, und der
Unsicherheit und Frustration Teidet, die sich aus dem Zwang
ergeban, sich einer fremden Sprache, ufigewohnten kulturelien
Bedingungen und unbekannten Lehremn und Verwandien anzu-

passen".')

25. Es ist daher Jegitim zu behaupten, daB die beiden Ziele dos

Obereinkotrimens — das elne vorbeugender Art, das andere aut
die sofortige Wiedsereingliederung des Kindes in seine gewohnte

- Umgebung gerichlet — insgesamt einer bestimmien Aufassung
des vomangigen Wohles des Kindes® entsprechen. Auch bei
dieser Betrachiungsweise wiire Indessen elnzuriumen, dal das
Verbringen elnes Kindes gefegentiich aus objekliven Griinden
gerechifertigt sein kann, die entweder seine Person oder seine
nachste Umgebung beriihren. Daher 1&8t das Ubareinkommen
bestimmta Ausnahmen von der afigemeinen seftens der Staaten
elngegangenen Verpfiichtung zu, die sofortige Rickgabe der
widerrechtiich verbrachten oder zurlickgehaltenen Kinder sicher-
zustellen. Meistens sind diese Ausnahmen nur konkrete Bekun-
dungen des zu ungenauen Grundsatzes, wonach das Wohl des
Kindes der Leltgedanke auf diesem Geblet ist.

28. Im Obrigen entspricht auch die Regelung des Rechls zum
perstnfichen Umgang dem Anfiegen, den Kindemn so vollstindige
Familienbeziehungen wie maglich zu verschaffer, um eine ausge-
glichene Entwickiung ihrer Persdnlichkelt zu fdrdem. Jedoch
besteht auch hier keine einheitliche Auffassung, wodurch der
zweideutige Charakter des Grundsatzes des Kindeswohls noch
einmal hervorgehoben wird. Tatséchiich gibt es im Gegensalz zu
dem Im Obereinkommen anerkannten Ansatz elne gewisse Ten-
denz zu der Annahme, es sel fir das Kind vorteithalt, keinen
Kontakt zu seinen beiden Eltern zu haben, wenn das Paar recht-

Tich oder tatsachlich getrennt lebt. In dieser Hinsicht war sich die

Konferenz bewuBt, daB sich eine soiche Lasung gelegentlich als
die wiinschenswerteste erwelsen kann. Unter Wahrung des der
richterlichen Beurteilung zukommenden Splsiraums bel der
Abwagung der Umstande in jedem konkreten Fall hat die Konfe-
renz die andeye Mbglichkeit vorgezogen, und das Obersinkom-
men riumt eindeutig dem Gedanken Vorrang ein, daB das Recht
um persbnlichen Umgang das selbstverstndliche Gegenstiick
zum Sorgerscht ist, ein Gegenstiick, das demzufolge grundsdtz-
fich dem Elternteil zuzusprechen ist, dem die Sorge flir das Kind
nicht zusteht.

D. Ausnahmen von der Verpflichtung, die sofortige Rﬁckgabe
des Kindes sicherzustellen

27. Angesichis der Tatsache, dal die Riickgabe des Kindes in

gewtssem Sinn den Grundgedanken des Ubereinkommens bildst,

sind die Ausnahmen von der allgemeinen Verpflichtung, sie

sicherzustellen, ein wesentlicher Aspekt fir das genaus Verstind-

nis Ihrer Tragwelte. Es geht offensichtiich nicht darum, die Bestim-

) Parlamentarsche Yersammiung des Europarates. 31, allgar-:éne Sl\zungspedode
Errpleflung einet Europdilschan Charta Gher die Rachie des Kindes, Text ange-
nommen am 4. Oktober 1979

14} Bericht Dyer, Actes X1V, S. 21.
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mungen, dle diese Ausnahmen enthalten, hier im einzelnen zu
untarsuchen, sondem darum, thre Rolle zu skizzieren und dabei
besonders die Griinde zu unterstreichen, die zu ihrer Einfidgung in
das Obereinkommen gefihrt haben, Von diesem Standpunkt aus
ldassen sich Ausnahmen erkennen, deren Rechtfertigung auf drei
verschiedenen Grundsitzen beruht.

28. Einerseits erkenmt Artike! 13 Buchstabe a an, dafl die
Gerichte oder Verwaltungsbehdrden des ersuchten Staates nicht
verpfiichiel sind, die Rickgabe dés Kindes anzuordnen, wenn der
Artragsteller vor dem angeblich widerrechtlichen Verbringen das
Sorgerschl, das er nunmehr geftend macht, tats¥chiich nicht
‘ausgelibt oder wenn er die von fim nun beanstandete Handlung
nachtriglich genehmigt hat. Demzufolge handelt es sich um
Situationen, in denen entweder die Verbedingungen flr das Ver-
bringen eines der wesentlichen Merkmale der Beziehungen, die
das Ubereinkommen schitzen will, nicht enthielien {dia tatsachli-
che Ausiibung des Sorgerechts] oder das nachtragliche Verhalten
des beraubten Efterntsils eine Annahme der neusn so geschatfe-
nen Situation erkennen 140t was sie schwieriger angrsifbar
macht.

29, Andererseits enthalien Absatz 1 Buchstabe b und Absalz 2
desseben Artikels 13 Ausnahmen, dis deutlich davon bestimmi
sind, das Wohl des Kindes zu berlicksichtigen. Wie bereits
bemerkt, hat das Ubereinkommen diesem Begriff einen genauen

Inhalt gegeben. So ist das Interesse des Kindes, von seinem

gewshnlichen Aufenthalt nicht chne ausreichende Garantien t0r
sine neus stabile Situation verbracht zu werden, dem priméren
Interesse jeder Person nachzuordnen, nicht der schwerwiegen-
den Gefahr eines kdrperlichen oder seelischen Schadens ausge-
setrt oder in sine unzumutbare Lage gebracht zu werden.

30. Es kommt hinzu, daB nach dem Dbereinkommen die Ansicht
des Kindes (ber die wosentliche Frage seiner.Rickgabe oder
Nicht-Riickgabe entscheidend sein kann, wenn es nach Meinung
der zustandigen Behdrden eln ausraichendes Alter und dia ndlige
Reife arreicht hat. Auf diese Weise gibt das Ubereinkommen den
Kindemn die Mdghichkeit, ihre eigenen Interessen zu vertreten.
Offensichilich kann diese Bestimmung gefihriich werden, wenn
thre Anwendung zu direkter Befragung von Jugendiichen fGhrt, die
sicher eine klare Vorstellung der Situation haben, die aber auch
ernste seslische Schiden erleiden kdnnen, wenn sie glauben,
dafl sie gezwungen worden sind, zwischen ihren beiden Eltern zu
withlen. Eine Bestimmung dieser Art war jedoch unerlaflich, da
der persdnliche Anwendungsbersich des Ubereinkommens Kin-
der bis zum sachzehnten Lebensjahr betrifit; es ist einzurdumen,
daB dis Rickgabe eines zum Beispiel Hinfzehnjihrigen Kindes
gegen seinen Willen nur schwer zu vertreten wire. Im Gbrigen
sind in dieser basonderen Frage die Bemilhungen fehigeschia-
gen, zu einer Einigung Uber ein Mindestalter zu gelangen, von
dem an die Absicht des Kindes beriicksichtigt werden kdnnte, da
alia Zahlen einen kiinstlichen, wenn nicht gar willkirichen Cha-

- rakter haben; es erschien besser, die Anwandung digser Bestim-

mung dem Ermessen der zustindigen Behdrden zu Oberlassen.

31. Uriftens besteht nach Artikel 20 keine Verpflichtung zur
Rickgabe des Kindes, ,wenn sie nach den Im ersuchten Staat
geltenden Grundwerten Uber den Schutz der Menschenrechte
und Grundfreiheiten unzulassig ist™. Hier handelt es sich um eine
in Obereinkommen zum Tntemationalen Privatrecht ungewdhnli-
cha Bestimmung, deran genaue Tragwefta sich nur schwer darle-

_ggen JABL Unler Verweisung auf die Kommentierung zu Artikel 20

fir den Versuch siner entsprechenden Darstellung erscheint es
hier besonders wichtig, den Ursprung der Vorschrift zu betrach-
ten. Diese Regel ist das Ergebnis eines Kompromisses zwischen
den Delegationen, welche die Einfligung einer Bastimmung Uber
die &ffentiiche Ordnung in das Ubereinkommen befirworteten,
und denen, die sia ablehnten.

Eine solche Maglichkeit wurde mit unterschiedlichen Formulisrun-

- -gen imerthalb der Ersten Kommission ausfihrlich beraten. Nach

vier Abstimmunger ohne Ergebnis und mit siner Mehrheit von nur
einer Stimme hat die Kommission schlieBlich die Moglichkeit der
Ablehnung des Antrags auf Hilckgabe des Kindes zugetassen,
und zwar unter Bezugnahme auf einen Vorbehall, der eine Bery-
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fung auf die Ausnahme der Bffentiichen Ordnung in einer ein-

schrankenden Formulierung er)‘.aubl, die auf ¢ine Verbindung mit
dem Famillen- und Kindschaftsrecht des ersuchten Staates
absteflL. Dieser Vorbehalt lautet wie folgt: ,Contracting States may
reserve the right hot to return the child when such retum would be
mariifestly incompatible with tha fundamental principles of the Taw
relating to the family and children in the State addressed".'s)
Durch die Annahme dieses Textes wurde In die bis dahin fir die
Arbelt der Konferenz bestipmends Ubereinstimmung eine
schwere Bresche geschlagen; in dem BewuBisein, daB eine auf
breiter Ebene annehmbare Lésung gefunden werden muBte,
haben sich deshalb alle Delegationen flir diesen Weg als die
sicherste Garantie fir den Erfolg des Ubereinkommens entschie-
den, ‘ ‘ ‘ .

P . i ' | ) ' “ . .
32, Die behandelte Frage war besonders wichtig, denn sie gab
in gewissem Umfang in bezug auf die Rilckgabe des Kindes zwel
zum Tell unterschiedliche Auffassungen (ber das Ziel des Uber-
einkommens wieder. In der Tat hatte zu diesem Zeitpunkt der von

der Ersten Kommission ausgeqbeitete Text (in Ubereinstimmung

mit dem von der Sonderkommission vorbereitsten Vorsntwuyrf) die
miglichen Ausnahmen von einer Riickgabe des Kindes auf die
Berilcksichtigung' fatsiichlicher, Situationen und des Verhaltens
der Parteien oder auf eine besondere Wilrdigung des Wohles des
Kindes beschrinid. Demgegeniiber lief der soeben angenom-
mene Vorbehalt darauf hinaus, die Mbglichkeit zuzulassen, aut

. Grund rein rechflicher Afgumente aus dem im ersuchten Staat

geltenden innerstaatlichen Recht die Riickgabe des Kindes abzu-
lehnen. Ein innerstaatliches Mecht, das mdéglicherwgise im
Zusammenhang mit der dargelegten Bestimmung hétte zum Tra-
gen kommen kbnnen, um entweder den von dem beraubten

" Elternteil gellend gemachten Anspruch ,abzuschatzen* oder um

die Handlung des Entfithrers darauthin zy beurteilen, ob sie
rechilich begriindet war. Solche Folgen verénderten jedoch in
hohem MaB ein Vertragswerk, das auf dem Gedanken aufbaut,
die Umgehung .der normalen ZustAndigkeit der Behdrden des

"gewbhnlichen Aufenthalts des Kindes durch Gigwalttatigkeit

milsse vetmileden werden,

. 3. In dieser Situalion stellt dis Annahme der in Artikel 20

enthaltenen Formulierung durch eine beruhigende Mebrheit ™) gin
lobenswertes Bemtihen um einen Kompromif zwischen den
unterschiedlichen Positionen dar, wobei die Rolle des innerstaatii-
chen Rechts des Zufluchtsstaals erheblich an Badeutung verloren
hat. Einerseits betrift die Bezugnahme aut die Grundwerle Cber
den Schutz der Menschenrechle und der Grundfreiheiten ein

" Rechtsgebist, auf dem Zahireiche intemationale Obereinkiinfte

bestehen. Andererseits geht die Regel des Artikels 20 in bezug
auf den Grad der Unversinbarkeit zwischen dem geltend gemach-.
ten Recht und dem beabsichtiglen Vorgehen auch weiter als die
der herkdmmlichen Farmulierungen der Klausel iber die ,Sffentli-
che Ordnung”; denn um die Rickgabe des Kindes wegeh der in
dieser Bestimmung enthallenen Griinde verweigern zu kénnen,
muB die betreffends Behdrde nicht nur das Bestehen sines sol-

- chen Widerspruchs feststellen, soridern auch den Umstand, daf

die Grundwerte (iber den Schuljz der Menschenrechle die bean-
tragte Rickgabe untersagen.

34. Zum AbschiuB der Erwégujmgen’ﬁber die in diesem Absalz
behandsltan Probleme erscheint es erforderlich  zu  unterstrei-
chen, das die drei Arten der Ausnahmen von der Rickgabe des
Kindes nur s0 und nicht anders anzuwenden sind. Dies bedeutet
vor allem, daB sie einschrinkend auszulegen sind, wenn vermis-
den werden soll, daB das Ubereinkommen toter Buchstabe blejbt.
In der Tat beruht das Ubereinkommen insgesamt auf der einstim-
migen Ablehnung des Vorgangs .des widerrechtlichen Verbrin-
gens von Kindem und auf der Uberzeugung, daB die beste
Methode, international dagegen anzugehen, darin besteht, ihm
jede rechtliche Konsaquenz zu versagen. Die Durchfiihrung die-
sor Methode in der Praxis verlangt von den Unterzeichnerstaaten
des Ubereinkommens die Uberzeugung, daB sie, unbeschadet

15} Sleha Protokoll Nr. 8 und beigefiigie Arbeitspapiers,

™) Ber Teod wurda mit 14 Ja-Stimmen, 6 Nein-Stimman und 4 Enthalfungen angenom-
men, Protokoll Nr. 13, .
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threr Unterschieds, dersslben rechtlichen Gemeinschaft angehd-
ren, innerhalb welcher dis Behdrden jedes Staates anerkennen,
dafi die Behdrden eines von ihnen - die des gewdhniichen Aufent-

. halts des Kindes — grundsétzlich am besten dazu in der Lage sind,

eine gerechte Entscheidung iiber das Sorgerecht und das Recht
zum persdnlichen Umgang zu treffen. Auf diese Weise wiirde
durch eine systematische Berufung auf die erwahnten Ausnah-
men, wonach der Gerichtsstand des Aufenthalls des Kindes durch
den von dem Entfilhrer gewahiten erselzt wird, das ganze Ver-
tragswerk zum Einsturz gebracht, indem es des Geistes gegen-
seitigen Vertrauens beraubt wird, auf dem es beruht.

II. Natur des Ubereinkommens

A. Ein Ubereinkommen der behdrdlichen Zusammenarbeit

35. Bei der Abgrenzung der von den Vertragsstaaten verfolgten
Zwecke bestimmen die Ziele eines Ubereinkommens letztlich

- seine Natur. So ist das Ubereinkommen ber die zivilrechtlichen

Aspekte intemationaler Kindesentfihrung vor allem ein Uberein-
kemmen, das versucht, das internationals Verbringen von Kin-
dem dadurch zu verhindern, daf eine enge Zusammenarbeit
zwischen den Gerichten und Verwaltungsbehdrden der Vertrags-
staaten herbeigeflihrt wird. Eine solche Zusammenarbeit bezieht
sich auf beide soeben untersuchten Ziele, einmal die sofortige
Rlckgabe des Kindes in die Umwelt zu erreichen, aus der es
getissen wurde, zum anderen das in einem der Vartragsstaaten
bestehende Sorgerecht und Recht zum persénlichen Umgang
tatsachlich zu beachten,

36. Die Charakterisierung des Ubereinkommens kann auch auf
negativem Weg vorgenommen werden. So kann vor allem festge-
stellt werden, daB es sich nicht um ein Ubereinkommen (ber das
auf das Sorgerscht fiir Kinder anzuwendende Recht handelt,
Tatsachlich haben die Bezugnahmen auf das Recht des Staates
des gowbdhnlichen Aufenthalls des Kindes eine beschrinkie Trag-
weite, da das fragliche Recht nur bei der Feststellung des wider-
rechtlichen Charakters des Verbringens (z. B. in Artikel 3) beriick-

* sfchtigt wird. In zweiter Hinsicht ist das Obereinkommen auch kein

Vertrag Ober die Anerkennung und Volistreckung von Entschei-
dungen Ober das Sorgerecht. Diese Mdglichkeit wurde bewusit
vermieden, obwohl sie in der ersten Sitzung der Sonderkommis-

" sion lange beraten wurde. Angesichts der sachlichen Falgen der

Anerkennung siner auslandischen Entscheidung ist diese Rechts-
Institution normalerweise von Garantien und Versagungsariinden
umgeben, die das Verfahren verlangem kénnen. Im Fall des
Verbringens eines Kindes ist der Zeitfaktor von entscheidender
Bedsutung. Tatséchlich kénnten sich die psychologischan Stérun-
gen wlederholen, die das Kind durch eine solches Verbringen
erleiden kann, wenn die Entscheidung tber seine Rickgabe erst
nach einer gewissen Frist getroffen wiirde.

37. Da es sich hier, wie festgestellt, um ein Ubereinkommen
handelt, dem der Gedanke der behérdlichen Zusammenarbeit
zugrunde liegt, ist klarzustellen, daB es nur versucht, die Situatio-
hen zu regeln, die in seinen Anwendungsbereich fallan und zwei
oder mehr Vertragsstaaten berihren. In der Tat 148t sich der
Gedanke eines ,universellen" Ubereinkommens {d. h. eines sol-
chen, dessen Bereich alle internationalen Falle erfalt) auBerhalb
der Ubersinkommen (ber das anwendbare Recht nur schwer
vettreten. In dieser Hinsicht ist daran zu etinnem, daB sich die
vorgesehenen Systeme, einetlei ob es sich dabei um die Riick-
gabe von Kindern oder um die Sicherstellung der wirksamen
Auslibung des Rechis zum persdnlichen Umgang handelt, weit-
gehend aut eine Zusammenarbeit zwischen den zentralen Behdr-
den stitzen, und zwar auf der Grundlage gegenseitiger Rechte
und Pflichten. Auch wenn Einzelpersonen sich unter Berufung auf
das Ubereinkommen unmittelbar an Gerichte oder Verwaltungs-
behlirden eines Vertragsstaats wenden, entspricht dis Anwen-
dung der Beglinstigungen durch das Ubersinkommen dem
Gadlanken der Gegenseitigkeit, die im Prinzip seine Anwendung
aut Angehirige drilter Staaten ausschlieft.

Obwohi das Ubereinkommen alle seine Ziele nur zwischen den
Vertragsstaaten erreicht, haben im ubrigen die Behtrden jedes
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dieser Staaten durchaus das Recht, sich bel der Lisung anderer
Ehniich gelagerter Situationen vom Gelst der Uberelnkommens-
bestimmungen leiten zu lassen.

B. Eigenstindigkeit des Ubereinkommens

38. Das Obereinkommen, das zur Erreichung bestimmter Ziele
auf den Begriff der behdrdlichen Zusammenarbeft festgelegt ist,
fst gegentiber den vorhandenen Ubereinkommen (Ober den
Schutz Minderjahriger oder das Sorgerech! eigenstiindlg. So war
es pine der ersten von der Sonderkommission getroffenen Ent-’
scheidungen, Thre Arbeiten auf ein unabhingiges Cbereinkom-
men auszurichten, statt ein Protokoll zum Haager Oberelnkor-
men vom 5. Oklober 1961 Ober die Zustindigkeit der Behdrden
und das anzuwendende Recht auf dem Gebiet des Schutzes von
Minderjahrigen auszuarbeften. Unter demselben Blickwinkel
konnte sle sich auch nicht an die von den Ubereinkommen Ober
dis Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen Uber
das Sorgerecht vorgeschlagenen Modelle mnsmneﬁﬁch desjenl-
gen des Ubereirkommens des Europarats ) haften.

39. Diese Eigenstandigksit bedeutet nicht, daB die Bestimmun-
gen den Anspruch erheben, alle mit intemationalen Entflihrungen

von Kindern verbundenen Probleme zu sen. Ganz Im Gegenteil

llegt, sowelt die Ziele des Ubereinkomimens, obwohl sehr ehrgel-
g, sehr konkrate Formen annehmen, das sachliche Problem des
Sorgerechts auBerhalb des Anwendungsbereichs des Ubsrein-
kommens. Es ist daher unvermeidlich dazu aufgerufen, neben
den Vorschriften elnes jeden der Vertragsstaaten Cber das anzu-
wendende Recht und fiber die Anerkennung und Vollstreckung
susiandischer Entscheldungen zu stehen, und zwar unabhiingig
davon, cb diese Innerstaatiichen oder vilkervertraglichen
Ursprungs sind.

Das (Jbereinkommen erhebt andererseits sogar ™ selnem elge-
nen Amwendungsberelch keinen Ausschiiefiichkeiisanspruch; es
wiinscht vor allem die Verwirkiichung der Ubereinkommensziele
und erkenn! daher ausdrickich die Mbglichkeit an, gleichzeilig
mit demn Obereinkommen jede andere Rechisnorm gelténd zu
machen, die es erlaubt, die Riickgabe eines widerrechtlich ver-
trachten oder zurGckgehaltensn Kindes oder die Ausgestaliung
eines Rechts zum persdnlichen Umgang zu erreichen (Artikel 34).

C. Bezishungen zu anderen Ubereinkommen

40. Das Obersinkommen stel® sich als ein Instrument dar, das
elne schnelle Lsung der Problema bringen soll, um zu vermel-
den, daB urspriinglich widerrechtliche Situationen, die durch das
Verbringen oder Zurlickhalten elnes Kindes hervorgerufen wur-
den, sich rechtiich verfestigon, Sowsalt es vermeldet, Ober die
Rechte der Partelen sachlich zu entschelden, driingt sich seine
Vereinbarkelt mit anderen Obareinkommen auf. Ungeachtet des-
sen konnte elne solche Vereinbarkeit nur durch die vorrangige
Anwendung von Bestimmungen gewihrleistet werden, die zur
Herbeifihrung einer schneflen und in gewlssem Unifang vorfaufi-
gen Lasung geeignet waren. So sind tatséichfich die Fragen Zum
Sorgerecht erst nach der Rickkehr des Kindes an seinen
gewdhnlichen Aufenthalt vor den zustindigen Gerichten zu erhe-
ben. Insoweit bestimmt Artiket 34: ,Dieses Dberginkommen geht
im Rahmen seines sachlichen Anwendungsbereichs dem Uber-
enkommen vom 5. Okiober 1961 Uber die Zustindigkeit der
Behbrden und das anzuwendende Recht aif dem Geblet des
Schutzes von Minderahrigen vor, soweit die Staaten Vertragspar-
telen beider Ubersinkommen sind.* Da Im [bfigen versucht
wurda, sina Verzigerung der Anwendung der Ubereinkommens-
bestimmungen unter Berufung auf Bestimmungen zu vermeiden,
die das Bestehen des Sorgerechts hetraffen, muBite der In Artikel
34 aufgenommena Grundsatz sich auf jede das Sorgerecht
belreffende Bestimmung, gleich weichen Ursprungs, erstrecken.

m EshandahshhumduEwopﬂscMMnkmw&&bmréﬂ”

Volistreckung von Entscheldungen Dher das Sorgerecht Rir Kinder und die Wieder-
hersiellung des Sorgeverhliinissas, das am 30. November 1979 durch das Minl-
steriornites des Eurcparates angencommen Lid am 20, Mal 1960 In Luxemburg 8r
die Migliedstaaten zur Unterzeichnung aufgelegt worden Ist.

Die Parteien kdnnen hingegen, wie im vorigen Absatz untarsti-
chen wurde, Jede Bestimmung in Anspruch nehmen, die eina
Verwirklichung der Ubereinkommensziele erleichtert.

D. Mbglichken des Beilritts zu dem {bereinkommen filr Staaten,
die nicht Migg]ied der Haager Konferenz sind

- 41, Auch in dieser Beziehung hat sich das Uberainkommen

durch die Bestimmung seines halb offenen Charakters als &in
Ubereinkommen der Zusammenarbeit offenbart. Grundsétzlich
kann jeder Staat dem Ubereinkommen beltreten, abar sein Beitritt
Lwirkt nur in den Beziehungen rwischen dem beitretenden Staat
und den Verlragsstaaten, die erkiéren, den Beitritt anzunehmen®
{Artikel 38). Durch dieses Verhalten haben dis Vertragsstaaten
versucht, das notwendige Gleichgewicht zwischen dam Wunsch
der Oftnung nach alien Seiten und der Uberzeugung zu sicherm,
daB gin auf Zusammenarbelt beruhendes System nur dann wirk-

-sam ist, wenn zwischen den Parteien ein ausreichendes MaB an

gegenseitigem Vertrauen besteht.

Darliber hinaus zeigt die Wah! des Systems einer ausdrlicklichen
Ammshme des Beitritts durch jeden Mitgiiedstaat, damit dieser inm
gegeniber wirksam wird, **) gegentiber dem offeneren System,
wonach der Beitritt auBer in den Beziehungen zu einem Mitglied-
staat, der ihm innerhalb einer bestimmten Frist widerspricht, wirk-
sam ist, ¥} die Bedeutung, welche die Staaten der Auswahi der
Vertragspariner auf dem Gebiet beigemessen haben, das Gegen-
stand des Ubereinkommens ist.

i, Einrichtungen fiir die Anwendung des Uberelnkommens

A. Dia zentralen Behtrden

42, Ein Ubereinkommen fiber Zusammenarbeit wie das vorlie-
gende kann sich grundsatzlich nach zwei unterschiedlichen Rich-
tungen odentieren; die unmittelbare Zusammenarbeil zwischen
den zustindigen Innerstaatlichen Behdrden im Anwendungsbe-
reich des Ubereinkommens anzuordnen oder seine Wirksamkeit
auf der Schaffung von zentralen Behdrden in Jedem Vertragsstaat
aufzubauen, um die gewilnschie Zusammenarbelt zu koordinle-
ren urd 21 kanalisieren. Der von der Sonderkommission ersteilte
Vorentwurt bestitigt recht eindeutig die Wah! der zwelten Mbg-
lichkeit, und das Ubersinkommen salbst beruht weiterti in gro-
Bam MaB auf der Einschaltung und der Zustandigkelt der zentra-
len Behéirden, .

43. Ungeachtet dessen erhdht die uneingeschrinkte Zulassung
der den ainzelnen zugestandenen Maglichkelten, sich unmittelbar
an dis fur die Anwendung des Ubereinkommens zustindigen
Gerichte oder Verwaltungsbehdrden zu wenden (Artikel 29), die
Bedaulung der diesen Behdrden auferogten Verpflichtung zur
Zusammenarbeit, und zwar in einem solchen Umtang, daB das
von dem Ubereinkommen befolgte System auf Grund der Tatsa-
che, daB es neben den Aufgaben der zentralen Behdrden elgens
filr die Gerichte oder Verwaltungsbehdrden zusitzliche Verpflich-
lungen einfiihrt, als .gemischtes System” bezelchnet werden
kanr.

44, FEs wiare im Obrigen ein Fehler, ain (bersinkommen zur
BekAmpfung der internationalen KindesentfGhrung schaften zu
wollen, ohne der wichligen Rolle der innerstaatlichen Gerichte
oder Verwaltungsbehdrden In allen Fragen des Schuizes Minder-
Jahriger Rechriung zu tragen. In diesem Zusammenhang Ist die
Bezugnahme auf die Verwaltungsbehlirden als sinfacher Reflex
des Umstandes zu verstehen, daB in bestimmien Mitgliedstaaten
der Konferenz disse Aufgabe derartigen Behdrden Obertragen ist,
wihrend in der Mohrzahl der Rechissysleme die Gerichte auf
tfiesem Gebiet zustiindig sind. Insgesamt Obertréigt das Uberein-

" kommen den innerstaatlich fiir die Entscheidung Uber das Sorge-

' "!'ji “Nach dem Vorblid von Artiket 19 des Obersinkommens iber dis Bewsisauftahme

m Ausiand in Zivil- odder Handelssachen vom 15. Mirz 1970, sieiwa Protololl Ne. 13,

19) Ein System, das, neben anderen, in dem Obersinkommen zur Exeichierung dea
Imemeationaten Zugangs zu den Gerichten bestbtigt worden ist, das ebenfalls
withrend der Vierzehntan Tagumy der Konfarenz angenomman wuida,
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recht und den Schutz der Kinder verantwortlichen Behérden die
Aufgabs, die gesteliten Probleme zu I8sen, ob es sich dabei um
die Riickgabe eines widarrechﬂich verbrachten oder zurlickgehal-
tenen Kindes oder um die Ausgestaltung des Rechts zum perstn-
Jfichen Umgang handslt. Somit macht sich das Ubereinkommen
das Verlangen nach Rechissicherheit zu eigen, das aif diesem
Gebiet allen innerstaatlichen Rechtscrdnungen zugrunde liegt.
OCbwohi die Entscheidungen iiber die. Rickfiihrung der Kinder
dem DBestehen des Sorgerechts nicht vorgreifen (Artikel 19),
beeinflussen sie in der Tat das Leben der Kinder in starkem MaB;
. der ErlaB solcher Entscheidungen, die Ubemahme einer derarti-
gen Verantwortung muB notwendigerweise den Behérden zufal-
len, die gema8 innerstaatiichem Recht normalerweisa hierfir
zustindig sind. ‘ ‘

45. In seinen groBen Linien und :in einer deutlichen Mehrzahl der

Félle wird indessen die Anwendung. des Ubereinkommens von
der Funktionsféhigkeit der von jhm, zu diesem Zweck geschaffe-
nen Einrichiungen abhéngen, d. h. der zentralen Behfrden. Hin-
sichtlich threr Regelung durch das Ub:
. zu bemerken, daB die Konferenz sich der tiefgreifenden Unter-
schiede in der Innerstaallichen Verwalungsorganisation der Mit-
gliedstaaten bewuiBt war; aus diesem Grund schreibt das Uberein-
kommen kefnerlei Struldur und Handlungsbefugnisse der zentra-
+ len Behdrden vor, zwei Aspekte, die notwendigerweisa dem inner-
staatlichen Recht jedes Vertragsstaats unterfiegen. Die Zugrun-
delegung dieser Pramisse driickt sich im Ubereinkommen durch
die Anerkennung der Tatsache aus, daB die Aufgaben, dis im
einzelnen den zentralen Behdrden (bertragen sind, von dissen
entwedsr unmittelbar oder mit Hilfe anderer zu erfillen sind
(Artikel 7). Es liegt z. B. auf der Hand, daB das Auffinden eines
Kindes die Einschaltung der Polizei erfordern kann; ebenso kann
der ErlaB vorldufiger MaBnahmen oder die Einleitung von
Gerichtsvarfahren Gber privatrechtliche Beziehungen auBerhalb
der Zustindigkeiten fallen, die in bestimmten innerstaatlichen

Rechtsordnungen den Vsma[tun;jsbehﬁrden tbertragen werden |,

kénnen. In allen Fallen bleibt ungeachtet dessen die zentrale
Behdrde als Motor" der gewolten Zusammenarbeit bei der
Bekéimplung des widerrechtlichen Verbringens von Kindern Tea-
ger der Verpflichtungen, 'die das Ubereinkommen ihr auferlegt.
Um den Besonderheiten der verschiedenen Rechtsordnungen
Rechnung zu tragen, 148t das Ubereinkommen andererseits 21,
daB die zentrale Behdrde tordern kann, dal3 dem an sie gerichta-
ten Antrag eine ,schriftliche Volimacht beigefagt wird, durch die
sle erméchligt wird, fir den Antragsteller 14tig zu werden oder
einen Vertreler zu bestellen, der fiir ihn tatig wird" (Artikel 28),

48. Entsprechend einer fest singebtirgerten Tradition der Haa-
ger Konferenz *) sleht das Ubereinkommen im abrigen vor, daB
Bundssstaaten sowle Staaten mit mehreren Rechtssystemen
oder Staaten, die aus autonomen Gebietskrperschafter beste-
hen, auch mehrere zentrale Behdrden bestimmen kénnen.
Gleichwohl haben die Probleme, die bei der praktischen Anwen-
dung von Obereinkommen fastzustellen sind, weiche mehrere
zentrale Behdrden auf dem Gebist sines sinzigen Staates vorse-
hen, sowle inshesondere die spezlellen Umstiande des Gegen-
standes des vorliegenden Ubereinkommens die Konferenz veran-
laBt, gem&S dem von der Sonderkpmemission bereits fesigelegten
Krlterium einen Schritt in Richtung einer Art «Hierarchisierung“
der zentralen Behdrden in diesen Staaten zu unternehmen. Wenn
man sich auf den zwelten arwahnten Aspekt beschrankt, kénnten
tatséichlich, falls die Person, die ein Kind verbracht oder zuriickge-
halten hat, sich die extrem leichten Verkehrsmiglichkeiten inner-
halb eines Staates zunutze macht, der Antragsteller oder die
zentrale Behdrde des ersuchenden Staates gezwungen sein,
thren Antrag auf Rickgabe des Kindes mehrere Male zu wieder-
holen; auBerdem besteht die Maglichkeit, daB man, selbst wenn
emste Grinde daflr sprechen, daB sich das Kind in einem Ver-
tragsstaat befindet, nicht weiB, in welcher Gebietseinhei! dieses
Staates sein Aufenthalt ist. s

0} Vgl z. B, Artkel 18 Absatz 3 des Obereinkommans Gber die Zustallung gerichtli-
- chet und auBergerichticher Schriftstiicke im Ausland in Zivil- oder Handelssachen
won 15. November 1965. Ebenso dia Actirel 24 und 25 des Ubereinkommens iiber

die Beweisaufnahme im Ausland in Zivil- oder Handelssacthian vom 18. Mirz 1870,

Ubersinkommen ist zun4chst

47. Umin dissen und &hnlich gelagerten Fallen eine Lsung zu

. arméglichen, bestimmt das Ubereinkommen, daB die Staaten, die

mehr als eine zentrale Behtrde einrichten, gleichzeitig .die zen-
rale Behéirde" bestimmen, .an welche die Antrige zur Ubermitt-
lung an die 2ustandige zentrale Behdrde in diesem Staat gerichtet
wardan kinnen” (Artikel 6). Die Frage ist wichtig, da das Uberein-
kommen die den Gerichten und Verwaliungsbehtrden des
ersuchten Slaates auferlegte Verpflichtung hinsichitich der soforti-
gen Rilckgabe des Kindes zeillich beschrankt; 2') ein Irrtum in der
Auswahl der ersuchten zentralen Bshérdae kann daher entschei-
dende Folgen fiur die Begehren der Parteien haben. Um zu
verhindern, daB ein im Ubereinkommen nicht vorgesehener Fak-
for seine normale Anwendung éndert, wird diese in Arikel 6
erwahnte, ihrer Art nach ,lbsrgeordnete zentrale Behdrde” sich
akliv einschaiten mdssen. Tatsfchlich wird sie sich, da sie als
Bricke zwischen der in jedem Einzelfall zusténdigen zentralen
Behdrde ihres eigonen Staates einerseits und den zentralen
Behtirden der anderen Vertragsstaaten andererseits dienen muB,
gezwungen sehen zu entscheiden, ob sie selbst zur Feststellung

- des Aufenthalts des Kindes schreitet, um den Vorgang der ent-

sprachenden zentralen Behdrde zuleiten zu kdnnen, oder ob sie
allen zenfralen Behdrden des belreffenden Staates eine Abschrift
des Antrags zulsitet, was unvermeidiich zur Vervigifachung des
blrokratischen Aufwandes fihren wird. Es besteht jedoch kein
Zweitel, daf} eine derartige zentrale Behdrde bei der Anwendung

-des Ubereinkommens in den Beziehungen, weiche die oben

srwlhnten Staaten betreffen, eine grundlegende Rolle spielen
wird,

B. Das Musterformblatt

48, Unter Ubemnahme einer Entscheidung der Sonderkommis-
sion auf ihrer zweiten Sitzung hat die Vierzehnte Tagung der
Konferenz gleichzeitig mit dem Ubereinkommen eine Empfehitung
angenommen, die ein Formblatt fir Antrige auf Rilckgabe wider-
rechflich verbrachter ader zurGokgehaltener Kinder enthélt. Hierzu
ist zweierlel zu bemerken. Erstens geht es um die rechtliche
Bedeutung der fraglichen Empfehlung: Um diese darzulegen, er-
scheint es zweckmaBig, auf das sligemeine Recht der interna-
tionalen Organisationen zurlickzugrsifen. Aus diesem Blickwinkel
ist eine Emplehlung ihrer Substanz nach eine Aufforderung ohne
zwingende Kraft, die eine internationale Organisation an einen,
mehrere oder alle Mitgliedstaaten richtet. Demzufolge sind die
Staaten nicht in strengem Sinn verpflichtat, das in der Empfehlung
enthaitene Musterformblatt zu verwenden; es wurde sogar Sorg-
f4ltig vermieden, dieses als Anlage zu dem Ubersinkommen zu
bezeichnen.

Die Grunde liegen auf der Hand. Vor allem mit Riicksicht auf die
fehlende intemationale Erfahrung auf dem Gebiet des Uberein-
kommens kann man davon ausgehen, die praktische Anwendung
der Vorschriften des Ubereinkommens werde nach sinigen Jah-
ren dazu fihren, dafl bestimmte Anderungen des verabschiede-
ten Formblatis ratsam erscheinen. ZweckmaBigerwsise wird nun
eine eventueile Anderung des Wortlauts nicht den Formalitaten
unterworfen, die das Vdlkerrecht ftr die Anderung Internationaler
Vertrage fordern wirde. Es kann im Gbrigen angenommen wer-
den, dall, abgesehen von einer kiinftigen konzertierten Aktion der
Konferenz zu dieser Frage, die Anpassung des dsn Staaten
empfohlenen Formblatts gemaf der in Artikel 7 Absatz 2 Buch-
stabe i enthaltenen aligemeinen Verpflichtung auch Gegenstand
bilateraler Kontakte zwischen den zentralen Beh&rden sein kann,

Anderersaits ist eine direkte Folge der Entschaidung, die Verwsen-
dung des Musterformblatts nicht zwingend vorzuschreiben, darin
Zu sehen, dal3 das Obereinkommen die Angaben aufzahit, die
jeder an eine zentrale Behiérde gerichtete Antrag enthalten mufB
(Artike! 8).

49. Dig zweite Bemerkung betrifft den Anwendungsbereich und
den Inhalt des empfohlenen Formblatts. Obwohl das Ubereinkom-

- men auch wesentliche Aspekte des Rechts zum persénlichen

Umgang regelt, beschrénkt sich das empfohlene Formblatt dar-

21} Vgl unten Kommentisrung zu Arikel 12 des Dberginkommens,
- ' ! -
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auf, ein Antragsmuster anzubieten, um die Flﬁckgaﬁe des Kindes

zu erreichen. Dies zeigt die Polarisierung des Inferesses der
Konferenz an efner Lasiung der nach dem Verbringen des Kindes
entstehenden Probleme, wobei die Originafitit des Mittels ver-
deutlicht wird, um zu diesem Zlel zu gelangen. Gerade Wegen der
Neuheit dieses Mittels hielt man es far zweckmiBig, einen Hin-
wels zu seiner Verwendung elnzuschlisBen.

50. Der Wortlaut des Formbfatts gitbt sefr genau die Elemente
wieder, die das Ubereinkommen fordert; indessen solfte die Auf-
merksamkelt auf zwei unwasentiiche Punkte gelenkt werden.

Zunichst auf die Angabe ,Datum und Ort der EheschlieBung® der |

Ellern des betreffenden Kindes; sowelt hier nicht der Ausdruck
Jalls vorhanden” in Parenthesa folgt, scheint es, daB die Situation
der nichtehelichen Kinder auBergewdhnlich und diskriminierend
behandslt wird. Im Gbrigen vertrigt sich das Fehlen dieses selben
Ausdrucks neben der Bezugnahme auf Geburtsdatum und -ort
achlecht mit der Genauigkeit, die Artike! 8 in dieser Hinsicht
autwelst, wenn er In bezug au!f das Geburtsdatum hinzufiigt
soweit es festgestellt werden kann®.

51. Andererselts 146t sich hinsichtlich der .Angaben Gber dis
Person, die das Kind angeblich verbracht oder zurlickgehalten
hat", ein Mangel an Obereinstimmung zwischen dem franzdsi-
schen und englischen Wortlaut feststeller. In dieser Beziehung
erschelnt es angebracht, dem vollstindigen englischen Text zu
folgen, insbesondere sowelt es um die Angabe der Staatsangehd-
rigkeit des vermeinfiichen EntfGhrers gehtf, ein gelegentich ent-
scheldender Umstand fiir das Auffinden des Kindes.

V. Struktur und Terminologle

A Dig Struldur des Oberainkommens

52. Die Artikel 1, 2, 3-und 5 grenzen den sachlichen Anwen-
dungsbereich des Ubereinkommens ab, indem sie seine Ziele und

die notwendigen Voraussetzungen bezelchnen, um feststeflen zu

xdnnen, dalt das Verbringen oder Zurlickhalten des Kindes wider-
rechtlich Ist. Ariikef 4 betrifit den persSnlichen Anwendungs-
bereich des Ubereinkommens, wihrend Artikel 35 seine zeitfiche
Anwendung bestimm?. Die Artikel 6 und 7 sind der Errichtung der
rentralen Behdrden und Threm Aufgabenberelich gewidmet. Die
Arifel B, 27 und 28 beziehen sich auf die Einreichung von
Antragen bel dan zentralen Behtrden und die Schriftsticke, die
efnem hnen vorgelegten Artrag befgefligt werden oder thn ergln-
2en konnen. Die Artikel 9 bis 12 und 14 bis 19 behandeln die
verschiedenen Miglichkeiten, die gebolen werden, um die Rilck-
gabe eines Kindes zu érwirken, sowle die rechtliche Tragweite
elner diesbezliglichen Entscheidung, Die Artikel 13 und 20 befas-
sen sich mit den Ausnahmen von dar aligameinen Verpflichtung
zur Rickgabe des Kindes. Artikel 21 Jegt die speziellen Aufgaben
fest, welche die Staaten hinsichtlich des Rechts zum persdnlichen
bmgang (bernommen haben. Dia Astikel 22 bis 26 und 30 (sowle
die schon erwshnten Artikel 27 und 28) beschéftigen sich mit
bestimmten lechnischen Aspekten in bezug auf das Verfahren
und die Kosten, die sich aus den Antriigen ergeben kdnnen, die In
Anwendung des Obersinkommens eingereicht werden, Die Artikel
29 und 38 geben die nicht ausschilefiiche Sicht wieder, die bei
der Ausarbeitung des Ubereinkommens im Vordergrund stand,
indem sle sinerseits die mgliche unmittelbare Inanspruchnahme
der _Gerichte oder Verwaltungsbehdrden der Vertragsstaaten
durch Einzelpersonen auBerhalb des Rahmens der {bereinkom-
mensbestimmungen und andererseits die den Vertragsstaaten
muerkannte Befugnls bestimmen, vertraglich von den Beschrin-
kungen abzuweichen, denen dle Riickgabe des Kindes nach dem

; en Ubereinkommen unterfiegen kann. Die Arfikel 31
his 34 betreffen Staaten mit mehreren Rechissystemen und die
Bezishungen zu anderen Obereinkommen. Schiisflich enthalten
die Artikel 37 bis 45 die SchluBbesfimmungen.

B. Im Obersinkommen verwendste Termlnologie

53. Gemis elner gut eingetihrien Tradition der Haager Konfe-
renz hat das Cbersinkommen es vermieden, die verwendeten
Ausdriicke zu definleren, mit Ausnahme der in Artikel 5 enthatte-
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nen Begriffe des Sorgerechts und des Rechts zum persdnlichen
Umgang, dia bei der Abgrenzung des sachlichen Anwendungs-
bereichs des Ubereinkommens unenthebrlich sind. Diese werden
in_ihrem Zusammenhang untersucht. Hier soll nur ein Aspekt
betrachtet werden, dar die Terminologie betrifft und nach unserer
Auffassung eine kurze ErtAuferung verdient. Es handelt sich um
dle fehlende Ubereinstimmung zwischen der im Titel des Obersin-
kommens und der In selnom Wortlaut verwendsten Terminologie.
Im ersten wird in der Tat der Begriff intermnationale Kindesentfih-
rung® verwendel, wihrend die Ubersinkommensbestimmungen
auf Umschreibungen oder jedentalls weniger anschauliche Rede-
wendungen wia Verbringen“ oder  Zuriickhaltan® zur{ickgrsifen.
Die Erklarung steht in unmittelbarem Zusammenhang mit der
Abgrenzung des Anwendungsbereichs des Ubereinkommens.
Wie bereits oben unterstrichen wurde (siehe Nr. 12 bis 16), ergibt
eine Untersuchung des Gegenstandes des Ubsersinkommens zu
diesem Punkt deutlich, daB man in bezug auf die normalerwsise
2wischen Entfithrer” und Kind* bestehenden Beziehungen und
die Absicht des ersten sehr weit entfernt ist von Delikten, die als
LEntfilhrung”, Jkidnapping” oder ,secuestro” bezeichnet werden,
Mit Riicksicht auf die sehr weite Entfernung von eigenstindigen
Problemen des Strafrechts ist vermieden worden, im Wortlaut des
Ubareinkommens Bezeichnungen zu verwenden, die mehrdeutig
sein knnen.

Im Gegensatz dazu erschien es zweckmiBlg, den Begriff [EntfGh-
rung® im Titel des Obereinkommaens angesichts seiner gewdhn-
lichen Verwendung in den ,Massenmedien” und seiner Resonanz
in der 8ffentfichen Meinung beizubehalien. Um ungeachtet des-
wen Jode Zweldertigkelt zu vermeiden, stellt der Tite! selbst, wie
es schor der Tie! des Vorentwur's Iat, klar, daB das Obereinkom-
ment mur dia zivilrechtlichen Aspelde dieses Phanomens zum

‘Geganstand hat. Wenn der vorfiegenda Bericht von Zeit 2u Zelt

Begriffa wie Entflihrung™ und  Entfihrer” verwendet, wie sia Im
(brigen auch im Musterformblatt vorkomimen, geschieht dies, weil
sie gelegentlich eine erleichterte Formullerung erlauben; sie sind
abar In jedem Fall mit dan Nuancen zu verstshen, die sich aus
infer Anwendung auf das besondere Problem ergeben, mit dem
sich das Ubereinkommen beschiftigt.

Zweiter Teil —
Eriduterung der Artikel des Ubereinkommens

Kapitel | - Anwendungsbereich des Ubereinkommens

54. Das erste Kapitel definiert den Anwsndungsbersich des
Ubereinkornimens in sachlicher und persdnticher Hinsicht {Anwen-
dungsbereich ratione materiag und ratione personae). Um einen
umfassenden Uberblick Ober den Ubereinkommensbereich zu
bekommen, ist es indessen notwendig, auch Artike! 34 (ber die
Bezichungen zu anderen Ubereinkommen, Artikel 35 (ber seinen
zeitlichen Geltungsbersich und die Arfikel 31 bis 33 dber die
Anwendung des Ubereinkommens in Staaten mit mehreren
Rechissystemen zu betrachten.

Artikel 1 — Die Zicle des Ubereinkommens

a) Allgemeine Bemerkungen

55. Dieser Artikel legt in zwei Absétzen die Ziele des Uberein-
kommens dar, die im ersten Teil dieses Berichts ausfithrlich
behandelt worden sind. Es ist daher offensichilich, dal die
fehlende Ubereinstimmung zwischen dem Titel und dem Inhalt
des Ubereinkommens (iber die rein terminologischen Fragen hin-
ausgeht.?) Es ist jedoch auch anzuerkennen, dafBl die im Titel
verwendeten Begriffe trotz ihres Mangels an rechtlicher Genauig-
keit eine starke Aussagefahigkeit und, was wesentlich ist, eine
Kraft besitzen, welche die Aufmerksamkeit anzieht,

56. In bezug auf die Art der geregelten Fragen ist elne all-
gemeine Bemerkung zu machen. Obwohl das Uberelnkommen
keine Bestimmung Ober den internationalan Charakter der ins

2) Siehe zu diesem Punkt den Bericht der Sonderkommission, Ne. 52.
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Auga gefaffen Situationen e'nthél’t, ergibt sich eine sofche Schiub-
folgerung sowohl aus dem Titel als auch aus den einzelnen
Artikein. Im vorliegenden Fall ist‘ nun der internationale Charakter
das Ergebnis einer Tatsachenlage, n&mlich der Zerstreuung der
Mitglieder einer Familie auf verschiedene Staaten. Eine zunéchst
rein Innerstaatliche Situation kann daher dadurch in den Anwen-
dungsbereich des Ubereinkommens fallen, daB z. B. ein Mitglisd
der Familie mit dem Kind ins Ausland gereist ist, oder durch den
Wunsch, ein Recht zum persénlichen Umgang in einef anderen
Slaat wahrzunshmen, in dem dis Person sich aufhalt, die dieses
Recht geltend macht. Die unferschiedliche Staafsangehfrigkeit
der betreffenden Personen hingegen bedingt nicht notwendiger-
welse, daB ein international gelagerter Fall vorliegt, auf den das
Obereinkommen anzuwenden ware, obwohl es sich um ein klares
Indiz eings mdglichen inlernaticpalen Charakters im beschrebe-
nen Sinn handelt. ~ .
. . 0
b) Buchstabe a

57. Das Ziel, die sofortige Rilckgabe widerrechtlich verbrachter
oder zurlickgehaltener Kinder z‘p gewdhileistan, ist bereits aus-
fihrlich behandelt worden. Im iibrigen hat die Vierzehnte Tagung
den buchstablichen Inhalt der von der Sanderkommission ausge-
arbeiteten Formulierung in keiner Weise geandert. Hier sind daher
nur zwel Kurze Bemerkungen zur Erlduterung ihres Wortlauts zu
machen. Die erste befafit sich mit der Charakterisierung der
Yerhaltensweisen, die man durch die Verwirklichung dieses Zie-
les verueiden wollte. ZusammengefaBt handelt es sich, wie
bereits dargelagl, um jedes Verhalten, das die bestehenden Fami-
fienverhalinisse vor oder nach qiner gerichtlichen Entscheidung
veréindert, Indem ein Kind als Instrument gebrauchf und zum
hauptsachlichen Opfer der Situation gemacht wird. In diesem
' Zusammenhang soll die Bazugnz:abme auf ,widerrechtlich zuriick-
gehaltene” Kinder auch die Falla abdecken, in dénen das Kind,
das sich — mit Zustimmung der Person, die normalerweise das
Sorgerecht ausibte — an elnem anderen Ont als demjenigen
selnes gewdhnlichen Auferthalts befand, von der Person, bei der
es sich befand, nicht zuriickgeschickt wird. Dies ist die typische
Situation, die auftritt, wenn die Kindesentziehung die Folge eines
MiBbrauchs des Rechts zum pepﬁnlichen Umgang ist.

58. - Zweitens stellt der erdiuterte Text kiar, dafi die Kinder, deren
Rickgabe gewshrieistet werden soll, soiche sind, dis .in einen
Vertragsstaat” verbracht oder dort zurlckgehalten worden sind.
' Eine derartige Klarstellung hat zweifache Bedeutung. Einerseils
beschrankt sie in bezug auf die in Artikel 4 enthaltens Bestim-
mung den persdhlichen Anwendungsbereich des Dbsrainlgom-
mens atf Kinder, die ihren gewshnlichen Aufenthalt in einem der
Vartragssiaaten haben und aut das Gebiet eines anderen Ver-
tragsstaats verbracht oder dort zurlickgehalten werden.

59. Aber diese weriigen Worte haben auch eine ganz andere

Bedeutung. In der Tat wird durch diese Formulierung das Ziel des
untersuchten Ubereinkommens, fiir sich allein oder in Zusammen-
hang mit der Bestimmung des Artikels 2 betrachtet, algemeiner
Art, d. h. es ist auf alle Kinder anwendbar, die sich unter den
beschriebenen Umstdnden in 'einem Vertragsstaat befinden.
Indessen wird es immer einen Unterschied in der rechifichen
Situation zwischen den Kindern, die vor dem Verbringen ihren
gewdhnlichen Aufenthalt in einem anderen Verlragsstaat hatten,
und anderen Kindern geben. So muB die Situation der zuerst
srwiihnten durch die unmittelbare Anwendung der Obereinkom-
mensbestimmungen geregelt werden. Im Gegensatz dazu ist die
Verpflichtung der Staaten den anderen gegeniiber in dem MaB
abgestufter, als sie (von der innerstaatlichen Gesetzgebung abge-
sohen) aus der'in Artikef 2 fes!gélegten Verpflichtung abgeleitet

wird, die so beschrisben warden kdnhte, daB geeighets MaBnah-

men zu ergrelffen sind, urm zu ‘vermelden, daB ihr Gebiet zum
Zufluchtsort fir mégliche ,Entfiihrer” wird.

¢) Buchstabe b

80. Das in digsem BUehstében"an_gestrebte Ubereinkommens-
el ist in der Fassung klargestellt worden, die er b_ei der Vierzehn-
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ten Tagung erhalten hat#) Hinsichllich seines Bereichs ist nun-
mehr offensichtlich, daB die betrachteten Situationen dieselben
sind wie diejenigen, auf welche das Ubereinkommen anzuwenden
ist, d. h. internationale Situationen, die zwei oder mehrere Ver-
tragsstaaten In Verbindung bringen. Diese Feststellung ist nicht
Uberflissig, insbesondere nicht, wenn man den Umstand beriick-
sichtigt, daB der Wortlaut des Vorentwurfs andere Auslegungen
erlaubte, vor allem die Bezugnahme auf innerstaatliche Situa-
tionen.

61. Hinsichtlich der Tragweite, die dem darin erklarten Ziel bei-
gemessen werden soll, ist es erforderlich, zwischen dem Sorge-
recht und dem Recht zum persdnlichen Umgang zu unterschei-
den. Im Hinblick auf das Sorgerecht kann gesagt werden, daB das
Ubereinkommen nicht versucht hat, dieses eigenstandig zu ent-
wickeln. Daher ist die Konsequenz der uns insoweit beschafligen-

- den Bestimmung in der allgemeinen Verpflichtung aus Artikel 2

sowle in der Regefung der Riickgabe des Kindes zu finden - die,
wie in der ErlAuterung zu Artikel 3 festzustellen sein wird, auf der
Beachtung des tatsichlich ausgeibten, durch das Recht des
Staates des gewthnlichen Aufenthalts zugesprochenen Sorge-
rechts berubt. Im Gegensatz hierzu ist das Recht zum persdn-

Jichen Umgang giinstiger behandelt worden, und die Grundiagen,

auf denen seine talsichliche Beachtung aufbauen muf, erschei-
nen zumindest in ihren groBen Zigen im Zusammenhang mit
Artikel 21 festgelegt,

Artikel 2 — Allgemeine Verpflichtung der Verragsstaaten

62. In engem Zusammenhang mit den weiten und flexiblen
Zielen des Artikels 1 Buchstabe b legt dieser Artikel den Vertrags-
slaaten eine aligemeine Verhaltenspfticht auf, demnach handeit
es sich um eine Verpflichtung, die im Gegensatz zu den normaler-
weise in einem Ubereinkommen enthaltenen Verpfiichtungen, zu
einem Ergebnis 2u gelangen, keine konkrete Verwirklichung, sen-
dem eine bestimmte Verhallensweise fordert, um dieses 2iel zu
erreichen. Im vosiegenden Fall findet die von den Staaten ver-
langte Verhaltensweise ihren Ausdruck in dem Erfordernis, .alle
geeigneten MaBnahmen zu treffen, um in ihrem Hoheitsgebiet die
Ziele des Ubereinkommens zu verwirklichen®, Das Ubereinkom-

. men versucht hierdurch, unter Wahrung des Charakters seiner

anderen Artikel als self-executing, die Verlragsstaaten aufzufor-
derm, sich an diesen Normen bei der Ldsung von Situationen
auszurichten, die denen vergleichbar sind, mit denen es sich
beschaftigt, die jedoch nicht in seinen persénlichen oder zaitlichen
Anwendungsbereich fallen. Dies muB ginerseits zu sinet aufmerk-
samen Beachtung der Ubereinkommensbestimmungen fihren,
wenn ein Staat eine Anderung seiner innerstaatlichan Gesetzge-
bung auf dem Gebiet des Sorgerechts oder des Rechts zum
personlichen Umgang beabsichtigt; andererseits miiBte die Erwei-
Yerung der Ziele des Ubereinkommens aut Falle, dig von seinen
Bestimmungen nicht erfat werden, das Verhalten der Gerichle
beeinflussen und Ausdruck in einer Verringerung des Gebrauchs
det Ausnahme der 8ffentlichen Ordnung bei der Entscheidung
Uber internationale Bezishungen finden, die auBerhalb des
Anwendungsbéereichs des Ubereinkommens fallen,

63. ZusBtzlich prazisiert der Artikel in seinem letzten Satz sina
der in Erwdgung gezogenen MaBnahman, indem er die Bedeu-
tung unterstreicht, welche dis Konferenz dem Gebrauch schneller
¥erfahren bei Streitigheiten (iber das Sorgerecht oder das Recht
zum perstnlichen Umgang beigemessen hat. Digse Bestimmung
verpilichtet jedoch die Vertragsstaaten nicht, neue Vertahren in ihr
mrerstaatiiches Recht einzufihren; die zwischen dem englischen
und dem franzBsischen Wortlaut hergestelite Ubereinstimmung
bemiiht sich, gerade eine solche Auslegung zu vermeiden, die der
urspriingliche franzésische Wortlaut ermaglichte. Sie beschrinkt
sfch daher darauf, von den Vertragsstaaten zu verlangen, in allen
den Geganstand des Ubereinkommens betreffenden Fragen die
schnellstmoglichen Verfahren gema8 ihrem innerstaatlichen
Recht anzuwenden.

2} Vgl Arb, Dok. Nr. 2 (Vorschlag der Delegation das Vereinigten Kanigraichs) und
Protokoll Nr. 2.

;
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Artikel 3 — Die Widerrechtiichkeit sines Verbringens
oder Zurlckhaltens .

a} Allgemeina Bemerkungen

64, Artikel 3 nimmt als ganzes im (bersinkommen eine Schiils-
seistellung ein, denn ven seiner Anwendung hingt das Ingangset-
zen der Mechanismen des Ubereinkommens zur Riickgabe eines
Kindes ab; in der Tat sieht das Ubereinkommen elne Verpflich-
tung zur Rickgabe des Kirides nur vor, wenn ein Verbringen oder
Zurfickhatten vorliegt, das es als widerrechtlich ansieht. Durch die
Aufzihlung der Voraussetzungen, unter denen die elnseftige
Anderung einer Situation als widerrechilich angesehén werden
kann, macht nun dieser Artikel indirekt deutlich, welche Bezighun-
gen das Ubereinkommen zu schiitzen beabsichfigh; diese Bezie-
hungen beruhen auf zwei Voraussetzungen: erstens demn Beste-
hen eines Sorgerechts, das der Staat des gewBhnlichen Aufent-
halts des Kindes einraumf; zweitens der tatsi3chlichen Auslbung
diesar Serga vor dem Verbringen. Die Bedeutung der erwéhnten
Voraussetzungen soll niher untersucht werden. '

b} Das rechtiiche Element

65. In bezug auf das Element der angesprochenean Situationen,
das als rechtlich bezeichnet werden kénnte, zielt 'das Ubersin-
kommen auf den Schutz von Beziehingen, die zumindest dem
Anschein nach durch einen giiltigen Rechtstite! (ber das Sorge-
recht im Staat des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes bereits
geschiitzt sind; d. h. durch das Recht des Staates, in dem diese
Beziehungen sich vor dem Verbringen des Kindes abspielten.
Diese Feststellung bedarf in zwel Punklen der Klarstellung. Der
erste zu betrachtende Aspek! betritit das Recht, dessen Verlet-
zung ein Verbringen oder Zurlickhalten im Sinn des Ubereinkom-
mens widerrechtlich macht. Wie gesagt, handsht es sich um das
Sorgeracht; ohwohl im Verdauf der Vierzehnten Tagung die Pro-
bleme zur Sprache kamen, die sich aus der Verletzung eines
Hechts zum gewshnlichen Umgang ergeban knnen, insbeson-
dere wenn der Inhaber des Sorgerechts das Kind ins Ausland
verbringt, war dle Mehrhett in der Tat der Auffassung, dafi elne
soiche Situation den Faflen widerrechtlichen, Verbringens nicht
gleichgestellt worden kann, die vermieden werden sollen.™)

Disses Beisplel und Shnliche, In denen die Varletzung des Rechts
zum persdnlichen Umgang das durch eine Entscheidung geschaf-
fene Gielchgewicht tiefgreifend beeintrichtigl, sind sicher der
Beweis daflir, daB die Entscheidungen Gber das Sorgerecht fOr
Kinder immer einer Uberpriifung unterliegen soliten. Dieses Pro-
blem entzieht sich jedoch dem Koardinierungsversuch, den die
Haager Konferenz unternommen hat; man wire zu angreifbarén
Ergebnissen gelangt, wenn durch den gleichwartigen Schutz des
Sorgerechis und des Rechts zum persSnlichen Umgang die
Anwendung des Ubersinkommens Im Ergebnis dazu gefGhrt
h&tte, die Inhaber des einen durch die des anderen zu ersetzen.

8. Die zweile zu untérsuchende Frage beliift dia Wahl des
Rechts, das Ober die urspriingliche Giiligkeit des geflend
gemachten Rechtstitels entscheidet. Hier soll zum Begrfff des
gewdhnlichen Aufenthalts nichts Naheres dargelegt werden; es
handelt sich in der Tat um einen Begriff, welcher der Haager”
Konferenz gelBufig ist, wo er als rein tatsdchiicher Begrif verstan-
den wird, der sich insbesondere von demjenigen des Wohnsitzes
unterscheidet. Im {brigen ist dle Wah! des Rechts des gew&hnli-
chen Autenthalts als Kriterium logisch, das (ber die Rechtmanig-
keitl der SHtuation entscheidat, dle durch die EntfGhrung verfetzt
worden Ist. Zu den Grilnden, die dazu gefiihrt haben, diesem
Begriff in Fragen des Schutzes von Minderjahiigen wle im Haager
{hberainkommen von 1961 eine liberragends RoTle beizumessen,
kommt noch dis dem Ubersinkommen eigene Natur hinzu, d. h.
seine engeschrinkte Tragwelte. In diesem Slin sind zwei
Betrachtungen anzustelien: Einerselts versucht das Obereinkom-
men nicht, die Frage des Sorgerechts von Kindemn endgliltig zu
regeln, was die Grinde fiir die Anwendung des Heimatrechis
betrachtlich vermindert; andererseits beruhen die Ubereinkom-

29 Vgl Ab. Dok Nr. 5 {Virschiag der kanadischen Delegatior) et Pretotod! Nr. 3.
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mensbestimmungen wefigehand auf dem Grundgedanken, daBd
#3 In einem Rechisstreit Ober das Sorgerecht eines Kindes eine
At sebstverstiindlicher Zustindigket der Gerichte selnes
gewbhnlichen Aufenthafts gibt,

Aus elnem anderan Blickwinkel ist atich auf den Umstand hinzu-
welsen, daB das UObereinkommen von dem ,Recht (droft)* des
Staates des gewdhnlichen Aufenthalts spricht und sich se von der
fast verankerten Tradition der seit 1955 ausgearbeiteten Haager
(berelnkommen ber das anzuwendende Recht entfarnt, welche
die Regelung der von ihnen behandeslten Fragen sinem bestimm-
ten Inherstaatfichen Recht {lof) unterwerfen. In diesen Fillen ist
slcher der Begriff ,Recht” in seinem weitesten Sinn zu verstehen,
der sowohl geschrighbenes und Gewohnheitsrecht — welchen

os auch haben mag — wie dessen Augfliflung durch gericht-
liche Auslegung einschlieBl. Die Verwendung des Adjektivs
«nnerstaatlich” bedeutet indessen den Ausschiufl jeglicher Be-
2ugnahme auf die Koflisionsnormen des bezelchneten Rechts.
Woenn demnach das Ubersinkommaen auf die herkdmmliche For-
mulierung verzichtet hat, um von dem  Recht des Staates des
gewdhnlichen Aufenthalts® xu sprechen, kann dieser Unterschiad
nicht rein terminologisch seln. Wie die vorbereitenden Materialien
weigery, *9 bestand in der Tat von Anfang an die Absicht, den
Umfang der Bestimmungen betrachtlich zu srweitern, die in dis-
sem Zusammenhang zu berlicksichfigen sind. Tats&chlich gab es

- wiihrend der Vierzehnten Tagung sogar einen Vorschlag, wonach

in diesem Artikel klargestellt werden solite, daB die Bezugnahme
auf das Recht des gewShnlichen Aufenthaits diese Normen des
Internationalen Privatrechts einschlislt, wenn der Vorschlag
ebgelehnt wurde, so deshalb, weil die Konferanz der Uberzeu-
gung war, daf eine solche Einbezishung (berfilissig sei und sich
in dem Augenblick unausgesprochen ergebe, in dem der Wortlaut
derartige Regeln weder unmitteibar noch mittelbar ausschlieBt, )

87. Dis vorstehenden Betrachtungen zeigen, dafl die Verwei-
sung aut das Recht des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes so
weit wie mdgiich 2u verstehen ist. Auch sind die Quellen, aus
denon das Sorgerecht hergeleitet werden kann, das geschiitzt
werden soll, sémtlich solche, die einen Anspruch im Rahmen des
betreffenden Rechtssystems begriinden kdnnen. In dieser Hin-
sictt ber{icksichtigt Artikel 3 Absalz 2 vaschladene — ohne Zweifel
die wesentfichsten — dieser Quellan, unterstreicht jedoch den nicht
ausschiieBlichen Charakter der Aufzahlung; dieser Absatz
bestimmt n2mlich: .Das unter Buchstabe a genannte Sorgerecht
kann insbespndere . . . bestehen . ..* und unterstreicht so, daB
daneben andere, im Wortlaut nicht angefihrte Rechte besteher
kénnen. Wie in den folgenden Abs#tzen festgestellt werden wird,
umfassen die erwdhnten Quelien ein weit gefacheres rechtliches
Gebiet; ihr nicht erschdpfander Charakter muB daher vor allem so
verstanden werden, daB eine weite Auslegung der verwendeten
Begriffe beginstigt wird, die es erfauben soll, die griBimdglicha
Anzahl von Féllen zu berlicksichtigen.

68. Die erste deor Quellen, auf die Artike! 3 hinweist, ist das
Gesetz, wenn gesagt wird, das Sorgerecht kann .insbesondere
kraft Gesetzes” bestehen. Dies veranlaBt dazu, eines der beson-
deren Merkmale dieses Ubereinkommens zu unterstreichen,
némiich seine Anwendbarkelt zum Schulz des Sorgerechts, das
vor dem EriaB irgendeiner Entscheidung hierzu ausgelbt wird,
Dies ist gin wichtiger Punkt, denn es kann nicht darliber hinweg-
gesehen werden, daB statistisch gesshen die Fille recht haufig
vorkommen, in denen das Kind vor dem Erad einor Entscheidung
iber das Sorgerecht verbracht wird. Im Qdbrigen bestehen in
soichen Situationen fir den Elternteil, dem das Kind entzogen
wurde, fast keine Maglichkeiten, es auBerhath des Ubereinkom-
mens wiedar I sefne Obhut zu bekommen, es sel denn, ar nimmt
ebenfalls Zuflucht zu Gewalttalen, die sich Kir das Kind immer
schadiich auswirken. Durch die Einbezishung solcher Fille in
setnen Anwendungsbereich hat das Ubereinkommen in dieser
Hinsicht einen entscheidenden Schritt in Richtung zu einer

#8) Vit den Bericit der Sonderkommission, Nr. 62, Adtes XIV, S. 80.

M) Vgl Ab. Dok. Nr. 2 (Vorschiag der Delegation des Yereinigtan Knigreichs) und
Protokoll Nr. 2.
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L#sung der wirklichen Problem%: getan, die vaorher weitgehend
den herkdmmiichen Mechanismen des Internationalen Privat-
rechts entgingen.

In der Frage, welches Rechtssystem gemaB dem Ubereinkom-
men das zu schiltzende Sorgeracht gewahren kann, ist auf die
Ausfihrungen des- vorstehenden Absatzes zuriickzukommen.
Danach kann das Sorgerecht kraft Gesetzes seine Grundlage
entweder Im Innerstaatlichen Recht des Staates des gewdhnli-
chen Aufenthalts des Kindes oder in dem Recht finden, das die
Kollisionsnormen dieses Staates besfimmen. Die Wirkung der
erstent Moglichksit ist ganz klar; was die zweite anlangt, liefe sie
z. B. daraf hinaus, daB das Verbringen eines nichtshefichen
Kindes durch seinen franzésischen Vater, das seinen gewdhnli-
chen Aufenthalt bei seiner Mutter in Spanien hat, wobel beide
ebenfalls die franzdsische Staatsangehdrigkeit besitzen, kraft
Anwendung des franzsischen Rechts, das durch die spanische
Kollisionsnorm auf dem Gebiet des Sorgerechts fir zustandig
erkifirt wird, unabhéingig von dem Umstand als widerrechtlich im
Sinn des Ubereinkommens zu gelten hatte, daB die Anwendung
des Innerstaatlichen spanischen Rechts wahrscheinlich zu einem
anderen Ergebnls hren wilrde, '
B |

cooL .

69. Die zweite Quelle des Sorgerechts, die Artikel 3 erwahnt, jst
das Vorhandensein elner gerichtiichen oder behdrdlichen Ent-
scheidung. Da das Ubsrsinkommen zu diessm Punkt keine nihe-
ren Angaben enthalt, ist davon auszugehen, daB einerseits der
Begriff .Entscheidung” in seinem weitesten Sinn gebraucht ist, so
daB er jede (gerichtliche oder behitdlichs) Entscheidung oder
Teilentscheidung fiber das Sorgerecht filr ein Kind einschiieBt;
anderersaits, daB diese Enlscheidungen sowohl von den Gerich-
ten des Staates des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes als
auch von den Gerichten eines dritien Staates erlassen worden
el kdnnen. 7) Bei dor letzten Maglichkeit, d. h. wenn das Sorge-
recht im Staat des gewshnlichen. Aufenthalts des Kindes kraft
einer ausiandischen Entscheidung ausgedbt wurde, verangt das
Ubeteinkommen nicht, daB diese térmiich anerkannt worden ist.
Foiglich muB es fiir die beabsichtigten Zwecke geniigen, dal
diesa Entscheidung eine solche geméB den Bestimmungen des
Staates des gewShnfichen Aufenthalts ist, d. h. grundsatzlich die
Mindesteigenschaften aufweist, .um ein Homologations- oder
Anerkennungsverfahren einleiten zu kdnnen; %) diese weite Aus-
legung wird im Obrigen durch den Wortlaut des Artikels 14 des
Ubersinkommens bestatigt. Lo e

70. Schiiefilich kann das Sorgerecht ,aufgrund einer nach dem
Recht des betreffenden Staates wirksamen Versinbarung beste-
hen". Im Prinzip kénnen die fraglichen Versinbarungen einfache
private Abmachungen zwischen den Parteien (iber das Sorge-
recht fiir Kinder sein. Die Voraussetzung, nach dem Recht des
Staates des gewShnlichen Aufenthalts .wirksam® zu setn, wurde
wihrend der Vierzehnten Tagung anstelle des Erfordemisses
singefilgl, .Geselzeskraft" zu haben. Die Anderung entspricht
einem Wunsch nach Klarstellung, absr auch nach méglichst weit-
gehender Auflockerung der Voraussetzungen, die verlangt wer-
den, damit eing Vereinbarung als Grundiage das vom Uberein-
kemmen geschitzten Sorgerachts dienen kann. Um genau zu
wissen, was elne nach einem bestimmten Recht ,wirksame®
Vereinbarung ist, scheint es, daB unter dieser Bezeichnung jede
Vereinbarung zu verstehen ist, die durch sin sciches Becht nicht
verboten wird und als Grundlage eines rechtlichen Begehrens vor
der zustindigen Behdrde dienen kann. Unter Riickgriff auf den
weiten Sinn, den der Begriff ,Recht des Slaates des gewshnli-
chen Aufenthalls des Kindes* in Artikel 3 arfahren hat, kann das
fragliche Recht sowohl das Innerstaatiche Recht dieses Staates
als auch das Recht sein, das durch seine Kollisionsnormen
hestimmt wird; es wird S der Behdrden des betreffenden
Staates sein, zwischen beidsn Maglichkeilan zu entscheiden,
obwohl der Geist des Ubsreinkommens fiir diejenige zu sprechen

#7) Diese Auslegung skiltzl sich auf die Arbeften der. Sonderkommission, die 2u der
Armishre elnes dem jetzlgen ahnlichen Textes gefiihit habon. Siahe Baricht der
Sordarkommission M. 64, Acies. XIV, 8. 191-192.

= {ber das interasse, daB das Ubersinkorimen auch einen soichen Fall sinschiiaft,
siehe Arh.Dok, Nr. 58, ,Ediuterdes Dekument der falienischen Delegaton®.

scheint, die in jedemn Einzelfall das talséichlich ausgetibte Sorga-
recht legitimiert. Andererseits enthalt das Ubereinkommen keiner-
lei Vorschriften Ober die sachlichen oder formellen Voraussetzun-
gen, die diese Vereinbarungen erfilllen miissen; sie wechseln
somit j& nach dem Inhalt des maBgeblichen Rechts.

71. Unter Zurickstellung der Frage, welche Person Inhaber
eines Sorgerechts sein kann, dia erst bei der Kommentierung des
Artikals 4 Gber den persdnlichen Anwendungsberelch des Uber-
einkommens behandelt wird, ist hier der Umstand hervorzuheben,
daB alle Arten der Ausbbung des Sorgerschts fir Kinder
geschiitzt werden sollen. Gem#8 dam Wortlawt von Artikel 3 kann
das Sorgerecht tatsichlich allein oder gemeinsam der Ferson
zustehen, die nunmehy beantragt, die Ausiibung dieses Rechts zu
gewahrieisen. Dies konnte int elner Zeit nicht anders sein, in der
die jewsiligen innerstaatiichen Gesetzgebungen zunehmend die
Modalitat des gemeinsamen Sorgerechts einfihren, die als dieje-
nige angesehen wird, die dem allgemeinen Grundsatz der Nicht-
diskriminierung auf Grund des Geschlechts am besten entspricht.
Im {ibrigen ist das gemeinsams Sorgerecht nicht immer ein
geselzliches Sorgerecht, und zwar in dem MaB, wie dle Gerichte
immer mehr dazu neigen, die mit dem Sargerecht verbundenen
Verpflichtungen zwischen beiden Eltemt zu teilen, falls die
Umstande es erauben. Vom Standpunkt des Ubsereinkommens
aus Ist jedoch das Verbringen sines Kindes durch einen der
inhaber des gemeinsamen Sorgerechts ohne die Genehmigung
des anderen (nhabers ebenfalls widerrechtlich; diese Widerrecht-
lichkeit ist in diesem bestimmten Fall nicht das Ergebnis einer
gesetzwidrigen Handiung, sondern des Umstandes, dafl dieses
Verhalten die durch das Gesstz ebenfalls geschiitzten Rechte des
anderen Elternteils miBachtet und ihre normale Ausiibung unter-
bricht. Die wirkliche Natur des Ubereinkommens tritt in solchen
Situationen Karer zutage: Es beabsichtigt weder festzustsilen,
wem kinftig das Sorgerecht fir das Kind zustehen soll, noch ob
as sich als notwendig erweisen wird, eine Entscheldung (ber
gemeinsames Sorgerecht abzudndern, die auf Grund von Anga-
ben erlassen worden ist, die sich nachirfiglich verandert haben: es
versucht — einfacher — zu vermeiden, dad eine spalere Entschei-
dung hierliber durch sine Verinderung der Umstinde besinfluft
werden kann, die von einer der Parteien einseitig herbeigstitrt
worden ist.

¢) Das tats#chliche Element

72. Das zweita Element, das die Bezishungen kennzeichnet, dle
das Obereinkommen schatzt, besteht darin, daB das Sorgerecht,
dessen Verletzung durch das Verbringen des Kindes geltend
gemach? wird, tatsachlich durch seinen Inhaber ausgetibt wurde.
In dér Tat hat das Obereinkommen dadurch, daB eine Behandlung
seines Gegenstands gewshit wurde, die sich von der schlichten
und sinfachen internationalen Anerkennung des den Eltern zuge-
sprochenen Sorgerechts unterscheidet, den Schutz des Rechts
der Kinder auf Beachtung ihres Lebensgleichgewichts besonders
hervorgehoben; d. h. des Rechts der Kinder darauf, daB die
emotionalen, sozialen und anderen Bedingungen, unter denen
sich ihr Leben abspielt, nicht beeintrichtigt werden, es sei denn,
die Stabilitdt einer neuen Situation wiirde aus rechtiichen Grin-
den gewshrleistet. Diese Behandlung wird durch die Beschrin-
kung des Anwendungsbereichs des Ubereinkommens auf das
tatsachlich ausgeibte Sorgerecht bestitigl. Eine derartige Auffas-
sung wird im Rahmen der internationalen Beziehungen auBerdem
durch einen zusétzlichen Grund gerechtfertigt, und zwar durch
den Umsland, daB in diesem Zusammenhang h#ufig widerspra-
chende Entscheidungen vorliegen, die als Grundlagen fiir den
Schutz der Stabilitat des Lebens eines Kindes wenig geeignet
sind.

73. Diese Auffassung wurde wirklich kaum beanstandet. Meh-
rere Vorschlige *) wurden jedoch mit dem Ziel vorgelegt, aus
Artikel 3 jede Bezugnahme aut die tatsachliche Ausibung der
Sorge zu entfernen; der Grund hierfir war, daB auf diesem Weg
dem Antragsteller die Beweislast in einem Punkt auferlegl wurde,

) Vgt Arb. Dok, Nr. 1 (Vorschiag der Delegation der Vereinigten Staaten) and Nr, 10
(Varschlag der finnischen Delegation) mie Protokoll Nr, 3.
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dar manchmal nur schwer darzulegen ist. Die Siuafion erschlen
noch komplizierter, wenn man den Umstand beriicksichtigle, daB
Artikel 13, der die maglichen Ausnahmen von der Verpflichtung
zur Riickgabe des Kindes behandelt, — diésmal vom ,Entfiihirer” —
den Beweis fordett, daB die Person, der das Kind entzogen
wurda, die Sorge tatsichlich nicht ausgelbt hat, die sie nunmehr
beansprucht. Aber gerade beim Betrachten beider Bestimmungen
wird die tatsachliche Natur der in Artikel 3 enthalienen Vorausset-
zung voil ersichilich. Dadurch daB diese Voraussetzung den
Anwendungsbereich des (lbereinkommens abgrenzt, fordert sle
von dem Antragsteller nur einén ersten Anschein datilr, daf3 er die
Sorge 10r die Person des Kindes wirklich auslibte; dieser Umstand
wird im allgemeinen relativ leicht darzulegen sein. Im tbrigen wird
der nicht formelle Charakter dieses Erfordemisses in Artikel 8
hervorgehoben, der bei der Aufz&hlung der Andaben, dle det bel
den zentralen Behdrden eingereichie Antrag enthalten muB, in
Buchslabe ¢ nur vermerkt: die Griinde, die der Antragsteller fir
- salnen Anspruch auf Rickgabe des Kindes geltend macht”,

Demgegeniiber erlegt Artikel 13 des Dbersinkommens (12 des
Vorentwurfs) dem Entfihrer” elne wirkliche Bewalslast auf; um
die Rickgabe des Kindes zu verhindern, muB er in der Tat
darlegen, daB der Sorgeberechfigte das Sorgerecht lats#ichlich
nicht ausgelbt hat. Daraus kann geschlossen werden, daB das
Ohereinkommen insgesamt auf der nicht ausgesprochenen Ver-
mutung aufgebaut ist, daf die Person, der die Sorge fiir das Kind
zusteht, das Sorgerechl tats#ichlich ausiibt; dieser Gedanks mui}
durch die Umkehr der Beweislast entkraftet werden, dla Jeder
Vermutung eigen ist {durch den Entflhrer*, wenn er die Riick-
gabe des Kindes verhindem will). ’

74. {n den Bereich, den es schiitzen will, schiieBt das Oberein-
kommen indessen ausdrickfich die Situation ein, die dadurch
entsteht, dap dle Sorge tats&chlich nicht ausgeiibt werden konnte,
und zwar gerade wegen des Verbringens des Kindes; In diesem
Sinn enfscheidet der leizte Halbsalz des Buchstabensb des
Artikeis 3. Theoretisch stimmt der unterschwellige Gedanke mit
dem Gelst des Ubersinkommens vollkommen Oberein; aus prakdi-
schen Erwlgungen kann daher die Frage gestellt werden, ob ein
solcher Zusatz notwendig war®) Von diesem Standpurkt aus

betreflen die Hypothesen, die durch diesen Zusatz geschitzt

waerden sollen, zwei Arten mglicher Situationen, von denen die
elna sindeutig in den Anwendungsbereich des Uberéinkommens
fele, wihrend die andere In Ermangelung dieser Bestimmung
wahrscheinfich eine allzu gézwungene Adslegung seiner Vor-
schriften erfordern wiirde. Einerseits handelt es sich um die Fills,
die dadurch entstehen, daB eine erste Entscheidung Gber die
Sorge durch das Verbringen des indes ins Leere geht; soweit
elne soiche Entscheidung dem Bruch des gemeinsamen Fami-
lienlebens innerhalb siner verniinfigen Frist folgt, kann angenom-
men werden, daB der Inhaber der Sorge diese vorher ausgelbt
hatte und daB folglich die beschriebene Situation alfle innerhalb
des Anwendungsbereichs des Obereinkommens getorderten Vor-
aussetzungen erfdiit. Handelt es sich jedoch Um eine von den
Gerlchten des gewbhnlichen Aufenthalts des Kindes erlassens
Sorgerechisentscheldung, die eine frithere durch das Verhalten
des Endfhrers nicht zu vollzishende Entscheidung abindert,
kann es vorkommen, daB der neue Sorgerechtsinhaber die Sorge
wihrend elnes [Angeren Zeitraums nicht ausgedbt hat, die
Schwiergkelten, sich in solchen Situationen und mfglicherweise
in anderen, hler nicht erwahnten auf das Obereinkommen zu

-

Aus systematischen Grilnden werden indessen in diesem Zusam-
menhang auch die anderen Aspskie des Problems behandelt,
d. h. die mdglichen Inhaber des Sorgerechts und des Rechts zum
persbnfichen Umgang und die Personan, die im Sinn des Uberein-
kommens als ,Entfilhrer” angesehen werden kdnnlen,

: a) Die geschitzien Kinder

"76. Das Ubereinkommen ist auf Kinder unter 16 Jahren anzu-

wenden, die  unmittelbar vor einer Veretzung des Sorgerechts
oder des Rechts zum persdnlichen Umgang Thren gewdhnlichen
Aufenthalt in einem Verlragsstaaf hatten”. In bezug auf das
Erfordernis des gewShnlichen Aufenthalts ist auf dia klher zum
Ausdruck gebrachlen Oberlegungen zum Charakter des Uberein-
kommens zurdckzukommen, die zu dem Schlul fihren, daB ein
Ubereinkommen dber die Zusammenarbeit von Behdrden nur
dann voll wirksam werden kann, wenn die behandelten Bezishun-
gen sich zwischen Vertragsslaaten entwickeln.

77. Die Altersgrenze fir die Anwendung des Obereinkommens
wirft zwei wichtige Fragen auf. Die erste, die Fraga des Alters im
strengen Sinn des Wortes, ist kaum ertrtert worden. Das Uberein-
kommen behalt das Alter von 16 Jahren bei und beschrankt damit
den Begritf des Kindes starker als andere Haager Ubersinkom-
men.*) Der Grund ergitt sich aus der Zielsetzung des Uberein-
kommens selbst; tatsachlich hat eine Person Ober 186 Jahre im
allgemeinen einen eigenen Willen, der nur schwer von dem elnen
oder anderen seiner Eftern oder von einem Gericht oder einer
Verwaltungsbehdrde auBer acht gelassen werden kann.

Bei der Bestimmung des Augenblicks, von dem an dieses Aller
die Anwendung des Ubereinkornmens untersagt, behall dieses
unter den verschiedenen Méglichkeiten die eingeschrankteste
bei; demzufoige kann keine Mafnahme oder Entscheidung auf
der Grundiage der Bestimmungen des Obereinkommens mehr in
bezug auf ein Kind nach ssinem 16. Geburistag getroffen werden.

78. Das zweite Problem bezisht sich auf die Lage von Kindern
unter 16 Jahren, die das Recht haben, ihren Aufenthaltsort zu
bestimmen. Unter Berficksichtigung der Tatsache, daf dieses
Recht im allgemeinen Telt dos Sorgerechts ist, wurde vorgeschia-
gen, das Ubereinkommen in solchen Fallen nicht anzuwenden.®)
Dieser Vorschlag wurde indessen aus verschiedenen Grinden
zuriickgewiesen, unter anderem aus folgenden; (1} die Schwierig-
keit bai der Bestimmung des Rechissystems, das eine soiche
Mbglichkeit gewahren mtite, da mindestens drei Mdglichkeiten
bestehen, namlich das Heimatrecht, das Recht des gewShnlichen

. Aufenthalts vor dem Verbringen und das Recht des Zufluchis-

berufen, fiegen aut der Hand. Zusammenfassend und obwohl

richt damit zu rechnen ist, dafl dlese Bestimmung oft zur Anwen-
dung komm?, muB gesagt werden, daB sich itire Einfligung In das
Obereinkommen als nitzlich erweisen kann. .

Artikel 4 — Der persbniiche Anwendungshereich
des Ubersinkommens

75. Dieser Artkel belrifft den persdnfichen Anwendungsbere‘igh
des Ubereinkommens nur in bezug auf die geschiitzten Kinder.

% Vg, Ab. Dok Nc. 2 (Vorschiag der Delegation des Verelnigten Kdnigrelchs) und
dhe Berstungen zu diesem Punki in den Prolokolian Nr. 3 und 13,

50

staats; (2) die ObermaBige Einschrinkung, die dieser Yorschlag
fir den Anwendungsbereich des Obereinkommens insbesondare
im Hinblick auf das Recht zum persdnlichen Umgang bedeuten
wiirde; (3) die Tatsache, daB das Recht, (ber den Aufenthaitsor
eines Kindes zu entscheiden, nur ein mdgliches Element des
Sorgerechts ist, das dessen Inhall nicht erschopft,

Anderersefts darf die digsbezligliche Entscheidung nicht iscliert
von der Bestimmung des Artikels 13 Absatz 2 gesehen werden,
der es den zustindigen BehSrden erfaubt, dis Meinung des
Kindes zu seiner Riickgabe zu berlicksichtigen, wenn es ein
entspréchandes Alter und eine ausreichende Reife errelcht hat;
diese Regel ermdglicht es den Gerichten oder Verwaltungsbehor-
den, die Ansicht zu vertreten, daB die Meinung des Kindes immer
stitscheidet,” wenn s um die Rickgabe eines Minderjihrigon
geht, der die Fahigkeit hat, Ober seinen Aufenthalisort 2u ent-

schelden. Man kann so zu elner automatischen Anwendung einer

M} Zum Beispiel: Dbereinkommen dber das auf UnterhaltsverpMichtungen gagendber
Kindem enzuwendends Recht vom 24, Oktober 1956 (Artike! 1); Ubersinkommen
iibar cie Anarienriung une Yolistrackung von Entscheidungen auf dem Gebiet der
Unterhaltspficht gegenOber Kindern vom 15. Apil 1058 (Artfkel 1): Dbeceinkom-
men (ibor die ZustAndigkeit der Bahfirden und daa snzuwendende Racht auf dem

- Guablet des Behitzes von MinderiSihrigen vom 5. Oidober 1961 (Artiel 12); Ober-
_ ok Bber e Zustindigkelt der Behorden, das anzuwendende Recht und
die Anedeniiung wvon Enscheidungen mud dem Gebiet der Adopton vom
1% Niwarfher 1965 (Adfikol T). :

) V. Arb. Dok, Ni. 4 (Vorschiag der beigischen Delegation) und Protokefl Nr. 4.
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Kannvorschrift des Ubereinkor@mans kommen, aber ain solches
Ergebnis erscheifit besser als eine aflgemeine Einschrankung des
Anwendungsberelchs des Ubereinkommens,

b} Die Inhaber des Sorgerechts und des Rechts
zum persdnlichen Umgéng

‘ f o Cor
79. Die Problems, die in dieser Hinsicht von dem einen wie dem
anderen behandetten Recht aufgeworfen werden, unterscheiden
sich erheblich. Was zungchst das Recht zum persénlichen
Umgang anbetrift, so liegt es ﬁnﬂ der Natur der Sacha, daB sgine
Inhaber immer nattirliche Pers9nen sind, deren Bestimmung von
der Rechtsordnung abhdngt, die auf die Ausgestaltung dieses
Rechls anzuwenden ist. Diese Personen gshdren grundsitzlich
2u der engen Familié des Kindes, und es handelt sich normaler-
weise entweder um den Vater oder um die Mufter.

80. Auch Juristische Personén kdnnen dagegen inhaber des
Sorgerechts im Sinn des Ubereinkommens sein. In dieser Hin-
sicht zisht Artikel 3 dis M&glichkeit in Betracht, dal das Sorge-
recht .einer Behdrde oder sonstigen Stelle* zusteht, wobsi
bewuBt ein unbestimmtsr und weiter Ausdruck verwandt wird, Tn
der Tat wurde Im Verlauf der Vierzehnten Tagung chne Debatte
daven ausgegangen, daB der Anwsndungsbereich des Uber_em-
kommens adch Falle erfaBt, in derien die Person des Kindes einar
Behdrde anveriraut ist. Da es g’ber anders Stellen als Behdrden
gibt, welche dis Aufgabe haben, fiir bestimmte Kinder zu sorgen,
wurde der verwandete Begrift $0 weil ausgedehnt, daf3 er sowohl
Juristische Parsonen als auch an die staatliche Verwaltung gebun-
dene' Stellen einschlieBt, die keine selbstandige Rechtspersan-
Tichkeit besitzen. )

c) Die miiglichen Entfiihrer*

81, Das Ubereinkommen enthilt keine ausdriickiiche Bestim-
mung hisrzu. Ungeachtet dessen kénnen aus der Gesamtheit des
Wortlauts zwei Bemerkungen hergeleitet werden, die diesen
Aspekt im Hinblick auf den persénlichen Anwendungsbereich des
Obereinkommens erhellen. Die ersle bezieht sich auf die natiirli-
chen Personen, die flir das Verbringen oder Zuriickhalten eines

ndes verantwortlich sein kdnnen. Hierzu behélt das Uberein-
kommen den Standpunit der Sonderkommission bei, néimfich
solche MaBnahmen nicht ausschlieflich Eltern zuzuschreiben.®)
Da dia Idee von elner Familie je nach den verschiedenen kultursl-
len Grundvorstellungen enger oder weiler ist, ist es vorzuziehen,
sich an eine welte Auffassung zu halten, die es z. B. ermdiglicht,
das Verbringen von Kindern durch einen GroBvater oder sinen
Adaptivater als Kindesentziehung im Sinn des Ubereinkommens
zu qualifiziersn. _ ‘ )

B2. Die 2wsite Bemerkung bezieht sich auf die Mdglichkeit, daB
eine ,BehSrde oder sonstige Stelle™ als ,Entfiihrar* tatig wird. In
dieser Hinsicht ist es schwer varstelbar, daB irgendeine Behdrda
mit Gewalt oder List ein Kind aus einem fremden Staat in das
elgene Land verbringen kann. "‘Wenn andererseits ein Kind durch
Gerichis- oder Verwaltungsentscheidung {d. h. im Fall einer
Zwangsweisen Unterbringung des Kindes) siner sclchen Stelle im
Land seines gewbhnlichen Aufenthalts anvertraut wurde, wird der
Etternteil, der geltend macht, er wolle die tatsachliche Ausiibung
elnos Sorgerechts fir das Kind erhalten, kaum die Maglichkeit
haben, sich aut das Ubereinkommen zu berufen. Auf Grund der
Tatsache, daB solche, Stallen in der Regel ihre Aufgaben wahr-
nehmen, wirde, abgesshen von ejner eventuellen Anerkennung
der ellerlichsn Gewalt, *) ein solcher Anspruch nicht in den Uber-
sinkommensbereich fallen, da die Sorge im Sinn des Uberein-

.kommens der betreffenden Sieile zustande. :
s . . |

R B I [ ‘ - .
®} Eine restriktivens Einstelfung fand sich anfangs in dem oben genannten Dyer-

Baricht mit dem Tiel Bericht liber die intemationale Enthihmung eines Kindes |

dureh elnen Elfernief™. '

) Slehe dazu das Urteil des Intrationalen Gerlchistiofs vorn 28 Noverber 1958 in

Seefien Anwendung'des Obareinkol
wehalt Gher MinderBhrige, Recueil

imens von 1902 zur Regelung der Vormungd-
?:smanéts 1959, 5. 5511

|
\ -
[ '

Artikel 5 ~ Zu bestimmten Ausdriicken,
die das Ubereinkommen verwendet

43, Entsprechend einer fest verankerten Tradition der Haager
Konferenz definiert das Obereinkommen nicht die Rechtsbegriffe,
die es gebraucht. In diesem Artike! stelit es jedoch klar, in wel-
chem Sinn die Begriffe Sorgerecht und Recht zum persénlichen

-Umgang gebraucht werden, da eine ungsnaue Auslegung ihrer

Bedeutung die Zielsetzung des Ubereinkommens gefahrden
wiirde.

84  In bezug auf das Sorgeracht unterstreicht das Ubereinkom-
men lediglich, daB es .die Sorge fir die Person des Kindes*
umfalt und dabei die Mdglichkeiten zum Schutz seines Eigen-
tums unberlcksichtigt [48t. Es handelt sich dabel um einen einge-
schrankteren Begriff als denjenigen des .Schutzes von Minder-
jahrigen®, ®) obwoh! wihrend der Vierzehnten Tagung Versuche
gemacht wurden, den Gedanken des ,Schutzes® einzubringen,
vor allem um so die Félle zu erfassen, in densn Kinder Behdrden
oder Stellen anveriraut sind. Da aber alle Bemiihungen geschei-
tert sind, den Begriff des Sorgerechts im Hinblick auf diese
Situationen néher zu bestimmen, muB es bei der oben gegebanen
Gattungsbeschreibung bleiben. Das Ubereinkommen versucht,
8ia zu prézisieren, Indem es als Indiz der ,Sorge”, um die es geht,
das Recht harvorhebt, den Aufenthalt des Kindes zu bestimmen.
Wenn das Kind indessen, obwohl aus rechilicher Sicht mindetjah-
rig, selbst die Fahigkeit hat, seinen Aufenthalt zu bestimmen, wird
der Inhait des Sorgerechts im Zusammenhang mit anderen Rech-
ten bestimmt werden miissen, dia seine Person betreffen.

Dbwohl andererseits in diesem Artikel nichts Gber die Maglichkeit
alleiniger oder gemeinsamer Ausiibung der Sorge durch den
Sorgeberechligten gesagt wird, ist es offensichtlich, daB sins
soiche Mglichkeit vorgesehen ist. Tatsachlich fordert sine klassi-
sche Regel des Vblkerverlragsrechts, da8 die Begritfe eines -
Viertages In ihrem Zusammenhang und unter Berticksichtigung
von Ziel und Zweck des Vertrages ausgelegt werden; *) der Inhalt
des Artikels 3 JaBt nun keinen Zweifel daran, daB das Ubsrsin-
kommen die gemeinsame Sorge in die Situationen elnbezieht, dle
es zu schiutzen sucht. Festzustellen, wann ecine gemeinsame
Sorge besteht, ist eine Frage, die von Fall zu Fall und im Licht des
Rechts des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes entschiedan
wearden muB.

85. Zum Recht zum persénlichen Umgang weist Buchstabe b
dieses Artikels lediglich darauf hin, daB es das Recht einschliaft,
wdas Kind fir eine begrenzte Zeit an sinen anderen Ort als selhen
gewdhnlichen Aufenthallsort zu bringen®. Es Ist offensichtiich, daB
das Ubereinkommen nicht samtliche anderen Arlen des Rechts
zum persdnlichen Umgang ausschlieBen will; es will sinfach
unterstreichen, dab zu diesem Begriff auch das sogenannte Retcht
der Beherhergung gehort, eine Erscheinungsform des Rechts
zum persbnlichen Umgang, vor der sich die Person besonders
firchtet, welche die Sorge fiir das Kind hat. Da diese eriuternde
Rechisnorm diesen .anderen Ort* nicht naher qualifiziert, an den
das Kind verbracht werden darf, mui man zu der Schiuffolgerung
gelangen, daB das Recht zum persdnlichen Umgang gemis dem
Ubereinkommen auch das Recht zum perséinlichen Umgang (ber
nationale Grenzen hinaus einschiieBt.

86. Eswurde vorgeschlagen, in diesen Artikel eine Dafinition der
Gerichte oder Verwaltungsbehdrden aufzunehmen, auf welche
die Ubereinkommensbestimmungen durchgangig abstellen. )
Die Schwierigkeiten, denen man bei der Suche nach einem
systematischen Standpunkt wie nach einar weiten Formutierung
begegnete, die alle Méglichkeiten erfassen solite, filhrten schlieB-
lich dazu, davon Abstand zu nehmen. Wie bersits unterstrichen

83 Slehe LR das Obereirkommen iber dis Zustdndigkeft der Behdrden und das
anzuwendende FAecht auf dem Gehiet des Schutzes von Mindarjahrigen vom
5. Oldober 1061,

%) In diesem Sinn Artiket 31 Absatz 1 des Wiener Ubereinkommens Ober das Recht
der vilkerrachllichen Vertrige vom 23. Mai 1969.

37} Sishe Arb, Dol Nr. 7 (Vorschlag der Delsgation der Verainigton Stasien) und
Protokolla Nr. 4 und 14,
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wurde, ™) Ist es klar, daf} es sfch um Behdrden handsht, die nach
dem innerstaatlichen Recht Jedes Vertragsstaats dafllr zustindig

sind, Gber die Sorge oder den Schutz der Kinder Zu erilschisiden.
Gerade wegen der Unterschieds dieser Rechtsordnungen wird im
{ibrigen Immer von ,Gerichten oder Verwaltungsbehdirden®
gesprochen, um alle auf diesem Geblet zustéindigen Behdrden
ohne Riicksicht auf ikire rechtliche Qualifikation in jedem Staat 2u
erfassen.

Kapite! Il - Zentrale Behirden

Artike! 6 — Erichtung der zentralen Beh&rden

a87. Die Folle der zentralen Behdrden, die eing Schilsselstellung
bel der Anwendung des Ubereinkommens einnehmen, wurde
bereits austlhriich behandell. ™)

Hinsichllich der Staaten, die mehr als eine zenirale Behdrde
bestimmen kbnnen, hat sich der Gedanke durchgesetzt, daB
hierbel das Vorhandensein mehrerer Gebietskdrperschaften auf
dem Gebiet des Schuizes von MinderjBhrigen den Ausschlag
geben solte. Demzufoige wurde den Fallen der Bundesslaaten

und Staaten mit mehreren Rechtssystemen der Fall der Staaten

hinzugetilgt, .die aus autonomen Gebietskdrperschaften beste-
hen”, eln Ausdruck, der weit ausgelegt warden muB.

Artikel 7 — Verpflichtungen der zentralen Behdrden

88. Diaser Artikel faBt die Rolle der zentralen Behdrden bei der
Durchflihrung des durch das ﬂberemkommen geschaﬂ‘anen
Systems zusammen. Der Arfikel besteht aus zwei Absitzen,
deren erster allgemein gefaBter eine allgemeine Verpichtung zur
Zusammaenarbel festlegt, wihrend der zwsite In den Buchstaben
 bis | elnige der grundiegenden Aufgaben aufzihi, welche die
vertralen Behdrden wahmehmen missen. Belde sind das Ergeb-
nis elnes Kompromisses zwischen denjenigen Delegationen, die
starke zentrale Behdrden mit umfassenden Zustindigkeiten fir
MaBnahmen und Initiativen wollten, sinerseits und den Delegatio-
nen, die in diesen Behdrden einfache Verwaitungsorgane zur
Erelchterung der MaBnahmen der Parteien sahen, andererseits.
Da nun diese verschiedenen Auffassungen weiigehend auf die
erheblichen Unlerschisde zurickzutiihren sind, die zwischen den
bei der Konferenz vertretensn Systemen bestehen, mubite eine
fexibla LAsung in der Weise gefuriden werden, dafll es jeder
zentralen Behdrde erfaubt ist, gemaB der Rechtsordnung zu han-
dsln, In die sich einzucrdnen sie berufen ist. Obwohl das Uberein-
kommen die Hauptaufgaben der zentralen Behdrden feslegt,
fiberlaBl es jedem Vartragsstaat dis Bestimmung der geelgnaten
Mittel zu ihrer Erfiillung. In diesem Sinn ist Ubrigens auch der Satz

211 Baginn des Absatzes 2 zu verstehen, in dem es helBt, daB die
zentralen Behdrden ihre aufgezihiten Aufgaben ,unmittetbar oder

mit Hilfe anderer erfiillen missen; es ist daher Sache jeder.

zentralen Behdrde, sich fir die eine odar andere Maglichkeit je
nach ihrem eigenen innerstaatfichen Recht und im Geist der
aligemeinen fhr durch Absatz 1 auferlegten Verpmchtung zur
Zusammenarbelt zu entscheiden.

89. Wie sben ausgefiihrt, legt die in Absalz 1 enthaltene Vor-
schrift die aligemeine Vempflichlung der zentralen Behdrden zur
Zusammenarbeit fest, um sicherzustellen, daB die Zielselzungen

des Ubarsinkommens erreicht werden. Eine soicha Zusammenar-__

beit mus sich auf zwel Ebensn entwickeln: Zun&chst missen die
rentralen Behdrden untersinander zusammenarbeften; darGber

hinaus missen sie die Zusammenarbeit zwischen den Behdrden

5rdern, die in Thren jeweiligen Staaten flr die angesprochenen
Gebiete zustandig sind. Der tatsAchliche Erfolg dieser Firderung
wird in starkem Maf} von der Handlungsfahigkeif abhangen, die
das Innerstaatliche Recht den zentralen Beh&rden einrAumt.

80. Die In Absalz 2 detailliert aufgefithrten Aufgaben versuchen,

in groBen ZGgen den verschiedenen Phasen der Einschaltung der

zentralen Bshdrden bei einem typischen Fall von Kindesentzie-

hung zu folgen. Ungeachtet dessen ist es offensichtlich, daB disse
Aufzihlung nicht ausschileBlich ist; da beispielsweise das Tatig-
werden der zentralen Behdrden erfordert, daB sle zundichst mit
der Sache entweder unmittelbar durch den Antragsteller oder

" dirch die zentrale Behdrde eines anderen Vertragsstaats befant

wardan, muB im zwelten Fall die urspriinglich befaBte zentrale
Behéirde den Antrag an die zentrale Behdrde des Staales weiter-
leiten, in dem der Aufenthall des Kindes vermutet wird. Elne

_ derarfige Verpfiichtung ist nun in Artikel 7 nicht festgelegt, wohl

aber spiiter im Zusammenhang mit Artikel 9, Andererseits liegt es
auch auf der Hand, dafl die zentralen Behdrden nicht gehalten
sind, In fedem Einzeffall s&mifiche in diasem Artikel aufgezihiten
Verpflichtungen zu erfitllen; tatschlich werden die Umstande des
konkraten Einzeffalls bestimmen, welche MaBnahmen die zentra-
len Behdrden ergreifen missen. Zum Beispiel darf man nicht
erwarten, daB eine beliebige zentrale Behdrde gehalten ist, den
Aufenthalt eines Kindes .Jestzusteflen®, wenn der Antragsteller
genau wei3, wo dieses sich befindet,

91. Zus3tzlich zu der Feststellung des Aufenthalts des Kindes,
soweit dies edorderich ist (Buchstabe a), muf die zentrale

" Behtirde alle vorffufigen MaBnahmen treffen oder veranlassen,

die nitzlich erscheinen, um weitere Gefahren von dem Kind oder

" Nachteile von den betroffenen Partelen abzuwenden* {Buchstabe

b). Die Fassung dieses Unterabsatzes hebt emeut den bereits
unterstichenen Umstand hervor: Die Handlungsf&higkett der zen-
tralen Behérden kann von Staat zu Slaal verschieden sein. Im
Kem Zeten die vorgesehenen vorifufigen MaBnahmen insbeson-
dera darauf ab, ein erneutes Verbringen des Kindes zu verhin-
dem.

92. Buchstabe c legt die Verpflichtung der zentralen Behdrden
fest, eine auBergerichtliche L&sung des Falles zu versuchen.
Nach den Erfahrungen einiger Delegierter ist in der Tat dle Anzahl
der Falle betrAchilich, die sich K3sen lassen, ohne daB eine
Anrutung der Gerichte erforderlich wird. Aber auch hier bestimmt_
in den Phasen, die sinem mdglichen Gerichts- oder Verwaltungs-
vartahren vorausgehen, die zentrale Beh&rde die Entwicklung des
Problems; es ist daher thre Sache zu entscheiden, in welchem
Augenblick die Versuche, sei es zur Sicherstellung einer .frolwilli-
gen Riickgaba* des Kindes, sel 8s zur Erfeichterung einer ,gatli-
chen Regelung" gescheitert sind.

3. Buchstabe d bezisht sich auf den Austausch von Auskinften
(ber die soziale Lage des Kindes. Die Verpllichtung hierzu ist der
Beurteilung der zentralen Behdrden tberlassen, dig in Jedem
Einzalfall beteiligt sind, Die Einfiigung der Worte ,soweit zweck-
dienlich* zeigt in der Tat, daB in diesem Punkt keine starre
Verpflichtung auferlegt werden solite: Die Mdglichkeit, dafl keine
Informationen vorhanden sind, sowie die Furcht, dafl sie als
Elemente einer Verzégerungslaktik der Pantelen verwendet wer-
den kdnnten, sind einigs der Argumente, die diese Haltung ange-
raten erscheinen lassen. Andererseits wurde ein Vorschliag
zuriickgewigsen, der die Weiterleitung gewisser Auskiinfle davon

" abhanglg gemacht hilte, daB sle vertraulich blelben. *)

94 Die Verpﬂ' ichtung der zentralen Behfrden zur Auskunftser-
teiling {iber den inhaRk des Rechts threr Staaten im Hinblick auf
die Anwendung des Oberainkommens erscheint in Buchstabe e.
Diese Verpflichtung umfaBt inshesondere zwel Aspekie: Einer-
#efts kann In dem Fall, daB das Verbringen vor siner Entschei-
dung Ober die Sorge fiir das Kind geschehen ist, die zenlrale
Beh&rde des Staates, in dem das Kind seinen gewGhnlichen
Aufenthalt hat, fir die Zwecke der Anwendung des Ubereinkom-
mens oine Bescheinigung Gber den Inhalt des Rechls dieses

“Staates vorlegen; anderersells muB die zentrale Behdrde die

Elnzelpersonen Ober die Wirkungsweise des (barsinkommens

- tmd der zentralen Behéirden sowle dber die elnzuhaltenden mégli-
. chen Verfahren unterrichten, Dagegen sieht diese Vorschrift nicht
die weitergehende Maglichkeit vor, die zentralen Behdrden zu

verpflichten, in konkraten Einzelfallen Rechtsberatung zu erteilen.

¥ Siehre oben Nr, 45,

. M) Siehs cben Nr. 43 bis 48.

B2 ;

®]  Siebe Arb, Doit.?k mesdﬁagderDobgmhndosVudnlgtm Kbﬂlgrmchs)und
Protoboll Nr, 5.
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95. Wenn es erforderlich ist, um die Riickgabe des Kindes zu
ensichen, die Gerichte pder Verwallungsbeh&rden des Staates
einzuschalten, in dem es sich befindet, muf die zentrala Behtirde
ein Verfahren selbst — soweit dies gem#B ihrem innerstaatlichen
Recht méglich ist — einleitery oder die Verfahrenseineitung erleich-
tern; diese Verpflichtung erstreckt sich auch auf Verfahren, die
sich fir die Gewahreistung der Durehfihrung oder wirksamen
Auslibung des Rechts zum persénlichen Umgang als notwendig
erwelsen {Buchstabe f}.
96. In diesen Fallen, in denen die zentrale Behdrde sich nicht
unmittelbar an die zustindigen Behdrden in ihrem eigenen Staat
wanden kann, muB sie im Sinn des Artikels 25 die Bewilligung von
ProzeBkostenhitfe fiir den Antragsteller veranlassen oder efleich-
" tem (Buchstabe g). Hier soll ganz kurz klargestellt werden, daB
sich die Worte .soweit erforderlich” in diesem Unterabsatz auf die
mangelnden wirtschaftlichen Mﬁte[ des Antragstellers beziehen,
die nach Kriterien des Rechts des Staales fastgestellt werden, in
dem um diese Hilfe ersucht wird; es wird daher nicht auf abstrakte
Oberlegungen Bezug genommen, ob die Gewahrung von ProzeB-
kostenhilfe angebracht ist. , :
87, Zum AbschluB des in diesem Absatz befoigten Verfahrens
schiieBt Buchstabe h in die Verpflichtungen der zentralen Behor-
den das Eryirken im Einzelfall notwendiger und zweckmaBiger
VerwaltungsmaBnahmen ein, um die ungef&hrdete Riickgabe des
Kindes zu gewahrleisten. . )

98. An letzter Stelle bestimmt Buchstabe i sine Verpflichtung der
zentralen Behdrden, die nicht unmittelbar die Einzeipersonen
betrifft, sondern das Ubereinkommen selbst: Es handelt sich um
die Pflicht, ,einander {iber die Wirkungsweise des Ubereinkom-
mens zu unterrichten und Hindernisse, die seiner Anwendung
- emgegenstehen, auszuriumen®. Diese Verpflichtung wird auf
‘zwel komplementéren Ebenen bestehen: einerseits auf der Ebene
der zweiseiigen Bezishungen zwischen den Verlragsstaaten;
andererselts, falls erforderlich, aut' multilateraler Epene im Sinn
der Tellnahme an Kommissionen, die 2u, diesem Zweck vom
Standigen Biliro der Haager Koqferenz einberufen werden.

n 2

Kapitel [l -~ Riickgabe von Kindern

f . ,‘ , ' - i
Artikel 8 ~ Die Antragstsllung bei den zentralen Bghtrden _

99. GemaB Ahsatz 1 kann ein Antrag auf Rilckgabe eines
Kindes an jede zentrale Behtrde gerichtet werden, dle von da an
allen Ubersinkommensverpfiichtungen unterlisgt. Dies zeigt, dad
o5 dom Antragsteller freigestellt ist, sich an die zentrale Behdrda
zu wenden, dis ihm am geeignetsten erscheint; ungeachtet des-
sen erwahnl der Wortlaut aus Griinden der Effizienz ausdricklich
die zenlrala Behtirde des gewdhniichen Aufenthalts des Kindes -
eln Hinwels, der jedoch nicht so zu verstehen ist, ais bedevte er,
daB die Antrage nur ausnshmsweise an anderg zentrale Behdy-
den gerichtet werden diirften. .

[ N

100. Da die Verwendung des Musterformblatts lediglich smpfoh-
len wird, war es unumgénglich, in den Wortlaut des Uberainkom-
mens die Bestandisile aufzunehmen, die ein Antrag, der bei einer
zentralen Behdrde eingereicht wird, enthalten muB, um zuldssig
ZUt sein, sowie auch die Schrifistlicke, bei denen es freigestellt ist,
mit thnen einen solchen Antrag zu ergnzen oder sie ihm beizufi-
gen. Die Bestandleile, die jeder an sine zentrale Behdrde gerich-
tete Antrag in diesem Zusammenhang enthalten muB, sind in
Artikel 8 Absatz 2 aufgefihrt, Es handelt sich insbesondere um
Angaben, welche die Identifizierung des Kindes und der betroffe-
nen Partelen erlauben, sowie um solche, die zur Autfindung des
Kindes beitragen kéinnen {Buchstaben a, b und dj. In bezug auf
die Auskunft zum Geburtsdatum des Kindes stellt das Uberein-
kommen klar, daB sie hur erfordgrlich ist, ,sowsit &5 fesigestelit
werden kann”, Diese Klarstellung soli das Vorgehen eines Antrag-
stellers beglnstigen, der dar(iber keine Angaben maghen kann; e
wird Indessen immer genaue Ang§ben tber das Alter des Kindes

machen missen, da die Vorschritien des Artikels 4 des Ubergin-
kommens zur Ablehnung seines Antrags geman Artikel 27 fiihren
kénnen,

Dariiber hinaus muB der Antrag ,die Grinde, die der Antragstelier
it setnen Anspruch auf Rickgabe des Kindes geftend macht®,
enthalten (Buchstabe c). Dies ist eine loglsche Forderung, die im
tibrigen die Anwendung des Artikels 27 hinsichtlich der Méglich-
keit der zentralen BehGrden edauben wird, offensichtfich unbe-
grindets Antrige abzulehnen. Die geltend gemachten Griinde
missen sich im Prinzip auf dis beiden Elements rechtlicher und
tatsachlicher Art beziehen, die Artikel 3 enthall, Da nun das
rechtliche Element insbesondere auf den Inhalt des Rechts des
gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes, auf sine Entscheidung
oder auf elne Vereinbarung gestitzt werden kann, hatte man
daran denken kbnnen, in diesem Stadium eine Unlerstitzung
durch Schriftstlicke zu fordemn. Das Ubersinkommen hat indessen
einen anderen Wag gewhit und ordnet diesen Nachweis unter
die Schriftstiicke ein, bel densn es freigestallt ist, ob sie einen
Antrag erganzen oder ihm beigefiigt werden. Der Grund hisrfir
ist, ‘daB ‘'es gelegentlich schwierig sein kann, die fraglichen
Schriftstiicke zu erlangen; dar(ber hinaus kann hisrdurch kost-
bare Zeit fir ein schnelles Auffinden des Kindes verlorengehen.
Im (brigen kdnnen sia in all den Fillen nebensachlich erscheinen,
in denen es der zentralen Behdrde gelingt, die freiwillige Rick-
gabe des Kindes oder eine gutliche Beilegung der Angelegenheit
zu ereichen.

101, In diesem Sinn beziehen sich die beiden ersten Buchsta-
ben des Absatzes 3 (ber die Schrifisticke, deren Beifiigung zum
Antrag oder Nachreichung in einem spateren Zeitpunkt freigestelit
wurde, auf Schriftstiicke, die dem Antrag auf Rilckgabe des
Kindes zugrunde liegen. Hierzu ist zu unterstreichen, daf die
Forderung, daB Ausfertigungen von allen Entscheidungen oder
Verginbarungen beglaubigt sein missen, der Bestimmung in Arti-
kei 23 nicht widerspricht, wonach ,im Rahmen dieses Ubsrsin-
kommens keine Legalisation oder ahnliche Férmiichkeit vedangt
werden darf'. Es geht lediglich darum, die Echtheit von Ausferti-
gungen oder urspringlich privaten Schriftstiicken festzustellen,
um ihre Ubereinstimmung mit den Criginalen zu gewahrleisten
und’ dadurch ihre freie Verwendbarkeit zu sichem,

Zweitens kann der Nachweis der einschidgigen Rechtsvorschrif-

.. ten des Staates, in dem das Kind seinen gewdhnlichen Aufenthalt
hat, entweder durch eine Bescheinigung oder durch eine eides-

statliche Erkifrung (Affidavit) erbracht werden, d.h. durch

‘Schriftsticke, die felerliche Erkl&rungen enthalten, welche die

Verantwortung Threr Verfasser festlegen. Der Personerkrels, der
solche Erkidrungen beibringen kann, wurde im Ubereinkommen
weit gefat, was die Aufgabe des Antragstellers erleichtert (Buch-
stabe f). So kénnen sie auBer von den zentralen Behtrden oder
sonstigen zustindigen Behfrden des Staates, in dem sich das
Kind gewbhnlich aufhait, von jeder befugten Person ausgestellt
sein, z, B. von einem Notar, sinem Rechtsanwalt oder von wis-
senschaftlichen Instituten.

Andererselts soll’ unterstrichen werden, daB in einor spitersn
Phase, d. h. wenn die Gerichle oder Verwaltungsbehdrden des
Zufluchtstaats aufgerufen sind einzugreiten, disse gemas Artl-
kel 15 dis Vorlage bestimmter Schrifisticke verangen kénnen,
deren Beifligung im Zeitpunkt der Antragstellung bei den zentra-
{en Behdrden als freigestelit angesehen wird.

SchlieBlich 148t das Ubereinkommen die Maglichkeit zu, dafl dem
Antrag .jedes sonstige far die Sache erhebliche Schriftstick"
beigetlgt oder er dadurch erg#nzt werden kann (Buchstabe g).
Da. im Prinzip der Antrag von dem Sorgeberechtigten gestelit wird,
dem das Kind entzogen wurde, wird dieser auch diese erganzen-
don Schriftstiicke beibringen kénnen. Dies hindert nicht daram,
da3 die zentrale Behdrde, bei welcher der Antrag urspringlich
gestelll wurde, dem Antrag, wenn er an eins andere zentrale
Behdrde weitargelsitet wird, auf Grund der ihr durch Arlike! 7
Absatz 2 Buchstabe d (bertragenen Aufgabe insbesandere Aus-
kiinfte Gber die sozialen Verhéltnisse des Kindes beifigen kann —

talls ihr solche vorliegen und sie sie fiir ndtzlich hal.
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Artikel 9 — Dbermﬂﬁung des Antrags an die zentrale Behbrde
des Staates, n dem sich das Kind befindet

102, Eine unmittelbare Folge des Rechis des Antragstellers,
sich an die zentrale Behdrde seiner Wahl zu wenden, ist die fhr
cbliegende Verpfilchtung, den Antrag der zentralen Behdrde des
Staales zu (bermitteln, In bezug auf den sie Grund zu der
Arnahme hat, daB sich das Kind dort befindet; eine Verpfiichtung,

“dia auch besteht, wenn die zentrale Behtrde, die von efher
Angslegenheit durch eine andere zenlrale Behtirde erfahiren hat,
zu dem Schiull kommt, daB sich das Kind in einem weRteren Land
befindel. Es handelt sich dabel um eine Aufgabe, die den in
Artikel 7 entworfenen Rahmen ergiinzt, da sfe Tn unmittelbarem
Zusammenhang mit der Verpfiichtung zur Zusammenarbelt zwi-
schen den zentralon Behdrden steht, die Absafz 1 des genannten
Artikels festlegt.

Wenn auch der Sinn des Arikels 9 kiar ist, so ist doch seine -

Fassung nicht sehr gliickfich. Die ,ersuchende zentraie Behdrde”,
aut die sich dieser Artiket bezieht, gibt es nur, wenn der gem4B
Artikel 8 gestelite Antrag im Sinn des Arlikels 9 selbst an eine
enders rentrals BehSrde Gbermittelt worden Ist. Die Verpflich-
tung, eine ,ersuchende zentrale Behdrde” zu unterrichten,
bestoht daher nur, wenn der Antrag elner dritten zenftralen
Behdrde (bermittelt worden ist, weil das Kind sich nicht im Staat
der zwelten mit der Sache befaBiten zentralen Behirde befand.
Dagegen obliegt die Verpflichtung, einen Antrag gema0 diesem
Artike! zu {ibermitteln, Jeder zentralen Behdrde unabhingig von
der Tatsache, ch sie in dieser Sache unmittelbar oder Gber eine
andera zentrala Behdrde angerufen wurde, well diese Bestim-
mung dahingehend ausgelegt werden muf3, dal sie 1 beide Falle
gelten soff, die sie erfassen will. '

"Artikel 10 — Die freiwilige Rilckgabe des Kindes

103. Der Verpflichtung der zentralen Behdrden nach Arikel 7
Absatz 2 Buchstabe ¢, ,alle geeigneten MaBnahmen 2u treffen,
um die frelwilliga Rickgabe des Kindes sicherzustellen®, wird In
diesem Artikei Vorrang éingeriumt, was das Interesse daran
hervorhebt, dall dieser Wag gewShit wird. Im Wortlaut des Ober-
sinkommens wurde der Satztell gestrichen, der Im Vorentwurf
diese Bestimmung elnleitete und die darin erthaltena Verpflich-
tung zeitlich einordnete {,vor Einleftung jedes Gerlchts- oder
Verwaltungsverfahrens®). Der Grund hierfilr war, dal es sich in
einigen Rachlssystemen als schwierig arwies hinzunehmen, dat
elne &ffentliche Behdrde wie die zentrale Behdrde tatig werden
kbnnte, bevor ein Antrag bei den zustandigen Behdrden gestelt
worden war; der Gesamtinhalt der Ubereinkommensbestimmiung
hindert die zentralen Behdrden der anderen Staaten nicht daran,
in dieser Welse vorzugehen. Andererseits hande®t es sich hier in
doppeltem Sinn niemals um efne starre Verpflichtung: Einerseits
kénnen die Bemihungsn um eine frelwillige Rickgabe des Kin-

des nach der Befassung der Gerlchte oder Verwaftungsbehdrden ©

fortgesetzt werden, wenn sle vorher begonnen worden waren;
andererseits muB, sowelt die Inffiative zur Riickgabe des Kindes
nicht au! diese Behdrden Obérgeht, die zentrale Behdrde ent-
scheiden, ob dis Versuche gescheitert sind, das genannte Ziel zu
ameichen.

Die in diesem Artikel vorgesehenen Marsnahﬁen sollen im ﬁbri-

gen dle Bemiihungen der zentralen Behdrden nicht beeintréchti-
gen, gem#B Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe b ein weiteres Verbrin-
gefi des Kindes zu verhindern.

Artike! 11 — Dis Anwendung
der schnelisimdglichen Verfahrsn
durch die Gerichte oder Verwaltungsbehdrden

" 104. Die Bedeutung des Zeltfaktors auf dem gesamten Geblet

zeigt sich In diesem Artikel emeut. Wenn Artikel 2 des Oberein-

kommens den Vertragsstaaten dle Verpfiichtung auferlegt, ihre
schnellstmdglichen Verfahren anzuwenden, so gibt Absatz 1 die-
ses Artiksls diese Verpflichtung Im Hinblick aut die Beharden des

Staates wieder, In den das Kind verbracht worden st und die Uber

dessen Rickgabe entscheiden missen. Die betrachtete Ver-
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pftichtung hat 2wel Aspekle: einerseits dle Anwendung der
schnellsten Verfahren, dia v Rechtssystem kennt, andererseits
die, soweh frgend miglich, vorrangige Bearbeitung der betreflen-
den Antréga.

105. [n dem Wunsch, die innerstaatichen Behdrden zu veran-
lassen, den durch internationale Kindesentziehungen entstehen-
den Problemen hichste Dringfichkeit einzurdumen, legt Absatz 2
eine nicht verbindliche Frist von 6 Wochen fest, nach deren Ablauf
der Antragstelter oder die zentrale Behlirde des ersuchlen Staa-
tes um eine Erkiarung (ber die Grinde ir die Verzligerung
ersuchen kann. Darliber hinaus hat die zentrale Behirde des
ersuchten Staates nach Eingang der Antwort eine emeute Ver-
pflichtung zur Unterrichtung, sei s gegenliber der zentralen
Behdirde des ersuchenden Staates oder gegeniiber dem Antrag-
steller, wenn er sich unmittelbar an sie gewandt hat. Zusammen-
gefaBi 1a3t sich die Bedeutung dieser Bestimmung nicht daran
messen, daB sie es ermégticht, die durch sie auferlegten Ver-
pifichtungen geltend zu machen, sondem an der Tatsache saibst,
daB sie die Aufmerksamkeit der zustindigen Behdrden auf die
entscheidende Bedeutung des Zetfaltors in den betreffenden
Situationen lenkt und daB sie die maximale Frist bis zum Eraf
siner Entscheidung in dieser Hinsicht festiegt,

Artikel 12 und 18 — Verpflichtung zur Rickgabe des Kindes

105. Diese beiden Artikel k&nnen zusammen untersucht wer-
den, denn trotz fhrer unlerschiedlichen Natur haben sie in gewls-
ser Weise erganzenden Charakter.

Attikel 12 bildet einen wesentlichen Teil des Ubereinkommens,
weil er die Situationen n&her arlautert, in denen die Gerichte oder
VerwatungsbehSrden des Staates, in dem sich das Kind befindet,
vearpflichtet sind, seina Rilckgabe anzuordnen. Aus dlesem Grund
erschelnt es angezeigt, emeut zu unterstreichen, daB die unfrei-
willige Rickgabe eines Kindes nach dem Ubereinkommen van
einer Entscheidung der insowsit zustandigen Behdrden im
arsuchten Staat abhangt; die Verpfiichtung zur Rickgabe, mit der

“sich dieser Artikel befaft, obliegt daher diesen Behdrden. In

dieser Hinsicht unterscheidet der Artikel zwei Mdglichkeiten: Die
srsta belrith die Verpflichtung der Behdrden, wenn sie innerhalb
der Frist eines Jahres nach dem widerrechtiichen Verbringen oder
Zuriickhalten aines Kindes angerufen worden sind; die zweile
bezieht sich auf die an diese Verpflichiung geknipften Bedingun-
gen, wenn der Antrag nach Ablaut der genannten Frist gestellt
wird.

107.  in Ahsatz 1 enthalt der Artikel eine einzigartige Lbsung fir

“das Problém, das slch bei der Bestimmung der Frist ergibt,

wahrend der die betreffenden Behlirden die soforlige Rickgabe
des Kindes anordnen missen, Es handelt sich um ein wichtiges
Problem; sowelt die Rickgabe des Kindes in seinem [nleressa
geschehen soll, ist es nfimlich sicher, daB dann, wenn das Kind
sich In efne neus Umgebung eingelebt hat, seine Rickgabe erst
erfolgen sollte, nachdem das Sorgerecht sachlich geprft worden
Ist — womit man sich auBerhalb des Ubereinkommenszwecks
befindet. Nun haben dle Schwierigkeiten, denen Jeder Varsuch
begegnet, das Kriterium der Integration des Kindes In Form einer
objekfivens Norm zu fassen, zur Festlegung einer Frist gefahn, die
vielieicht willkirlich ist, die aber doch die mit den geringsten
Nachtsilen verbundene Antwort auf die zu diesem Punkt ausge-
driickten Sorgen darstelft.

108. Bel dem angenommenen Ldsungsweg war eine Reihe von
Fragen zu behandeln: erstens der Zeltpunky, in dem dle Fiist zu
laufen beginnt; zweitens die LAnge der Frist; drittens der Zeitpunkt
des Ablauts der Frist. Hinsichtlich des ersten Punktes, d. h. der

“Bestimmung des Zeitpunkts, in dem die Frist zu laufen beginnt,

bezieht sich der Artikel auf das widerrechtliche Verbringsn oder
Zurlickhalen des Kindes; die Konkretisierung des mafgeblichen
Zeitpunkts im Fall des Zurlickhaltens sollte so verstanden werden,
dail s auf den Zeltpunkt ankomm?, In dem das Kind dem Sorge-
berechtigten hitte zurllckgegeben werden millssen oder In dem
sich der Inhaber der Sorge gewsigert hat, einer Verlangerung des
Verbleibens des Kindes an einem anderen Ort als dem selnes
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gewsShnlichen Aufenthalts zuzustimmen. Zweitens bedeutet die
Fesllegung einer sinzigen Frist von einem Jahr, wenn man von
den Schwierigkeiten beim Auffinden des Kindes absisht, eine
wesentliche Verbesserung gegeniiber dem in Artikel 11 des Vor-
entwurfs der Sondarkommission vorgesehenen System, In, der
Tat wurde die Anwendung des Ubereinkommens damit klarge-
stelll, indem dia Schwisrigkeiten beim Nachweis mdglicher Pro-
bleme im Zusammenhang mit dem Autfinden des Kindes besaitigt
wurden. Drittens behalt der Arlif‘&el hinsichtlich des Endzeitpunkts
denjenigen der Einreichung des Antrags anstelle des Tages der
Entscheidung bel, so daB eine mogliche Verzigerung bei der

- Ttigkeit der zustdndigen Behdrden die Belangs der Parteien
nicht beeintréchtigt, die durch das Obersinkommen geschiitzt
worden. ‘ . ‘

Zusammentassend missen immer dann, wenn die gerade unter-
suchten Umstdnde in einem Einzelfall zusammentreffen, die
Gerichte oder Verwaltungsbehtyden die sofortige Riickgabe des
Kindes anordnen, es sei denn, sie stellen das Beslehen einer der
im Obereinkommen selbst vorgasahenen Ausnahmen fest,

|
v

109. Absatz 2 kommt dem wahrend der gesamten Vorarbei-

ten ) stark empfundenen Bedlirfnis entgegen, die Folgen der
Festlegung einer starren Frist abzumildem, nach deren Ablauf
elne Berutung auf das Ubersinkommen nicht mehr mglich wire.
Die schlieBlich angenommene L8sung *) erwsitert den Anwen-
dungsbereich des Ubereinkommens erheblich, indem fiir eine
unbeslimmte Frist eine wirkliche, Verpflichting zur Rilckgabe des
Kindes aufrechterhalten wird. In jedem Fall kann nicht auBer acht
gelassen werdan, da eine soiche Verpflichtung erlischt, wenn
nachgewiesen werden kann, daB ,das Kind sich in seine neus
Umgebung eingelebt hat”. Aus der Bastimmung geht nicht hervor,
wer diesen Umstand nachweisen mufB; es erscheint jedoch
logisch anzunehmen, daB dies Sache des Entfithrers oder der
Person ist, die sich der Rﬁckgaﬁe des Kindes widarsetzt, wobaei
gleichzeitig ggof. der Beurteilungsspielraum der innerstaatlichen
Behdrden In dieser Hinsicht erhalten bleibt. Auf jeden Fall erdfinet
der Nachweis oder die Feststellung, daB das Kind in seiner neuen

Umgebung verwurzelt ist, die Méglichkeit eines [Angersn Verfah-

rens als das in Absatz 1 vorgesehene. SchiieSlich spricht das
Ubereinkommen sowohl aus den genannten Griindsn als auch
auf Grund der Talsache, da8 die Rickgabe naturgeman immer
viel spiter als ein Jahr nach dem Verbringen erfolgen wird, in
diesem Zusammenhang nicht von siner ,sofortigen” Riickgabe,
sondem lediglich von Riickgabe.

110. Dis Bestimmung des Ortes, wohin das Kind zuriickzuge-
ben Ist, ist eln Problem, das den beiden untersuchten Situationen
gemelnsam Ist. Das Ubereirkommen hat in dieser Hinsicht einen
Vorschlag nicht ibernommen, némlich festzulegen, daB die Riick-
gabe des Kindes jmmer an den Staal seines gewdhnlichen Auf-
enthalts vor seinem Verbringen geschehen soll. Einer der mas-
geblichen Griinde flir den Gedanken, das Kind zuriickzugeben, ist
slcher die Sorge zu vermeider, daB die ,natfirliche™ Zustandigkeit
der Gerichis des Slaates seines Aufenthalts durch eine Tatlichkeit
umgangen wird; ungeachtet desseh hétte die Aufnahme einer
soichen Prazisierung in den Wortlaut des Ubereinkommens seine
Anwendung In unzweckmaBiger Weise eingeengt. Tats&chlich
darf nicht vergessen werden, daB beim Kampf gegen intematio-
nale Kindesentfilhrungen gerade das Recht der Kinder geschiitzt
werden soll, nicht aus einer bestimmten Umgebung herausgeris-
sen zu werden, die manchmal grundiegend familifver Art ist.
Wenn nun der Antragstefler nicht mehr im Staat des gewShnlichen
Autenthalts vor dem Verbringen lebt, kénnte die Rickgabe des
Kindes an digsen Staat schwer zu I6sende praktische Probleme
mif sich bringen. Das Schweigen des Ubsreinkommens hierzu
muB daher so verstanden werden, daB es den Behdrden des
Zufluchtsstaats srlaubt ist, das Kind ohne Riicksicht darauf, wo
der Antragsteller sginen derzeitigen Aufenthalt hat, unmitteibar an
diesen zurlickzugeben.

“1) Slehe Beloht der Sondarkommission, Ne. 82,
] Siehe Arb. Dok Nr. 25 [Varschlsig der Delegation der Bundesrepublik Deutschiand)
sowie Protokolle Ne. 7 und 10,

111, Artikel 12 Absatz 3 filhrt einen ganz logischen Gedanken
ein, dem prozeBskonomische Uberlegungen zugrunde liegen,
wonach die Behidrden, die in einer Sache entscheiden, das Ver-
fahren aussetzen oder den Antrag zurfickweisen kdnnen, wenn
sia Grund zu der Annahme haben, daB das Kind in einen anderen
Staat verbracht worden ist. Die Umsténde, aus denen die Bahér-
den zu einer solchen Uberzeugung kommen kdnnen, sind in
diesem Arlikel nicht aufgefiihet; sie héingen daher vom innerstaat-
lichers Recht des betreffenden Staates ab.

112.  Schlielich weist Artikel 18 darauf hin, dafl dieses Kapite! in
keiner Weise die befafiten Gerichte oder Verwaltungsbehdrden
daran hindert, jederzeit die Riickgabe des Kindes anzuordnen.
Diese Bestimmung, der Artiksl 15 des Vorentwurls zugrunda fiegt
und die keinerlej Verpflichtung auferlagt, umterstreicht den nicht
ausschlieBlichen, komplementiron Charakter des Ubereinkom-
mens. In der Tat erméachtigt sie die zustindigen Behorden, die
Rickgabe des Kindes unter Berufung auf andere, fir dieses Ziel
giinstigere Bestimmungen anzuordnen. Dies kann vor allem in
den Situationen geschehen, die in Artikel 12 Absatz 2 vorgesshen
sind, d. h. wenn die Behérde, weil sia nach Ablauf eines Jahres
seit dem Verbringen des Kindes angerufen worden ist, dis Rilck-
gabe ablehnen kann, falls das Kind sich In seine neue soziale und
tamiliare Umgebung eingelebt hat.

Artikel 13 und 20 - Mdgliche Ausnahmen
von der Rickgabe des Kindes

113, Im ersten Teil dieses Berichts sind ausfihrdich die Rechtfer-
tigung. der Ursprung und die Tragweite der Ausnahmen kommen-
tlert worden, die in den behandelten Artikeln enthalten sind, %)
Hier werden nur noch einige Uberlegungen zu ihrer wirttichen
Bedeutung anzustellen sein. Allgemein erscheint es angezeig!,
den Umstand hervorzuheben, daB die Ausnahmen in den beiden
fraglichen Artikeln nicht in dem Sinn automatisch anzuwenden
stimd, daB sie unvermeidlich zur Nichtriickgabe des Kindes fahren;
fim Gegenteil liegt es in der Natur dieser Ausnahmen selbst, daf3
ste den Richtern die Méglichkeit geben — chne ihnen die Verpflich-
tung aufzuerlegen —, dis Rlckgabe unter gewissen Voraussetzun-
gen abzulehnen.

114. In bezug auf Artikel 13 hebt der Einleitungsteil des Absat-
Zes 1 hervor, daB die Bewaeislast fir die in den Buchstaben a und
b autgefihrten Umstande demjenigen auferlegt Ist, der sich der
Rlckgabe des Kindes widersetzi, d. h. einer Parson, Behbrde
oder sonstigen Stelle, die nicht unbedingt mit dem Entfiihrer
fibereinstimmen muB. Sicherlich beschrankt sich diese Ldsung
darauf, einen allgemeinen Rechtsgrundsatz zu prazisieren,
wonach derjenige, der sich auf eine Tatsache (oder eln Recht)
beruft, diese nachweisen muB; mit der Entscheidung fiir diese
Sicht wollte aber das Ubersinkommen die Lage der Person, der
das Kind entzogen wurde, im Verhélinis zu dem Entfiihrer in ein
Gleichgewicht bringen, der im Prinzip den fir ihn glnstigsten
Gerichtsstand wihlen konnte.

115. Die in Buchstabe a enthaltenen Ausnahmen sind auf Grund
des Umstandes vorgesehen, dafB das Verhalten der Person, die
angeblich das Sorgerscht hat, AnlaB gibt, daran zu zwsiteln, ob
ein widerrechtliches Verbringen oder Zurlickhalten im Sinn des
Ubereinkommens vorliegt. Einerseits handelt es sich um Situatio-
nen, in densn derjenige, der die Sorge fiir die Person des Kindes
hatte, das Sorgerecht zur Zeit des Verbringens oder Zurlickhal-
tens nicht tatsachlich ausiibte. Das Ubereinkommen enthalt keine
Definition dessen, was unter ,tatséichlicher Austibung® der Sorge
zu verstehen ist, aber diese Vorschrift bezieht sich ausdritcklich
auf die Sorge fiir die Person des Kindes; wenn man also ihren
Worllaut mit demjenigen der Definition des Sorgerechis in Arti-
kel § vergieicht, kann man feststellen, daB die Sorge tatsachiich
ausgelbt wird, wenn der Sorgeberechtigte sich um die Bedir-
nisse der Person des Kindes kilmmert, selbst wenn aus glaubwiir-
digen Griinden (Krankheit, Studienaufenthalt usw.) im konkreten
Einzelfall das Kind und der Sorgeberechtigte nicht zusammen

43) Siehe oben Nr. 28 his 35,




Drucksache 378/89

Bundesrat

wohnen. Hieraus ergibt sich, daB die Entscheidung darber, ob
die Sorge tatsichlich ausgetbt wird oder nicht, vom Richter nach
den Umsténden jedes konkreten Einzelfalls gefroffen werden
muB. ’

Wenn man diesen Buchstaben mit der Definition des widerrechtli-
chan Verbringens oder ZurOckhaltens in Artikel 3 vergteicht, mun
man im Obrigen zu dem SchiuB kommen, daf der Nachweis der
nicht tatsAchlichen Ausibung des Sorgerechts keine Ausnahime
von der Verpflichtung zur Riickgabe des Kindes darstellt, wenn
der Sorgebserechligte, dem das Kind entzogen worden Ist, gerade
wegen der Handiung des Entfiihrers sein Recht lalsachlich nicht
ausgelbt hat In der Tat gilt die Begrenzung der geschitzten
Sltuationen In Artikel 3 fir das gesamte Ubersinkommen, und
man kann keinen selner Artikel so auslegen, daB er In Wider-
spruch zu dieser Begrenzung steht.

Andererseits kann das Verhalten des Sorgeberechtigten auch
dazu fiihren, dal die Handlung des Entfihrers anders gesehen
wird, und zwar In dem Fali, daB er dem Verbrngen, dem er sich
[otzt widersetzt, zUgestimmt oder es nachtriglich genehmigt hat.
Diese Prazisierung ermbglichte es, Jeden Hinwels auf dia Aus-
fibung des Sorgerechts ,in gutem Glauben® zu streichen und
zugleich zu verhindern, daB das Ubereinkommen als magliches
Mittel fiir einen ,Handel* zwischen den Parteian bénutzt werden
kbnnte.

116, Die Ausnahmen unter Buchstabs b beziehsn sich auf
Situationen, In denen die intemationale Entfihrung eines Kindes
tats¥chlich staitgéfunden hat, wo jedoch die Riickgabe des Kin-
des seinem Wohl widerspriche, wie es in diesem Unterabsatz

verstanden wird. Jeder der In disser Bestimmung verwendeten”

Begriffa ist das Ergebnls eines schwierigan Kompromisses, der
wihrend der Beratungen der Sonderkommission erreicht und
unverindert aufrechterhalten worden 1st; demzufoige kann aus
der Ablehnung von Vorschidgen wahrend der Vierzehnten
Tagung zur Autnahme einer ausdrlicklichen Bestimmung, daB
man sich auf diese Ausnahme nicht berufen kann, wenn die

Riickgabe des Kindes seine wirtschafllichen oder Bildungsaus-

sichten schmalem wiirde, “} nicht a contrarlo auf eine extensive
Auslegung geschiossen werden.

117. Der bersits vorgenommerien Kommentierung des zwelten
Absatzes dieses Artfkels (insbesonders oben Nr. 31} isl nichts
hinzuzufligen.

Absatz 3 enthalt eine villig andersarige Vorschrift; es handelt
sich in der Tat um elne verfahrensrechtiche Bestimmung, die
darauf zielt, elnerseits ein Gegengewicht zu der Bawelslast einzu-
fihren, die der Person auferfegt Ist, die sich der Riickgabe des
Kindes widersatzt, und andererselts den Nutzen der Auskinfte zu
verbessem, die von den Behdrden des Staates gegeben worden
sind, in dem das ind seinen gewBhnlichen Aufenthall hat. Derar-
tige Auskiinfte, die entweder von der zentralen Beh&rde oder von
[eder anderen zustindigen Behdrde stammen k3nnen, kbnnen
besonders wertvoll sein, um es den ersuchten Behdrden zu
erlauben, das Vorfiegen von Umstanden festzustellen, die den
Ausnahmen In den beiden ersten Absitzen dieses Artikels

rugrunda Hegen.

118. Die In Ariikel 20 anerkannte Mbglichkeit, ein Kind nicht
rurickzugeben, wenn dlese Riickgabe ,nach den im ersuchien
Staat geltendon Grundwerten Ober den Schutz der Menschen-
rechte und Grundiréihaiten unzuldissig ist*, wurde bezelchnender-
welse Im lotzlen Artikel des Kapitels eingeordnel; man wollle
damtt deutlich hervorheben, dal die Anwendung dieser Bestim-
nmung fmmer Ausnshmecharakter haben muB, Zum Inhalt dieser
Bestimmung kann man sich auf zwel Bemerkungen beschranken:
Erstens bezieht sich diese Norm, auch wenn thre worifiche Fas-
sung stark an die Terminologie internationaler Texte auf dem
Gebict des Schutzes der Menschenrechte ernnert, nicht” auf
Entwicklungen, die auf Internaticnaler Ebene erreicht worden
sind: visimeht bezieht sie sich ledigich auf die im Recht des

4) Swhe A, Dok, Nr, 12 (Vorschiag der Delegation der Versinigten Stastan) und
N, 42 (Vorschieg dor grischischion Delopatior) sowle Protokofi Nr.8.
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ersuchien Staates anerkannten Grundsatze, sei es auf dem Weg
{iber das allgemeine V3lkerrecht und das Volkervertragsrecht, sef
es Im Wege des innerstaatfiichen Rechts. Um die Rickgabe eines
Kindes auf der Grundlage dieses Artikels ablehnen zu kdnnen,
wird as daher erforderfich sein, daB die vom ersuchten Staat
anerkannten einschlagigen Grundwerte dies nicht zulassen; es
reicht nicht aus, daB die Rickgabe mit diesen Grundwerlen
unvereinbar oder sogar offensichtlich unverseinbar ist. Zwsitens
darf die Berufung auf solche Werte keineswegs haufiger oder
leichter zugslassen werden als zur Regslung rein innerstaatlicher
Angelegenheiten. Das Gegentsil wire bereits fir sich genommen
diskriminierend, d. h. stinde im Widarspruch zu sinem der in den
innerstaatlichen Rechten am haufigsten anerkannten Grund-

. werte. Eine Untersuchung der Rechlsprechung der verschiede-

nen Lidnder zeigt nun, daB die Anwendung der Gesetzgebung
iber die Menschenrechte und Grundfreiheiten durch den Richler
mit einer Sorgfalt geschieht, die auch hinsichtiich der internationa-
fen Situationen beibehaltan werden muB, au? die das Uberginkom-
men abstellt,

Artikel 14 — Erleichterung des Nachweises
: - des ausldndischen Rechis

119, Da das Ubereinkommen den widerrechtlichen Charakter
eines Verbringens von Kindern davon abhéingig macht, daB3 es
urtter Verletzung elnes nach dem Recht des Staates, in dem das
Kind seinen gewshnlichen Aufenthalt hat, tatséchlich ausgeibten
Sargerechls erfolgl ist, ist es offensichllich, daf die Behdrden des
arsuchten Stastes dieses Recht bei der Entscheidung (ber die
Riickgabe des Kindes berlicksichtigen missen. In diesem Sinn
kénnte die in Artikel 13 des Vorentwurfs ©) enthallene Bestim-
mung, wonach diese Behtrden das Recht des gewdhnlichen
Aufenthalts des Kindes  bariicksichtigen sollen, als Uberflissig

_angesehan werden. Fine soiche Bestimmung unterstrich jedoch

einerseits deutlich, ¢af es nicht um die Anwehdung eines Rechts
ging, sondem darum, es als Instrument zur Bawertung des Ver-
haltens der Parteien zu verwenden; andererseils wiirde es, soweit
8s auf Entscheidungen anwendbar war, die dem verletzten Sorge-
recht zugrunde liagen konnten, das Ubersinkommen als eine Art
Spezialgesetz erscheinen lassen, durch das die angesprochenen
Entscheidungen in dem ersuchien Staal eine Indirekte Wirkung
hatten, dis nicht davon abhangig gemacht werden konnte, daf die
Vollstreckbarkeit oder eine belicbige andere Form der Anerken-
nung der austandischen Entscheldung erangt worden ist.

Da sich der erste Aspekt notwendigerweise aus anderen Ubearein-
kommensbestimmungen ergibt, befaft sich der akluelle inhalt des
Astikels 14 nur mit dem zweiten. Der Artikel erscheint daher als
eine fakuttative Bestimmung Ober den Nachweis des Rechts des
Staates, in dem das Kind seinen gewdhnlichen Aufenthalt hat,
nach der die befaBten Behorden ,das im Staat des gew&hntichen
Aufenthalts des Kindes geltende Recht und die gerichtlichen oder
behbrdlichen Entscheidungen, gleichvial ob sie dort formlich aner-
kannt sind oder nicht, unmittelbar berlicksichtigen kdnnen; dabet
brauchen sie die besonderen Verfahren zum Nachweis dieses
Rechts oder zur Anerkennung ausiindischer Entscheidungen, die
sonst sinzuhalten waren, nicht zu beachten”, Welche prakiische
Bedeutung diese Vorschrift tir die” HerbeifGhrung schneller Ent-
scheldungen hat, die fir dle wirksame Arbelt mit dem Uberein-
kommen von grundsétzlicher Bedeutung sind, braucht nicht

besonders hervorgehcben zu werden.

Artike! 15 — Mbglichkeif, die Behdrden des Staales des
gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes um ene
~ Entscheidung oder sonsfige Bescheinigung zu

ersuchen

120. Dieser Artike! geht auf die Schwierigkeiten ein, denen die
rustindigen Behdrden des ersuchten Staates sich bei der Ent-
scheidung Ober einen Antrag auf Riickgabe eings Kindes gegen-
tbersehan kdnnen, wenn sie nicht wissen, weiche Anwendung
das Aecht des Staates des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes

4 Siehs Derichl der Sonderkommission, Ne. 102- 103
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sut den konkreten Einzelfall ﬁncjlet. In sinem solchen Fall kénnen
die betreffenden Behdrden ,vom Antragsteller dig Vorlage einer
Entscheidung oder sonstigen Sescheinigung der Beharden des
- Staates des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes* verlangen.
Hisrzu sind nur zwel Bemerkungen zu machen. Die erste betrifft
den nicht zwingenden Charakier des Verlangens, in dem Sinn,
daB die Rickgabe des Kindes nicht von seiner Erfilllung abhangig
gemacht werden kann; eine sciche Schiufolgerung drangt sich in
der Tat sowohi nach dem Wortlaut des Artikels {der von ,verlan-
gen* — im Sinn von beantragen” — und nicht von fordem"
spricht) als auch mit Rilcksicht auf die Maglichkeit auf, welche
dleselbe Bestimmung a.nerkehn;. daB es unmiglich sein kann, die
begehrien Unterfagen im Staat des gewshnlichen Aufenthalts des
Kindeg zu erhalten, Zu dem letzten Punkt wird die den zentralen
'Behdrden in dem Artikel auferlegte Verpflichtung, den Antragstel-
ler beim Erwirken einer Entscheidung oder Bescheinigung zu
-unterstiitzen, seing Aufgabe erleichlern, da nach Artikel 8 Ab-
salz 3 Buchsiabe [ die zentrale Behdrde sing Bescheinigung {iber
das tir sle'maBgebliche Fecht auf dem Gebiet der Sorge beschal-
fon kann. Zweitens muB der, Inhalt der Entscheidung oder
Bescheinigung sich auf den im Sinn des Ubereinkommens widar-
rechtlichen Charakter des Verbringens oder Ziiriickhaltens bezie-
hen; das bedeutst nach unserer Auffassung, dai die eine oder
andere sich zu den beiden in Artikel 3 festgelegten Elementan
BuBern und daher feststellen muB, daB das Verbringen nach dem
Recht des Staales des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes eina
Verletzung des tatsachlich ausgetibten und prima facie rechtmé-
Bigen Sorgerechts darstellte,

|

Artikel 16 ~ Verbot einer Sachentscheidung
[ber das Sorgerecht

121, Um die Verwirklichung der Ziele des Ubereinkommens
hinsichtlich der Rickgabe des Kindes zu ereichtern, versucht
dieser Artikel zu vermeiden, daf im Zufluchisstaat eine Sachent-
scheidung lber das Sorgerecht getroffen wird. Zu diesem Zweck
untersagt er den zusténdigen Behérden dieses Staatas, hieriiber
Zu entscheiden, wenn ihnen mitgeteilt worden ist, daB das Kind im
Sinn des Obereinkornmens widerrechilich verbracht oder zurlick-
gehalten wordan Ist. Dieses Verbot besteht nicht mehr, wenn
dargelegt ist, daB das Kind nach dsm Ubersinkommen nicht
zurlickzugeben ist, oder wenn nach angemessenem Zeitablauf
kein Antrag in Anwendung des Qbereinkommans gestelit worden
Ist. Die beiden Umsténde, welche dig in diesem Artikel festgelegta
Vempflichtung beanden k&nnen, unterscheiden sich sehr, sowohl
in bezug auf ihre Rechtfertigung wie auf ihre Folgen. In der Tat ist
s vollkommen logisch vorzusehen, daB die Verpflichtung endet,
sobald festgestellt ist, daB die Voraussetzungen fiir eine Riick-
gaba des Kindes nicht erfllit sind, entweder weil sich die Partsien
gitiich geeinigt haben oder weil eine der Ausnahmen nach Arti-
kal 13 und 20 zu beurtsilen ist; Gberdies wird in solchen Fillen die
Sachentscheidung Gber das Sorgerecht die Angelegenheit eng-
ghitig regein. . . .

~- Da andererseits die ,Mitteilung*, die das Verbot einer Sachent-
scheidung rechtfertigen kann, sich entweder aus einem unmittel-
bar vom Antragstefler eingereichten Antrag auf Rickgabe des
Kindes oder aus einem amtlichen Schreiben der zentralen
Behbrde desselben Staates ergibt, ist es schwer vorsteltbar, daB
die Falle, in denen der Mitteilung kein Antrag folgt, nicht in dis
erste Kategorle fallen sollen. Wenn solche Situationen bestehen,
kann im Gbrigen die Ungenauigkeit des Ausdrucks .angsmessene
Frist“ dazy fihren, daB eine Entscheidung vor Ablauf der in
Astikel 12 Absatz 1 festgelegten Jahresfrist getroffen wird; in
einem solchen Fall wiirde nun die Entscheidung neben der Ver-
pflichtung auf Riickgabe des Kindes nach dem Ubereinkommen
bestehen, woraus sich ein Problem ergibt, das in Artikel 17
behandelt wird.

Artikel 17 — Vorliegen einer Sorgerechtsentscheldung
im ersuchten Staat

122. Die EmSjtehungsgeschicfhté dieses Artikels zeigt kiar den
mit ihim verfolgten Zweck: Dia Erste Kommission hat zunachst

|
|
|
|
|

|
I
i
|
1

sine Bestimmung angenommen, die der Anwendung das Uber-
einkommens den abscluten Vorrang einrdumte, wobed die Ver-
pflichtung zur Rickgabe des Kindes jeder sonstigen im ersuchten
Staat erlassenen oder anerkennungsfahigen Entscheidung Gber
das Sorgerecht vorgehen sollte. Gleichzeilig akzeptierte sie die
Mdglichkeil sines Vorbehalls, der es erlaubt hétte, die Rickgabe
abzulehnen, wenn disse sich als mit einer im Zufluchisstaat vor
dem ,Verbringen" bestehenden Entscheidung unvereinbar erwie-
sen hétte, ) Der akluelle Wortlaut ist daher das Ergebnis eines
Kompromisses mit dem Ziel, einen Vorbehalt im Ubereinkommen
zu vermeiden, ohne das MaB seiner Annehmbarkeit durch die
Staaten zu vertingern. *) In diesern Sinn wurde die ursprilngliche
Bestimmung neu gefant, wobei unterstrichen wurde, dal aflein
das Vorliegen einer Entscheidung kein Hindernis fur die Rick-
gabe des Kindes sein soll, und dem Richter die Mbglichkeit

. eingerdumt wurde, die Grinde dieser Entscheidung bei seiner

Entscheidung iber den Antrag auf Riickgabe zu berficksichtigen.

123. Die in diesam Artikel niedergelegte Ldsung entspricht
genau der Zielsetzung des Ubereinkommens, die maglichen Ent-
fihrer zu entmutigen, die ihre Handiung weder aut eine vor dem
Verbringen erlassene, aber nie vollstreckte .tote” Entscheidung
noch auf eine nachher erwirkte Entscheidung sttitzen kdnnen, die
in den meisten Fallen wegen Batrugs in lhrer Wirksamkeit beeln-

‘trachtigt ist. Die zustandige Behtirde des ersuchten Staates wird

daher den Antrag auf Rickgabe des Kindes als Bewsis dafir
anzusehen haben, daB ein neues Element aufgetreten Ist, das sie
verpfiichtet, eine Entscheidung in Frage zu stellen, die nicht
wirksam oder auf dér Grundlage von ZustandigkeitsmiSbrauch
arfassen ist oder schlieBlich die nicht die Varteldigungsrechte alier
batroffenen Parteien beachtet. Da im Gbrigen die Entscheldung
iiber die Riickgabe des Kindes die Sachentscheidung Gber das
Borgerecht nicht belrift, beschrénken sich die Grinde der Ent-
scheidung, die in Betracht gezogon werden kdnnen, auf den
Bereich, der die ,Anwendung des Ubersinkommens* belsift. Die
Situation, die durch eine Entscheidung der Behdrden des Staates
des gewdhhlichen Aufenthalts des Kindes vor seinem ,Verbrin-
gen” geschaffen worden ist, welche dem ,Entfihrer das Sorge-
recht einrdumt, wire nomalerweise durch die Anwendung des
Artikels 3 des Ubereinkommens zu [bsen, weil das Bestehen des
geltend gemachten Sorgerechts nach dem Recht des genannten
Staates beurteilt werden mug. ’

Artikel 19 ~ Tragweite der Entscheldungen Ober die Bick-
gabe des Kindes :

124. Diese Bestimmung drickt den Gedanken aus, der dem
gesamten Ubereinkommen zugrunde liegt; tatsdchlich hat sich
dieser Bericht bereits wiederholt sowohl mit seiner Begrindung
wie mit seiner Kommentierung befaBt. Der Artikel beschrinikt sich
daraut, die Tragwefte der Riickgabe des Kindes genau zu bestim-
men, die das Ubereinkommen zu gew&hrleisten sucht; eine Rick-
gabe, die, damit sie ,unmittelbar® oder ,schnell* erfolgen kann,
der Sachenischeidung liber das Sorgerecht nicht vorgreifen dart
und die gerade zu verhindarn sucht, daB eins spitere Entschel-
dung Ober dieses RAecht durch einseitige Ver&nderung der
Umstande durch eine der Parteien besinfluBt werden kann.

Kapitel IV — Recht zum persénlichen Umgang

Artikel 21

125. Vor allem muf anerkannt werden, daB das Ubereinkom-

.men nicht versucht, das Recht zum persdnlichen Umgang

erschépfend zu regeln, was zwelfellos (ber den Rahmen der
Ubereinkommensziele hinausgegangsn wére. Auch wenn die

48 Mb. Dok Nr. 53 Absatz 2 (Vorechlag der Delegation dea Versirigton Konigreichs),
Nr. 32 Artikel XG (Vorschlag der Delegation der Nisdarlands) und Nr. 19 (Vor-
schilag der [apanischen Delegation) sowle Protokoll Nr. 12

¥} Siehe Arb. Dol Nr. 77 [Vorschiag des Vorsitzendan, unterstiitzt von der Berichter-
staterin und den Delegationen der Bundesrepublik Deutschiand, Australiens,
Kanadas, Spaniens, Finnlands, Frankreichs, ifands, des Vereinigten Kanigraichs

und der Schweiz) und Protokoll Nr. 17.

87



Drucksache 378/89

Aufmerksamkelt, die dem Recht zum persSnfichen Umgang
gewidmet wird, in der Tat dér Ubarzeugung entspricht, dall es die
nomale Folge des Sorgerschls seln muB, refchte es 1Or die
ZFwecke dos [bereinkommens aus, dle Zusammenarbelt zwi-
schen den zentralen Beh8rden zur Durchfihrung und 2um Schutz
der tatsichlichen Austibung dieses Rechis zu gewshrisisten. Wis
groB die Ubereinstimmung In dleser Hinsicht war, geht im Ubrigen
am besten aus der besonders kurzen Zelt hervor, weiche die
Erste Kommission diesem Recht gewidmet hat.

126. Wie gerade ausgefthr, bildet die Zusammenarbeit der
zentralen Behirden die Grundlage des gesamten Artikels. Ein
Vorschlag, einen neusn Absatz aufzunehman, wonach die Behdr-
den und das Recht des Staates des gewdShnlichen Aufenthalts
des Kindes auf dem Geblet des Rechis zum persdnfichen
Umgang ausschiieBlich zustindig sein sofiten, wurde mit groBer
Mehrheit zuriickgewiesen, *) Dis Durchilihrung und Gewdhriei-
stung der latsichfichen Ausiibung des Rechts zum persanlichen
Umgang werden somit Im Obersinkommen immer als eine
wesontliche Aufgabe der zentralen Behdrden angesehsn. Ab-
satz 1 enthal in diesem Sinn zwei wichtige Punkte: einerseits die
Fretheit der Einzelpersonen, sich an die zentrale Behdrde ihrer
Wahl zu wenden; andererseits kann Zweck der Antragsteflung
bel der zentralen Behdrde entweder die Durchfithrung eines
Rechts zum persdnlichen Umgang sein, d. h. seine Begriindung,
oder die Qewxhrleistung der Austbung eines schon bestimmten
Hechts zum perstinlichen Umgang. Nun wird man hiuflg auf
rechtliche Verfahren zurGckgreifen missen, vor allem wenn der
Antrag auf Durchflinrung des geltend gemachten Rechts gerichtet
ist oder wenn der Sorgeberechtigte sich seiner Auslibung wider-
setzt; zu diesem Zweck sicht Absatz 3 vor, daf} die zentralen

Behdrden die Einleftung solcher Verfahren unmittelbar oder mit

Hilfe anderer vorbereiten oder unterstiitzen kdnnen.

127. Die in Absatz 2 angaschnittenen Probleme sind ganz ande-
rer Art. Es handelt sich darum, die ungestbrte Ausiibung des
Rechts zum persdnlichen Umgang sicherzustellen, ohne daf sie
das Scrgerecht getihrdet. In diesem Sinn enth#il diese Beslim-
mung wichtige Elermente fiir das Ermrelchen dieses Zels. In den
Mittelpunkt der skizzlerten Ldsung st einmal mebhr die Zusam-
monarbelt zwischen zentralen Bahorden zu stellen, eine Zusam-
menarbeft, dle darauf ausgerichtet ist, sowoh! die Ausbung des
Rechts zum persdnlichen Umgang zu erleichtemn als auch die
Erfiillung afler Bedingungen zu gewahrieisten, denen die Aus-
tibung dleses Rechts untedfiegt.

Unter den konkreten Mitteln zur Sichersteliung der Ausiibung des
Rechts zum persdnfichen Umgang enthalt Arfikel 21 nur eines,
werm er darau! hinwslst, daR dle zentrale Behbrde versuchen
. mu, .sowealt wie méglich alle Hindemisse auszurfiumen, die der
Ausfibung dieses Rechts entgegenstehon®; Hindermisss, die ins-
besondere rechtficher Art sein oder sich aus eventusller straf-
rechtlicher Verantworllichkeit ergeben knnen. Alles (brige wird
der Zusammenarbeit zwischen zentralen Behdrden Oberlassen,
dle fir dis beste Methode gehalten wird, um zu erreichen, dafl die
Bedingungen beachtet werden, dfe bei der Ausiibung des Rechts
zum persdnfichen Umgang auferlegt werden. Allein diese Beach-
tung gibt dem Sorgsberechtigten in der Tat dle Garantie, daB eine
soiche Ausbung seinen eigenen Rechten nicht abtriiglich ist.

128. Zu der Frage, wie dle zentralen Behlirden diese Zusam-
menarbeit durchfiihren, um die .gulgifubige® Auslbung des
Rechts zum persdnlichen Umgang sicherzustellen, fihrt das
Ubersinkommen keine Beispiéle an, denn sie hatten eng ausge-
legt werden kdnnen, Man kann andeutungsweise erwdhnen, wia
der Berlcht zum Vorentwurf tat, ™) daB es zweckmiflg Tst zu
vermelden, daB das Kind im PaB der Person erschelnt, die das
Recht zum persbnlichen Umgang innehat, und daB es im Fall
elnes .grenzlberschreitenden™ Besuchs angezeigt wdére, dal
diese Person sich gegeniiber der zentralen Behdrde des Staates
des gewdhnlichen Aufenthalts des Kindes verpflichtel, es zu
sinem bestimmten Zefipunkt zurlickzugeben und dabel den Ort
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oder die Orte anzugeben, an denen sie mit dem Kind zu wohnen
beabsichtigt. Eine Abschrift einer solchen Erklarung wirde dann
sowohl der zentralen Behdrde des Staates des gewdhnlichen
Aufenthalts des Umgangsberechtigten als auch derjenigen des
Staates Obermittelt, In dern er sich nach seiner Erklarung mit dem
Kind authalten will. Dies wiirde es erfauben, [ederzeit den Ort zu
kermnen, wo sich das Kind befindet, und unmittelbar nach Ablauf
der festgelegten Frist das Verfahren zu seiner Riickgabe einzulei-
ten. Selbstverstindlich kann keine dieser MaBnahmen alleln
sicherstellen, daB das Recht zum persdnfichen Umgang ord-
nungsgemas ausgelbt wird; in jedem Fall wird aber in diesem
Baricht nicht dariiber hinausgegangen werden konnen: Die kon-
kreten MaSnahmen, welche die betreffenden zentralen Behdrden
ergreifen kénnen, werden von den Umstinden jedes konkrelen
Einzelfalls und der Handlungsfahigkeit abhéngen, dle jeder zen-
tralen Behbrde zuerkannt wird.

Kapitel ¥ — Aligemeine Bestimmungen

128, Dieses Kapitel enthilt sine Reihe von Vorschriften, die
sich, je nach der Matarie, mit der sie sich befassen, unterscheiden
und auBerhalb der vorstehenden Kapitel zu behandein waren. Es
goht einerselts um gewlsse gemeinsame Verfahrensvorschrifien
sowchl fOr Verfahren zur Rickgabe des Kindes als auch zur
Durchflhrung des Rechts zum persdnlichan Umgang; anderer-
seits um die Regelung der Probleme, die sich aus der Anwendung
des Ubereinkommens in Staaten mit mehr als einem Rechts-
system ergeben, sowle um seine Beziohungen zu anderen Uber-
einkommen und seinen zeltlichen Anwendungsbereich,

Artikel 22 - Sicherheitsleistung fir Verfahrenskosten

130. Entsprechend der klaren Tendenz zugunsten der Beseiti-
gung fOr AusiBinder diskriminisrender verfahrensrechtlichar MaB-
nahmen durch Ubereinkiinfte erkiAr diese Bestimmung, da8 im
Rahmen des Obereinkommens keing Sicherhaitslelstung oder
Hinterlegung, gleich welcher Bezeichnung, auferlegt werdan darf.
Zu dem Text sind zwel kurze Kommentierungen zu geben. Dia
arste belrift den persénfichen Anwendungsberelich des angeord-
neten Verbots: Die zu diesem Punkt gewdhite Losung ist sehr
grofiziigig, wie es ein Ubereinkommen forderte, das auf dem
Grundgedanken des Schutzes der Kinder aufgebaut ist. ) Zwel-
tens sind die Sicherheitsieistung und Hinterdegung, von denen
Auslinder freigestelit sind, solche, die in den Rechtssystemen
unter verschisdenen Bezeichnungen gew#hrleisten solfen, daB
Ausiander den Inhalt von Entscheidungen Ober die Zahlung von
Kosten und Auslagen beachten, die sich aus einem Verfahren
ergeben. Folgerichtly bestimmt der Artikel, daB die Regel nur In
bezug aut .gerichtliche oder behbrdliche Verfahren® gilt, Ldie
unter dieses Ubereinkommen fallen®, wobei eine weitere Formel
verieden wird, die dahin gehend hétte ausgelegt werden kdn-
e, daf sie beisplelsweise auf Verlahren anzuwenden wiire, die
unmittelbar zu einer Sachentscheidung zum Sorgerecht filhren
wollen. Andererseits ist aus den vorangegangenen Ausfiihrungen
klar zu schlieBen, da8 das Fordem moglicher anderer Sicherheits-
leistungen oder Hinterlegungen nicht untersagt Ist, vor allom von
Sicherheitsieistungen, die auferlegt werden, um die ordnungs-
gemife Ausiibung des Rechts zum persbriichen Umgang zu

Artikel 23 — Befroiung von der Legalisation

" 131. Dieser Artike! wiederhoft Wort fir Wort den Text des ent-

sprachenden’ Artikels des Vorentwurfs, der sich darauf
beschrankte, in einer gesonderien Vorschiift einen Gedanken
suszudricken, der in allen Haager Ubersinkommen enthalten ist
und dia Ubermittlung von Schiiftstdcken zwischen Vertragsstaa-
ten betriffit. Aus der weiten Fassung ergibt sich, daf3 er nicht nur
die ,diplomatischen Legalisationen®, sondern auch jede anders

Lo} MmmmFm«;rumhmﬂdu.&mhkmmzw

) Behe Arb, Dok, Nr. 31 {Vorschiag der dArischen Delegation) und Protokl Nr, 13,
48) Slehe Bericht der Sonderkommission, Nr. 110 -

B8

- Erbalch I tes intamationalen Zugangs zu den Gerchien®, sin Obersinkom-
men, das sbentalls wihiend der Vierzehnten Tagung der Konfarenz angenommen
wurde. ’
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Forderung dleser Art verbletet; indessen hlsibt die mégliche For-
derung nach Bestatigung dér Echtheit von Abschriften oder priva-
ten Schriftsticken nach dem innerstaatlichen Recht der betreffen-
den Behtrden auBerhalb dieser Vorschrift.

Artikel 24 — Ubérsemng von Schriftstiicken

132. In bezug auf die in den Beziehungen zwischen zentralen
Behdrden zu verwendenden Sprachen hat das Ubereinkommen
die Ldsung des Vorentwurfs bHeibshaflen, wonach die Schrift-
stlicks in ihrer Ursprungsspraéhe {ibermittelt werden und eine
Ubersetzung in eina der Amtssprachen des ersuchten Staates
oder, talls die Beschaffung eirier solchen Obersetzung sich als
schwlerly erwelst, eine Ubersetzung in die franzdsische oder
englische Sprache belzufligen lst. #j Hierzu IABt im Gbrigen das
Ubersinkommen die Méglichkeit zu, sinen Vorbehalt nach Arti-
kel 42 zu machen, wonach ein Vertragsstaat der Verwendung
einer der Ersatzsprachen widersprechen Kann; der Vorhshalt
kann selbstverstindiich nicht den Gebrauch beider Sprachen
ausschliefen. SchlieBlich ist einerseits zu unterstreichen, daB das
vorgesehens System ein System von Mindesterleichterungen
sein will, das durch andsre Ubereinkommen verbessert werden
kann, die zwischen den Vertragsstaaten jede Forderung nach
Obersetzung ausschlieBen; andererssits bezieht es sich nur auf
Mitteifungen zwischen zentralen Beh&rden. Antrige oder sonstige
. Schriftstlicke, die an innerstaatliche Gerichte oder Verwaltungs-
behdrden gerichtet werden, missen daher den Begeln entspre-
then, die das Recht jedes Staates auf dem Gebiet der Jber-
setzung aufstellt, ‘ -

| .
Artikel 25 — ProzeBkosten- iL.md Beratungshilfe

133. Die Vorschiift zu diesem Punkt erweitert den Anwendungs-
bereich der ProzeBkostenhilfe in zweifacher Hinsicht: einerseits
durch die Einbeziehung neben den Angeh&rigen der Verirags-
staaten auch von Personen, dig thren gewShnlichen Aufenthalt in
diesen Staaten haben, als mbgliche NutznieBer, andererseits
‘durch die Ausdehnung der Hilfe auf die Beratungshilfs, ein
Aspext, der von den verschiegenen staatlichen Systemen der
ProzeBkostenhilfe nichl immer erfall isl. =)

Artikel 26 ~ Kosten bei der é&nwendung des Ubereinkommens

134. Dem In Absatz 1 ausgedrilckten Grundsatz, wonach jede
zentrale Behdrde ihre eigenen Kosten tragt, die bei der Anwen-
dung des Ubereinkommens entstehen, begegnete kein Wider-
spruch. Er besagt hauptsachlich, daB eine zentrale Behérde die
Erstattung dieser Kosten nicht von seiner anderen zentralen
Behdrde verlangen kann. Um welche Kosten es sich hier handet,
hangt jedoch von den tatsachlichen Dienstleistungen der sinzel-
neqn zantralen Behdrde ab, die sie in Ubereinstimmung mit den ihr
durch das Innerstaatliche Rechi des betreffendon Staates ibertra-
genen Maglichkeiten wahrimmt,

135. Dagegen bezicht sich Absatz 2 auf einen der strittigsten
Punkle wahrend der Vierzehnten Tagung, ein Punkt, der schiiel-
lich durch die Ubemahme des Vorbehalts in Absatz 3 dieses
selben Artikels entschieden wurde. Tatsachlich konnte die Kontro-
verse zwischen den Delegationgn, dis, sicherstellan woliten, daB
der Antragsteller von sdmtlichen Kosten bei der Anwendung des
Ubereinkommens freigestsllt wiirde (einschlieBlich der Befreiung
von den nicht unter das System der ProzeBkosten- und Bera-
tungshiffe fallenden Kosten, die sich aus sinem méglichen Verfah-
ren ergeben, oder gegebenenfalls von den Kosten, die durch die
Beteiligung eines Rechtsanwalts entstehen), und den Delegatio-
nen, die fur die gegenteilige, im ‘Voren'twurt %%} enthaltens Lsung
waren, nur dusch die Aufnahme eines Vorbehalts zugunsten der
letzteren beendet werdan. Der hierfr ist, daB deswegen,

%) Eine teilwaise andere 18aung ist in Artikal 7 des oben erwahnten ,Oberainkom:
mens zur Erelchterung des internationalen Zugangs zu den Garichten* enthalien.

%] Siehe In Shnlichem Slnn das oben eswiihnte Obereinkommen zur Exeichterung
: des internationalen Zugangs zu den Gedchten”,

B) Adiel 22 Absalz 2 Buchstabe a des Vorentwuds der Sonderkomission.

waeil die verschiedenen Kiriterien ihre Grundlage in der Struktur der
betroffenen Rechtssysteme hatten, jeder Versuch, einer Einstel-
lung gegeniber der anderen absoluten Vorrang elnzuriumen,
automatisch zum AusschiuB einer gewissen Zahi von Staaten von
dem Ubereinkommen geflhrt halte; ein solches Ergebnis
wiinschle aber niemand. ) Es bestand jedoch vdllige Uberein-

“glimmung hinsichtlich der im letzten Satz des Absatzes 2 enthalte-
.nen Regel, welche die zentralen Behdrden ermichtigt, .die

Erstattung der Auslagen zu verlangen, die durch die Rickgabe
des Kindes entstanden sind oder entstehen®,

'136. Absatz 4 verkdrpert sine Vorschrift von ganz anderer Art,

nach der die zustndigen innerstaatlichen Behdrden dem ,EntfGh-
rer* oder demjenigen, der die Ausibung des Rechts zum persanli-
chien Umgang verhinden, die Erstattung gewlsser Kosten auferle-
gen k&nnen, die dem Antragsteller selbst oder fiir seine Rechnung
entstanden sind; ,dazu gehbren jnsbasondere die Reisekosten,
alle Kosten oder Auslagen 0r das Auffinden des Kindes, Kosten
der Rechtsvertretung des Antragsteliers und Kosten fiir die Riick-

_ gabe des Kindes*. Da es sich aber um gine ginfache Kannbestim-

mung Handelf, die den konkraten Beurtsilungsspielraum der
Getlchte In Jedem Einzelfall anerkennt, scheint ihre Bedeutung vor
allem symbolischer Art zu sein, nimiich digjenige eines sventuel-
len Abschreckungselements vor einem Verhalten, das der Zlelset-
zuny des Ubereinkommens zuwiderizut,

Artikel 27 — Moglichkeit, sinen Antrag zuriickzuweisen

137. Der gesunde Menschenverstand legl es nahe, daf dis
zentralen Behorden nicht gezwungen werden kdnnen, Antrige
anzimehmen, die auBerhalb des Anwendungsbereichs des Uber-
sinkommens liegen oder offensichtlich unbegriindet sind. In dig-
ser Fallen.besteht die einzige Verpflichiung der zentralen Behar-
den darn, ,dem Antragsteller oder gegebenenfalls der zentralen
Behorde, die ihnen den Antrag Gbermittelt hat, umgehend ihre
Grlinde™ mitzuteilen. Das bedeutet, daB sin Antrag sowohl von
der zentralen BehGrde, an die sich der Antragsteller unmittelbar
gewand? hat, als auch von einer zentralen Beharde abgelehnt
werden kann, an die sich urspriinglich eine andere zentrals
Behdrde gewandt hat.

Artike! 28 — Von der zentralen Behdrde verlangte Vollmacht

138. Diein diesem Artikel enthaltene Vorschrift ist nur ein welts-
res Beispiel fur die Einstellung des Ubereinkammens in hezug auf
die Organisation und dle Zustandigkeiten der zentralen Behrden.
Weil man vermeiden will, von den Staaten eine Anderung ihres
Rechts zu verlangen, um das Ubersinkommen annehmen zu
kdnnen, zieht es die Tatsache in Betracht, daB nach dem Recht
verschiedener Milgliedstaaten der Konferenz die zentrale
Behdrde eine Vollmacht des Antragsteliers bendtigen kann. Tat-
séchtich fiihrt das ,Musterformblatt" als Beispiel fir Schriftsticke,
dis dem Antrag beigeliigt sein kdnnen (FuBnote zu 1X), sinen
Hinweis auf die .Vollmacht tir die zentrale Behdrde, fir den
Antragsteller tatig zu werden* an, eine Volimachl, die daher
Immer, wenn eine zentrale Behdrde sie verlangt, den in Artikel 8
aufgeflhrien Angaben und Anlagen sowie den in Artikel 21
gestellten Antrigen beizufiigen ist.

Artikel 29 — Unmittelbare Inanspruchnahme der zustandigen
innerstaatlichen Behdrden

139. Das Ubereinkommen versucht nicht, ein ausschlieBliches
Systemn zwischen den Vertragsstaaten einzurichten, urm die Riick-
gabe der Kinder zu erwirken. Es versteht sich vielmshr als zusatz-
liches Instrument bei der Absicht, den Personen zu helfen, deren

.Sorgerecht oder Recht zum persdnlichen Umgang verlatzt wor-

den ist. Diese Personen haben daher die Wahi, emtweder die
zanyalen Behdrden anzurufen — d. h. die im Ubereinkommen
vorgesehenen Mechanismen zu gebrauchen — oder den Weg zu

%] Biahe Arh. Dok Nr, 51 und §1 (Vorschlage dar bslgischan Delegation) und N, 57
und 67 (Vorschidge der Delegationen der Vareiniglen Staaten, Kanadas und der
Niaderlande) sowla die Protokolle Nr, 11 und 14.

59




Drucksache :573139

Bundesrat

e e

withlen, sich unmittelbar an die zustindigen Behdrden auf dem
Gebiet der Sorge und des Rechts zum persSnlichen Umgang in
dem Staa zu wenden, in dem sich das Kind befindet. Im zwelten
Fall, wenn also die betreffenden Personen sich dafiir entscheiden,
sich unmittelbar an die fraglichen Behdrden zu wenden, haben sie
eine zwelte Wahiméglichkeit, nimlich Thren Antrag .in Anwen-
dung des Ubersinkommens oder unabhangig davon” zu steflen.
im lelzten Fall sind die Behdrden selbstverstindlich nicht ver-

pliichtet, die Ubereinkommensbestimmungen anzuwenden, es sel
denn, der Staat hat sie in seln innerstaalliches Recht Obemom-

man, indem er Insoweit Artikel 2 des Obaremkommens gefolgt Ist.

Artikel 30 — Zulassigkeit von Schriftstdcken

140. Durch diese Vorschrift wollte das Ubereinkommen das
Problem [3sen, das In sinigen Milgliedstaaten der Konferenz
hinsichtlich der Zul3ssigkeit von Schriftstlcken besteht. Es han-
deht sich daher einfach darum, die Zulassung ven Antrgen, dis
unmittelbar oder Ober eine zentrale Behdrde singereicht werden,
durch die Gerichte oder Verwaﬂungsbehérden der Vertragsstaa-
ten zu erleichfern, ferner diejenige von Schriftstitcken, die von den
zentralen Behorden beigefligt oder vorgelegt werden kiinnen,
Dieser Artikef darf daher nicht so ausgelegt werden, als enthielte
er eine Regel (ber die Bewelskrafl, die diesen Schriftsticken

zuzusprechen ist; dieses Problem liegt viliig auBerhalb des

Arwendungsbereichs des Ubereinkormmens. =)

Artikel 31 bis 33 - Anwendung des Obersinkommens
im Hinblick auf Staaten mit mehr als
elnem Rechissystem

141. Diese drei Arikel regeln die Anwendung des Uberein-
kommens Im Hinblick auf Stasten mit nicht vereifiheitlichten
Rechissysteman. Nach dem Vorbild der neueran von der Haager
Konfersnz ausgearbeffelen Ubereinkommen wird zwischen den
Steaten, die meéhrere Rechissysteme in verschiedenen Gebiets-
sinhelten habeon, und den Staaten unlerschieden, dia mehrere
Rechissysteme haben, welche auf verschiedene Personenkieise
enzuwenden sind, Genauer werden dle erzislten Lésungen von
denjenigen in den Ubereinkommen inspirferf, die wihrend der
Dreizehnten Tagung der Konferenz ausgearbeitet worden sind. %)

Im Hinblick auf die arste Gruppe von Staaten bestimmt Artikel 31,
wis elnerselts die Verwelsung auf den gewShnlichen Aufenthalt
des Kindes und andererselts dis Verweisung af das Recht des
Staates elnes solchen Aufenthalts zu verstehen ist.

Hinsichtlich der zweiten Gruppe von Staaten (berlast Artikel 3?
dla Bestimmung des Rechis, das zu berilcksichfigen ist, den in
jedem Staat geftenden Regeln,

Schiieflich ist zum [nhalt dieser beiden Arikel zu unterstreichen,
da8 sich das [nleresse an thnen nicht auf die unmiftefar ange-
sprochanen Staaten beschrankt; in der Tat sind die fraglichen
Normen von Jedem Verlragsstaat in seinen Beziehungen mit
ihnen in Betracht zu zishen, beispielsweise Immer dann, wenn ein
Kind von einem dieser Staaten in einen anderen Staat mit einem

einheitlichen oder nicht vereinheitlichten Remmsyslam verbracht

wird.

142. Andererseits bestirnml Artikel 33 die Falle, in denen die
Stastén mit mehreren Rechissystemen verpfiichlet sind, das
Ubereinkommen anzuwenden, indem er die Situationen aus-
schlieBt, in denen ein Staat mit einheitlichem Rechissystem nicht
gehalten wire, es zu tun. Kurz gesagt beschriinkt sich dieser
Artikel auf die Erklarung, daB das Ubereinkommen nur auf die
Intemationalen Beziehungen anzuwenden ist, und qualifiziert
gleichzeitig als interne Beziehungen alle soichen, die sich inner-
halb eines Staates abspielsn, gleich ob er mehrere Rechts-
gysteme hat oder nicht.

&) SBiche Arlikel 565 des Vorentwurfs, Arb. Dok. Nr. 48 {Vorschiag der Delegation der
Versinigten Staater) und Protokoll Nr, 14,

B Siehs Inshesondere den Bericht von von Overbeck Ober das Dbereinkgmmen tber

das auf dle Ehegiterstinde anwendbare Fechi, Actes el docurments de fa Tral- -

wibrre session, Band I, S. 374 ff.
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Artikel 34 — Beziehungen. zu anderen Ubereinkommen

143. Dieser Artikel ist im ersten Tell disses Berichts kommentient
worden (Nr. 39 und 40}

Artike| 35 — Der zeitliche Anwendungsbereich
- . das Uberainkommens

144, Zu der Frage, ob das Ubereinkommen auf Enffihrungen
armzuwenden ist; die zwischen zwet Vertragsstaaten vor selnem
Inkraffireten geschehen sind, oder nur auf solche, die nach die-
semt Zellpunkt statigefunden haben, wurden wdhrend dar Vier-
rehnten Tagung verschiedene Ldsungen vorgeschlagen. Die
erste war chne 2weifel am groBzigigsten, da sie dis Anwendung
des Obersinkommens auf jede ,Entfiihrung” unabhingig vom
Zeitpunkt threr Vomahme vorsah. ¥) Dieser Entscheidung folgte
jedoch spiter die Annahme der MOglichkeil fiir jeden Vertrags-
atast, elne Erkidrung abzugeben, um den Anwendungsbereich
des Ubereinkommens auf Entfibrungen™ zu beschrinken, die
nach seinem Inkrafttreten in diesem Staat stattigefunden
haben. ®) Die SRuation blieb daher weitgehend offen, wobei unge-
achtet dessen jedem Staat dle Mbglichkeit zuerkannt war, den
Anwenduhgsbereich des Ubereinkommens  einzuschrinken,
wemn er dies fif erforderfich hielt. Es ist klar, daB die Wirkung
solcher Erkldrungen im Hahmen sines Ubsereinkommens mit ein-

" deutig bilateraler Anwendung einige technische Probleme auf-

wart. Um diesen zu begegnen, sprach sich die Erste Kommission
schiieBlich fir die der zuerst angenommenen Lisung entgegen-
gesetzte aus, d. h. die restriktivste L8sung. Diese erscheint in
Artikel 35, wonach das Ubereinkommen zwischen den Vertrags-
staaten .nur auf ein widerrechtliches Verbringen oder Zurlickhal-
ten” Arwendung findet, ,das sich nach seinem Inkraftireten in
diesen Staaten areignet hat*.*) Andererssits ergibt sich aus der
Gesamtheit der Ubereinkommensbeastimmungen (und vor allem
aus Artikel 12 Absatz 2), daB es keine Beschrankung fir dle
Einleitung des Vertahrens gibt, solangs das Kind das Alter von
16 Jahren noch nicht erreicht hat, Artikel 4. Der Eingang des
Antrags nach Ablauf der in Artikel 12 Absatz 1 vorgesehenen
Jahresfrist andert in der Tat dle Verpflichtung zur Rickgabe nur
geringtiigig, mdem anerkannt wird, daB die Pflicht nicht besteht,
wenn dargelegt ist, daB das Kind sich in seine neue Uimgebung

_ eingelebt hat.

145. Die Bestimmung hat ohne Zweifel den Vorzug, klar zu sein.
Es kann jedoch nicht auBer acht gelassen werden, daB ihra
Arnwendung die berechtigten Erwartungen der betroffenen Perso-
nent enftiuschen muB. Da sie aber letzten Endes eing Einschrin-
kung dar Verpflichtung zur Rickgabe des Kindes darstelRt, hindenrt
nichts daran, daB zwei oder mehr Staaten untereinander verein-
baren, gem3B Artikel 36 von ihr abzuweichen, d.h. daf sie
Elnmvemehmen dariiber erzielen, das Gberemkommen rickwir-
kend anzuwenden.

Die Varschrift betrifft im Obrigen nur die Ubereinkommensbestim-
mungen, die sich mit der Rdckgabe des Kindes befassen. Tat-
sachlich kann die Ubereinkommensregelung des Rechts zum
persnlichen Umgang der Natur der Sache nach nur hinsichtlich

-alner Yerweigerung seiner Ausibung geltend gemacht werden,

dia nach Inkraftireten des Ubereinkommens geschehen st oder

fortdavert.

Artikel 36 — Mdglichkeit, durch Vereinbarung die
Einschrinkungen fir die Rickgabe des Kindes
zu begrenzen

148, In Ubereinsimmung mit den allgemeinen Grundsitzen des
Ubereinkommens und auf der Grundlage der Erfahrung mit ande-

1 Sehe Ah. Dok, Nr. 53 (Vorschiag der Delagation dea Vereinigten Kinigroichs)
sowis Profokolf Ne. 13,

- MA&M&.B&WI@G&WMW}M&MOMNNL15.

L] SuhoAd: Dolc. hr. 81 (VorscrﬂauﬂeaPmsmman mit Unterstiizung der Dese-

der Bundesrepublix Deutschiand, der Schweiz und des

Verdnlzmn Kbnlﬂreichs] sowle Protokok Nr. 18. Ein mdndiicher Vorachlag der

Herichiergtatterin, das Dbereinkommen auf Situationen zu erstrecken, die im Laufe

dea Jatwes vor seinem Inkrafitreten entstanden sind, wurde nicit angsnommen.
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ran Uberemkommen der Haag ; Konferenz &) IéLBt dieser Amkel
die Mdglichkeit zu, daB zwel oder mehr Vertragsstaaten iiberain-
kommen, unterelnander von sqicf\en Vorschriften des Uberein-

kommens abzuweichen, die Esrpschr-’inkungen tir die Rickgabs’

der Kinder bedeuten kénnen, vor allem dis in Artikel 13 und 20
vorgesehenen. Dies zeigt elnarseits den kompromiBhatten Cha-
rakter einiger Oberllnkommensiestlmmungen und die Maglich-
keit, fir das Hauptziel des Uberemkommens ‘plnstigere Kriterien
in den Bezlehungen zwischen Siaa,ten anzunshmen, die &hnliche
Rechisauffassungen haben, und andererseits, wia wiedarholt im
Verlauf dieses Berichis hervorgehoben. daB das Obsreinkommen
keinarlei Anspruch auf AusschheBI:chken in seinem Anwendungs-
berelch erhebt. Wenn nun sowbe zusatzlichen [bareinkiinfte
zustande kommen, muB eine nggatwa Witkung vermieden wor-
den, dle einige dor Delegatlonen beftrchteten: Der Umstand, da
auBerhalb des geographisch beschrinkten Anwendungsbereichs
solcher Obereinkiinfte die Verlrggsstaalan versucht sein kénnten,
den in diesem Bberemkommep enthaltenan Ems:;hrankung\en
oine so welte Auslegung zu geben, daB’ seine Tragweita
gaschwicht wlrde, ™)

Kapitel VI - Schluﬂbestlmmungen )

147. Die in den Arikeln 37 bis 45 des Uberemkommens enthal-
tenen SchiuBbestimmungen wurden in Gbereinstimmung mit den
wihrend der letzten Tagungen der Haager Konfsrenz hierzu
angenommenen Vorschriften fofmullert. Es ist daher nicht not-
wendig, austGhriich darauf einzugehen, und sinige kurze Bamer-
kungen werden dazu ausreichen.

Die erste belrifit die Anpassung der SchiuBbestimmungen an dle
Entscheidung hinsichtlich der bedingten Offrung des Oberein-
kommens fiir Staaten, die nicht Mitglieder der Konferenz waren.
Da dieser Punkt bereits friher behandelt worden ist, %) gentgt es,
hier zu unterstrelchen, daB der halb geschiossene Charakter des

Ubereinkommens sich aus dem Mechanismus der Annahme-.

erklirung durch dis Vertragsstaaten ergibt und nicht aus dem
Bestehen irgendeiner Beschrankung in bezug auf die Staaten, die
ihm beitreten kbnnen {Artikel 39) .

148. Hinsichtlich des JGrades” der Annahme das Ubereinkom-
mens durch die Slaatan die aus zwei oder mehr Gebietseinheiten
bestshen, In denen fir die in detn Uberginkommen behandelten
Angelegenheiten unterschiedliche Rechissysteme gelten, sieht
Artlicel 40 vor, daB sie — bei der Unterzeichnung, der Ratifikation,
dar Annahme, der.Genehmigung oder dem Beitrjtt — eridéren

[

®) ZB. siasﬁbefmnkanmenuberdmﬂvﬂpmuﬂvoml Ma:z1954

81) Sighe 2 diecem Arikel Arb. Dok, MNr. ?Dwomdl!aadm'balglschsn franzisischen
und Lcemburgischen Delegation) und 80 (Vorsching der Delsgation der Vexeu-uq-
fen Staaten) scwie Profokolls Nr. 15ux1d18.

L Sbhed)anNr 42,

kiinnen, daB das Ubereinkommen auf alle Gebiglseinhsiten odsr
nur auf eine oder mehrere davon erstreckt wird. Diese Erklarung
kann durch eine neua umfassendere Erkidrung jederzeit getindert
werden, Eina Anderung der Erklrung mit dem Ziel, die Anwen-
cdung des Ubereinkommens einzuschrénken, maGBte dabei als
teilweise Kindigung im Sinn des Artikels 44 Absatz 3 angesshen
werdan.

Nach Artikel 39 gilt dieselbe Ldsung flr die Hoheitsgebiete, deren
internationale Beziehungen von bestimmten Staaten wahrgenom-
men werden; obwohl solche Situationen als loglsche Folge der
fortschreltenden Anwendung des Grundsatzes der Selbstbestim-
mung der VBiker in Zukunft wegfallen soliten, hislt die Konferenz
es f0r wlinschenswert, eine Klaussl beizubehalten, die sich noch
als ndtzlich erweisen kann.

149. Schiielich sollte noch etwas zu Artikel 41 gesagt werden,
einer vbllig neuen Bestimmung in einem Haager Ubereinkommen;
sie wurde, ebenso dbrigens wie In dem anderen auf der Visrzehn-
ten Tagung angenommsnen Ubeareinkommen, nimlich dem Uber-
einkommen zur Erfeichterung des internationalen Zugangs zu den
Gerichten, auf ausdricklichen Wunsch der australischen Delega-
Hon aufgenommen.

Das Ziel dieses Arlikels ist es klarzustellen, daB die Ratifikation
des Ubereinkommens durch einen Staat keinen EinfluB auf die
interne Gliederung der Behdrden dieses Staates in der Vertsilung
der voflziehenden, rechtsprechenden und gesetzgebenden
Gewalt hat.

Dies mag selbstverstandlich erscheinen, und in diesem Sinn ist
auch die Intervention des Leiters der kanadischen Delegation
wihrend der Debatten der Vierten Kommission zu verstehen, in
deren Vedauf beschlossen wurde, diese Bestimmung in beids
Ubereinkommen aufzunehmen (sishe Protokoll Nr. 4 der Plenar-
sitzung); die kanadische Delegation, welche die Meinung einer
groien Anzahi von Delegationen offen ausdrickte, sah die Auf-
nahme dieses Artkels in die belden Ubereinkommen als
unzweckmaBig an, Artikel 41 wurde trotzdem angenommen, welt-
gehend deshalb, um die australische Delegation zufriedenzustel-
len, tir die das Fehlen einer solchen Bestimmung eine uniber-
windliche Verfassungsschwierigkeit 2ur Folge zu haben schien,

150. In bpzug auf das Problem der Vorbehalle 10t das Oberein-
komimen nur diejenigen zu, die in den Artikeln 24 und 26 vorgese-
hen sind. Kein anderer Vorbehalt ist zulAssig. Artikel 42 enthalt
andererseits die (bliche Bestimmung, daB ein Staat Jederzeit
elnen von ihm angebrachten Vorbehalt zuricknehmen kann®.

151. SchlieBlich ist noch im Zusammenhang eines Ubsrsinkom-
merns wie diesem die Bedsutung der Notifizisrungsverpflichtung
zu unterstreichen, die das Ministerium fir Auswirtige Angelegen-
heiten des K&nigreichs der Niederlande Gibernommen hat (Artikel
45}, und zwar vor allem auf Grund der Rolls, welche die Erkl&run-
gen zur Annahme eventueller Beitritte spisien.

Madrid, April 1981
Elisa Pérez-Vera
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Anlgge 2 zur Denkschrift

Eriiuternder Bericht
zum Europlischen Ubereinkommen
fiber dis Anerkennung und Yollstreckung von Entscheidungen
Giber das Sorgerecht filr Kinder und die Wiederherstellung des Sorgeverhiitnisses

Einlettung

1. Die Europaischen Justizminister haben bel ihrer 7. Konferenz
in Basel vom 15, bis 18. Mai 1972 auf der Grundlage eines von
Herm Chrisfian Broda, Bundesminister fir Justiz der Republik
Osterreich, vorgelegten Berichts gepriift, auf welche Welse dis
Zusammenarbelt auf dem Geblet der Vormundschaft und des
Sorgerechts filr Kinder verbassert werden kdnnte.

2. In diesem Baricht hat der Minister unter anderem besonderes
Gewlcht auf die Notwendigkeit eines ausreichenden Schutzes von
Kindemn sowie auf das Erfordemis gelegt, die Anerkerifung und
Volistreckung nationaler Sorgerechtesentscheidungen in fremden
Staaten sicherzustelien. Die Konferenz hal in iirer EntschlieBung
Nr. 1 empfohlen, daB das Ministerkomitee des Europarates das
Europlische Komitee fir Juristische Zusammenarbelt (CDCJ)
beauftragen solle, Mathoden der Zusammenarbelt zwischen den
Mitglisdstaaten mit dem Ziel zu priifen, Kindemn einen vermehrten
Internationalen Schutz zu gewshren, der ausschliellich auf deren
Wohi beruhe.

3. Hierauf hat das Ministetkomltee auf Vorschlag des Europai-
schen Komitees fir juristische Zusammenarbel! die Einsetzung
e'nes Komitees von Regierungssachverstdndigen genehmigt, das
in elnem ersten Stadium die konkretern MaBnahmen angeben

" soltte, die innerhalb des Eurcparates zur Verwirklichung der ében

genannten EntschlieBung getroffen werden kdnnten,

4, Dem Sachverstindigenkomitee gehdrten von den Regierun-
gen der Milgliedstaaten ernannte Sachverstindige und Becbach-
tor Finnlands, Spaniens (das 1977 Mitgliedstaat geworden ist}
und dar Haager Konfarenz flir Intemafionales Privatrecht an; Herr
R. Loawe {Osterreich) wurde zum Vorsitzenden, Herr M. C. Blair
(Versinigtes Kdnigreich) zum Stellvertretendsn Vorsitzenden

© gewdhit.

5. Bal seiner ersten Sitzung Im Jahr 1973 hat das Sachverstéin-
digenkomitee auf Grund des ihm erleillen Auftrags vorgeschia-
gen, zu allererst ein Europisches Obereinkommen Gber die
Anerkennung und Vollstrackung von Entscheidungen auf dem
Geblat des Sorgerechts f0r Kinder auszuarbeltan. Das Sachver-
stndigenkomitee hatte zu Recht erkannt, daB das Haager Uber-
einkommen vom 5. Okiober 1961 (iber die ZustEndigkeit der
Beh&rden und das anzuwendende Recht auf dem Geblet des
Schutzes von Minderjahrigen keine Bestimmungen enthal, wel-
che dle Vollstreckung aust&ndischer Entscheldungen auf diesem
Gisbiet sicherstallen. Femner Ist eine Anzahl von Mitgliedstaaten
des Eurpparates diesem Ubersinkommen noch nicht beigetretan.
Ea erschlen daher wilnschenswert, dal? die Mitgliedstaaten des
Europarates, da dieser fir elne Immer enger werdende Einheit
seiner Mitglieder elntritt, zu diesem Zweck gemelnsame Bestim-
mungen ausarbeften, zumal das Sorgeracht nachtallig beeinfiuBt
werden kbnnte, wenn die MaBnahmen, die seine Ausfibung
ermdglichen, im Ausland nicht volistreckt wiirden.

8, 1976 haben die schwelzerischen Sachverstandigen dem
Komitee sinen Vorschlag flir einen Verentwur eines Obereinkom-
mens Ober die Wiederherstellung des Sorgeverhiiftnisses ir Kin-
der vorgelegt. Dieser Vorschiag hat sich im besonderen mit der
Wiederherstellung des Sorgeverhiltnisses fir Kinder bafallt, die

62

(Obersetzung)

A

aus der Obhut dasjenigen, der das Sorgerecht hat, Gber eine
Intemationale Grenza verbracht worden sind. Das Europliische
Komitee filr juristische Zusammenarhbeit (COCJ) hat das Sachver-
stindigenkomitee ermachtigt, den schweizerischen Vorschiag
gemeinsam mit dem Entwurt eines Europaischen Ubersinkom-
mans {ber die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidun-
gon auf dem Gebiet des Sorgerechts fiir Kinder zu prifen.

7.. Im Rahmen dieser Prifung hat das Sachverstindigenkomitee
beschlossen, die zwal Entwitfe einander anzupassen und diese
Texte so zu (berarbeiten, daf daraus ein einziges Ubersinkom-
men mit zweifachem Zweck entstehen solite:

I. Regelung der Anerkennung und Vollstreckung von Entschei-
dungen Ober das Sorgerecht fir Kinder und

ii. Wiederhersleilung des Sorgeverhditnisses im Fall eines Ver-
bringens eines Kindes in einen anderen Staat.

8. Die Vorbereilungsarbeilen sind bei der Sitzung des Sachver-
stindigenkomitees vom 29, Januar bis 3. Februar 1979 unter dem
Vorsitz von Herm G. Koumantos (Griechsnland) abgeschiossen

. warden Herr R. L Jones {(Vereinigtes Kénigreich) war Stellvertre-

tender Vorsitzender,

9. Das Europ#ische Komitee fir juristische Zusammenarbeit
(CDGCY) hat den Ubereinkommensentwurf dberprift, erganzt und
anschfieBend dem Ministerkomitee vorgelegt, das den Wortlaut
des Ubereinkommens angenommen und beschiossen hat, das

. Ubereinkommen zur Unterzeichnung durch die Mitgliedstaaten

des Europarates am 20. Mai 1980 in Luxemburg aus AnlaB der
12. Konferenz der Europaischen Justizminister aufzulegen.

EﬂiuMBn zui den Bestimmungen
des Obereinkommens

Allgemeine Bemerkungen

10. Das Ubereinkommen behandel im Bereich des Sorgerechts
verschisdene Faligruppen und legt filr sie spezifische L.6sungen
fost,

Die Falgruppen und die Losungen sind folgende:

&) Unzulissiges Verbringen elnes Kindes, wenn belde Elternteile
und das Kind nur Angehbrige des Staates sind, In dem die
rtscheidung ergangen Ist, und wann das Kind
therdies seinen gewbhnlichen Aufenthalt in diesem Staat hat;
Nichtriickgabe eines Kindes am Ende einer Besuchszeit im
Austand entweder unter Verletzung einer von der zustindigen
Behdrde genehmigten Vereinbarung oder unter Verletzung
einer Ertscheidung der zustandigen Behdrde Uber das Recht
rum persdnlichen Umgang. In diesen in Artikel B8 genannten
Félien ist, wenn der Antrag innerhalb eines sehr kurzen, auf
gachs Monate nach dem Verhringen oder der Nichtrickgabe
festgesetzten Zeltraums gestelt wird, das Sorgeverhaltnis
umgshend wlederharzustellen, und dies darf von keiner ande-
ren Bedingung abhiingig gemacht werden als der des Nach-
weises der f0r dlese F&lle vorgesehenen tatsBchiichen
Umsténde. '
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b) UnzulEssiges Verbringen, wenn elfie der In Arikel 8 Abs. 1
' Buchstabe a vorgesehensn Bedingungen {(gemeinsame
Staatsangehdrigkeit, gewbhpﬁcher Aufenthall im Ursprungs-
siaat] nicht erfiilt ist, der Anftrag aber innerhalb von sechs
Monaten nach dem unzui3ssigen Verbringen gestellt wird.
Dieser In Artikel 9 genannte Fall erfordert die Wiederharstal-
lung des Sorgeverhlinisses, die nur elner beschrinkten
Anzahl von Versagungsgriinden unterliegt; diese betreffen
grunds&tzlich die Beachtung des rechtlichen Gehérs und im
ersuchten Staat bereits ergangener Entscheidungen.

;

¢} In allen anderen In Artikel 10 genannten FAllen einschlisBlich
solcher, in denen der Antrag erst nach mehr als sechs Mona-
ten gestellt wird, sind die filr die Rickfibrung festgelegten
Bedingungen zahlreicher, weil das Kind in der Umgebung, in
die es verbracht worden ist, bereits integrert seln kénnte.

11, Um das Obereinkommen f0r eine gréBere Anzahl von Staa-
ten annehmbar zu machen, ermdglicht es eine besondere Bestim-
mung (Artiket 17) den Staaten, durch einen Vorbehalt dis in dem
erwihntan Buchstaben ¢ genannten Badingungen auch auf eine
der unter den erwdhnten Buchstaben a oder b genannten Fall-
gruppen oder auf beide anzuwenden.

Artikel 1 S |

12. Dieser Artike! enthalt die Definitionen einigér Bogrifte, wle
sie'lt_'r] Sin_n des Ubereinkommgns zu verstehen ‘s'ind.

13. Was inshesondere den Begriff [Kind" betrifit, so ist das Alter
von 16 Jahren nicht wegen des Volljihrigkeitsalters, sondern
deshalb gewdhlt worden, weil eine Sorgerechtsentscheidung
gegen den Willen eines Kindes (ber dieser Altersgrenze nicht
ohne Schwierigheiten vollstreckt werden kannte. Oberdies besteht

wenlg' AnlaB, ein Kind, sobald es das 16, Lebensjahr vollendet

hat, gegen ein unzulssiges Velrbringen_ ZU schiitzen,

Die in der Definition Testgelegten Voraussetzungen In bezug auf
das Alter des Kindes und sein Recht, seinen Aufenthalt selbst zu
bestitmmen, sind kurnulativ anzuwenden.

14. In den meisten Mitgliedstaaten des Europarates sind Sorge-
rechisentscheldungen ausschlieBlich den Gerichten vorbsehallen.
Es gibt jedoch einige Mitgliedstaaten, wie Danemark, Norwagen
und die Schweiz, in denen diese Befugnls auf Yerwattungsbehor-
den Obertragen worden Ist, Die Definition des Bégriffs .Behbrde*
berlicksichtigt diesen Umstand, .

15. Die Staatsangehdrigkeit und der gewbhnliche Aufenthalt
werden In dem Uberainkommen nicht definiert und missen nach
dem Recht jedes Vertragsstaats beurteit werden. Was den
gewdhnlichen Aufenthalt des Kindes betiifit, kann indessen auf
die Regeln 1 bis 11 der EntschiisBung {72) 1 des Ministerkomitees
des Europarates zur Vereinheilichung der Rechtsgrundbegriffe
«Wohnsitz" und ,Aufenthalt" Bezug genommen werden.

16. Im Sinn des Ubersinkommens ist es unarheblich, ob die
Person, der das Sorgerecht gewahit oder verweiger! worden ist,
eine natlrliche oder Juristische Person, eine Institution oder eina
Behbrde ist.

17. Die Definition der Sorge’ref:htsentscheidungen’umfaﬁl auch
das Recht zum persdnlichen Urpgang, das in Arlikel 11 geregelt
ist. Eine Entscheidung, die sich darauf beschriinkt, die Riickgabe
dos Kindes an den Ort anzuordnen, an dem es sich vor séinem
Verbringen aufgehalien hat, stellt gleichfalls eine Sorgerechisent-

- wcheidung dar, Die erwihnten Entscheidungen mdssen in elnem
.Vertragsstaat ergangen seih; d?es argibt sich aus Artikel 7 und
dem ganzen Alfbau des Ubereinkommens.

18. Das Oberginkommaen ist nicht auf Entscheidungen anzuwen-
den, dia weder die Sorge fir cle Person des Kindes noch das
Aecht auf Bestimmung seines Aufenthaltes noch das Recht zum
persdniichen Umgang betreffen. Im besonderen ist es nicht auf
Entscheidungen anwendbar, dia sich nur auf die gesetzliche

Vertretung als soiche oder auf die Erteilung einer Genehmigung in
einer vermdgensrechtlichen Angelegenheit haziehen. Wo aber
eine Entscheldung (Ober die gesetzliche Vertretung unmittsibare
Wirkungen auf die Gewdhrung oder Ausiibung des Sorgerechts
hat, f&llt sie in diesem Umfang selbstverstindlich in den Anwen-
dungsbereich des Ubereinkommens (,Sorgerschtsentschei-
dung). In einem solchen Fall ist es Sache des die Anerkennung
oder Volistreckung begehrenden Antragstellers, das ersuchte
Gericht davon zu iberzeugen, daB das von dem Ursprungsgericht
bei ssiner Entscheidung Gber die Frage der geselzlichen Vertre-
tung angewandte Recht kraft dieser gerichtlichen Entscheidung
Rechie und Pflichten auf dem Gebiet der Sorge mitumfaft,

19. Der Begriff .Sorge fir dis Person des Kindes* ist so zu
verstehen, daB er grundsétzlich die kirperliche, medizinischs,
‘sittliche und gelstige Firsorge umtaBt, einschiielich der Erzie-
hung und des Besuchs einer bestimmiten Schule. Es ist jedoch fir
zweckmaBig erachtet worden, keine starre Definition vorzusehen,
da die Situationen betrichtiich vonginander abweichen kénnen.
Es wird daher letztlich Sache des Gerichts des ersuchten Staates
sein zu entscheidsn, ob bestimmte Handlungen oder Entschel-
duhgen der sorgeberachtigten Person als Teil der Sorge fiir dia
Person eines Kindes mit der Folge anzusshen sind, daB eine von

- ‘einem Gericht des Ursprungsstaats erlassene Entscheidung in

den Anwendungsbereich des Ubersinkommens f4llt.

N :
20. Die Definition des unzul&ssigen Verbringens, die eine Sor-
gerechtsentscheldung voraussetzt, schlieBt die Anwendbarkeit
des Ubereinkommens in den Fallen nicht aus, in densn geman
dem Innerstaatlichen Recht das Sorgerecht kraft Gessizes
besteht. Solche Fille kinnen namlich unter Artikel 12 fallen.

Artikel 2

21. Artikel 2 sieht die rechtliche Zusammenarbelt zwischen den
Staaten Gber zentrale Behdrden vor, die jeder Veriragsstaat 2u
diesem Zweck bestimmt. Personen, welche die Wiederhersteliung
des Sorgeverhiltnisses oder die Anerkennung und Vollstreckung
elner Entscheidung in einem anderen Vertragsstaat srreichen
wollen, kdinnen einen Antrag an die zentrale Behdrde jedes belie-
bigen Vertragsstaats richten. Dies hindert sle nicht daran, gich
ohne Mitwirkung einer zentralen Behdrde unmittelbar an die
Gerichte des ersuchten Staates zu wenden.

Artikel 3

22. Die In dieser Bestimmung vorgesehens Zusammenarbelt
umfaBt sowohl die Zusammenarbeit zwischen den zentralen
Behdrden selbst als auch die Zusammenarbelt zwischen den
zustiindigen nationalen Behdrden. Damit wird bezweckt, daB
diese Behdrden sich nicht auf die Prliifung der innerstaatlichen
Aspekts der ihnen unterbreitsten Angelegenhelten beschriinken,
sondem daB sie auch die Internationalen Elernenta berficksichti-

- gen. Eine solche Zusammenarbelt soll zu einer Beschleunigung

der Verfahren fiihren.

Artikel 4

23. Astikel 4 bezeichnet dle Pflichten der ersuchenden zentralen
Behdrde. Der Antragstsller kann sich an jede beliebige zentrale
Behérde wenden. Diese Anordnung ist im Interesse des Antrag-
stellers getroffen worden, weil er unter Beriicksichtigung der
Umsténde (Umzug, Urlaub usw.) am besten in der Lage ist zu
heurtsilen, an welche Bedrda er sich wendet.

24. Es’ist Aufgabe der ersuchenden zentralen Behd&rde, sich zu
vergewissemn, daB die belzufiigenden Schriftstlicke vollstandig
und in gehdriger Form voillegen. Dies bedeutst Inshesondara,
daB in den Faflen, in denen die Entscheidung im ersuchten Staat
offensichilich nicht anerkannt oder vollstreckt werden kann, die
zentrale Behdrde nicht verpflichtet ist, die Schriftstticke der zen-
tralen Behdirde des ersuchten Staates zu {bermitteln.

25, Obwohl Absaltz 4 es der ersuchten Behtrde ermdglicht, ein
Tatigwerden abzulehnen, wenn die Voraussetzungen nach dem
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Gberelnkommen nicht erflllt sind, ist die zentrale Behtrde den-
noch stets befugt, re Unterstlitzung fir Verfahren anzubleten,
dle aus anderen Griinden zulissly seln kbnnen. Dies Isf beson-
dars dann der Fall, wenn Verfahren auf der Grundiage einer
internationalen Ubereinkuntt eingeleitet werden, welche die Aner-
kennung und Vollstreckung erdaubt und deren Wirksamkeit durch
Artikel 19 sichergestsilt ist.

Artikel 5

28. Die zentrale Behdrde des ersuchlen Staates ist hemal!
Artikel 5 erméchtigt, sich in geeigneten Fallen unmittebar an ihre
rustandigen Behdrden zu wenden.

27. Die Bestimmung in Absatz 1 dieses Artikels, wonach die

rentrale Behdrde des ersuchien Staates verpfiichtet ist, die erfor-

derlichen Vorkehrungen zu treffen, um den Aufenthallsort des

Kindes ausfindig zu wmachen, umfafit Nachforschungen im

Hoheftsgeblet des ersuchten Staates, Obwohl elne Person, die

ein Kind aus den Augen verloren hat, fiir welches eine Sorge-

rechtsentscheidung vorflegt, sich an die zentralen Behdrden aller

Vartragsstaaten In der Hoffnung wenden Kann, eine von fhnen,
kinne das Kind ausfindig machen, erschelnt es in der Praxis

dennoch unwahrscheinlich, daB sich die fragliche Person an die
zentrale Behirda elnes bestimmten Staates zu wenden wiinscht,

sofemn es nicht einige Hinweise daflir gibt, daB3 sich das Kind im

Hoheilsgebiet dieses Staates authalten kdnnte. Die zertrale

Behirde muB zum Ausfindigmachen des Aufenthalisorts des Kin-

des alla Mittel heranziehen, die thr nach dem Rechl des ersuchten

Staales zur Verflgung stehen.

28. Die Vemflichtung der zentralon Behirde des ersuchten
Btanates gemnit Absatz 1 Buchstabe c ist in einem weiten Sinn zu
werstehen und umfalt nicht nur das Vertahren zur Vollskreckbar-
erkifrung im technischen Sinn, sondern auch dle Wiederherstel-
lung des Sorgeverhiitnisses, wie sie In Anlike! 8 vorgesehen ist.

29. "Gemal Absalz 3 hat der Antragstaller, wenn er sich an eine
rentrale Behéirde gewsndet hat, keinerlei Kosten zu erstatten, und
zwar auch dann nich, wenn sein Antrag abgewfesen worden Ist.
Diese Ldsung ist deshalb angenommen worden, wefl die finanziei-
len Umstande der betroffenen Personen in sehr vieten Fillen, in
denen das Ubersinkommen anzuwenden Ist, bescheiden sind.

Eine Ausnahme Ist jedoch hinsichtlich der Kosten der Réckfih- _

rung gemuacht worden, die vom ersuchten Staat nicht zu tragen
sind.

30. Die zentrale Behdrde des ersuchten Sfaa!es hat gems&B/
Absalz 4 weiters Aufgaben In Fallen, in denan ihre Bamﬁhungen
Im Namen des Antragstellers zu keinem Erfolg, sondem vielmehr
2u elner Versagung der Anerkennung oder Vollstreckung gefthrt
hahen. In sinigen dieser Fille kann es durchaus im Interesse des
Antragsteliers llegan, ein neuss Verlahten betreffend das Sorge-

recht fir das Kind einzulsiten, In Fillen dieser Art ist daher dle

rertrale Behdrde gehalten, alles Zu veranlassen, um die Vertre-
tung des Antragstellers in diesem Verfahren sicherzustellen. In
bestimmten Féllen wird die zentrale Behrde des ersuchten Staa-
tes etwa nach Einschaltung der Staatsanwaltschalt 1atig werden
kinnen.

Artitkel 6

31. Das angenommene System sieht vor, daB Mitleiflungen in
der Amtssprache oder einer der Amtssprachen des ersuchten
Staates oder in englischer oder franztisischer Sprache abgsfabt
oder von einer {Jbersetzung in eine dieser Sprachen begleitet sein
missan. Dleses System wird zu einer Baschleunigung der Voll-
strackung von Entscheidungen, die von dem Staat des Antrag-
stellers ausgehen, im ersuchten Staat fihren.

Diesa Regeln sind bereits in einer Anzahi von internationalen
Ubereinkinften des Europarates angenommen worden, zum Bei-
spfel im Europdischen reinkommen vom 27. Janyar 1977
Gber die (bermittiung von Antrigen auf ProzeBkostenhiife.

32. Die Wahi dieses Systems machte eine Vorbehalismdglich-
keit erfordarlich, wie sie in Absatz 3 vorgesshen ist.
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33. " Absatx 3 dieses Artikels ist in dem Sinn zu verstehen, daj
dann, wenn ein Vertragsstaat von dem vorgesehenen Vorbehalt
Giebrauch gemacht und eine der Amtssprachen des Europarales
ausgeschlossen hat, jeder andere Vertragsstaat verlangen kann,
daB bei Mitteilungen an ihn der Staat, der den Vorbshalt gemacht
hat, die (durch diesen Vorbehalf) nicht ausgeschiossene Amts-
sprache verwendet,

Artikel 7

34. Somgerechtsentschoidungen missen rasch vollstrackt wer-
<den, wenn sie praktisch wirksam sein sollen. Fiir die Vollstreckung

- im ersuchten Staat gentigt es, daR die Entscheidung im

Ursprungsstaat vollstreckbar ist. Wenn die Innerstaatlichen
Rechtsbehelfe im Ursprungsstaat zuerst ausgeschdp®t werden
miBten, kdnnte sich ndmlich die Sachlage selbst nach einem
unzulissigen Verbringen eines Kindes durch den Zeitablauf so
grundiegend gelindert haben, daB die Anerkennung oder Voll-
streciung nicht iEnger mit dem Wohl des Kindes im Einklang
stahen kdnnte.

35.  Die Volistreckung wird nur bewilligt, wenn die Entscheidung
im Ursprungsstaat volistreckbar ist. Wenn gine gerichtliche Ent-
scheidung, weiche die Rechiskraft noch nicht erdangt hat, im
Ursprungsstaat nicht oder nur unter bestimmten Voraussetzun-
gen vollstreckbar ist, so hat eine soiche Entscheidung im ersuch-
ten Staat diesethe Wirkung. Uberdies kann das befaBle Gericht
gemAB Artikel 10 Absatz 2 Buchstabe a das Verfahren zur Aner-
kennung oder Volistreckung aussetzen, wenn gegen die
urspriingiiche Entscheidung im Ursprungsstaat aln ordentliches
Rechtsmitte! eingelegt worden ist. Dereniga, der sich gegen die
Anetkennung oder Vollstrackung wendet, wird diesen Umstand
rachzuweisen haben.

36. Sorgerechisentscheidungen, die In einem Vertragsstaat
gemal Artikel 7 anerkannt und fdr volistreckbar arklint worden
sird, missen sefbstverstindiich hinsichtiich ihrer Wirkungen den
innerstastiichen Entscheidungen das Vollstreckungsstaats aut
diesem Gebiet angeglichen werden.

Artikel 8

J7. Artikel B bazicht sich auf den oben in Nummer 10 a der

aﬂgermainen Bemerkungen dargestsliten Fall und begrenzt die fir
die Riickfahrung des Kindes festgelegten Voraussetzungen auf
oin shrildes Minimum.

38. Uberdies wurde es fiir zweckmanig erachtet, da sich viele
Félle unzutissigen Verbringens in Zusammenhang mit der Aus-

{ibung des Rechts zum perstnlichen Umgang ereignen, bason-

dere Besfimmungen fir solche Fafle vorzuschreiben. In diesen
Féilon sicht Artikel 8 Abs. 3 die Rickgabe des Kindes gem48 den

" Abs3tzen 1 Buchstabe b und 2 vor, selbst wenn die Vorausset-

zungen des Absatzes 1 Buchstabe a nicht erfGllt sind.

Artiketl 9

39. Diese Bestimmung ist auf aile nicht von Artlkel 8 erfaBlen
Falle eines unzul#issigen Verbringens von Kindem anzuwenden,
wenn ein Antrag bel einer zentralen Behdrde innerhalb von sechs

- _Moqaten nach dem unzuldssigen Verbringen gestelll wird.

40. Die drel Versagungsgrinds sind, kurz gesagt, folgende:
Nichtzustellung in S&umnistillen, mangeinde Zustandigkeit des
Ursprungsgerichts in Siiumnisfallen und miteinander unversin-
bare Entscheidungen.

41. Zweéck des Absatzes 1 Buchstabe a ist es sicherzustellen,
dafl Entscheidungen nur dann anerkannt oder vollstreckt werden,
wern der Person, an die nach dem anzuwendenden Recht in
sinem Verfatiren Gber das Sorgerecht filr ein Kind sine Zustellung
ru bewirken ist, auch eine angemassens Maglichkeit zum
Erscheinen gegeben worden ist. Derjenige, dem dia Mitteilung
tber dle Einleitung des Verfahrens nicht rechtzeltig zugestelit
wm'den Ist, braucht nicht der]enige zu sein, der sich nun gegen die
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Anerkennuhg wendet. Wenn zyischen der urspriinglichen Ent-
scheidung und dem Antrag auf Anerkennung ein Wechsel bel den
Personen eingetreten [st, die von der Sorge fiir das Kind betroffen
sind, so muB derlenige, der sich degen die Anerkennung wendet,
wenn er sich auf Buchstabe a berufen will, nachwelsen, da8 dem
urspriinglichen Beklagten nicht’ ordnungsgeméﬂ zugeslelft WOor-
den ist. ‘

42, Absatz 1 Buchstabe b so&[ den Fall erfassen, in dem die
Entscheidung In Abwesenheit des Beklagten ergangen fst und
keine ausrelchend engen Verbindungsn zwischen der Behorde,
welche die Entscheidung gef&llt 'hal, und den Parteien vorhanden
waren, um die Anerkennung oder Voﬂstreckung der Enischeldung
ru rachtfertigen, ‘

43, Absalr 1 Buchstahe ¢ erlaubl dae Versagung der Anerken-
nung und Vollstreckung, wenn eine friihere Entscheldung aber

das Sorgerecht im ersuchten S’faa! ‘bérdlts erlassen worden st |

Diese Entscheldung muB vor dem unzutassigen Verbringen voll-
streckbar gewarden sein. Hauptzweck dieser Bedingung ist es,
eine Person an einem ,forum shopping” zu hindemn, indem sie
eine glinstige Entscheidung in einem andergn Staat als dem des
Ayfenthalts des Kindes erlangt, hierauf das Kind in jenen Staat
eniflibrt und die Entscheidung spdann als Versagungsgrund her-
anzuziehen versucht.

44, Der Worllaut des Absatzes 2 stellt klar, d&B ain Antrag andie
zentrale Behdirde keine unerlaﬂuche Voraussetzung daflir ist, da
das von' diesem Ubereinkommen vorgesehena System ange-
wandt wird. In dén Féllen der Arhkel 9 und 10 ist es auch maglich,
daB sich der Aniragsteller ot;ne Einschaliung det zentralen
Behdrde unmiltelbar ah die zustindige Behdrde des ersuchten
Staates wendst, Wenn alle malgeblichen Voraussetzungen des
Ubereinkommens ertiillt sind, hat die zustindige Behdrde das
Bystem des Uberemkommans anzuwenden

45, Die Versagungsgrinde des Arikels 9 bezlehan sich allam.

auf das Verfahren; die Tatsachen, auf welche die auslandische
Entacheidung gestiitzt wurde, dlrfen nicht nachgepriift werden.’
. Lk - .

Artikel 10 .

46. Diesa Bestimmung ist anzuwanden. wenn keln unzulassnges
Verbringen vorflegt oder wenn der Antrag auf Anerkennung oder
Volistrackung mehr als sechs Monate nach dem unzuldssigen
Verbringen gestellt worden ist. Wenn der ersuchte Staat den
Vorbahalt nach Artikel 17 angebracht hat, sind die In Artikel 10
festgelegten Versagungsgrunda aber auch dann anzuwenden,
wenn der Anfrag auf W‘eclerherstellung (des Sorgeverhaltnisses)
innerhalb von sechs Monaten nach dem unzulfissigen Verbringen
gestellt wordsn ist.

47, Absalz 1 Buchsia,be a dleger Bestimmung ist einschrénken-
der als die Gbliche Klausel, welche die Versagung der Vollstreck-
barerkl&rung aus Griinden der Bffentlichen Ordnung regstt. Da
das Wohl des Kindes einer der Grundwerle des Rechts ist, sollte
Absatz 1 Buchstabe a dieser Bestimmung die Versagung der
Anerkennung und Vollstreckung einer Entscheidung ermaglichen,
wenn eine solche Vollstreckung eine offensichiliche Verlatzung
dieses Grundwertes darstellen wurde

48. Absatz 1 Buchstabe b so![ sine gerechte {.8sung in dan
Féller enmiglichen, in denen das ersuchta Gericht Griinde zur
Annahme hat, die Verhalinisse hatten sich derart geandent, daB
. die anzuerkennende oder zu vollstreckende Entscheldung mcht
mehr dem Woh! des Kindes entspricht. Wenn das ersuchte
Gericht unter Beachtting dei Egurte:lung durch das Ursprungs-
gericht foststellt, daB sich die Verhélinisse geéindert haben, kann
es die Anerkennung oder Vorlstreckung versagen. Die notwen-
dige Anderung der Verhiiltnisse kann auf einer nauen Tatsache
" beruhen, aber auch auf bloBem Zeitablaut, als dessen Ergebnis
das Wohl des Kindes nicht mehr dasselbe ist wle friher. Es
bestsht jedoch eine wichlige Ausnahme von dieser Regel: Ein
Wechsel des Aufenthalisoris des Kindes nach einem unzul4ssi-
gen Verbringen kann fiir sich a.lleln keine solche Andarung der

Verhdlinisse begrﬂnden Hlerdurch soll der Mbgimhkmt vorge-

beugt werden, daB3 in allen Fallen von Kindesentzishung der
Entfhrer den Wechsel des Aufenthaltsorts des Kindes als Argu-
ment fir die Einleitung eines (neusn) Verfahrens benutzen
kéinnte, das dann letztlich 2u einer Versagung der Anerkennung
oder Vollstreckung flhren kdnnte. Die Lage ist Jedoch, selbst
wenn die urspringliche Entscheidung vor der Entfihrung erlassen
worden Ist, anders, falls der Antrag auf Anerkennung oder Voli-
streckung se¢ lange Zeit nach der Entfilhrung eingebracht wird,
daB gesagt werden kéinnte, es wire gegen das Wohl des Kindes,
das sich bereits in der Umgebung seines nsuen Aufenthaltsorts
eingelebt hat, wenn es an seinen fritheren Aufenthaltsort zuriick-
gebracht wirde. In solchan Féllen ist es nicht der Wechsal des
Aufenthaftsortes, sondem die Einglisderung des Kindes in selne
neus Umgebung, die eine emeute Uberprifung rechtfertigen
kann,

49, Esistzu beachien, daj der Ausdruck <Offansichtlich” sowoh|
in Buchstabe a als auch in Buchstabe b des Absaltzes 1 verwandit
wird. Die Absicht der Verfasser war zu unterstreichen, daB diess
Versagungsgriinde nur in eindeutigen Fallon herangezogen wer-
den kénnen,

50. Zweck des Absatzes 1 Buchstabe ¢ (i) und (i) dieser Bestim-
mung ist es, die Versagung der Anerkennung und Volistreckung
211 erméiglichen, wenn die Verbindungen des Kindes zum ersuch-
ten Staat substantieller Natur sind und das Kind keine solchen
Verbindungen zum Ursprungsstaat hatte oder wenn die ginzige
Verbindung darin bestsht, da es eine doppette Staatsangehdrig-
keit besitzt.

51. Nach Buchstaba d kann die Anerkennung und Vollstreckung
auch versagt werden, wenn eine Entscheidung mit einer im
ersuchien Staat ergangenen oder in einem dritten Staat ergange-
nen und im ersuchten Staat vollstreckbaren Entscheidung unver-
elnbar ist. Ein &hnlicher Versagungsgrund ist bereits in Artikel 9
Abs. 1 Buchstabe ¢ vorgesehen. Da aber Artikel 10 auch anzu-
wenden ist, wenn kein unzuldssiges Verbringen vorliegt, sind die
Erfordernisse in bezug auf diesen Versagungsgrund etwas ande-
rer Art. Um diesen Versagungsgrund anwenden zu kdnnen, muB

-die frihere Entscheldung zwar nicht vor dem unzuldssigen Ver-

bringen ergangen sein, aber das Verfahren, in dem diese Ent-
acheidung ‘ergangen ist, muB vor dem Verfahren auf Anerkennung
und Vollstrackung eingeleitet worden sein, Dies soll denjenigen, in
dessen EinfluBbereich sich das Kind im ersuchten Staat befindet,
an dem Versuch hindemn, die Wirkung der ausiandischen Ent-
scheldung zu beseiligen, indem er im ersuchien Staat nach
Einleitung des Verfahrens zur Anerkennung oder Vollstreckung
ein {neues) Vertahren in die Wege leitet.

52. Die Beweislast hinsichilich der Versagungsgriinde trégt
grundsftzlich die Partei, die sich gegen die Anerkennung oder
Wollstreckung der ausl@ndischen Entscheidung wendet.

53. Die Unvereinbarkeit ist schilisflich kein automatischer Ver-

‘sagungsgrund. Die Varsagung kann nur erfolgen, wenn sie dem

Wohl des Kindes entspricht. Sein Woh! wird bei der Wah! zwi-
schen unterschiedlichen Entscheldungen maBgeblich seln,

54. Sorgerechtsentscheidungen miissen in den anderen Ver-
tragsstaaten anerkannt und vollstreckt werden, selbst wann sie
noch nicht die Rechiskraft erlangt haben. Artike! 10 Abs. 2 Buch- -
stabe a legt eine bedeutsame Ausnahme von diesem Grundsatz
fest.

55, Der Begriff ,Aussetzung” des Vollstreckungsverfahrens ist
in dem Sinn zu verstehen, der ihm nach dem Recht des zustandi-
gen Gerichts zukommt.

56. Die Rechishangigkeit (Absatz 2 Buchstabe b stelt nach
diesem Obereinkormmen keinen Versagungsgrund dar, wehl aber
einen Grund dafiir, das Verfahren zur Anerkennung oder Voll-
streckung auszusetzen. Hierfilr gibt es zwei Griinde: Einerseits
wollte man vermeiden, daB jedes bei einem Gericht des ersuchten
Staates anhéingige Sorgerechtsverfahren in bezug auf dasselbe
Kind notwendigerweise zur Versagung der Anerkennung oder
Vollstreckung filbrt, zumal im Stadium der Anhangigksit das
Ergebnis dieses Verfahrens noch nicht vorherzusehen ist. Ande-
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rersolts sleht Arttksl 10 Abs. 1 Buchstabe d Falle vor, in denen

trotz des Vorhandenseins einer unvereinbaren Innerstaatlichen

Entscheldung der ausiindischen Entscheidung der Vorrang ein-
zurfumen ist. Es witre zu viel verlangt, wollle man erwarten, daB3
das Qericht, das (iber die Anerkennung oder Vollstreckung zu
entschelden hat, auf diese Umsténds im vorhinein, wahrend das_
Verfahren noch anh#ingig ist, Ricksicht nimmt. ’

- 67. Die Rechislage nach Absatz 2 Buchstabe c ist derjenigen
unter Buchstabe b &hnlich, .

53. Das Wort kann” im Elnlsitungssatz des Absatzes 2 ermbg-
licht es dem Richter auch, eine Frist zu bastimmen, innerhalb
deren das innerstaatiiche Verfahren beendet seln muB, widrigen-
falls das Verfahren zur Anerkennung oder Vollstreckung fortge-
setzt werden kann. In den Staaten, in densn dem Hichter aus
verfassungsrechtfichen Griinden eln solches Ermessen nicht ein-
geriumt werden kann, kann der Gesetzgeber thm gegentber
bindende Vorschriften erassen. '

Artikel 11

59. Absatz 1 dieser Bestimmung erkennt grundsitzlich das
Recht zum persdnlichen Umgang an. Da sich dis Voraussetzun-
gen Hir die Ausiibung des Rechts zum persdnlichen Umgang, das
slnem Eltemteli eingerum? worden Ist, der das Sorgerecht fir
das Kind nicht hat, von Staat zu Staat betrachtlich unterscheiden
k&nnen, erschien es angezeigt, den zustindigen Beh#irden des
ersuchten Staates in einer besonderon Bestimmung in bezug aut
Entscheidungen CUber das Rechl zum persSnlichen Umgang zu
gestatten, solche aus anderen Vertragsstaaten stammends Ent-
scheldungen zu Andern oder zu erglirizen, um sfe In Cbereinstim-
mung mit der Im ersuchten Staat gehandhabten Praxis zu biin-
gen. Zu diesem Zweck ermichtigt Absatz 2 die zustindige
Behirde des ersuchien Staates, dle Art und Welse festzuiegen, In
der dieses Recht ausgelitt werden kann, insbesondere in Uber-
einstimmung mit den von den Parteien eingegangenen Verpfich-
tungen und unter Berlicksichtigung von drtlichen Gegebenhalten
wie etwa der Zéften der Schullerien.

60. Absatz 3 ermdglicht es der zentralen Behdrde des ersuchten

Staates auf Antrag der Person, die das Recht zum persBnfichen’
Umgang beansprucht, sich an die zustandige Behdrde thres Staa-
tes zu wenden, um eine Entscheidung fiber das Recht zum
persbnichen Umgang zu erwirken, hesonders wenn dia Anerken-
nung und Voflstreckung der Sorgerechtsentscheidung versagt
worden [st

Artikel 12 .

61. Diese Bestimmung sleht Abhilfe in den Fillen vor, in denen
efner Parson, dls das Sorgerecht kralt Gesetzes {ex lege) inne-

hatte oder bloB YatsAchlich (de facto) ausiible, jhre Sorge durch

eln unzuldissiges Verbringen des Kindes Ober eine internafionale
Grenze entzogen wurde. Elne Entscheidung der zustandigen
Behdrde miidte daher nach dem Verbringen erwirkt werden, um

MaBnahmen in einem anderen Vertragsstaat zu ermdgiichen. Es

erschien erforderlich, daB eine soiche Entscheldung die notwen-
dige GewliBheit tiber die Parson des im Ursprungsstaat Sorgebe-
rechtigten gibt und es so dem erstichten Staat eraubt, die nach
dem reinkommen vorgesehensn Mafnahmen zu ergreffen.

Dia Bestimmung bezieht sich auf alte Falle, in denen das Sorge-
recht von elnem Elternteil oder von beiden gemeinsam ohne sine
vorangehende Entscheidung ausgeObt wird.

Die Bestimmung erfadt tatsfchlich zwei Situationen. Die ersle
liegt vor, wenn eine Person oder Behdrde nach dem Recht des

Ursprungsstaats das Sorgerechf hat, derjenige aber, der das Kind

verbringt, dieses Recht nicht hat. Die zweite ist gegeben, wenn
zwel Personen das Sorgerecht fr das Kind miteinander teflen und
eine von ihnen das Kind unter Verletzung der Rechta der anderen
verbringt. Obwchl eine Sargerechtsentscheldung In'belden Fillen
notwendig Ist, erfordert der erste Fall nur eine Bestitigung des
Sorgerechts, wihrend im zweiten Fall sine Sachentscheldung
erforderlich sein kann.
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62. Die im Ursprungsstaat ergangenen Entscheidungen missen
zwal Elementa erithalten. Erstens milssen sie das Verbringen als
unzuiassig erklifiren. Zweilens missen sie denjenigen bezeich-
ren, der das Sorgerecht innehatle, um dis Ftickgabe des Kindes
an thn zu ermiglichen. Diese Angaben k&nnen sich je nach dem
innerstaatlichen Recht des Ursprungsstaats aus einer elnzigen
Entscheidung oder aus zwei getrennten Entscheidungen erge-
ben, Eine Entscheidung, die sich auf die Anordnung der Rickfih-
rung des Kindes an den Ort beschrankt, an dem es sich vor dem
Verbringen befunden hat, kann jedoch als flir die Anwendung des
Artikels 12 ausrelchand erachtet werden.

Artikel 13

63. Asttkel 13 zAhHK alle Schriftstdcke auf, die jede Person vorzu-
legen hat, weiche die Aderkennung oder Vollstrackung einer
Entscheidung begehrt, Die Erfordemisse des Artikels 13 missen
et sein, gleichgliitig ob sich die Person, welche die Anerken-
nung oder Volistreckung erlangen will, unmittebar oder durch
Vermittiung der nach dem Obsereinkommen vorgesehenen zentra-
len Behdrdon an dis Gerichle des ersuchten Staates wendet.

64. Das Wort gegebsnenfalls® in Absatz 1 Buchstabe d bedeu-
tet, daB ein Schriftstiick, aus dem sich die Vollstreckbarkeit der
Entscheidung ergibt, nur notwendig ist, wenn der Antragsteiler die
Vplistrackung der Entscheidung und nicht blo8 deren Anerken-
nung begehrt.

" Artikel 14

65. Diese Bestimmung bezweckt, die Anerkennung oder Voll-
streckung von Entschelidungen dadurch zu erfeichtern, daB die
Staaten aufgerufen werden, ihre einschiagigen verfahrensrachtli-
chen Bestimmungen, soweit erforderlich, zu vereinfachen. Im
Rahmen der Artikel 8 und 9 sollten in den Staaten, die ein
Ellverfahren kennen, Antrige auf Rickfihrung in einem solchen
Efiverfahren gestellt werden,

Artikel 15

£8. Die eigene Meinung des Kindes libar sein Wohl kann fir die
Entscheidung, die das Gericht nach Artikel 10 Absatz 1 Buch-
stabe b zu treflen hat, oft von groer Bedeutung sein. Das Gericht
ist nicht verpflichtet, selbst das Kind zu hdren, sondem kann
gemaB dem Ubereinkommen arsuchen, daB das Kind durch eine

" andere Behtrde oder hierzu ermachtigle Person gehdrt wird und

die so erfangten Ergebnisse dem Gericht Gbermittolt werden,

67. Die Kosten der Ermittiungen haben die Behdrden des Staa-
tes zu tragen, in dem sie durchgetlhrt wurden {(Absatz 2).

68. Nach Absatz 3 kdnnen Ermitlungsersuchen und die Ergeb-
nisse der Ermitdungen Ober dia zentralen Beh&rden ibersandt
werden. Dies gilt auch fir die Falle, in denen der Antragsteller sich
nicht an die zentralen Behdrden gewandt hat, um ein gerichtliches
Veriahren einzuleiten.

Artikel 16

69. Diese Bestimmung dient daru, die Kontaktautnahme zwi-
schen den zentralen Behdrden durch den Verzicht auf dis F&m-
lichkeit der Legalisation zu beschleunigen. Abnliche Bestimmun-
gen enthalten auch andere Ubereinkommen, z. B. Artikel 6 des
Ubersinkomimetts der Europlischen Gemeinschaften *) vom 27.
September 1968 (iber die gerichtliche Zustandigkeit und die Voll-
streckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handels-
sachen, '

Artikel 17

T T0. Nach Artikel 8 Abs. 2 finden die in dem Uberseinkommen

vorgesshenen Grirde fiir die Versagung der Anerkennung und
Volistreckung auf die Fille keine Anwendung, auf die sich jene

“Janm. d. Obers.: Gerheint Iat Adikel 49 des Dbereinkommena der EWG-Staaten.
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Bestimmung bezieht. Uberdies sind dis Versagungsgriinde bei

dem In Artikel 9 genannten Fall sehr beschrinkt, der ein unzuldis-

siges Verbringen behandelt, wenn der Antrag auf Anerkennung
oder Vollstreckung innerhalb von sechs Monaten gestellt worden
ist. Da bestimmts Mitgliedstaater, Schwierigkeiten haben, diese

Beschrinkungen zu akzeptieren, ermdglicht ihnen Artikel 17,

einen Vorbehall anzubringen.

71. Eine Erkldrung, die alle in dieser Bestimmung vorgesehanen
Falle ertaBt, gibt den Gerichien oder andersn zustindigen Behdr-
den des ersuchten Staates die Mdglichkeit, die Anerkennurig und
Vollstreckung einer Entscheidung eines anderen Staates aus
einem der in.den Artikeln 9 und 10 génannten Griinde zu versa-
gen, gleichgiiitig ob ein unzuldssiges Verbringen vorlag oder ob
das Kind ein Angehbriger des Ursprungsstaats ist und dort selnen

gewdhnlichen Aufenthalt hat. Dies ergibt sich aus der Tatsache, .

daB Artikel 10 auch die drei in Artikel 3 Abs. 1 angsfiihrten Griinde
als Versagungsgriinde zul8Bl. Nach Artikel 17 kann sich die
Erklrung eines Staates auch bio8 auf einige der in den genann-
ten Bestimmungen bezeichneten Versagungsgriinde bezishen.
So kinnte etwa eiri Staat in seingr Eridarung angeben, daf der
Mangel der ordnungsgemaBen Zustellung kein Yersagungsgrund
in Fallen nach Artkel 8 Abs. 1 und 3 ist, wahrend er sich dig
Mighichkeit vorbehilt, sich auf die anderen Versagungsgriinde zu
sttzen. Ein Staat kdnnte sich auch dafir entscheiden, alle Versa-

. gungsgrinde oder einen von ihnen auf die von Artikel 8 Abs. 1.

erfaBten Falle nicht anzuwenden, sie dagegen au! einen von
Astikel 8 Abs, 3 erfaBten Fall anzuwencden. '

72. Ein geman Artikel 17 angebrachter Vorbehalt findet auch auf
die in Artikel 10 angefihrten Fille Anwendung, weil nach jenem
Artikel alle Bestimmungen des Ubereinkommens anwendbar sind,
elnschiieBlich jedes in bezug auf die Artikel 8 und 9 angebrachten
Vorbehalts. ] S .

: | )
* 73. Artikel 17 Abs. 2 sieht vor, d@ﬂ. falls ein Staat eine Vorbe-
haltserklarung abgegeben hat, die anderen Staaten gegeniiber
Entscheldungen jenes Staates diesefben Versagungsgrinds
anwenden kbnnen, die in der Vorbehaltserkldrung jenes Staates
genannt sind.

Artikel 18

74. Diese Bestimmung sieht vor, dafl ein Vertragsstaat einen

Vorbehall 2u Artikel 12 anbringen kann; in diesem Fall kann er

jedoch nicht verlangen, daf seine sigenen Entscheidungen nach
. Artikal 12 in dery anderen Vertragsstaaten vollstreckt werden.

——

Artikel 19

. L
75. Diese Bestimmung lpgt fest, daB das Ubersinkommen nicht
ausschlieBt, sich auf eine andera zwischen dem Ursprungsstaat
und dem ersuchten Staat geltende intemationale Ubereinkunft
oder elne andere Rechtsnorm des ersuchten Staates zy berufen.
Wenn slne solche Bestimmung die Anerkennung und Volistrek-
kung erlelchern wirde, geht sie dem Ubereinkommen vor, Der
Wortlaut dieser Besfimmung Yolgt Artikel 23 des Haager Obersin-
kommens vom 2, Oktober 1973 lber die Anerkennung und Voll-
streckung von Unterhaitsentscheidungen. ‘ .

78. Wenn sich Jemand zum Zweck der Anerkennung oder Voll-
streckung  auf ‘ein  zwelselliges Abkommsén zwischen dem
Ursprungsstaat und dem ersuchten Staat beruft, kann er dennoch

die Unterstitzung durch die nach dﬁesem ﬂbe(emkommen ginge-

vichteten zentralen Behdrden in Anspruch nehmen.

Artikel 20

77, Absatz 1 dieser Bestimmung will Konflikte zwischen diesem
Oberelnkommen und andsren Internationalen Ubereinkiinften ver-
melden, denen ein Vertragsstaat angehdrt.

78. Es ist maglich, da@ einige Milgliedstaaten des Europarates
fir ihr Verhdlinis zueinander sinheitliche Rechtsvorschriften oder
sin besonderes System fiir die Anerkennung und Vollstreckung

von Sorgerechtsentscheidungen haben und deshalb wiinschen,
fir diesen Zweck ihre Hoheitsgebiete afs ein elnheitliches Gebiet
2u behandeln, Sollte sich dieser Fall ereignen, wirden die regio-
nalen Vereinbarungen dem vorflegenden Ubereinkommen vorge-
hen, was Absatz 2 erméglicht,

Artikel 21 bis 27 und 29 bis 30

79. Diese Artikel entsprechen mit den erforderlichen Modifikatio-
nen den SchiuBbestimmungen, die bei den im Rahmen des
Europarates geschlossenen (bereinkormen und Vereinbarun-
gen {iblich sind, die nicht auf die Mitgliedstaaten der Organisation
beschrainkt sind.

80. Atikel 23 betrifft den Beitritt zu dem Uberginkommen durch
Staaten, dis nicht Mitgliedstaaten des Europarates sind. Ein sol-
cher Staat muB, um dem Uberginkommen beitreten zu kénnen,
durch das Ministerkomitee auf Grund eines der Satzung des
Europarates entsprechend gefaBten Beschlusses eingsladen
werden (Zweidrittelmehrheit der abgegebensn Stimmen und ein-
tache Mehrheit der Stimmen aller Vertreter, die Anspruch auf
eingn Sitz im Ministerkomitee haben). Obwohl das vorliegende
Ubereinkommen kein nur den Milgliedstaaten des Eurcparates
vorbehaltenes Ubereinkommen ist, setzt es doch voraus, daB die
kiinftigen Vertragsstaaten Gemeinsamkeilen und ein gewlsses
MaB an Verwandtschatt im Bereich des Familienrechts autweisen.

81. Damit Nichtmitgliedstaaten, welche die eben erwdhnten Vor-
aussetzungen nicht erfiillen, nicht aflsin durch Erlangen einer
Mehrheit im Ministerkomitee Vertragsstaaten werden kdnnen,
sioht Artikel 23 Abs. 1 vor, daB alle Mitgliedstaaten des Europara-
tes zugestimmt haben missen, die bereits Vertragsstaaten des
Ubereinkommens sind.

B2, Artikel 24 betrifft die Erstreckung des Uberelnkommens auf
Hoheitsgebiets, fiir die der Vertragsstaat vertretungsbefugt ist.
Artikel 25 ermdglicht die rdumilich verschiedene Anwendung des
Ubersinkommens, falls ein Vertragsstaat aus zwel oder mehr
Gsbietseinheiten mit unterschiedlichern Rechissystem besteht.

“Artikel 26 enthalt Bestimmungen (ber die Anwendung des Uber-

einkommens auf Verragsstaaten, die zwel oder mehr Rechis-
systems haben, gleichgiitig ob sich das Ubereinkommen auf die
Gesamtheit der QGebletselnheiten bezleht, aus densn der Ver-
tragsstaat besteht.

83. Die Verwelsung auf ,das Rechtssystem, zu dom die betref-
fende Person die engste Bezishung hat* in Artikel 26 Abs. 1
Buchstabe a ist als Verweisung auf eines der Rechtssysteme zu
verstehen, aus denen der belreffende Staat besteht.

Artikel 28

84. Um die Wirkungswaise des Ubereinkommens zwlschen den
Staaten zu erleichtern und zu vereinheitlichen, ist vorgesehen,
daB die Vertreter der von den Vertragsstaaten bestimmten zentra-
len Behdrden am Ende des dritten Jahres, das auf den Tag des
Inkrafttretens des Ubereinkommens folgt, zu einer Tagung einge-
laden werden sollen. Diese Vertreter werden Erwiigungen Gber
die Anwendung des Ubereinkommens anzustellen haben. Ihre
Bemerkungen und die bel der Tagung gefalten Baschilisse wer-
den in einen Bericht aufgenommen werden, der dem Minister-
komites des Europarates zur Kenntnisnahme vorgelagt und unter
den Behdrden der Vertragsstaaten mégiichst umfassend verteilt
wird,

Bai dieser Tagung werden sich Miltgliedstaaten des Europarates,
die nicht Vertragsstaaten des Ubereinkommens sind, durch einen
Beobachtsr vertreten lassen kénnen. Zweck dieser ihnen gebote-
hen Miglichkeit ist es, die Ratifikation des Ubereinkommens
durch digse Staaten zu erleichtern.

85. Jederzeit nach dem Tag des Inkrafitretans dieses Ubersin-
kommens kénnen solche Tagungen in regelmaBigen Abstanden
auch auf initiative des Generalsekretérs des Europarates einbsru-

. fen werden.
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Stellungnahme

des Bundesrafes, '
zum

r Entwurf eines Gesetzes zu dem Haager Obereinkommen vom 25 Oktober.
1980 iber die zivilrechtlichen Aspekte internationaler Kindesent-
fuhrung und zu dem_Europalschen,Uberelnkommeg vom 20, Mai 1980 iiber
die Anerkennung und V@llsﬁrﬁgkugg.YQEMEntscheiduggen iiber das Sorge-
recht filir Kinderﬁugd die Wiederherstellung des Sorgeverh#ltnisses

Der Bundesrat hat in seiner 604. Sitzung am 22. September 1989
gemiR Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, gegen den
Gesetzentwurf kelne Elnwendungen zu erheben.
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