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Antrag

des Freistaates Bayern

Zum

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie des Rates

vom 21. Dezember 1988 iiber eine allgemeine Regelung zur Aner-

kennung der Hochschuldiplome, die eine mindestens dreij¥hrige

Berufsausbildung abschlieBen, fiir die Berufe des Rechtsanwalts

und des Patentanwalts

Punkt 19 der 607. Sitzung des Bundesrates am 1. Dezember 1989
Der Bundesrat mge beschlieBen:

1. In Artikel 1 ist Absatz 1 des § 5 wie folgt zu fassen:

"(1) Die Priifung erstreckt sich auf die Pflichtfidcher
Zivilrecht, Strafrecht und Sffentliches Recht und ein
vom Antragsteller zu bestimmendes Wahlfach sowie das

Recht fiir das berufliche Verhalten der Rechtsanwilte."

2. In Artikel 1 sind in Absatz 2 des § 5 die Worte "des
Pflichtfaches" durch die Worte "der Pflichtflicher" sowie
die Worte "der beiden Wahlficher" durch die Worte "des

Wahlfachs" zu ersetzen.
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3. In Artikel 1 sind in § 6 die Abs#dtze 2 bis 4 wie folgt

zu fassen:

"(2) In jedem Pflichtfach und in dem vom Antragsteller
bestimmten Wahlfach ist jeweils eine schriftliche Auf-

sichtsarbeit zu fertigen.

(3} Der Antragsteller wird zur miindlichen Prifung nur
zugelassen, wenn mindestens drei schriftliche Aufsichts-
arbeiten den Anforderungen geniligen; andernfalls ist die

Priifung nicht bestanden.

(4) Die miindliche Priifung besteht aus einem Kurzvor-
trag und einem Priifungsgespridch. Sie hat die Prifungs-
ficher des § 5 und das berufliche Verhalten der Rechts-

anwilte zum Gegenstand."

Begriindung:

Zu 1.:

Die Eignungspriifung muf die Sachgebliete
umfassen, deren Kenntnis eine wesent-
liche Voraussetzung flir die Ausiibung
des betreffenen Berufs im Aufnahmestaat
ist. Dies sind jedenfalls die Kern-
ficher Zivilrecht, Strafrecht und
ffentliches Recht.

Jeder Rechtsanwalt, der in der Bundes-
republik Deutschland t#tig sein will,
auch der auslidndische, muB in der Lage
sein, die gesamte Rechtsordnung zu Uber-
schauen und die Konsequenzen rechtlicher
Regelungen, gerichtlicher Entscheidungen
und rechtsberatender Tdtigkeit auf allen
Rechtsgebieten zu Uberblicken. Ohne die
Beherrschung der Kernfdcher Zivilrecht,
Strafrecht und Bffentliches Recht ist es
nicht m&glich, den Beruf des Rechtsan-
walts sachgerecht und in einer Weise aus-
zuiiben, die den Anforderungen einer ge-
ordneten Rechtspflege als Uberragend
wichtiges Gemeinschaftsgut entspricht;
die Erwartungen des rechtssuchenden
Publikums wiirden enttduscht. Hierauf hat
zu Recht auch der Deutsche Anwaltsverein
hingewiesen.
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Der EWG~Vertrag selbst fordert nach
Art. 57 und Art. 2, daB hohe Schutz-
standards anzustreben sind. Er erlaubt
es, eine Anerkennung auslindischer
Qualifikationen nur dann anzuordnen,
wenn Vorsorge getroffen ist, daB hohe
Qualifikationen im Interesse der Ver-
braucher garantiert sind. Um diese Vor-
sorge zu garantieren, milssen Zusatz-
priifungen so ausgestaltet werden, daS8
sie dem anzustrebenden hohen Schutz-
niveau entsprechen.

SchlieBlich kann nur eine breit ange-
legte Prlifung verhindern, daB auslindi-
sche Rechtsanwilte wegen fehlenden
Wissens in grundlegenden Gebieten zu
Anwdlten zweiter Klasse werden.

Zu 2.:

Folgednderung.
Zu 3.:

Der Antragsteller kann die erforder-
lichen Kenntnisse und damit seine
Eignung zur Ausilbung des Rechtsanwalts-
berufs nur dadurch nachweisen, daf er
in jedem Prfifungsfach eine schriftliche
Leistung erbringt. Auch in der miind-
lichen Priifung milssen die Kerngebiete
Zivilrecht, Strafrecht und &ffentliches
Recht sowie das Wahlfach Priifungsgegen-
stand sein. Zus&tzlich ist das beruf-
liche Verhalten des Rechtsanwalts zum
Gegenstand der miindlichen Priifung zu
machen. Die vorgeschlagene Regelung
greift entsprechende Forderungen des
Deutschen Anwaltsvereins auf. Dies gilt
auch hinsichtlich der in Absatz 3 auf-
genommenen Regelung {iber das Bestehen
der schriftlichen Priifung.

Bei der Bewertung ist auch die Beherr-
schung der Fachsprache zu beriicksich-
tigen: Bel Verabschiedung der Richt-
linie haben Rat und Kommission durch
die Protokollerklirung Nr. 3 ausdriick-
lich festgestellt, daB der Antrag-
steller die Sprachkenntnisse besitzen
mufl, die fiir die Ausiibung des Rechtsan-
waltsberufs im Aufnahmestaat erforder-
lich sind. Der Bundesrat hat in seinem
BeschluB vom 5. 2. 1988 (BR-Drs. 546/87)
gleichfalls ausdriicklich gefordert, daB
die erforderlichen Sprachkenntnisse
mitgepriift werden k&nnen.
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Die Regelung in § 6 Absatz 1 Satz 2,
nach der die Priifung in deutscher
Sprache abgelegt wird, bringt die Not-
wendigkeit hinreichend zum Ausdruck,
die deutsche Sprache, insbesondere die
deutsche Rechtssprache, zu beherrschen.
DaB die erforderlichen Sprachkenntnisse
auch bei der Bewertung der Prifungs-
leistungen zu beriicksichtigen sind, ist
selbstverstdndlich und bedarf ange-
sichts § 6 Absatz 1 Satz 2 sowie der
Entstehungsgeschichte der Noten keiner
ausdriicklichen Erwfihnung im Gesetzes-
text selbst.



