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Empfehlungen

der Ausschusse
Zum

Gesetz zur Fortentwicklung der Datenverarbeitung und

des Datenschutzes

Punkt der 615. Sitzung des Bundesrates am 22. Juni 1990

A.

Der federfitlhrende AusschuB fir Innere Angelegenheiten
empfiehlt dem Bundesrat, zu dem Gesetz die Einberufung
des Vermittlungsausschusses gemiB Artikel 77 Abs. 2 des
Grundgesetzes aus folgenden Griinden zu verlangen:

1. Zu Artikel 1 (§ 1 BDSG)

In Artikel 1 ist § 1 wie folgt zu fassen:

ll§ 1
Zweck und Anwendungsbereich des Gesetzes

(1) Zweck dieses Gesetzes ist es, den einzelnen
davor zu schiitzen, daB er durch den Umgang mit
seinen personenbezogenen Daten in seinem Persdnlich-
keitsrecht beeintriachtigt wird.
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(noch Ziffer 1)

(2) Dieses Gesetz gilt fur die Erhebung, Verarbeitung
und Nutzung personenbezogener Daten durch

1. dffentliche Stellen des Bundes,

2. 8ffentliche Stellen der Linder, soweit der
Datenschutz nicht durch Landesgesetz geregelt

ist und soweit sie
a} Bundesrecht ausfiihren oder

b) als Organe der Rechtspflege titig werden
und es sich nicht um Verwaltungsangelegen-
heiten handelt,

3. nicht-éffentliche Stellen.

(3) Fﬁf automatisierte Dateien, die ausschlieflilich
aus verarbeitungstechnischen Griinden voriibergehend
erstellt und nach ihrer verarbeitungstechnischen
Nutzung automatisch geldscht werden, gelten nur
die §§ 5 und 9.

(4) Dieses Gesetz gilt nicht

1. fiir nattirliche Personen, die personenbezogene
Daten ausschlieflich fiir private Zwecke und

zum persdnlichen Gebrauch verarbeiten oder nutzen,

2. a) fur o6ffentlich-rechtliche Religionsgesell-
schaften sowie die ihnen zugeordneten cari-
tativen und erzieherischen Einrichtungen
des &ffentlichen Rechts,

b) mit Ausnahme der §§ 8, 28, 29, 33 bis 35
fiir die den Offentlich-rechtlichen Religions-
gesellschaften zugeordneten caritativen und
erzieherischen Einrichtungen des privaten
Rechts,
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(noch Ziffer 1)

(5) Soweit andere Rechtsvorschriften des Bundes

auf personenbezogene Daten einschliellich deren
Veroffentlichung anzuwenden sind, gehen sie den
Vorschriften dieses Gesetzes vor. Die Verpflichtung
zur Wahrung gesetzlicher Geheimhaltungspflichten
oder von Berufs- oder besonderen Amtsgeheimnissen,
die nicht auf gesetzlichen Vorschriften beruhen,
bleibt unberiihrt.

(6) Die Vorschriften dieses Gesetzes gehen denen
des Verwaltungsverfahrensgesetzes vor, soweit bei
der Ermittlung des Sachverhalts personenbezogene
Daten verarbeitet werden."

Begriindung:

Zu § 1 Abs., 2 Nr. 3, zum Wegfall von § 1 Abs. 3 des
Gesetzesbeschlusses, zu § 1 Abs. 4.

Die in Absatz 3 des Gesetzesbeschlusses vorgesehene Neuregelung
der Anwendbarkeit des BDSG im nicht-&ffentlichen Bereich ist
zumindest tendenziell auf erhebliche, sachlich nicht

vertretbare Einschrankungen des Geltungsbereichs des Ge-

setzes angelegt. So wirde bel einer restriktiven Inter-
pretation des Wortes "geschaftsmafig" die Verarbeitung
personenbezogener Daten beispielsweise durch Vereine,

Parteien und Gewerkschaften nicht mehr unter den Schutz

dieses Gesetzes fallen. Demgegeniber ist nach Absatz 4

Nr. 1 des Regierungsentwurfs,der hier als neuer Absatz 4
iibernommen wird, lediglich die Verarbeitung personen-
bezogener Daten aus dem Anwendungsbereich des Gesetzes
herausgenommen, die ausschliefilich fir private

Zwecke und zum persdnlichen Gebrauch erfolgt. Schon aus
Grinden der Rechtsklarheit sollte es deshalb hinsicht-
lich der Absatze 2 und 4 bel der Fassung des Regilerungs-
entwurfs verbleiben mit der Mafigabe, dall auch fir den
nicht-6ffentlichen Bereich die Erhebung in den Anwen-

dungshereich des Gesetzes =inbezogen wird.
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{noch IZiffer 1)

Zu Absatz 3:

Fliir die prinzipielle Unterscheidung zwischen s0g.
externen und sog. internen Dateien ist ein sachlich
iberzeugender Grund nicht mehr ersichtlich, zumal nun-
mehr auch die aktenm&fige Datenverarbeitung jedenfalls
durch 6ffentliche Stellen in den Anwendungsbereich des
Gesetzes einbezogen wird.

Zu Absatz 6:

wegen der prinzipiellen Gleichrangigkeit des
Verwaltungsverfahrensgesetzes und des Bundesdatenschutz-
gesetzes fir die &6ffentlich-rechtliche Verwaltungs-
tatigkeit bedarf es der Klarung, in welchem Verhaltnis
diese beiden Gesetze zueinander stehen. Mit der vorge-
schlagenen Regelung wird klargestellt, dap das Daten-
schutzgesetz Vorrang hat, soweit es um die Ermittlung
des Sachverhalts geht; die diesbezlglichen Regelungen
des Verwaltungsverfahrensgesetzes sollen kinftig in-
soweit nur eingeschrankt Anwendung finden. Im ubrigen
wird davon ausgegangen, dap die Regelungen beider
Gesetze nebeneinander gelten und sich zum Teil er-
génzen, soweit nicht das Verwaltungsverfahrensgesetz
eine speziellere, vom Bundesdatenschutzgesetz abwei-
chende Regelung enthalt.
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Zu Artikel 1 (§ 10 BDSG)

In Artikel 1 ist in § 10 der Absatz 3 wie folgt zu
fassen:

"(3) Im Bereich der 6ffentlichen Stellen des Bundes darf ein
automatisiertes Verfahren zum Abruf personenbezogener Daten
durch Dritte nur eingerichtet werden, wenn eine Rechtsvor-
schrift dies zul&Bt. Die Bundesminister werden ermachtigt,
nach Mafgabe der Absatze 1 und 2 automatisierte Abrufverfah-
ren fir ihren Geschaftsbereich durch Rechtsverordnung einzu-
filhren. Der Bundesbeauftragte flr den Datenschutz ist Uber
die beabsichtigte Regelung zu unterrichten.

Begriindung:

Die unter Gesichtspunkten des Datenschutzes besonders
bedeutsame Einrichtung automatisierter Abrufverfahren
sollte - entsprechend dem Beschlup des Bundesrates vom
10. Februar 1989 (BR-Drs. 618/88 (Beschluf), A Nr, t5) -
im 6ffentlichen Bereich grundsidtzlich nur nach Mafigabe
einer speziellen Rechtsvorschrift zugelassen werden.
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3. Zu Artikel 1 (§ 14 BDSG)

In Artikel 1 ist in § 14 der Absatz 2 wie folgt zu

dndern:

a} In Satz 1 Nr. 3 ist nach den Worten "
"Betroffenen liegt"
ein Komma einzufiigen.

b) Sétz 1 Nr. 4 und Satz 2 sind zu streichen.
¢) In Satz 1 ist Nummer 7 wie folgt zu fassen:

"7. es zur Abwehr erheblicher Nachteile flir das Ge-
meinwochl oder unmittelbar drohender Gefahren
fiir Leib, Leben oder persénliche Freiheit an-
derer erforderlich ist,".

d} In Satz ! ist Nummer 9 zu streichen.

e) In Satz 1 ist Nummer 10 wie folgt zu fassen:

"10. wenn es zur Durchfihrung eines bestimmten Forschungs-
vorhabens erforderlich ist, das wissenschaftliche
Interesse an der Durchfihrung des Forschungsvorhabens
das Interesse des Betroffemen an dem AusschluB der
Zweckanderung erheblich Uberwiegt und der Zweck der
Forschung auf andere Weise nicht oder nur mit unver-

haltnismafigem Aufwand erreicht werden kann,"
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(noch Ziffer 3)

Begriindung:

Zu a:
Klarstellung, dafl sich die Offensichtlichkeit nur auf das
Vorliegen des Interesses des Betroffenen beziehen soll.

zu b:

Die bisher in Nummer 4 vorgesehene Regelung wiirde eine Umgehung des gesetz-
geberischen Willens in allen F&llen ermdglichen, in denen fir bestimmte
Zwecke (z.B. Statistiken) ein besonderes Erhebungsverfahren vorgesehen ist.
Als Folae muf Adann auch Satz 2 entfallen,

zu ¢ und d:

Die Anderungen dienen der Zielsetzung, den Ausnahmekatalog
auf das Notwendige zu beschrinken.

Zu e:

Bei sachgerechter Abwadgung zwischen dem Grundrecht auf informationelle
Selbstbestimmung und der Forschungsfreiheit kann letzter der

Vorrang nur dann zugesprochen werden, wenn die Datenverarbeitung fur
ein bestimmtes Forschungsvorhaben erfolgt und dieses Vorhaben ohne

die zweckfremde Datenverarbeitung nicht oder nur unter unverhdltnis-
méBigen Schwierigkeiten durchgefihrt werden kann. An dieser Voraus-
setzung fehlt es z.B., wenn das Vorhaben auch mit anonymisierten

Daten durchgefihrt werden kann.
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Zu Artikel 1 (§ 15 BDSG)

In Artikel 1 ist in § 15 folgender Absatz 6 anzufiigen:

"(6) Absatz 5 gilt entsprechend, wenn personenbezogene

Daten innerhalb einer &ffentlichen Stelle weitergegeben
werden."

Begrﬂndung:

Die Weitergabe von Daten innerhalb einer éffentlichen Stelle ist
keine Ubermittlung im Sinne des § 15. Der in Absatz S zum Ausdruck
gekommene Gedanke der Verwaltungsvereinfachung gilt erst recht

fir die Weitergsbe innerhalb einer &ffentlichen Stelle.

Zu Artikel 1 (§ 16 BDSG)

In Artikel 1 ist in § 16 Abs. 1 die Nummer 2 wie folgt

zu fassen:

"2. es zur Wahrung berechtigter Interessen, die der Empféanger
glaubhaft dargelegt hat, erforderlich ist und schutz-
wirdige Interessen des Betroffenen nicht entgegen-
stehen.”

Begrindung:

Der Erforderlichkeitsgrundsatz gilt auch fir die DatenuUbermittlung
an nicht-éffentliche Stellen; das bedarf der ausdricklichen Ver-
deutlichung (vgl. auch die Formulierung in § 28 Abs., 2 Nr. 1
Buchstabe a).
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6. Zu Artikel 1 (§ 17 BDSG)

In Artikel 1 sind in § 17 die Absitze 1 und 2 wie
folgt zu fassen:

"(1) Eine Ubermittlung personenbezogener Daten an auslidndische,
an Uber- oder zwischenstaatliche Stellen oder an Stellen
der Deutschen Demokratischen Republik ist zuldssig,
soweit die Ubermittlung in einem Gesetz, einem Rechtsakt
der Europaischen Gemeinschaften oder einer internationalen

Vereinbarung ausdricklich geregelt ist.

(2) Eine Ubermittlung darf auch erfolgen, wenn fiir den Empfinger
gleichwertige Datenschutzregelungen gelten und bei einer
Ubermittlung an &ffentliche Stellen die Voraussetzungen

des § 15 Abs. 1, im {brigen die Voraussetzungen des

§ 16 Abs. 1 und 3 erfiillt sind. Die Ubermittlung unter-

bleibt, soweit Grund zu der Annahme besteht, daf sie

gegen den Zweck eines deutschen Gesetzes, insbesondere

gegen § 1 Abs. 1, verstofen wiirde."

Begrﬂndung:

Die Fassung des Gesetzesbeschlusses beldfRt das Verhiltnis zwischen einer zu-

lidssigen Ubermittlung nach BDSG und einer zulissigen Ubermittlung nach
bereichsspezifischen Vorschriften im Unklaren.

Die Neufassung verdeutlicht, daB eine Ubermittlung an ausléndische Stellen
in zwei Alternativen zulassig ist: Entweder sind die Voraussetzungen in
einer bereichsspezifischen Vorschrift festgelegt (Absatz 1) oder die
Zuldssigkeit bestimmt sich nach den Kriterien des BDSG fir eine Uber-
mittlung im &ffentlichen bzw. im nicht-6ffentlichen Bereich, sofern

die Gleichwertigkeit des Datenschutzes auch im Ausland sichergestellt ist

(Absatz 2).
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Artikel 1 (§ 24 BDSG)

In

a)

b)

<)

Artikel 1 ist § 24 wie folgt zu idndern:

In Absatz 1 Satz 1 sind die Worte

", unbeschadet der ihnen bei der Erfiillung ihrer
Aufgaben obliegenden fachlichen Beurteilung und
Verantwortlichkeit,"

zu streichen.

In Absatz 1 ist der Satz 2 zu streichen.

In Absatz 2 sind die Sdtze 3 und 4 durch folgende
S#dtze 3 bis 5 zu ersetzen:

"Das Kontrollrecht erstreckt sich nicht auf den Inhalt
des Post- und Fernmeldeverkehrs, soweit sich nicht aus
Satz 4 etwas anderes ergibt. Die Kontrolle des Bundes-
beauftragten fir den Datenschutz erstreckt sich auf
personenbezogene Daten, die der Kontrolle durch die
Kommission nach’§ 9 des Gesetzes zu Artikel 10 GG
unterliegen, insoweit, als die Kommission diesen
ersucht, die Einhaltung der Vorschriften tlber den
Datenschutz bei bestimmten Vorgaéngen oder in bestimmten
Bereichen zu kontrollieren. Uber das Ergebnis ist nur
der Kommission zu berichten.”

Begrindung:

Zu a:

Die Kompetenzen des Bundesbeauftragten fir den Daten-

:schutz werden in diesem Gesetz eindeutig geregelt.

Der Hinweils auf die Verantwortlichkeit der datenver-
arbeitenden Stellen in fachlicher Hinsicht ist daher
eher geeignet, zu Fehlinterpretationen Anlap zu geben,
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(noch Ziffer 7)

zu b und c:

Durch die vorgeschlagenen Anderungen wird eine prinzipi-
piell uneingeschrankte, auch systematische Kontrolle
durch den Bundesbeauftragten fir den Datenschutz in
allen Verwaltungsbereichen, ohne Rucksicht auf die Art
der dabei in Betracht zu ziehenden personenbezogenen
Daten und die jeweilige Form der Datenverarbeitung, wie
sie bereits im wesentlichen auch der bisherigen
Kontrollpraxis entspricht, ausdricklich legitimiert.

purch die - beizubehaltende - Verweisung in Absatz 6 auf
Absatz 2 in der vorgeschlagenen geanderten Fassung wird
eine entsprechende Klarstellung fir die Datenschutz-
kontrolle in den Léndern erreicht. Die in der vorlie-
genden Gesetzesfassuﬁ§ auch fur die Datenschutzkontrolle
in den Landern vorgesehenen erheblichen Einschrénkungen
der Kontrollbefugnisse sind mit den Zielsetzungen der
neuen Landesdatenschutzgesetze nicht zu vereinbaren. Sie
entspreéhen auch nicht der bisherigen Kontrollpraxis in
den Landern und sind sachlich nicht geboten.
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Zu Artikel 1 (§ 27 BDSG)

In Artikel 1 ist § 27 wie folgt zu #dndern:

a) In Absatz 1 Satz 1 ist der einleitende Teilsatz wie
folgt zu fassen:

"Die Vorschriften dieses Abschnittes gelten fiir die Er-

hebung, Verarbeitung und Nutzung personenhezogener Daten-
durch”.

b) In Absatz 2
ist das Wort "offensichtlich"
zu streichen.

Begrundung:

Zu a:

Auch fur nicht-dffentliche Stellen mup die Zulassigkeit
der Erhebung geregelt werden. Dies folgt aus dem Recht
auf informationelle Selbstbestimmung und Artikel 5a der
Datenschutzkonvention des Europarates.

Der Bundesrat hat bereits in seiner Stellungnahme vom 10.2.1989
(BR-Drs. 618/88 (BeschluB), A Ziff. 1) die Schaffung angemes-
sener Schutzvorschriften flir die Datenerhebung vorgeschlagen.

zu b:
Entscheidend ist, daP Daten in Akten aus einer Datei
entnommen worden sind. Die Beschrankung auf eine

"offensichtliche" Entnahme wirde auch zu Abgrenzungs-
schwierigkeiten fihren, fur die das Gesetz keinen Maf-
stab liefert.
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Zu Artikel 1 (§ 28 BDSG)

In Artikel 1 ist § 28 wie folgt zu dndern:

a) In Absatz 1 Satz 1 ist
eingangs vor dem Wort '"Speichern"
das Wort "Erheben,"

einzufiigen.
b) In Absatz 1 ist Nummer 4 wie folgt zu fassen:

"4, wenn es im Interesse der speichernden Stelle
zur Durchfiithtrung eines bestimmten Forschungs-
vorhabens erforderlich ist, das wissenschaft-
liche Interesse an der Durchfiihrung des For-
schungsvorhabens das Interesse des Betroffenen
an dem Ausschlufl der Zweckinderung erheblich
liiberwiegt und der Zweck der Forschung auf an-

dere Weise nicht oder nur mit unverhdltnismidfigem

Aufwand erreicht werden kann."
¢) In Absatz 2 ist Nummer 3 wie folgt zu fassen:

"3. wenn es im Interesse der speichernden Stelle
zur Durchfilhrung eines bestimmten Forschungs-
vorhabens erforderlich ist, das wissenschaft-
liche Interesse an der Durchfithrung des For-
schungsvorhabens das Interesse des Betroffenen
an dem Ausschlull der Zweckidnderung erheblich
iiberwiegt und der Zweck der Forschung auf an-
dere Weise nicht oder nur mit unverhdltnis-

midRigem Aufwand erreicht werden kann."
d) In Absatz 4 ist Satz 1 wie folgt zu fassen:
"Der Empfinger darf die iUbermittelten Daten fiir

den Zweck verarbeiten oder nutzen, zu dessen Er-

fillung sie ihm tbermittelt werden."
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(noch Ziffer 9)

Begriindung:

Zu a:

Zur Notwendigkeit der Erfassung der Erhebungsphase

im nicht-&ffentlichen Bereich siehe die Anderungsvor-
schlige zu § 1 und zu § 27. Ferner wird auf § 30 Abs. 1
Satz 1 des Entwurfs der SPD-Fraktion im Deutschen
Bundestag filr ein Bundes-Informationsschutzgesetz,
BT-Drs. 11/3730, verwiesen.

zu b und c¢:

Siehe den Anderungsvorschlag zu § 14 Abs. Z Nr. 10
(Forschungsklausel).

zu d:

Fiir eine Beschréankung der sweckbindung beim Empfénger

auf den Fall, dap die Ubermittlung 2zur wahrung berech-
tigter Interessen eines Dritten (Absatz 2 Nr. 1 Buchstabe a)
erfolgt, ist eine Rechtfertigung nicht ersichtlich. Der
uUmfang der 2Zweckbindung beim Empfanger darf in keinem

der Ubermittlungsfdlle geringer sein als bei der Utber-
mittelnden Stelle selbst. Vgl. zur Zweckbindung im Ubri-
gen Artikel 5b und Sc der Datenschutzkonvention des Europa-
rates.
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Zu Artikel 1 (§ 29 BDSG)

In Artikel 1 ist § 29 wie folgt zu &dndern:
a) In Absatz 1 Satz 1 ist
eingangs vor dem Wort “Speichern"
das Wort "Erheben,"
einzufiigen.
b) Absatz 3 ist wie folgt zu fassen:
"(3) Fiir die Verarbeitung oder Nutzung der iber-

mittelten Daten gilt § 28 Abs. 3 und 4."

Begriindung:

Zu a.

Siehe die Anderungsvorschlidge zu den §§ 1, 27 und 28,
Weiter wird auf § 40 Abs. 1 Satz 1 des Entwurfs der
SPD-Fraktion im Deutschen Bundestag fiir ein Bundes-~Infor-
mationsschutzgesetz, BT-Drs. 11/3730, verwiesen.

zu b:

Fir eine Freistellung der Ubermittlung fir Zwecke der
werbung oder der Markt- und Meinungsforschung von den
widerspruchsrechten nach § 28 Abs. 3 und der Zweckbin-
dung nach § 28 Abs. 4 ist ein zwingender Grund nicht er-

kennbar.
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5talla,

11, Zu Artikel 1 {§ 29a - neu - BDSG)

In Artikel 1 ist nach § 29 folgender § 2%a einzufiigen:

"§ 29a
Dateniibermittiung an Stellen auflerhalb des
Geltungsbereichs dieses Gesetzes

(1) Die Ubermittlung an Stellen auperhalb des Geltungs-
bereichs dieses Gesetzes ist zuldssig, wenn die Vorausset-
zungen der §§ 28 oder 29 erfiillt sind und fir den Empfinger
gleichwertige Datenschutzregelungen gelten.

(2) Soweit im Empféngerland keine gleichwertigen gesetzli-
chen Datenschutzregelungen gelten, 1st der Betroffene Uber
die Ubermittlung, den Empfénger und die Datenschutzrechte
und -pflichten zu unterrichten, die der Empféanger im Inter-
esse des Betroffenen zu beachten hat.

(3) Im tbrigen gilt-§ 17 Abs. 3 und 4."

Begrundung:

Auch fir nicht-&ffentliche Stellen bedarf es einer Rege-
lung Gber die Zulassigkeit grenziberschreitender
Datenibermittlungen. Dies gilt insbesondere angesichts
der bevorstehenden Vollendung des Europadischen Binnen-
marktes. Fir den Empfanger missen Datenschutzregelungen
gelten, die denen im Inland vergleichbar sind, weil der
Betroffene hinsichtlich seiner ins Ausland Ubermittelten
Daten vom deutschen Gesetzgeber nicht schutzlos gestellt
werden darf. Anderenfalls ware sein Persdnlichkeitsrecht
mangels Schutzvorkehrungen schwerwiegend geféhrdet (so
ausdriicklich Art. 4 Abs. 2 des Entwurfs fir ein Daten-
schutzgesetz der Schweiz von 1988).
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{noch Ziffer 11)

Soweit im Ausland gesetzliche Regelungen fehlen, die ei-
nen gleichwertigen Datenschutz gewdhrleisten, kommen bei
fehlender Beteiligung des Betroffenen vertragliche Rege-
lungen zu seinen Gunsten nach § 328 BGB in Betracht, die
ihm einklagbare Rechte geben.

Absatz 2 gibt dem Betroffenen die Méglichkelt,
Beeintrachtigungen seines Persdnlichkeitsrechts im Aus-

land festzustellen und abzuwehren.

Vergleiche im {ibrigen den Enderungsvorschlag zu § 17,

12. Zu Artikel 1 (§ 33 BDSG)

In Artikel 1 ist in § 33 der Absatz 1 wie folgt zu

fassen:

"(1) Werden erstmals personenbezogene Daten gespei-
chert, ist der Betroffene ilber die Speicherung und
die Art der Daten zu benachrichtigen."”

Begrﬁndung:

Auch bei geschiftsmidBiger Speicherung zum Zwecke der
Ubermittlung ist eine Benachrichtigung des Betroffenen
{iber die erstmalige Speicherung - nicht erst uber die
erstmalige Ubermittlung - erforderlich, damit er Uber
sein Auskunftsrecht schon vor der Obermittlung die Rich-
tigkeit der zu seiner Person gespeicherten Daten prufen
kann. Auskunfteien und Detekteien haben ihre Informatio-
nen zu allermeist nicht vom Betroffenen selbst, so daf
AnlaB besteht, ihm schon zu Beginn der Datenverarbeitung
die Mdglichkeit zu geben, von seinem Recht auf
informationelle Selbstbestimmung Gebrauch zu machen.

Vergleiche im iibrigen den gleichen Anderungs-
vorschlag des Bundesrates in seinem Beschluf vom 10.2.1989
(BR-Drs. 618/88 (BeschluR)}, A Ziff. 38).
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13. Zu Artikel t (§§ 38 und 44 BDSG)

In Artikel 1 sind die §§ 38 und 44 wie folgt zu &dndern:

a) In § 38 Abs. 5 ist Satz 1 durch folgende Sitze
zu ersetzen:

"Zur Gewdhrleistung des Datenschutzes nach diesem Gesetz
und anderen Vorschriften Uber den Datenschutz, soweit
diese die Verarbeitung oder Nutzung personenbezogener
Daten in oder aus Dateien regeln, kann die Aufsichtsbe-
hérde bei schwerwiegenden Datenschutzverstdpen die
Erhebung, Verarbeitung und Nutzung personenbezogener Da-
ten untersagen und die Loschung gespeicherter Daten an-
ordnen. "Sie kann ferner anordnen, daf im Rahmen der
Anforderungen nach § 9 MaBnahmen zur Beseitigung fest-
gestel;ter technischer oder organisatorischer Mingel
getroffen werden."

b) In § 44 Abs. 1 ist Nummer 7 wie folgt zu fassen:

"7. einer vollziehbaren Maflnahme nach § 38 Abs. §
Sitze 1 bis 3."

Begrundung:

Zu a:

Eine #hnliche Regelung enthilt § 38 Abs. 5 Satz 1

Nr. 3 des Entwurfs der SPD-Fraktion im Deutschen Bundestag
eines Bundes-Informationsschutzgesetzes, BT-Drs. 11/3730.
Auch ist auf ausliédndische Vorbilder zu verweisen,

Die Untersagung materieller DatenschutzverstdBe aufer-
halb der Datensicherung soll lediglich als letztes Mit-
tel in Betracht kommen, wenn sich die nicht-éffentliche
Stelle auch nach eingehender Belehrung und Beratung
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(noch Ziffer 13)

durch die Aufsichtsbehdédrde nicht zum Einlenken bereit
zeigt. Eine Untersagung ist etwa im Hinblick auf Warnda-
teien in Betracht zu ziehen, in denen ungesicherte In-
formationen sensitiver Art gespeichert werden, ohne daf
sich die Betroffenen dagegen - oft schon mangels Kennt-
nis von der Speicherung bestimmter Daten - wirksam zur
Wehr setzen konnen.

Das Klagerisiko mup in solchen Flllen beim Betreiber der
Datei liegen (Anfechtung der Untersagungsverfigung). die
Untersagung durch die Aufsichtsbehdrde ermdglicht einen
frihzeitigen und effektiven Schutz der Gesamtheit der
Betroffenen.

Die bloBe Existenz einer derartigen

Untersagungsmdglichkeit wird die Position der obersten
Aufsichtsbehdérden flir den Datenschutz in ihren Gespra-
chen mit den Spitzenverbdnden der Wirtschaft erheblich

starken.

Zu b:

Bei § 38 Abs, 5 sollten nicht nur MaBnahmen nach
Satz 1, sondern auch nach den Sdtzen 2 und 3 buligeld-
bewehrt sein.
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14, Zu Artikel 1 (§ 40)

In Artikel 1 ist in § 40 folgender Absatz 5 anzuflgen:

"(5) Die wissenschaftliche Forschung betreibende Stelle hat da-

fir zu sorgen, daf die Verarbeitung oder Nutzung der Daten
raumlich und organisatorisch getrennt von der Erfillung an-
derer als wissenschaftlicher Aufgaben erfolgt.”

Begrundung:

Obernahme der Regelung in § 36 Abs. 9 Satz 2 des Regie-
rungsentwurfs. Jede Forschungseinrichtung muf durch or-
ganisatorische und verfahrensm@pfige Vorkehrungen sicher-
stellen, dap die personenbezogenen Daten nur fdr den
Forschungszweck verwendet werden.

15. Zu Artikel 1t (§ 41 BDSG)

In Artikel 1 sind in § 41 Abs., 1 Satz 2

die Worte "journalistisch-redaktionelle”

durch die Worte "meinungsbildende journalistisch-re-
daktionelle"

Zu ersetzen.

Begrindung:

Die Anderung entspricht dem Wortlaut des Regierungsent-
wurfs. Fur Adressen— Telefon- Branchen- oder vergleich-
bare Verzeichnisse, wie etwa Schuldnerlisten, Xonkurs-
und 2Zwangsversteigerungskataloge. besteht keine Recht-
fertigung, das Presseprivileg zu gewahren und einen
Schutz gegen Datenschutzverstofe zu versagen. Eigentli-
cher Zweck dieser Verzeichnisse, die oft sensitive Daten
enthalten, ist die Qatenﬁbermittlung. Die Beifligung
redaktioneller Texte darf nicht zur Umgehung des Daten-
schutzes fihren.
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Artikel 1 (§ 43 BDSG)

In

b)

c)

d)

Artikel 1 ist § 43 wie folgt zu #ndern:

In Absatz 1 sind die Eingangsworte wie folgt zu
fassen:

"Wer unbefugt von diesem Gesetz geschilitzte perso-
nenbezogene Daten, die nicht offenkundig sind,"

In Absatz 1 Nr. 3
sind die Worte '"aus Dateien”

zu streichen.
In Absatz 2 ist Nummer 1 wie folgt zu fassen:

1. die Ubermittlung von durch dieses Gesetz ge-
schiitzten Daten, die nicht offenkundig sind,
durch unrichtige Angaben erschleicht,".

In Absatz 2 Nr., 2

sind nach den Worten "§ 29 Abs. 3, oder"
die Worte "entgegen § 39 oder"
einzufiigen,

Begriindung:

zZu

a:

Vergleiche die Einleitung zu § 41 Abs. 1 des gelten-

den Gesetzes. In § 1 Abs. 2 und 3 in der Fassung des

Gesetzesbeschlusses werden keine '"Voraussetzungen

fiir personenbezogene Daten' aufgestellt.
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{(noch Ziffer 16)

17.

zu b:

Die Beschrankung auf Dateien ist angesichts der Erweite-
rung auf Akten im &ffentlichen Bereich nicht einsich-
tigt.

Zu C:

Vergleiche die Begriindung zu a.

zu d:

Gerade bei Daten, die einem besonderen Berufs- oder

Amtsgeheimnis unterliegen (sjehe § 39), ist ein straf-
rechtlicher Schutz hinsichtlich unbefugter Zweckanderung

erforderlich.

Zu Artikel 2 (§ 1 BVerfSchG)

In Artikel 2 ist in § 1 Abs. 1 nach den Worten
"der Linder"

die Worte

"und der Abwehr der diesen Schutzgfitern drohenden
Gefahren”

einzufiigen.

Begrﬁndung:

Klarstellung der Gefahrenabwehrfunktion der Verfas-
sungsschutzbehdérden (wie auch in § 1 des Gesetzes
zu Artikel 10 GG).
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18. Zu Artikel 2 (§ 1 BVerfSchG)

19.

In Artikel 2 ist in § 1 der Absatz 3 zu streichen.

Begriindung:

Die klare Regelung des Absatzes 2 reicht aus, die Ver-

pflichtung zur Zusammenarbeit zu normieren. Absatz 3 ist
daher entbehrlich. Uberdies besteht die Gefahr, daR eine

klare Zustédndigkeitsabgrenzung verwischt wird (vgl.

auch den Anderungsvorschlag fiir einen neuen § 3b).

7Zu Artikel 2 (§ 3 und § 3a -~ neu - BVerfSchG)

Artikel 2 ist wie folgt zu dndern:

a) In § 3 ist der Absatz 2 zu streichen.

b) Nach § 3 ist folgender § 3a einzufiigen:

H§ 33
Begriffsbestimmungen

(1) Im Sinne dieses Gesetzes sind

a)

b)

Bestrebungen gegen den Bestand des Bundes oder eines
Landes solche politisch motivierten ziel- und zweck-
gerichteten Verhaltensweisen in oder fidr einen Perscnen-
zusammenschluB, der darauf gerichtet ist, die Freiheit
des Bundes oder eines Landes von fremder Herrschaft
aufzuheben, ihre staatliche Einheit zu beseitizen oder

ein zu ihnen gehdrendes Gebiet abzutrennen;

Bestrebungen'gégen die Sicherheit des Bundes cder eines
Landes solche politisch motivierten ziel- und zweck-
gerichteten Verhiltensweisen in oder fiir einen Personen-
zusammenschlu®, der darauf gerichtet ist, den Bund,
Linder oder deren Einrichtungen in ihrer Funktions-

fihigkeit erheblich zu beeintrichtigen;
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(noch Ziffer 19)

C) Bestrebungen gegen die freiheitliche demokratische
Grundordnung solche politisch motivierten ziel- und
zweckgerichteten Verhaltensweisen in oder fiir einen
Personenzusammenschlufl, der darauf gerichtet ist, einen

der in Absatz 2 genannten Verfassungsgrundsitze zu besei-
tigen oder auBer Geltung zu setzen.

Fir einen Personenzusammenschluf handelt, wer ihn in nicht
unmafgeblicher Weise in seinen Bestrebungen unterstiitzt.
Verhaltensweisen von Einzelpersonen, die nicht in oder fir
einen Personenzusammenschluf handeln, sind Bestrebungen im
Sinne dieses Gesetzes, wenn sie auf Anwendung von Gewalt
gerichtet sind oder aufgrund ihrer Wirkungsweise geeignet
sind, ei1n Schutzgut dieses Gesetzes erheblich zu beschiddigen.

(2) Zur freiheitlichen demokratischen Grundordnung im
Sinne dieses Gesetzes z#dhlen:

a) das Recht des Volkes, die Staatsgewalt in Wahlen und
Abstimmungen und durch besondere Organe der Gesetzgebung,
der vollziehenden Gewalt und der Rechtsprechung auszu-
{iben und die Volksvertretung in allgemeiner unmittelbarer,
freier, gleicher und geheimer Wahl zu wdhlen,

b) die Bindung der Gesetzgebung an die verfassungsmidfige
Ordnung und die Bindung der vollziehenden Gewalt und
der Rechtsprechung an Gesetz und Recht,

¢) das Recht auf Bildung und Ausiibung einer parlamentarischen
Opposition,

d) die Abldsbarkeit der Regierung und ihre Verantwortlich-
keit gegeniiber der Volksvertretung,
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(noch Ziffer 19)

e) die Unabhingigkeit der Cerichte,

f) der AusschluR jeder Gewalt- und Willkilirherrschaft

und

g) die im Grundgesetz konkretisierten Menschenrechte.

(3) Auswédrtige Belange im Sinne des § 3 Abs. 1 Nr. 3

werden gefihrdet, wenn innerhalb des Geltungsbereichs

des Grundgesetzes Gewalt ausgeiibt oder durch Handlungen
vorbereitet wird und sich dies gegen die politische Ordnung
oder Einrichtungen anderer Staaten richtet."

Begriindung:

§ 3 Abs. 2 definiert nur die Bestrebungen gegen die
freiheitlich demokratische Grundordnung und 148t dabei
die politische Motivation unberiicksichtigt.

Die vorgeschlagene Formulierung der Begriffsbestimmungen
ist wesentlich umfassender. Sie dient der Prézisierung der

Aufgabenbeschreibung und damit der gebotenen Normenklar-
heit. Sie greift die zentralen, von der Rechtsprechung immer

wieder angesprochenen Elemente der freiheitlich-demokratischen

Grundordnung auf.
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21.
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Zu Artikel 2 (§ 3 BVerfSchG)

In Artikel 2 ist in § 3 Abs. 3 der Satz Z wie folgt
zu fassen:

"Die Voraussetzungen und das Verfahren zur Durchfilhrung einer
Sicherheitsiiberpriifung und Regelungen dariliber. welches Umstinde
¢in Sicherheitsrisiko begriinden und welche Folgen fir Be-
werber und Beschdftigte besim Vorliegen eines Sicherheits-

risikos eintreten.werden in einem besonderen Gesetz geregelt."

Begriindung:

Die Regelung des Absatzes 3 Satz 2 ist unvollstindig. Die
Materie bedarf eingehender und normenklarer Regelung in einem
besonderem Gesetz. In diesem Gesetz ist auch zu regeln, welche
Personen in die Sicherheitsiiberpriifung einbezogen werden. Der
in der bisherigen Fassung des Satzes 2 verwendete Begriff
reheihnliche Gemeinschaft" ist im iibrigen auch durch Auslegung

nicht hinreichend bestimmbar.

Zu Artikel 2 (§§ 3b - neu - und 4)

a) In Artikel 2 ist nach § 3a - neu - folgender § 3b
einzufligen:

|l§ sb
Abgrenzung der Zustidndigkeiten der Verfassungsschutz-
behdrden

(1) Die Landesbehdrden fiir Verfassungsschutz sammeln im
Bereich ihres Landes Informationen, Auskiinfte, Nachrichten
und Unterlagen im Sinne des § 3 Abs. 1 und 2 und werten
sie aus. Sie unterrichten das Bundesamt fiir Verfassungs-
schutz und die Landesbehdrden fir Verfassungsschutz liber
alle Ergebnisse ihrer Auswertung, die fiir sie von Be-

deutung sind.
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(noch Ziffer 2t)

(2) Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz kann in einem

Lande im Benehmen mit der Landesbehdrde fiir Verfassungsschutz
Informationen, Auskiinfte, Nachrichten und Unterlagen im
Sinne des § 3 Abs. 1 und 2 sammeln, wenn Bestrebungen

und Titigkeiten im Sinne des § 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 3

1. sich ganz oder liberwiegend gegen den Bund richten,
2. sich tiber den Bereich eines Landes hinaus erstrecken,
3. auswirtige Belange des Bundes berihren
‘oder
4. wenn eine Landesbehdrde fiir Verfassungsschutz das
Bundesamt fiir Verfassungsschutz um ein Tdtigwerden

ersucht.

(3) Das Bundesamt filr Verfassungsschutz unterrichtet die
Landesbehdérden fir Verfassungsschuti iiber alle Unterlagen,
deren Kenntnis fiir das Land zum Zwecke des Verfassungs-

schutzes erfordeﬁlich ist."

b) In Artikel 2 ist
in § 4 der Absatz 1 zu streichen,

Begrindung:

zu a:

Das Gesetz in der vorliegenden Fassung enthdlt keine Aufgabenab-
grenzung zwischen dem Bundesamt fir Verfassungsschutz und

den Landesbehdrden. Die aus der jetzigen Fassung abzu-

leitende Allzustidndigkeit des Bundes verstdhit gegen

das fdderative Prinzip und den in den Artikel 30 und

83 GG zum Ausdruck kommenden Rechtsgedanken, daR die

Ausiibung staatlicher Befugnisse und die Erfillung der
staatlichen Aufgaben Sache der Lidnder ist, soweit das

Grundgesetz keine andere Regelung trifft oder vorsieht.
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Nach Artikel 87 GG darf der Bund eine Zentralstelle zur
Sammlung von Unterlagen des Verfassungsschutzes ein-
richten. Die allgemeine Zustidndigkeit der Lédnder wird

durch diese Befugnisnorm nicht berthrt.

Eine Aufgabenabgrenzung muf® aber auch aus dem Gesichts-
punkt der Normenklarheit und der Festlegung der Ver-
antwortlichkeiten als unverzichtbar angesehen werden.

Die beantragte Regelung dieses wichtigen Problemkreises

ist auf der Basis der bestehenden Koordinierungsricht-
linien formuliert worden. Diese Richtlinien k&nnen als
verwaltungsinterne Absprachen allerdings nicht gesetzliche
Zustindigkeitsfestlegungen ersetzen. Inhaltlich muf ent-
sprechend den Intentionen des Grundgesetzes bestimmt werden,
da® grundsidtzlich die Zustindigkelt der Landesbehdrden fur
Verfassungsschutz gegeben ist. Daneben bestehende Zustidndig-
keiten des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz miissen moég-

lichst prédzise eingeschrinkt werden.

zu b:

Folgednderung.



22.

23.

24,

- 29 - Drucksache 379/1/90

Zu Artikel 2 (§ 4 BVerfSchG)

In Artikel 2 sind in § 4 Abs. 2 die Sitze 8 und 9
zu streichen.

Begriindung:

Dateien mit Textzusitzen sind abzulehnen, da durech sie
eine unkontrollierte Verbreitung von hochsensiblen Personal-
daten méglich ist.

Zu Artikel 2 {§ 6 BVerfSchG)

In Artikel 2 ist in § 6 Abs. 3 nach den Worten
""die Polizei"

die Worte

"und andere Behdrden”

einzufiigen.

Begriindung:

Die Ergénzung dient der Klarstellung.

Zu Artikel 2 (§ 9 BVerfSchG)

In Artikel 2 sind in § 9 Abs. 2 die Worte
"In Dateien gespeicherte"
zu streichen.

Begriindung:

Die Priifung der Voraussetzungen einer Speicherung von
"Jugendsinden™ muf sich auch auf Akten erstrecken.
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Zu Artikel 2 (§ 10 BVerfSchG)

In Artikel 2 sind in § 10 Abs. 3 nach den Worten
"festgesetzten Fristen"

die Worte

', spdtestens nach 5 Jahren"

einzufiigen

und

folgender Satz anzufiigen:

"Gespeicherte Daten iliber Bestrebungen nach § 3 Abs. 1

punkt der letzten gespeicherten relevanten Information

zu loschen.”

Begriindung:

Die Formulierung "festgesetzte Fristen" ist nicht normen-
klar. Gesetzliche Fristen sind erforderlich. Die genannten
Fristen sind im Hinblick auf die Aufgabenerfiillung der Ver-

fassungsschutzbehdrden angemessen.
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Artikel 2 (§ 13 BVerfSchG)

Artikel 2 ist § 13 wie folgt zu dndern:

In Absatz 1 sind die Worte

", soweit er hierzu auf einen konkreten Sachverhalt
hinweist und ein besonderes Interesse an einer
Auskunft darlegt"

zu streichen.

Die Absitze 2 bis 4 sind durch folgenden Absatz 2
zu ersetzen:

"(2) Absatz 1 gilt nicht, soweit eine Abwidgung ergibt,
daB das Auskunftsrecht des Betroffenen gegeniiber dem
8ffentlichen Interesse an der Geheimhaltung der Tdtig-
keit des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz oder einem
iiberwiegenden Geheimhaltungsinteresse Dritter zuriicktre-
ten muB. Die Entscheidung trifft der Behdrdenleiter oder
ein von ihm besonders beauftragter Mitarbeiter. Wird
die Auskunft nicht erteilt, ist der Betroffene
unter Mitteilung der wesentlichen Griinde darauf hinzu-

weisen, daB er sich an den Bundesbeauftragten fir
den Datenschutz wenden kann. Die Verfassungsschutzbehdrde

braucht die Auskunftsverweigerung nicht zu begrinden. soweit
dadurch der Zweck der Auskunftsverweigerung geféhrdet wirde.
Die Griinde der Auskunftsverweigerung sind aktenkundig zu

machen."

Begrindung:

Die vorgesehenen Regelungen tragen dem Informationsrecht des
Betroffenen nicht ausreichend Rechnung. Die Einfihrung einer
Begrﬁhdungspflicht fir ein Auskunftsbegehren schafft eine
Dariegungslast. die das Datenschutzrecht nicht kennt und die
neben dem Auskunftsverweigerungsrecht als Ubermdfige Sicherung
erscheint.

Die Inanspruchnahme des Auskunftsverweigerungsrechtes bedarf
der Entscheidung durch die Leitungsebene und erfordert zur

Sicherung der Nachpriifbarkeit eine Begrindung.
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Zu Artikel 2 (§ 16 BVerfSchG)

In Artikel 2 ist in § 16 der Absatz 4 wie folgt zu

fassen:

"(4) Wiirden durch die Ubermittlung nach Absatz 3 Satz 1 der
Zweck der Maflnahme gefihrdet oder Betroffene unverhidltnismiflig
beeintrichtigt, darf das Bundesamt fir Verfassungsschutz
bei der Wahrnehmung der Aufgaben nach § 3 Abs. 1 Nr. 2
und 3 sowie bei der Beobachtung terroristischer Bestre-
bungen amtliche Register einsehen."

Begrindung:

Durch die Einsichtnahme in Register k&nnen die schutz-
wiirdigen Belange Unbeteiligter beeintréchtigt werden.
Der Grundsatz der Verhdltnismifigkeit gebietet deshalb

eine Beschrinkung der Befugnis.

Zu Artikel 2 (§ 17 BVerfSchG)

In Artikel 2 ist in § 17 der Absatz 2 wie folgt zu
fassen:

"(2) Das Bundesamt filr Verfassungsschutz darf personenbezogene
Daten an Dienststellen der Stationierungsstreitkrifte lber-
mitteln, soweit die Bundesrepublik Deutschland dazu im Rahmen
von Artikel 3 des Zusatzabkommens zu dem Abkommen zwischen den
Parteien des Nordatlantikpaktes iiber die Rechtsstellung
ihrer Truppen hinsichtlich der in der Bundesrepublik
Deutschland stationierten auslidndischen Streitkrdfte vom
3. August 1959 (BGBl. 1961 II S. 1183) verpflichtet ist
und sofern die Empfidnger sich verpflichtet haben oder
verpflichten, diese Daten nur zu diesen Zwecken zu

verwenden."

Begriindung:

Die Regelung in der Fassung des Gesetzesbeschlusses ist zum
Schutz der sensiblen Daten nicht geeignet. Die Empfinger
miissen die Zweckbindung aus Griinden des Datenschutzes akzeptieren..
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Zu Artikel 2 (§ 17 BVerfSchG)

In Artikel 2 sind in § 17 Abs. 3

nach Satz 1 folgender Satz einzufiigen:

"Die Ubermittlung unterbleibt, sofern der Empfinger nicht

die erforderlichen Mafinahmen zur Verwirklichung der Grundsitze
des Ubereinkommens des Europarates iliber den Schutz der Menschen
bei der automatischen Verarbeitung personenbezogener Daten

vom 29.01.1981 oder vergleichbare Regelungen getroffen hat."

sowie im bisherigen Satz 2 die Worte
"Die Ubermittlung unterbleibt"

durch die Worte

"Sie unterbleibt auch"

zu ersetzen.

Begriindung:

Die Ergdnzung ist erforderlich zum Schutz der Betroffenen
vor Verletzungen des informationellen Selbstbestimmungsrechtes

durch rechtlich nicht hinreichend gebundene Empfénger.
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30. Zu Artikel 2 (§ 17 BVerfSchG)

31.

In Artikel 2 sind in § 17 Abs. 4 die Sidtze 3 und 4
wie folgt zu fassen:

"Voraussetzung der Ubermittlung ist, daB der Empfidnger sich

verpflichtet, die {ibermittelten Daten nur fiir den Zweck zu

verwenden, zu dem sie ihm ilibermittelt worden sind, und sich

bereit erklirt, dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz Auskunft

iber die Verwendung der Daten auf Verlangen zu erteilen.

Begriindung:

Die Regelung in § 17 Abs. 4 Sitze 3 und 4 in der Fassung
des Gesetzesbeschlusses ist zum Schutze der sensiblen
Daten nicht geeignet. Die Empfinger miissen die Zweckbin-
dung aus Grilnden des Datenschutzes akzeptieren.

Zu Artikel 2 (§ 24 BVerfSchG)

In Artikel 2 sind in § 24 die Worte

" wenn dies zur Wahrung schutzwiirdiger Interessen
des Betroffenen erforderlich ist"

zu streichen.

Begriindung:

Unrichtige Mitteilungen einer Behdrde sind nach Kenntnis
ihrer Unrichtigkéit unverziiglich zu korrigieren. Dies ist
erforderlich, um sicherzustellen, daf der Empfinger nicht
falschen Daten arbeitet und da® die falschen Daten nicht
weiter ilibermittelt werden.

auch
mit
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32. Zu Artikel 2 (§ 25 BVerfSchG)

In Artikel 2 ist § 25 zu streichen.

Begriindung:

Die materiellen Voraussetzungen dieser Bestimmung

_ es droht eine erhebliche Beeintrdchtigung der
freiheitlichen demokratischen Grundordnung

coder

- es besteht eine kontrete Gefahr fiir den Bestand

oder die Sicherheit des Bundes oder eines lLandes

sind nach ihrem Wortlaut sehr hoch. Wenn solche "Lagen"
eintreten, werden sie mit den Mitteln des § 25 nicht

zu beherrschen sein. Schon deshalb sollte die vorge-
sehene Regelung entfallen. Es besteht jedoeh auch die
Gefahr, daR die Vorschrift negrofziigig" ausgelegt wird
und auch in weniger schwerwiegenden Fdllen zur Einrich-
tung von grundsédtzlich unerwiinschten on-line-Anschlissen
fihrt.

Es bestehen dariiber hinaus erhebliche Zweifel, ob der
vorgesehene on-line-Verbund ein zwecktaugliches Mittel
ist. Um polizeiliche Dateien, insbesondere die PIOS-
Dateien des INPOL-Systems und vergleichbare Anwendun-
gen bei den Landeskriminaldmtern wirksam nutzen zu
ksnnen, ist eine griindliche Schulung erforderlich. Auch
bedarf es eines lidngeren Erfahrungszeitraums, um die
sich aus der Recherche im Einzelfall ergebenden Er-
kenntnisse zu bewerten. Aus diesen Griinden kann es
nicht sinnvoll sein, daB Verfassungsschutzbehdrden

und Polizeibehdrden jeweils Personal ausbilden, um

fiilr den Fall des § 25 mit den Dateien der jeweils
anderen Behdrden arbeiten zu kdnnen. Hierbei ist

auch zu beriicksichtigen, daf die technischen
Gegebenheiten sich bei den einzelnen Dateien

laufend indern und daher eine fortlaufende Nach-

beschulung des Personals notwendig wird.
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Zu Artikel 3 (§ 1 MADG)

In Artikel 3 ist § 1 wie folgt zu &ndern:

a) Absatz 1 ist zu streichen.

b) In Absatz 2 sind in Satz 1 nach den Worten
"Militirischen Abschirmdienstes"
die Worte
"des Bundesministers fiir Verteidigung"
einzufiigen.

Begriindung:

Zu a:

Die Aufgabe des MAD ist in Absatz Z hinreichend um-
schrieben. Absatz 1 kénnte dahin miBverstanden werden,
dal auch der MAD eine Verfassungsschutzbehdrde mit
umfassenden Aufgaben und Befugnissen wire.

zu b:

Folge aus der Streichung des Absatzes 1.
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Zu Artikel 3 (§ 1 MADG)

In Artikel 3 sind in § 1 Abs. 2
in Satz 1

die Nummer 1,

die Ordnungsnummer ''2."

und

die Worte "Bestrebungen oder"

sowle

Satz 2 zu streichen.

Begriindung:

Die hier genannte Aufgabe obliegt den Verfassungsschutz-
behdrden. Diese konnen sie auch im Geschiéftsbereich des
Bundesministers der Verteidigung - notfalls mit Amtshilfe
des MAD - wahrnehmen. Fir die in Nummer 2 umschriebene Auf-
gabe gilt dies nicht im gleichen MaBe.

Zu Artikel 3 (§ 1 MADG)

In Artikel 3 ist in § 1 Abs. 4 der Satz 2 wie folgt

zu fassen:

"Die Voraussetzungen und das Verfahren zur Durchfilhrung einer
Sicherheitsiiberpriifung und Regelungen dariiber, welche Um-
stinde ein Sicherheitsrisiko begriinden und welche Folgen
fiir Bewerber und Beschdftigte bei Vorliegen eines Sicher-
heitsrisikos eintreten, werden in einem besonderen Gesetz

geregelt."

Begriindung:

Siehe die Begriindung zum Anderungsvorschlag zu § 3
Abs. 3 Satz 2 BVerfSchG.
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36. Zu Artikel 3 (§ 4 MADG)

In Artikel 3 sind in § 4 Abs. 2 nach den Worten
"die Polizei™

die Worte

''und andere Behérden"

einzufiigen.

Begriindung:

Klarstellung.

37. Zu Artikel 4 (§ 2 BNDG)

In Artikel 4 sind in § 2 Abs. 3 Satz 2 nach den Worten
"die Polizei™

die Worte

"und andere Behdrden"

einzufiigen.

Begriindung:

Klarstellung.

Der Rechtsausschufl
hat von einer Empfehlung an das Plenum abgesehen.



