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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Ausfiihrung des ilibereinkommens vom
21. Mirz 1983 iiber die Uberstellung verurteilter Personen
(Transferiibereinkommens-Ausfilhrungsgesetz, TransfibkAG)

A. Zielsetzung

Mit der Ratifizierung des Ubereinkommens vom 21. Mirz 1983
iiber die liberstellung verurteilter Personen wird die bisher
fehlende vertragliche Grundlage dafiir geschaffen, daB in
geeigneten Fillen eine StrafverbiiBung im Heimatland méglich
sein wird. Wird indes die verurteilte Person nach ihrer
berstellung in ihren Heimatstaat in der Bundesrepublik
Deutschland zu einem Zeitpunkt angetroffen, zu dem im Hin-
blick auf die Hohe der noch zu verbiiBenden Sanktion Grund
zu der Annahme besteht, da8 sie sich der VYollstreckung

der Sanktion im Heimatstaat durch Flucht entzogen hat,

ohne daB eine entsprechende, im Ubereinkommen vorgeschrie-
bene Benachrichtigung durch den Vollstreckungsstaat vorliegt,
fehlt es an einer Rechtsgrund]age, um die verurteilte Per-
son bis zur Kldrung des Sachverhaltes festzuhalten.

B. Lﬁsung

Die Einfihrung einer vom Strafvollstreckungsanspruch losge-
ldsten richterlichen Festhalteanordnung ermiglicht die
Inhaftierung der verurteilten Person fiir die Dauer von
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maximal 18 Tagen, um durch geeignete Nachforschungen im
Vollstreckungsstaat festzustellen, ob die Vollstreckung

nach dessen Recht ausnahmsweise als beendet anzusehen ist
und somit auch der deutsche Vollstreckungsanspruch erloschen
ist.

A]ternativen

Keine
Kosten

Es sind keine Kosten zu erwarten.
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Entwurf eines Gesetzes zur Ausfilhrung des {[bereinkommens vom
21. Mdrz 1983 iiber die Uberstellung verurteilter Personen
(Transferiibereinkommens-Ausfilhrungsgesetz, TransfUbkAG)

Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler Bonn, den 10. August 1990

121 (331) - 451 03 - Tr 1/90

An den
Prisidenten des Bundesrates

Hiermit lbersende ich gemdB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes den
von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Ausfiihrung des iiberein-
kommens vom 21. Mdrz 1983 iiber die Uberstellung
verurteilter Personen {Transferiibereinkommens-Aus-
filhrungsgesetz, TransfibkAG)

mit Begriindung und Vorblatt.

Federfiihrend ist der Bundesminister der Justiz.

‘,--
.‘J P
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Entwurf
eines
Gesetzes zur Ausfiihrung des {bereinkommens
vom 21. Midrz 1983 iiber die (berstellung
verurteilter Personen
(Transferﬂbereinkommens-Austhrungsgesetz, TransfibkAG)

vom

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Bei Vollstreckungsersuchen nach dem Obereinkommen vom

21. Marz 1983 idber die Uberstellung verurteilter Personen
(BGB1l. 1990 II S. ..) findet § 71 Abs. 3 und 4 des Gesetzes
Uber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG) vom
23. Dezember 1982 (BGBl. I S. 2071) keine Anwendung.

§ 2
Die Zustimmung nach Artikel 7 Abs. 1 des Ubereinkommens ist
nach Belehrung zu Protokoll eines Richters Zu erkléren. Das
Einverstandnis kann nicht widerrufen werden.

§3
Die Aussetzung der Vollstreckung gem3B Artikel 8 Abs. 1 des

Obereinkommens endet, wenn die verurteilte Person sich der
Vollstreckung der Sanktion im Vollstreckungsstaat entzieht.
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§ 4

Wird die verurteilte Person vor Ablauf der H&lfte der nach
der verhéngten oder nach der im Vollstreckungsstaat umgewan-
delten Sanktion zu verbOfenden Strafzeit im Geltungsbereich
dieses Gesetzes angetroffen, ohne einen Entlassungsschein
oder ein Dokument gleichen Inhalts vorweisen zu kdnnen oder
ohne dap eine Mitteilung nach Artikel 15 Buchst. a) des
Obereinkommens vorliegt, so kann das Gericht anordnen, dap
sie festzuhalten ist.

(1) Das Gericht kann die Festhalteanordnung vor der (ber-
gabe der verurteilten Person an die Behdrden des Voll-
streckungsstaates erlassen und die Ausschreibung zur Fest-
nahme sowie die erforderlichen Fahndungsmapnahmen anordnen.
Die verurteilte Person ist zu richterlichem Protokoll zu be-
lehren. '

(2) In der Ausschreibung ist die verurteilte Person még-
lichst genau zu bezeichnen und soweit erforderlich zu be-
schreiben; eine Abbildung darf beigefiigt werden. Der Straf-
ausspruch, der Tag der Rechtskraft der Entscheidung, die zum
Zeitpunkt der Uberstellung noch zu verbipfende Restfreiheits—
strafe, und das die Festhaltung anordnende Gericht sind an-
zugeben. Zustandig fur den Erlap der Festhalteanaordnung ist
das Gericht des ersten Rechtszuges, oder, wenn gegen den
Verurteilten im Geltungsbereich dieses Gesetzes eine Frei-
heitsstrafe vollstreckt wird, die Strafvollstreckungskammer.
§ 462 a Abs. 1 satz 1 und 2, Abs. 3 und 6 der Strafprozep-
-ordnung gelten entsprechend.
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Die Festhalteanordnung ist aufzuheben, sobald

a) eine Mitteilung des Vollstreckungsstaates nach Artikel 15
Buchst. a) des Ubereinkommens vorliegt oder sich sonst
ergibt, dapf der Vollstreckungsstaat die Vollstreckung der
Sanktion fir abgeschlossen erachtet oder die Voll-
streckung des Restes einer Sanktion zur Bewdhrung ausge-
setzt hat,

b) die Halfte der nach der im Geltungsbereich dieses Geset-
zes verhangten oder nach der im Vollstreckungsstaat um-
gewandelten Sanktion zu verblfenden Strafzeit abgelaufen
ist,

c) die verurteilte Person seit dem Tage der Ergreifung ins-
gesamt 18 Tage festgehalten ist, ohne dap eine Mitteilung
nach Artikel 15 Buchst. b) des Ubereinkommens vorliegt
oder sonst feststeht, dap sie sich vor Abschlup der Voll-
streckung dem Vollzug der Sanktion entzogen hat.

§ 7

(1) Die Festhalteanordnung ist der verurteilten Person bel
der Brgreifung bekanntzugeben. Ist dies nicht mdglich, so
ist ihr der Grund der Ergreifung vorl&ufig mitzuteilen. Die
Bekanntgabe der Festhalteanordnung ist in diesem Fall unver-
zlglich nachzuholen. Die verurteilte Person erhdlt eine Ab-
schrift der Festhalteanordnung.

(2) Sie ist unverzlglich, spAtestens am Tag nach der
Ergreifung, dem zustAdndigen Richter vorzufdhren. Der Richter
hat die festgehaltene Person unverziglich nach der Vorfdh-
rung, spitestens am nachsten Tag zu vernehmen. Bei der Ver-
nehmung ist die festgehaltene Person auf die Grinde der
Festhaltung und auf ihr Recht hinzuwelisen, sich hierzu zu



dupern oder nicht auszusagen und dap sie sich eines Beistan-
des bedienen kann. Ihr ist Gelegenheit zu geben, die Fest-
haltegrinde zu entkr&ften und Tatsachen geltend zu machen,
die zu ihren Gunsten sprechen.

§ 8

(1) Kann die verurteilte Person nicht spdtestens am Tage
nach der Ergreifung vor den zustandigen Richter gestellt
werden, so ist sie unverziglich, spitestens am Tage nach der
Ergreifung, dem Richter des nachsten Amtsgerichts vorzufih-
ren.

(2) Der Richter hat die festgehaltene Person unverziglich
nach der Vorfdhrung, spdtestens am nachsten Tag zu verneh-
men. Bei der Vernehmung wird, soweit méglich, § 7 Abs. 2
Satz 3 und 4 angewandt.

(3) Ergibt sich bei der Vernehmung, daB die ergriffene
nicht die in der Festhalteanordnung bezeichnete Person ist
oder daPp die Festhalteanordnung aufgehoben oder aufer Voll-~
Zug gesetzt worden ist, so ist sie freizulassen.

(4) Erhebt die verurteilte Person gegen die Festhaltean-—
ordnung oder gegen deren Vollzug Einwendungen, die nicht
offensichtlich unbegriindet sind, oder hat der Richter beim
Amtsgericht Bedenken gegen die Aufrechterhaltung der Fest-
haltung, so teilt er dies @er ehemaligen Vollstreckungsbe-~
hoérde unverziglich und auf dem schnellsten Weg mit. Diese
fihrt unverziglich die Entscheidung des zustéandigen Gerichts
herbei. § 5 Abs. 2 Satz 3 gilt entsprechend.
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§ 9

Von der Ergreifung und jeder weiteren Entscheidung idber die
Fortdauer der Festhaltung wird ein Angehdriger der ergrif-
fenen Person oder eine Person ihres Vertrauens unverziglich
benachrichtigt. Fir die Anordnung ist der Richter zustlndig.
AuPerdem ist dem Verhafteten selbst Gelegenheit zu geben,
einen Angehdrigen oder eine Person seines Vertrauens von der
Ergreifung zu benachrichtigen.

§ 10

(1) Der Richter setzt den Vollzug einer Festhalteanordnung
aus, wenn weniger einschneidende Mapnahmen die Erwartung
hinreichend begrinden, dapP der 2Zweck der Festhaltung auch
durch sie erreicht werden kann.

(2) § 116 Abs. 1 Satz 2 und Abs. 4, §§ 116 a, 123 und 124
der Strafprozefordnung sowie § 72 Abs. 1, Abs. 2 Satz 1 des
Jugendgerichtsgesetzes gelten entsprechend.

§ 11

(1) Fir den Vollzug der Haft aufgrund einer Anordnung nach
§ 4 gelten die Vorschriften der Strafprozefordnung und, so-
weit die ergriffene Person ein Jugendlicher oder Heranwach-
sender ist, die des Jugendgerichtsgesetzes (ber den Vollzug
der Untersuchungshaft entsprechend.

(2) Die ehemalige Vollstreckungsbehdrde bestimmt die An-
stalt, in welcher der Ergriffene zu verwahren ist.

(3) Die zum Vollzug der Haft erforderlichen Mapnahmen
ordnet der Richter an.



Wird die verurteilte Person aufgrund einer Festhalteanord-
nung ergriffen, so trifft die ehemalige Vollstreckungsbe-
hérde die erforderlichen Mapnahmen um festzustellen, ob die
Vollstreckung vom Vollstreckungsstaat als abgeschlossen er-
achtet wird.

§ 13

(1) Geht eine Mitteilung nach Artikel 15 Buchst. b) des
Obereinkommens ein oder steht sonst innerhalb der Frist des
s 3/Abs. 2 Buchst. c) fest, dap die verurteilte Person vor
Abschlup der Vollstreckung sich dem Vollzug der Sanktion
entzogen hat, so wird die Vollstreckung der Sanktion fortge-
setzt.

(2) Die aufgrund der Anordnung nach § 4 erlittene Haft so-
wie die im Vollstreckungsstaat erlittene Freiheitsentziehung
1st auf dle noch zu vollstreckende Restfreiheitsstrafe anzu-
rechnen. § 450 a Abs. 2 der Strafprozefordnung gilt entspre-
chend.

§ 14
Das Grundrecht der Freiheit der Person (Artikel 2 Abs. 2

Satz 2 des Grundgesetzes) wird nach MaBgabe dieses Gesetzes
eingeschrankt.
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Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe des § 13 Abs. 1 des Dritten
Oberleitungsgesetzes auch im Land Berlin.

§ 16
(1) Dieses Gesetz tritt gleichzeitig mit dem Obereinkommen
vom 21. Marz 1983 lber die (berstellung verurteilter Perso-

nen in Kraft.

(2) Der Tag, an dem dieses Gesetz in Kraft tritt, ist im
Bundesgesetzblatt bekanntgegeben.
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Begrundung

Zu § 1

Nach Artikel 14 des Ubereinkommens ist eine Beendigung der
Vollstreckung der Sanktion im Vollstreckungsstaat lediglich
fir den Fall vorgesehen, dap ihn der Urteilstaat von einer’
Entscheidung oder MapPnahme in Kenntnis gesetzt hat, aufgrund
deren ihre Vollstreckbarkeit erlischt. Eine Ricknahme oder
Beschrankung des Vollstreckungsersuchens, wie in § 71 Ab-
satz 3 IRG vorgesehen, ist in diesem Umfang nach dem Uber-
einkommen nicht mdéglich. Ungeachtet des Vorrangs der Rege-
lungen in volkerrechtlichen Vereinbarungen (§ 1 Absatz 3
IRG) wird die Vorschrift des § 71 Absatz 3 aus Grinden der
Klarstellung fir nicht anwendbar erklart.

Mit ROcksicht auf die nach dem Ubereinkommen zwingend vorge-
schriebene Zustimmung des Verurteilten zu seiner Oberstel-
lung und im Hinblick darauf, dap die Vollstreckungshilfe

auf der Grundlage vertraglicher Beziehungen zu einem dber-
schaubaren Kreis potentieller Vollstreckungsstaaten erfolgt,
ist ein durchgreifender Grund fir die Beibehaltung einer ge-
richtlichen Zulassigkeitsprifung (§ 71 Absatz 4 IRG) durch
den Urteilsstaat bei ausgehenden Ersuchen nach dem Oberein-
kommen nicht ersichtlich. Durch ihren Wegfall wird eine im
Interesse des Verurteilten liegénde erheblich schnellere
purchfihrung der Oberstellung erreicht; der Verwaltungsauf-
wand in dem ersuchenden Staat wird zugleich verringert.



Zy § 2

Gemap Artikel 7 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens richtet
sich das Verfahren fir die Zustimmung der verurteilten Per-
son nach nationalem Recht. § 71 Absatz 2 Satz 2 und 3 IRG
sehen vor, dap die Zustimmung nach Belehrung zu Protokoll
eines Richters oder eines zur Beurkundung von Willenserkla-
rungen ermachtigten Berufskonsularbeamten 2zu erklaren ist
und dap daé Einverstdndnis unwiderruflich ist. Da Artikel 7
Absatz 2 vorschreibt, dap dem Vollstreckungsstaat Gelegen-
heit zu geben ist, sich durch einen Konsul oder einen ande-
ren im Einvernehmen mit dem Vollétreckungsstaat bezeichneten
Beamten zu vergewissern, dap die Zustimmung entsprechend den
in Absatz 1 dargelegten Bedingungen erteilt worden ist, kann
auf die 2. Alternative, namlich die Protokcollierung des Ein-
verstandnisses durch einen Berufskonsul, verzichtet werden.

Zu § 3

Die Obernahme der Vollstreckung durch den Vollstreckungs-
staat erfolgt mit dem Ziel und zu dem Zweck, die Sanktion
dort so lange zu vollstrecken, bis sie nach seinem Recht als
beendet anzusehen ist, bzw. bis der Urteilsstaat ihn von
einer Entscheidung unterrichtet, aufgrund derer die Voll-
streckbarkeit der Sanktion erlischt (Artikel 14 des UOber-
einkommens). Ein "Nicht-zu-Ende-fihren" der Vollstreckung
durch den Vollstreckungsstaat kommt daher nur fir den Fall
in Betracht, dap der Verurteilte sich der lelstreckung im
Vollstreckungsstaat entzieht und dessen Hoheitsgebiet ver-
1apt.
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In diesem Fall verliert der Vollstreckungsstaat die Voll-
streckungsbefugnis, das Vollstreckungshindernis im Urteils-
staat entfallt eo ipso. Dies folgt aus dem Rechtshilfe-
charakter der Vollstreckungshilfe und aus Artikel 8 Ab-

satz 1 des Ubereinkommens, nach dem der Eintritt der Rechts-
wirkungen der Vollstreckungshilfe (Aussetzung der Voll-
streckung im Urteilsstaat) an die tatsachliche kdrperliche
(bernahme des Verurteilten durch die Behdrden des Voll-
streckungsstaates geknipft ist. § 3 stellt klar, dap in der-
artigen Fallen eine Fortsetzung der Vollstreckung im Ur- .
teilsstaat erfolgen kann, ohne daf es hierzu einer ausdrick-
lichen Anordnung der Vollstreckungsbehérde bedarf. Da nach
Eingang der Mitteilung nach Artikel 15 Buchst. b) des Ober-
einkommens sich die weitere Vollstreckung im Urteilsstaat
unmittelbar und ausschlieflich nach den Vorschriften der
Strafprozefordnung richtet, bedarf es keiner den Vorschrif-
ten der §§ 19, 22 IRG entsprechenden Regelungen. Die Voll-
streckungsbehdérden kénnen vielmehr von der Mdglichkeit des

§ 457 StPO Gebrauch machen und die verurteilte Person gege-
benenfalls national oder international zum Zwecke der Fest-
nahme ausschreiben.

[

Zu § 4

Nach den bisherigen Erfahrungen im Bereich des Voll-
streckungshilfeverkehrs ist nicht auszuschliefen, dap die
verurteilte Person kurze Zeit nach der Uberstellung in ihr
Heimatland und trotz des Umstandes, dap sie nach deutscher
Vollstreckungspraxis noch eine langere Preiheitsstrafe zu
verbipen gehabt hitte, in das Bundesgebiet wieder éinreist.
ohne dap zuvor den deutschen Behdrden eine Mitteilung des
Inhaltes zugegangen ist, dap sich die verurtellte Person
nach dem Recht des Vollstreckungsstaates zu Recht auf freiem
FuB befindet (etwa aufgrund einer bedingten Entlassung) oder
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aber sie sich der Vollstreckung im Vollstreckungsstaat ent-
zogen hat. Um feststellen zu kénnen, ob ein deutscher Voll-
streckungsanspruch ggfs. weiter besteht, sieht § 4 daher
vor, dap unter den dort genannten Voraussetzungen ein Fest-
halten der verurteilten Person angeordnet werden Kann. Die
Anordnung mup durch das Gericht und nicht durch die Voll-
streckungsbehdrde erfolgen, weil zu diesem Zeitpunkt gerade
nicht feststeht, ob das Vollstreckungshindernis noch besteht
oder nicht. Der Zeitpunkt, zu dem ein Festhalten méglich
sein soll, wurde in Anlehnung an § 57 Absatz 2 StGB gewahlt,

Zu §.5

Zur Sicherung eines etwa wieder aufgelebten Vollstrek-
kungsanspruchs bestimmt Absatz 1, dap das Gericht die Fest-
halteanordnung bereits vor der Ubergabe erlassen und die
Ausschreibung zur Pestnahme sowie die erforderlichen Fahn-
dungsmafnahmen anordnen kann. Die verurteilte Person ist zu
Protokoll eines Richters in einer ihr verstandlichen Sprache
zu belehren, dap sie nach der Uberstellung in ihr Heimatland
im Bundesgebiet festgehalten werden kann, sofern die Voraus-
setzungen des § 4 vorliegen. Dies gilt unabhdngig von dem
Zeitpunkt, zu dem die Festhalteanordnung erlassen wird. Ist
die Belehrung vor der UOberstellung unterblieben, so ist der
spdtere ErlaB einer Festhalteanordnung nur zulassig, wenn
der verurteilten Person im Vollstreckungsstaat zuvor eine
Belehrung zugestellt worden ist.

Absatz 2 Satz 1 entspricht im wesentlichen § 131 Abs. 3 stpO
und bestimmt, welche Angaben zur Person in der Ausschreibung
enthalten sein missen. Beschreibungen der gesuchten Person
.sind Ober die geforderte genaue Bezeichnung hinaus nur gebo-
ten, soweit sie zur hinreichenden Konkretisierung der ge-
suchten Person und damit zur Vermeidung von Verwechselungen
erfdfderlich.sind. Eine Beschreibung der gesuchten Person
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(durch Angabe kennzeichnender Merkmale wie z.B. Dialekt,
Grope, sichtbare unverwechselbare Kennzeichen) wird ggts.
umso detaillierter sein missen, je grdper die Gefahr einer
Personenverwechselung ist, etwa bel welt verbreiteten Namen.

Die Angaben nach Satz 2 sind erforderlich, um eine kurso-
rische Prifung der Rechtmipigkeit des Festhaltens zum Zeit-
punkt der Ergreifung zu ermdglichen.

Die Zustandigkeit fir den ErlaP der Festhalteanordnung wird
in Satz 3 geregelt. Befindet sich die verurteilte Person aut
freien Fup oder in Untersuchungshaft, so erscheint eine Zu-
standigkeit des Gerichts des ersten Rechtszuges als sachge-
recht. Wird hingegen gegen die Person eine freiheitsent-
ziehende Sanktion vollstreckt, so soll an die allgemelne Zu-
standigkeit die Strafvollstreckungskammer angeknipft werden.
Durch die Verweisungen auch auf § 462 a Abs. 3 und 6 StPO
soll sichergestellt werden, dap auch fir die dort angespro-
chenen Konstellationen die Zustandigkeitsfrage zweifelsfrei
geklart ist.

Zu § 6

§ 6 regelt die Voraussetzungen, unter denen die PFesthaltean-
ordnung aufzuheben ist. Die Frist von 18 Tagen wurde in
Anlehnung an Artikel 16 Absatz 4 des Europiischen Ausliefe-
rungsibereinkommens vom 13. Dezember 1957 gewdhlt. Sie er-
scheint ausreichend aber auch unerl&plich zu sein, um die
gebotenen Nachforschungen anstellen zu kbnnen. ob im Voll-
streckungsstaat die Vollstreckung ausnahmsweise als beendet
anzusehen ist oder die verurteilte Person sich dem Vollzug
der Strafe entzogen hat. Ihre HShe tr&gt im Hinblick auf die
nach § 5 Absatz 1 vorgeschriebene Belehrung der verurteilten
Person dem Grundsatz der Verhaltnismapigkeit Rechnung.
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Zu § 7 und 8

Diese Vorschriften regeln das Verfahren nach Ergreifung der
verurteilten Person aufgrund einer Festhalteanordnung und
sind den Bestimmungen der §§ 115, 115 a StPO nachgebildet.
Abweichend von § 115 a Abs. 2 Satz 4 StPO sieht § 8 Abs. 4
vor, dap etwaige Bedenken nicht dem zusténdigen Richter,
sondern der Staatsanwaltschaft mitzuteilen sind, die vormals
Vollstreckungsbehérde war. Diese ist als aktenfdihrende Be-
hérde besser in der Lage, die Berechtigung erhobener Einwen-
dungen zu beurteilen, bevor die Entscheidung des zustandigen
Gerichts herbeigefihrt wird.

Zu § 9

§ 9 entspricht der Regelung des § 114 b StPO und tragt dem
Gebot des Artikel 104 Abs. 4 GG Rechnung.

Zu § 10

§ 10 konkretisiert das verfassungsrechtliche Verhdltnis-
mapigkeitsprinzip und stellt im Ubrigen klar, welche Vor-
schriften der StPO und des JGG in diesem Zusammenhang
anwendbar sind.

Zu § 11

Mit dieser Regelung wird klargestellt, dap fir den Vollzug
der Haft aufgrund einer Festnahmeanordnung die Vorschriften
- der "StPO, namentlich § 119 StPO, entsprechend gelten. Im
Interesse jugendlicher oder heranwachsender Personen wird -
ferper bestimmt._daB sich fir sie der Vollzug der angeord-
neten Haft nach den Vorschriften des JGG richtet.
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Unbeschadet der Frage, ob eine Vorfihrung vor den zust&ndi-
gen Richter oder vor den Richter des nachsten Amtsgerichts
erfolgt, bestimmt Absatz 2, dap die Staatsanwaltschaft am
Sitz des zustAndigen Richters die Justizvollzugsanstalt zu
bestimmen hat. Dieser liegen als Vollstreckungsbehdrde die
Akten vor, so dap es insofern als sachgerecht erscheint,
dieser die Bestimmung der Anstalt zu Ubertragen.

Absatz 3 knipft an die Regelung des § 119 Abs. 6 StPO an.

Zu § 12

§ 12 stellt klar, dap es der Staatsanwaltschaft, die vormals
Vollstreckungsbehdérde war, obliegt, festzustellen, ob die
Vollstreckung vom Vollstreckungsstaat als abgeschlossen er-
achtet wird. Hierfair spricht, dap dieser - im Gegensatz zu
der Staatsanwaltschaft am Sitz des nachsten Amtsgerichts -
als Vollstreckungsbehdrde die Akten vorliegen und es inso-
fern auch sachgerecht erscheint, wenn sie sich mit den zu-
standigen Stellen im Vollstreckungsstaat in Verbindung
setzt, um moglichst umgehend Feststellungen zum Stand des
Vollstreckungsverfahrens zu treffen.

Zu § 13

§ 13 stellt in logischer Konsequenz des § 3 fest, dap die
Vollstreckung der Sanktion ohne besonderen Beschlupf fortge-
setzt werden kann, sobald feststeht, dap die verurteilte
Person sich vor Abschlup der Vollstreckung dem Vollzug der
Sanktion entzogen hat. Absatz 2 stellt die rechtliche Grund-
lage fir die Anrechnung der nach § 4 erlittenen Haft sowie
der im Vollstreckungsstaat erlittenen Freiheitsentziehung
dar und ermdglicht die Anwendung des § 450 a StPpoO.

Zu §§8 14, 15 und 16

§ 14 entspricht dem Zitiergebot, § 15 enthilt die Berlin-
Klausel und § 16 die Inkrafttretensregelung.
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Stellungnahme

des Bundesrates

Zum

Entwurf eines Gesetzes zur Ausfilhrung des Obereinkommens vom
21. Mlrz 1983 {iber die Uberstellung verurteilter Personen
(Transferubereinkommens-Ausfﬂhruggggesetz; TransfObkAG)

Der Bundesrat hat in seiner 619. Sitzung am 21. September 1990
gemdf Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, gegen
den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu erheben.
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