Bundesrat Drucksache 71 2/1 /90

03.12.90
E - Fz - K

Empfehlungen

der Ausschiisse
Zur

Verordnung itber die Eignungspriifung fiir die Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft

Punkt der 625. Sitzung des Bundesrates am 14. Dezember 1990

A

Der federfithrende Rechtsausschuf (R) und

der FinanzausschuBl (Fz)

empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung gem#dB Artikel 80
Abs. 2 des Grundgesetzes mit folgender Maflgabe zuzustimmen:

Zu § 2 Abs. 2

1

In § 2 Abs. 2 ist folgender Satz anzufligen:

"Bei Errichtung eines gemeinsamen Priifungsamtes kdnnen
Priifer der beteiligten Linder berufen werden."
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(noch Ziff.
2. Zu § 13

1)

12 |7 [

Begriindung:

Durch die vorgeschlagene Erginzung
soll die Errichtung gemeinsamer
Priifungsdmter erleichtert werden.
Es ist dringend erwiinscht, daB in
diesem Fall Priifer aller beteiligten
Linder berufen werden k&nnen.

Nach den Worten "die Geltendmachung und den Nachweis eines
Rilcktritts- und Entschuldigungsgrundes,' sind die Worte

"die Geltendmachung und" einzufiigen.

Begrindung:

Die Einfliigung erscheint aus
Grinden der Klarstellung gebo-
ten. Gerade beli Beeintrachtigun-
gen des Priufungsverfahrens kommt
deren Geltendmachung nach den
Erfahrungen aus der Praxis er-
hebliche Bedeutung zu. Nach der
bisherigen Fassung wird nicht
hinreichend klar, ob die Verord-
nung auch hinsichtlich der Gel-
tendmachung von Beeintréchtigun-
gen des Prufungsverfahrens auf
das Landesrecht verweist, zumal
bei dem in § 13 voranstehenden
Fall eines Rucktritts~ oder Ent-
schuldigungsgrundes ausdridcklich
zwischen der Geltendmachung und
dem Nachweis unterschieden ist.
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Fz 3. Zu § 13 a (neu)

Nach § 13 ist folgender § 13 a einzuflgen:

"§ 13 a
Priifungsgebihr

(1) Der zur pPrufung zugelassene Antragsteller hat an das
Land, in dem das Prufungsamt oder das gemeinsame Prufungs-
amt eingerichtet ist, eilne Prufungsgebuhr in HOhe yon 500

Deutschen Mark zu zahlen.

{2} Die Priufungsgebuhr ist innerhalb eines Mcnats nach
Zugang des Zulassungsbescheides, spatestens jedoch eine Wo-
che vor dem Beginn der prifung zu zahlen.

(3) Im Falle der Mittellosigkeit des Antragstellers kann
das Prufungsamt die prifungsgebthr ganz oder tellweise
stunden oder von der Erhebung der Geblhr ganz oder teilwei-

se absehen.

(4) Die prufungsgebihr wird bei Nichtbestehen der Pru-
fung nicht erstattert. Tritt der AntragsteLTer aus wichtigem
crund von der Prifung zurlick, s vann ihm das Prufungsamt
die Prifungsgectnr ganz oder reilweise erstatten oder bei

erneuter Zulassung zur Prufung anrechnen.

(2, wird die prifungsgebltnr nicht cder nicht fristgemép
gezanlt, sc lst der Antragsteller zZum nacrnstméglichen Pru-
fungstermin erneut zu laden. Mit der Ladung begl nnt die

rigr des Absatzes 2 erneut zu 1aufer. wWird die Zanlungs-

frig® wieder versdumt, SC gilt der Antrag auf zZulassung zur

'l]

Eignungsprufung als zurlckgencmmen. "
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(noch Ziff. 3) -4

Begrindung:

Der Bundesrat hatte in seiner Stellungnahme zum Entwurf eines
Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie des Rates vom 21. Dezember
1988 1iiber eine allgemeine Regelung zur Anerkennung der Hochschul-
diplome, die eine mindestens dreijdhrige Berufsausbildung ab-
schliefen, fir die Berufe des Rechtsanwalts und des Patentanwalts
darauf hingewiesen, daf der Landern durch die Vornahme der Eig-

nungsprifungen fir Rechtsanwdlte Kosten entstehen. Er hatte aus

bei der Festlegung der
Einzelheiten der Eignungsprifung gemaf der Erméchtigung in Art.

§ 10 Nr. 2 des Gesetzes insbesondere auch die Erhebung einer Ge-

bGhr (Buchst. h) zu regeln. In ihrer GegenduBerung hatte die Bun=-
desregierung éntsprechende Priifung zZugesagt.

diesem Grund die Bundesregierung gebeten,

4. Der Ausschufl fiir Kulturfragen
empfiehlt dem Bundesrat, der Verordnung gemiB Artikel 80
Abs. 2 des Grundgesetzes zuzustimmen,



