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Empfehiungen

der Ausschisse

Zum

Entwurf eines Zehnten Gesetzes zur XAnderung des Luftver-

kehrsgesetzes

Punkt der 610. Sitzung des Bundesrates am 16. Midrz 1990

A

Der federfilhrende AusschuB fir Verkehr und Post (VP),
der Ausschu8 fiir Innere Angelegenheiten (In} und

der Rechtsausschu8 (R)
empfehlen dem Bundesrat, zu dem Gesetzentwurf gem#R Artikel 76

Abs. 2 des Grundgesetzes wie folgt Stellung zu nehmen:

1. Artikel 1 Nr, 3 (§ 4 Abs. 5 LuftVGg)

In Artikel 1 Nr., 3 ist in § 4 Abs. 5§
die Angabe ''Absatz 1 Nr. 1"
durch die Angabe "Absatz 1 Satz 1, 2 Nr, 1"

Zu ersetzen.
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2. Artikel 1 Nr. 7

Der Bundesrat bittet, im weiteren Verlauf des Gesetzgebungsver-
fahrens zu priifen, ob auch die Mitarbeiter der Luftfahrtunter-
nehmen, die sicherheitsempfindliche Bereiche und Anlagen in dem
nicht allgemein zugdnglichen Teil des Flughafens betreten dirfen,
wie die Mitarbeiter der Unternehmer von Verkehrsflughidfen mit
entsprechender Berechtigung berpriift werden sollen.

Wenn dies bejaht wird, miBte § 20 a Abs. 1 Nr. 2, 1. Halbsatz
eine Erganzung erhalten, wie sie in dem Gesetzentwurf fiir

§ 19 b Abs.1 Nr. 3 vorgesehen ist. Dardber hinaus mifite § 29 d *)
(neu) entsprechend ergdnzt werden.

Begriindung:

Durch die Novellierung des § 19 b und den neuen § 29 d sollen
Rechtsgrundiagen geschaffen werden fiir die Zuverldssigkeitsiber-
priifung des Personals der Verkehrsflughdfen, die Zutritt zu
sicherheitsempfindlichen Bereichen erhalten. Sollte sich die
Notwendigkeit ergeben, auch die Mitarbeiter der Luftfahrtunter-
nehmen, die eine entsprechende Berechtigung haben, zu {iberprifen,
bedarf es der dargelegten Erginzungen des LuftveG,

denn anderenfalls miiBte aus dem “Schweigen des Gesetzgebers"
geschlossen werden, dafl solche Uberpriifungen nicht mehr zuldssig sind.
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*) Hinweis: siehe hierzu Ziff. 9
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VP 3. Artikel 1 Nr. 7a, 17, 19a (§§ 27, 31, 61 LuftVG)

a) In Artikel 1 ist nach Nummer 7 folgende Nummer 7a

b)

d)

einzufiigen:
'7a. § 27 wird wie folgt geédndert:
é) Absatz 2 wird gestrichen.

b) Absatz 3 wird Absatz 2 und erhdlt folgende
Fassung:

' "(2) Die Erlaubnis nach Absatz 1 kann
allgemein oder im Einzelfall erteilt werden;
sie kann mit Auflagen verbunden und be-
fristet werden."

¢) Absatz 4 wird Absatz 3.°

In Artikel 1 Nr. 17 Buchstabe b ist nach Doppelbuch-
stabe bb folgender Doppelbuchstabe bb] einzufiigen:

”bb1) Nummer 15 wird gestrichen."

In Artikel 1 ist in Nummer 17 Buchstabe b Doppel-
buchstabe cc wie folgt zu fassen:

'cc) Nach Nummer 14 wird folgende Nummer 15 - neu -
eingefiigt:

"15. die Mitwirkung bei der Bestimmung der
Koordinationseckwerte (§ 27a Abs. 4);'"'

In Artikel 1 ist nach Nummer 19 folgende Nummer 19a
einzufiigen:

""19a. § 61 wird gestrichen."”



(noch Ziffer 3)

Sl %

Begriindung:

Das Luftverkehrsgesetz in der geltenden Fassung
verbietet in § 27 das Fotografieren aus Luftfahrzeugen
auBlerhalb des Fluglinienverkehrs und droht fiir Ver-
stdfle in § 61 eine GeldbuBe bis zu 5.000,-- DM an.
Nach § 31 Abs. 2 Nr. 15 filhren die Linder diese
Aufgabe im Auftrage des Bundes aus (Erlaubnis- und
Freigabeverfahren, Verfolgung und Ahndung der Ord-
nungswidrigkeiten).

Die Aufspaltung zwischen Fluglinienverkehr und anderen
Luftverkehrsarten hat sich im Zeitalter des Massen-
tourismus per Charterflug iUberlebt. Angesichts der
heutigen Satelliten- und Fototechniken 1ist dariiber
hinaus der Grund fiir diese Vorschrift entfallen.

Die vorgesehene Streichung von § 27 Abs. 2, § 61 und

§ 31 Abs. 2 Nr. 15 des Luftverkehrsgesetzes fihrt zu
einem Abbau von iUberfliissigem Verwaltungsaufwand.
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Artikel 1 Nr. 8 (§ 27b Abs. 1 Nr. 2 LuftVG)

In Artikel 1 Nr. 8 ist in § 27b Abs. 1 die Nummer 2 wie

folgt zu fassen:

"2, Fliige, die in das gleiche Zielgebiet zu den gleichen
Flugzeiten wund Verkehrstagen bereits in fritheren
Flugplanperioden koordiniert und durchgefltihrt wurden,"

Begriindung:

Zur Besitzstandswahrung ist es erforderlich, die
Fortsetzung bereits frither durchgefithrter Fllige vor
neuen Fliigen zu Dbevorzugen. Dies entspricht der
internationalen Praxis. Um einem MiBbrauch vorzubeu-
gen, 1ist es erforderlich, den Begriff "Fliige" :zu
konkretisieren. Es ist z.B. nicht vertretbar, eine
Besitzstandswahrung auch dann zu begriinden, wenn eine
Luftverkehrsgesellschaft bereits frither koordinierte
Fliige in der Weise verindern mdchte, daB zu der
gleichen Zeit ein Interkontinentalflug durch einen
Inlandsflug ersetzt werden soll. Dieser Fall muf
genauso behandelt werden wie ein erstmals geplanter
Flug.

Durch die Konkretisierung des Begriffs "Fliige" wird
der Umfang der Slots, fiir die eine Besitzstandswahrung
zu gewdhren ist, reduziert. Damit wird in gréBerem
Unfange die M8glichkeit er6ffnet, den &ffentlichen
Interessen nach § 27b Abs. 2 tats#chlich Vorrang
einzurdumen.
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Artikel 1 Nr. 8 (§ 27d Abs. 1 Satz 2 LuftVG)

In Artikel 7 Nr. 8 sind in § 27d Abs. 1 Satz 2 die Worte
""des Bundes"
zu streichen.

Begriindung:

Eine neuorganisierte Flugsicherung wird sich neuen
Aufgaben zu stellen haben. Die Vorhaltung von Flug-
sicherungsbetriebsdiensten und den dazu erforderlichen
flugsicherungstechnischen Einrichtungen kann nicht auf
den ‘"status quo" festgeschrieben werden. Dieser
Tatsache trégt der Gesetzentwurf der Bundesregierung
im Grundsatz durch die Regelung in § 27d Abs. 1 Satz 2
Rechnung. Nach der im Gesetzentwurf vorgesehenen
Regelung sind Flugsicherungsbetriebsdienste und die
dazu erforderlichen Einrichtungen auch auf weiteren
Flugpldtzen vorzuhalten, wenn der Bundesminister fiir
Verkehr einen Bedarf aus Griinden der Sicherheit - das
ist unstrittig - und aus verkehrspolitischen Interes-
sen des Bundes anerkannt hat. Das verkehrspolitische
Interesse 14Bt sich nicht eindeutig in ein Interesse
des Bundes und in ein sonstiges Interesse trennen.

Bei einem Flugplatz, der als Entlastungsflugplatz fir
einen Knotenflughafen dienen soll und auf dem Linien-
flugverbindungen durchgefiihrt werden sollen, kann die
Vorhaltung der Flugsicherung den verkehrspolitischen
Interessen dienen, ohne daf ein verkehrspolitisches
Interesse des Bundes vorliegen muB. Xhnliches gilt fir
bestimmte mit besonderen Aufgaben versehene Regional-
flugplitze.
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. Artikel 1 Nr. 8 (§ 27d Abs. 2 Satz 1 LuftVG)

In Artikel 1 Nr. 8 sind in § 27d Abs. 2 Satz 1 die Worte
"des Bundesministers fiir Verkehr”

durch die Worte

"der fiir die Flugsicherung zustidndigen Stelle"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Die sich aus der Erfiillung der Pflichten nach § 27d
Abs. 2 ergebenden Selbstkosten werden den Flugplatzun-
ternehmern von der flir die Flugsicherung zustindigen
Stelle erstattet, Bereits aus dieser Kostenpflicht
ergibt sich die Notwendigkeit, daR das Verlangen nach
§ 27d Abs. 2 von der flr die Flugsicherung zustidndigen
Stelle erfolgen mull ("wer bestellt, mufl auch bezah-
len').

Die Zwischenschaltung des Bundesministers flir Verkehr
in die Konkretisierung der Pflichten der Flugplatzun-
ternehmer bedeutet einen unvertretbaren bilirokratischen
Aufwand, der gerade mit der Neuordnung der Flugsiche-~

rung abgebaut werden soll. Der Bund hat die Méglich-

keit, seine Gesellschafterstellung im Flugsicherungs-
unternehmen zu nutzen, um die Interessen des Bundes
zZu

bei der Aufgabenwahrnehmung nach § 27d Abs. 2
wahren.

Artikel 1 Nr, 8 (§ 27d Abs. 4 Satz 1 LuftVG)

Nach Auffassung des Bundesrates sollte in Artikel 1

Nr. 8 in § 27 d Abs. 4 Satz 1 im weiteren Verlauf

des Gesetzgebungsverfahrens das nach der Begriindung
Gewollte klargestellt werden, dall ndmlich Fiug-
sicherungsdienste und flugsicherungstechnische Ein-
richtungen im Falle der Ablenhnung des Bedarfs nur dann
vorgehalten werden kdnnen, wenn und sowelt der Bundes-
minister fir Verkehr einem entsprechenden Antrag statt-
gibt. In Betracht xommen konnte, die Worte "auf Antrag"
durch die Worte "mit Genehmigung des Bundesministers fir

Verkehr" zu ersetzen.
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8. Artikel 1 Nr. 13 (§ 29c Abs. 1 Satz 3 Luftvg)

Artikel 1 Nr. 13 ist wie folgt zu fassen:

"13.

§ 29c Abs. 1 Satz 3 wird wie folgt gefaBt:

"Die Luftfahrtbehdrden k&nnen sich bei der Wahrneh-
mung ihrer Aufgaben geeigneter Personen bedienen,
die unter ihrer Aufsicht tdtig sein miissen.'!

Begriindung:

Die Luftfahrtbeh8rden sind fiir den Schutz vor Angrif-
fen auf die Sicherheit des Luftverkehrs umfassend
zusténdig. Neben der Durchsuchung der Fluggiste und
des mitgefiihrten Gepicks haben die Luftfahrtbehérden
fir eine Reihe anderer Aufgaben Personal einzusetzen,
Zu nennen sind insbesondere die Bedienung der Simula-
tionskammer, die Durchsuchung von Personen, Gegenstin-
den und Fahrzeugen an Zugidngen und Zufahrten zum
Flughafengeldnde sowie die Sicherung der nicht allge-
mein zugdnglichen und sicherheitsempfindlichen Flugha-
fenbereiche, z.B. durch Streifendienste und Stand-
posten. Im Gegensatz zu der Durchsuchung von Flug-
gdsten und des mitgefiihrten Gepidcks ist fir die
Durchfithrung der vorgenannten Aufgaben derzeit eine
Beleihungsm8glichkeit nicht ausdriicklich vorgesehen,
Die Erfahrungen haben gezeigt, daB eine gesetzlich
eindeutig geregelte Beleihungsméglichkeit auch fiir die
Durchfithrung dieser Aufgaben unverzichtbar ist.

AT R
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9. Artikel 1 Nr. 14 (§ 29d LuftVG)

In

a)

b)

Artikel 1 Nr. 14 ist § 29d wie folgt zu #indern:

In Absatz 1 sind die Worte
”sicherheitsempfindljchen Bereichen'
durch.die Worte _

"nicht | allgemeln zugdngllchen Bereichen"

Zu eI‘Setzen

In Absatz 2 ist Satz 1 wie folgt zu fassen:

"Die Luftfahrtbehﬁrden " fiihren die Uberpriifung der
ZuverlésSigkeit dieser Personen, ‘'von Personal der
Luftfahrtunterhehmen; . soweit dies aufgrund seiner
Tétigkeit ‘'die Moglichkeit hat, die Sicherheit des
Luftverkehrs zu beeintrichtigen, sowie der Personen,
die nach § 29c Abs, 1 Satz 3 als Hilfsorgane eingesetzt

werden?sollen,-durch.”f.f

In Absatz 2 Satz 3 sind-nach dem Wort
”Flugplatzuntefnehmer”j-‘

die Worte . :

"bzw. das nach § 20a Abs. 1 Satz 1 Nr., 1 verpflichtete

Unternehmen”
einzufiigen.

Begriindung:

Die anhaltende Geféhrdung der Sicherheit des Luftver-
kehrs erfordert, daB die erforderlichen und derzeit
angeordneten Sicherheitsmaﬁnahmen der Luftfahrtbehésr-
den weiterhin in vollem Umfang durchgefiihrt werden.
Dies bedeutet auch, daR die hierfiir bestehenden
ges;tzllchen Grundlagen nicht beeintridchtigt werden
diirfen

Es muB 51chergestellt werden, daB bisherige weiter-
gehende Uberprufungsverfahren der Luftfahrtbehdrden
der Lénder rechtllch nicht in Frage gestellt werden
kénnen, _ .

e A ma
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(noch Ziffer 9)

10,

Oberprifungsverfahren sind auch bei dem Personal der
Luftfahrtunternehmen durchzufithren, das aufgrund sei-
ner Tdtigkeit die Mdglichkeit hat, die Sicherheit des
Luftverkehrs im Sinne von § 29¢c LuftVG zu beeintrich-
tigen.

Flugplatzunternehmer und Luftfahrtunternehmen haben an
der Oberpriifung des Personals mitzuwirken.

Artikel 1 Nr. 16  Buchstabe a Doppelbuchstabe aa (§ 30
Abs. 2 LuftVG)

In Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa sind im
ersten in § 30 Abs. 2 nach Satz 1 einzufiigenden Satz die
Worte |

"die militdrische Flugsicherung sowie"

zu streichen.

Als Folge sind in ‘Artikel 1 Nr. 18 in § 31b Abs. 1 Satz !
die Worte '_

", soweit sie nicht von der Bundeswehr und den stationier-
ten Truppen wahrgenommen werden"

zu streichen. S

Begriindung:

Das "Miinchner Modell" der Flugsicherung ist einem
dualen zivil-/milit3drischen Flugsicherungssystem fach-
lich weit f{iberlegen. Im Hinblick auf die bestehenden
Engpdsse im Luftraum ist eine einheitliche Organisa-
tionsform fiir die flichendeckende liberregionale Flug-
sicherung erforderlich,

A A wigs
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11. Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe a :DOpPelbuchstabe bb (§ 30 Abs. 2

12.

Satz 5 LuftVG)

In Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb
sind in § 30 Abs. 2 Satz §

die Worte "und 31 b"

Zu streichen..' o

" Begrindung:

'Notwendige Berichtigung.

Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe b (§ 30 Abs. 3 LuftVG)

In Artikel 1°'Nr. 16}i5t Buchstabe b wie folgt zu

fassen:
'b. Absatz 3 wirdjwie_folgt'geﬁndert:

aa) In Satz T;ﬁerden die Worte "nach Anh&rung
der" durch die Worte "im Benehmen mit

den" ersetzt.

bb) Satz 2, 1;'Ha1bsatz,:wird wie folgt gefafit:

"Der Bundesminister der Verteidigung
(wie Gesetzentwurf Nummer 16 Buchstabe b)."'

Begrindung:

Der Bundesrat hidlt es fir erforderlich,
die Mitwirkungsrechte der Linder bei der
Anlegung oder wesentlichen Knderung mi-
litarischer Flugplitze zu stirken. Die
Landesregierungen werden von der Be-
volkerung zunehmend fiir militarische
Fragen in die Pflicht genommen; daher
missen sie auch iiber entsprechende
Mitwirkungsmdglichkeiten verfiigen.
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(noch Ziffer 12)

13.

Es ist verfassungsrechtlich zuldssig,
"eine Pflicht des Bundes zur Herstellung
‘des "Benehmens" einzufihren. Die Mit-
wirkungsrechte werden hierdurch nur
verfahrensrechtlich gestarkt. Diese
*Benehmenspflicht" beinhaltet, daf die
‘beabsichtigte Anlegung oder wesentliche
Anderung militdrischer Flugplitze zu-
‘nachst mit der Landesregierung eingehend
‘zu erortern sind, deren Auffassung vom
"Bund ernsthaft erwogen werden muB und
.schliefllich beide Seiten mit dem festen
Willen zur Einigung verhandeln. Die Ent-
scheidungsbefugnis bleibt letztlich beim
Bund. Deshalb ist eine solche Mit-
wirkungsmoglichkeit mit dem Grundgesetz
vereinbar.

Artikel 1 Nr. 17 Buchstabe b Doppelbuchstabe bb, (§ 31
Abs. 2 LuftVG) ' -

In Artikel 1 Nr, 17. Buchstabe b ist nach Doppelbuchsta-
be bb folgender Doppelbuchstabe bb1 einzufiigen:

'bb1) In Nummer 13 'werdén nach der Kiammer '"(§ 25)" die
Worte ‘ :
"ausgenommen die Erteilung der Erlaubnis zum Starten
und Landen fiir nicht motorisierte Luftsportgeréte"
eingeftigt." ' *

Begriindung:

Folgednderung zur Efmﬁchtigung des Bundesministers fir
Verkehr, die Zustidndigkeit zur Erteilung von Auflen-

start- und AuBlenlandeerlaubnissen auf juristische
Personen des privaten Rechts {ibertragen zu k&nnen
(§ 31c).

Als Folge ist
in Artikel 1 Nr. 18 in § 31c nach Nummer 3 folgende

Nummer 3a einzufiigen:

B T
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(noch Ziffer 13)

14,

"3a. Erteilung “der Erlaubnis zum Starten und Landen
auBerhalb der genehmigten Flugplitze (§ 25) fiir nicht
motorisierte Luftsportgerite,"

Begriindung:

Die bisherige Ermidchtigung sieht bereits vor, daf die
Aufsicht. auf die Beliehenen {ibertragen wird. Die
UObertragung . der Zustidndigkeit fiir nicht motorisierte
Luftsportgerdte bedeutet eine erhebliche Verwaltungs-
vereinfachung bei den Luftfahrtbehdrden.

Artikel 1 Nr. 17 Buchstabe b Doppelbuchstabe dd (§ 31
Abs. 2 Nr. 18 LuftVG)

In Artikel 1 Nr. 17 Buchstabe b Doppelbuchstabe dd ist
§ 31 Abs. 2 Nr. 18 wie folgt zu fassen:

"18. die Ausiitbung der -Luftaufsicht, soweit diese nicht der
Bundesminister . fiir Verkehr aufgrund gesetzlicher
Regelung selbst, das Luftfahrt-Bundesamt oder die fiir
die Flugplankodrdinierung, die Flugsicherung und die
Luftsportgerdte zustdndigen Stellen im Rahmen ihrer

Aufgaben ausiiben.'

Begr@gﬁyng:}

Durch ein ‘Versehen ist in dem Gesetzentwurf der
Bundesregierung das Luftfahrt-Bundesamt nicht aufge-
filhrt worden. S
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15. Artikel 1 Nr. 18 (§ 31b Abs. 3 und 4 LuftVG)

In Artikel 1 Nrf 18 sind ‘in § 31b die Absidtze 3 und
zu streichen. '

Begrﬁndung:‘

Die in § 31 b Abs. 3 und 4 vorgesehene Freistellung be-
stimmter Grundstﬁcksgeschéfte von den Formverschriften
der §§ 313 und 925 BGB hat.eine erhebliche grundsatz-
liche Bedeutung und begegnet schwerwiegenden Bedenken.
Im Falle einer Verabschiedung der Vorschrift ist zu be-
flirchten, daB beil kﬂnftigen'Gelegenheiten entsprechende
Regelungen verlangt werden. Diese Bestrebungen kénnten
" letztlich dahin gehen, die 8ffentliche Hand, soweit
nicht Private beteiligt sind, gédnzlich von den Erfor-
dernissen der §§ 313 und 925 BGB freizustellen.

Einer solchen Entwicklung muB von Anfang an vorgebeugt
werden, weil auch Vértrége3der &ffentlichen Hand - schon
aus Griinden der Beweissicherung - den allgemeinen An-
forderungen an notariell beurkundete Vertrdge entspre-
chen milssen. Das aber wire ohne die notarielle Beurkun-

dung nicht gewdhrlelstet.

Die Zahl der vom Entwurf betroffenen Grundstiicke ist
nicht so groB, daB sie eine gesetzliche Sonderregelung

rechtfertigen konnte.

Soweit in bestehenden gesetzlichen Bestimmungen bel
StraBen, Eisenbahnen und Wasserstrafien ein Eigentums-
iibergang kraft Gesetzes, also ebenfalls ohne notarielle
Beurkundung, vorgesehen ist (vgl. die Zusammenstellung
bei Horber/Demharter, Grundbuchordnung, 18. Auflage,
Anm. 8 c zu § 22), handelt es sich nicht nur um eine
andere rechtliche Gestaltung, sondern auch um v&llig

anders gelagerte Vorgange.
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Artikel 1 Nr. 18 (§ 31c Nr. 4 LuftVG)

Der Bundesrat bittet zu priifen, ob in § 31 ¢ die
Regelung in Nummer 4 auch unter Beriicksichtigung
der Grundsidtze des allgemeinen Verwaltungsrechts

notwendig ist.

BegrUndung:

Nach den Grundsdtzen des allgemeinen Verwaltungsrechts erfalt die Befugnis
zum ErlaB eines Verwaltungsakts auch die entsprechenden Beseitigungs-
handlungen; ebenso erstreckt sich die Ermichtigung zum ErlaB einer Verordnung
Uber den ErlaB von Verwaltungsakten auch auf die Regelung entsprechender
Beseitigungshandlungen. Da der beliehene Unternehmer bei allen seinen
Mafinahmen Verwaltungsbehirde i.S.d. allgemeinen Verwaltungsrechts

- {vgl. § 1 Absatz 4 VwVEG) ist, diirften keine ernsthaften Zweifel bestehen,

dal auch im Hinblick auf seine Handlungen die Befugnis nach Nummern 1

bis 3 zu Regelungen (iber den ErlaB von Verwaltungsakten die Befugnis zur
Regelung entsprechender Beseitigungshandlungen miterfaBt. Wollte man das
Selbstverstdndliche dennoch regeln, kénnte das in anderen Rechtsbereichen
im Wege eines Gegenschlusses zu der nicht gewollten Auslegung fihren,
mangels einer gesonderten Regelung von Riicknahme und Widerruf seien diese
MaBnahmen unzuldssig.

Artikel 1 Nr. 18 (§ 31d Abs. 3 LuftVG)

In Artikel 1 Nr. 18 sind in § 31 d Abs. 3 nach den

-Worten "wenden das' die Worte '"Verwaltungsverfahrensgesetz,

das'" einzufiigen.

Begrindung:

Notwendige Klarstellung, daB die
Beauftragten auch das Verwaltungs-
verfahrensgesetz anwenden.

i e ey
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18.

19.

20190

Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe a Doppelbuchstabe cc (§ 32
Abs. 1 LuftVG)

In Artikel 7 Nr. 19 Buchstabe a Doppelbuchstabe cc sind in
§ 32 Abs. 1 Satz 1 Nr. 13 im letzten anzufiigenden Satz
nach dem Wort

"Fluggédste"

die Worte

"sowie Uliber Art und Umfang der beftrderten Gegenstinde"

einzufiigen.

Begriindung:

Flir die Oberpriifung von Gegenstinden u.a. in Simula-
tionskammern entstehen den Luftfahrtbehtrden Kosten.
Auch hierflir sollte fir den Fall einer Kostenerhebung
eine Auskunftspflicht des Kostenschuldners vorgesehen
werden. :

Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe ¢ (§ 32 Abs. 3 LuftVG)

Es erscheint gesetzestechnisch unbefriedigend, daB in
Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe c, der nach seinem einlei-
tenden Satzteil nur eine Neufassung des § 232 Abs. 3
versieht, zugleich eine Regelung getroffen werden soll,
wonach in der neu gefaBten Bestimmung mit Wirkung ab

1. Januar 1893 die Worte "und dic Bundesanstalg fur
Flugsicherung" gestrichen werden. Der Bundesrat pitter
um Prifung, ob die in Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe o
2iff. 2 vorgesehene Regelung nicht in eine Ubergangs-

vorschrift eingestellt werden kann.
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20. Artikel 1 Nr. 20 {(§ 63 Nr. 1 LuftVG)

In Artikel .1 Nr. 20 ist in § 63 Nr. 1 das Wort
Hundl! .

durch das Wort

"sind"

Zu ersetzen,

Begriindung:

Beseitigung eines Redaktionsversehens.

21. Artikel 2 Nr, 2 =

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren
zu prifen, ob Artikel 2 Nr. 2 wie folgt gefaflit werden

kann:

"2. Die bis zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Gesetzes von der Bundesanstalt flir Flugsicherung
und dem Lurtfahrt-dundesamt auf der Grundlage des
§ 32 Abs.3 Satz 3 des Luftverkehrsgesetzes ohne
Zustimmung des Bundesrates erlassenen Rechtsver-
ordnungen werden riickwirkend auf den Tag ihres je-
welligen Inkrafttretens in Kraft gesetzt. Diese
Kechtsverordnungen kiinnen aufgrund der einschld-
gigen Ermichtigungen durch Kechtsverordnung ge-

Andert werden."



(noch Ziffer 21)

22.

iR imaEr

Begrﬂndung:

Purch Artikel 2 Nr. 2 in der Entwurfsfassung
kann das Ziel einer Heilung der in der
Vergangenheit ohne Zustimmung ces Duncdesrates
erlassenen Rechtsverordnungen nicht erreicht
werden. Soweit diese Verordnungen der Zu-
stimmung des Bundesrates bedurften, sind sie
nichtig und miissen neu erlassen werden. Ein
Neuerlafll kann aber u.U. auch vom Gesetzgeber
selbst und mit riickwirkender Xraft vorge-
nommen werden. -

Artikel 6 (§ 1 Abs. 2)

Der Bundesrat bittét, im weiteren Gesetzgebungsverfahren
fiir eine Prdzisierung der Verweisungen in Artikel 6

§ 1 Abs. 2 Sorge zu tragen. Aus der Vorschrift muf ein-
deutig erkennbar sein, welche Rechtsnormen im Wege der
Verweisung fiir anwendbar erkldrt werden. Die Verordnung
zur vorldufigen Regelung von Erschwerniszulagen in be-
sonderen Fdllen sowie die Richtlinien des BMV fiir die
Gewdhrung einer Aufwandsentschiddigung fiir Betriebsper-
sonal der Bundesanstalt fiir Flugsicherung sind mit

Datum und Fundstelle zu zitieren. Die "entsprechenden
tarifrechtlichen Regelungen™ sind im Gesetz so eindeutig
zu bezeichnen, daB zweifelsfrei feststeht, welche Rege-
lungen durch die Vorschrift fiir anwendbar erklirt werden.
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¢3. Artikel 6 {§ 2 Abs. §)

In Artikeliﬁ-ist'in § 2 der Absatz 5 wie folgt
zu fassen: 3

"(5) In den Fﬁllbn des § 85 Abs. 1 des Beamtenver-
sorgungsqesetzes ‘betragt die £rhhung hei Ein-
tritt in den Ruhestend mit Vollendung des
53. Lebens jahres Finf vom Hundert der ruhege-
haltfﬁhfgcn'Didnétbezﬂge und vermindert sich
bei spdterem Cintritt in den Ruhesland mit
Jedem weitercn vollendeten Lebensjahr um eins
vom Hundert der ruhegehaltfdhigen Dienstbeziige;
ein sich hiernach jeweils ergebender hdherer
Hundertsatz des Ruhegehaltes bleibt heim spdteren
Eintritt in den Ruhestand gewahrt. Absatz 3

Satze 3 und 4 rﬁndet insoweit keine Anwendung."

¥ Begriindung:
Klarstellung des Gewollten.

24. Artikel 9 Abs. 2

Artikel 9 Abs. 2 ist wie folgt zu fassen:

""{2) Die nachstehenden Vorschriften treten am 1. Januar
1993 in Kraft: }

1. Artikel 1:
In Nummer 2 § 1 Abs. 1, Nummer 3 (§ 4 Abs. §),
Nummer 4 Buchstabe a{§ 5 Abs. 1 Satz 1), Nummer 5§
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(noch Ziffer 24)

(§ 9 ABQ.EI Satz 3), Nummer 6 {§ 12 Abs. 2

Satz 3, § 16 a Abs. 1, § 18 a Abs. 1 und 2),

in Nummer 8 §§ 27 ¢ und 27 d, Nummer 11 (§ 29 a
Satz 3), Nummer 16 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb
(§ 30 Abs. 2 Satz §), Nummer 17 Buchstabe a (§ 31
Abs. 1 Satz 3), in Nummer 17 Buchstabe ¢ Satz 1
(§ 31 Abs. 33}, Nummer 19 Buchstabe a Doppelbuch-
stabe bb (§ 32_Abs.'1 Satz 1 Nr. 4), in Nummer 19
Buchstabe .a Doppelbuchstabe cc Satz 1 (§ 32 Abs. 1
Satz 1 Nr. 13 Satz 1), in Nummer 20 § 63 Nr. 2
beziiglich der Beauftragung nach § 31 b.

2. Artikel 3 bis:7."

Begriundung:
Redaktionelle Berichtigung.

25. Der Finanzausschuf _
empfiehlt dem Bundesrat, zu dem Gesetzentwurf gemiR

Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes Einwendungen nicht zu

erheben.

e g a



