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Empfehlungen

der Ausschiisse

ZUr

Vierten Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber gesetzliche
Handelsklassen fiir Rindfleisch

Punkt der 638. Sitzung des Bundesrates am 19. Dezember 1991

A

Der federfithrende Agrarausschuf
empfiehlt dem Bundesrat, der Verordnung gem#R Artikel 80 Abs. 2

des Grundgesetzes mit folgenden Maflgaben zuzustimmen:

1. Zu Artikel 1 Nr. 1

In Artikel 1 Nr. 1 ist § 2 wie folgt zu fassen:

H§ 2
Klassifizierung

Rindfleisch darf nur zum Verkauf vorrdtig gehalten, angebo-
ten, feilgehalten, geliefert, verkauft oder sonst in den
Verkehr gebracht werden, wenn es in eine der in der Anlage 1
aufgefithrten Handelsklassen eingestuft ist und die dort

bezeichneten Merkmale aufweist."

Begrindung:

Erforderliche Klarstellung.

Es reicht nicht aus, da Rindfleisch in
Handelsklassen eingestuft wird, sondern die
Einstufung muf entsprechend den Merkmalen der
Anlage 1 erfolgen.
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oA (oM

Zu Anlage 2

Die Anlage 2 (Zu Artikel 1 Nr. 6) ist wie folgt zu dndern:

"In der Uberschrift ist nach dem Wort

"Kategorien"

das Zeichen ”*)“

anzufiigen

und

nach der FuBBnote 3) folgende neue FuBlnote anzufiigen:

1"

*
) Anmerkung: Die Einteilung in die mit den Buchsta-

ben A bis E bezeichneten Kategorien beruht - soweit sie
fir die nach § 11 Abs. 1 Nr. 1 der Fleischhy-
gieneverordnung zugelassenen Betriebe gilt - auf der
Verordnung (EWG) Nr. 1208/81 des Rates vom 28. April
1981 (AB1. EG Nr. L 123 S. 3), zuletzt gedndert durch
die Verordnung (EWG) Nr. 1026/91 des Rates vom
22, April 1991 (ABl. EG Nr. L 106 S. 2)."

Begriindung:

Mit der Verordnung (EWG) Nr. 1026/91 des Rates
vom 22.04.1991 (ABl. EG Nr. L 106 S. 2) ist das
gemeinschaftliche Handelsklassenschema fir
Schlachtkdrper ausgewachsener Rinder dahin-
gehend gedndert worden, daf fiir die Bezeichnung
der Kategorien von Schlachtkérpern in der EG
einheitlich die Buchstaben A bis E zu verwenden
sind. Obwohl die gemeinschaftliche Regelung
unmitielbar auf EG-zugelassene Betriebe anwend-
bar ist, soll sie aus Griinden der Rechtsklar-
heit in die vorliegende Verordnung {bernommen
werden, weil diese, insbesondere deren Anlage 2
iber die Kategorien, sonst unvollstindig wire.
Diese Regelung ist unter dem Gesichtspunkt der
Rechtsklarheit sicher zu begriien, allerdings
nicht ganz unbedenklich, weil der Normadressat
aus dem Verordnungstext nicht entnehmen kann,
welche Teile wunmittelbar geltendes Gemein-
schaftsrecht sind und in welchen Teilen der



{noch Ziff.
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Verordnungsgeber von seiner eigenen Recht-
setzungsbefugnis Gebrauch gemacht hat. Der
Europdische Gerichtshof hat wiederholt ent-
schieden, dafl die Mitgliedstaaten keine Mafnah-
men ergreifen diirfen, die geeignet sind, die
Zustdndigkeit des Gerichtshofs zur Entscheidung
Uber Fragen der Auslegung des Gemeinschafts-
rechts oder der Giiltigkeit der von den Organen
der Gemeinschaft vorgenommenen Handlungen zu
beschneiden. Er hat infolge dessen Praktiken
fir wunzuldssig erkldrt, durch die die Norm-
adressaten iiber den Gemeinschaftscharakter
einer Rechtsnorm und die sich daraus ergebenden
Wirkungen im Unklaren gelassen werden (Urteil
vom 10.10.1973, Rs. 34/75, Slg. 1973, S. 981;
Urteil vom 31.01.1978, Rs. 94/77, Slg. 1978,
S. 99).

Hiernach dirften keine Bedenken dagegen be-
stehen, daB der nationale Verordnungsgeber den
Inhalt einer wunmittelbar geltenden Gemein-
schaftsverordnung in seiner Verordnung wieder-
holt, wenn die Verordnung sonst unvollstidndig
und wunklar wire. Man wird jedoch verlangen
miissen, dafl die Teile, die unmittelbar gelten-
des Gemeinschaftsrecht sind, als solche gekenn-
zeichnet werden.

PDer Gesundheitausschufl und

der RechtsausschuB

empfehlen

dem Bunderat, der Verordnung gemiB Artikel 80

Abs. 2 des Grundgesetzes zuzustimmen.



