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Gesetzesantrag

des Landes Mecklenburg-Vorpommern

Entwurf eines Gesetzes zur Verldngerung strafrechtlicher Verjahrungsfristen

A. Zielsetzung

Nach der Wjederherstellung der Einheit Deutschlands kommt den Gerichten
und Strafverfolgungsbehtrden der neuen Bundeslinder die Aufgabe zu, den
materiellen Strafanspruch des Staates auch hinsichtlich solcher Straf-
taten durchzusetzen, die vor dem Beitritt in der ehemaligen DDR begangen
wurden. Daneben sind sie vor die besonderen Schwierigkeiten gestellt,
die mit der Verfolgung der zum Komplex der sogenannten “"Vereinigungs-
kriminalitdat" gehtrenden Straftaten verbunden sind.

Die gebotene Wahrnehmung dieses Auftrages war indes nach dem 3. Oktober
1990 noch nicht gewdhrleistet, da sich die Justiz in den neuen Bundes-
landern noch im Aufbau befindet. Gerichte, Staatsanwaltschaften und
Polizei sehen sich auch derzeit noch mit vielen organisatorischen und
personellen Schwierigkeiten konfrontiert, die einer effektiven Strafver-
folgung entgegenstehen. Mit einem weiteren Anwachsen des ohnehin bereits
erheblichen Bestands an unerledigten Strafverfahren ist zu rechnen, wenn
infolge der Einsichtnahme Betroffener in ihre Stasi-Akten zahlreiche
bisher unentdeckte Straftaten bekannt werden. In dieser besonderen Lage
besteht die Befiirchtung, daB eine Vielzahl der bis zum 31. Dezember 1991
begangenen Straftaten der Verjihrung anheim fallen.

Das mit den Vorschriften iiber die Strafverfolgungsverjdhrung herge-
stellte Gleichgewicht zwischen dem Anspruch der Gemeinschaft auf
Durchsetzung des Strafanspruchs und dem Gedanken des Rechtsfriedens
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und der Verfahrenstkcnomie ist durch die vereinigungsbedingten Defizite
bei der Durchsetzung des materiellen Strafrechts zum Vorteil der Straf-
titer erheblich gestort. Das Vertrauen der Biirger der neuen Bundeslander
in den demokratischen Rechtsstaat droht ernsthaft Schaden zu nehmen,
wenn mit dem Aufbau rechtsstaatlicher Verhdltnisse in den neuen Bundes-
ldndern einhergeht, daB vereinigungsbedingt eine Vielzahl von Straftaten
wegen Eintritt der Verjihrung ungesiihnt bleiben muB.

Der vorliegende Gesetzentwurf verfolgt das Ziel, den vereinigungsbeding-
ten Schwierigkeiten bei der Strafverfolgung durch Verliangerung von Ver-
jihrungsfristen Rechnung zu tragen und so in dem erforderlichen Umfang
die Durchsetzung des materiellen Strafanspruchs zu ermoglichen. Zugleich
wird fir Mord in Angleichung an den Rechtszustand in den alten Landern
die Unverjihrbarkeit eingefithrt, soweit vergleichbare Tatbestdnde vor-
liegen.

B. Ldsung

Das angestrebte Ziel wird durch den vorliegenden Gesetzentwurf ver-
wirklicht. Bei Straftaten mit kurzer, d. h. drei- bzw. fiinf jahriger
Verjihrungsfrist wird der Zeitpunkt der Verfolgungsverjahrung auf den
2. Oktober 1996 bzw. 2. Oktober 2000 hinausgeschoben.

Der Gesetzentwurf sieht vor, daB gemeingefdhrliche, heimtiickische oder
in besonders brutaler Weise begangene Mordtaten (§ 112 Abs. 2 StGB-DDR)

nicht verjahren.

C. Alternativen

Fortbestehenlassen des gegenwirtigen Rechtszustandes mit der Gefahr des
Eintritts der oben genannten Folgen.

D. Kosten

Mehrkosten sind hicht Zu erwarten.
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Gesetzesantrag

des Landes Mecklenburg-Vorpommern

Entwurf eines Gesetzes zur Verldngerung strafrechtlicher Verjahrungsfristen

DER MINISTER FUR JUSTIZ,
BUNDES- UND EUROPAANGELEGENHEITEN Schwerin, den 3. Marz 1992
DES LANDES MECKLENBURG-VORPOMMERN

A

An den
Prdsidenten des Bundesrates
Herrn Dr. Alfred Gomolka

Sehr geehrter Herr Prdsident,

das Kabinett des Landes Mecklenburg-Vorpommern hat beschlossen, den in der
Antage mit Begriindung beigefiigten

Entwurf eines Gesetzes zur Verldngerung strafrechtlicher
Verjdhrungsfristen

dem Bundesrat mit der Bitte zuzuleiten, seine Einbringung beim Deutschen
Bundestag gemd8 Artikel 76 Abs. 1 des Grundgesetzes zu beschlieBen.

Ich bitte Sie, den Antrag gemdB § 36 Abs. 2 der Geschaftsordnung des
Bundesrates auf die Tagesordnung der Sitzung des Bundesrates am

13. Mdrz 1992 zu setzen.

Mit freundlichen GriBen
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An]age

Entwurf eines Gesetzes zur Verldngerung strafrechtlicher
Verjdhrungsfristen

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:
$ 1

Dieses Gesetz verlingert die Fristen der Verfolgungsveridh-
rung der vor dem Wirksamwerden des Beitritte in der Deutschen
Demokratischen Republik sowie der im Zeiltraum zwischen dem
Wirksamwerden des Beitritts und dem 31. Dezember 1991 in dem
in Artikel 3 des Einigungsvertrages vom 31. August 1990
(BGBl. 1990 II §. 886, 889) genannten Gebiet begangenen Taten
nach MaRgabe der §§ 2 und 3.

von dem Anwendungsbereich dieses Gesetzes ausgenommen sind
die Taten, deren Verfolgung bei seinem Inkrafttreten bereits
verjdhrt ist.

8§ 2

(1) Die Verjihrung der Verfolgung tritt bei Taten, deren
Verfolgungsverjdhrung nach Artikel 315a Satz 2 des Einfdh-
rungsgesetzes zum Strafgesetzbuch vom 2. Médrz 1974, zuletzt
gedndert durch Anl. I Xap. III Sachgeb. C Abschn. II Nr. 1
des Einigungsvertrages vom 31. August 1990 (BGBl. 1980 II
S. 886, 889), als am Tag des Wirksamwerdens des Beitritts
unterbrochen gilt und die im HSchstmaB mit nicht mehr als
einem Jahr Freiheitsstrafe bedroht sind, nicht vor dem

2. Oktober 1996, bei den anderen Taten nicht vor dem

2. Oktober 2000 ein.

(2) Gemeingefihrliche, heimtiickische oder in besonders :
brutaler Weise begangene Mordtaten (§ 112 Abs. 2 Strafgesetz-
buch der Deutschen Demokratischen Republik in der Neufassung
vom 14. Dezember 1888), zuletzt gelindert durch das 6. Straf-
rechtsinderungsgesetz vom 29. Juni 1990 (GBl. I S. 526 ),
verjdhren nicht.

§ 3

{1) Die Verj3hrungsfrist betrdgt bei Taten, die im Zeitraum
zwischen dem Tag des Wirksamwerdens des Beitritts und dem

31. Dezcmboer 1991 in dem in Artikel 3 des Einiqungsvertrages
genannten Gebiet begangen wurden, zehn Jahre, wenn gie im
HéchstmaB mit Freiheitsstrafen von mehr als einem Jahr bis zu
fiinf Jahren bedroht sind. Die Berechnung der Frist nach § 78¢
Abs. 3 Satz 2 des Strafgesetzbuches bemift sich nach § 78
Abs, 3 Nr. 4 des Strafgesetzbuches.

(2) Besondere gesetzliche Bestimmungen, die eine von
§ 78 Abs. 3 Nr. 4 des Strafgesetzbuches abweichende kiirzere
Verjdhrungsfrist festlegen, bleiben unberiihrt.
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Die Vorschriften des Zweiten QGesetzes zur Berechnung straf-
rechtlicher Verjdhrungsfristen vom ... bleiben unberiihrt.

§ 5

Dieseg Gesetz tritt am Tage nach seiner Verkiindung in Kraft.
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Begrindung:

I. Allgemeines

‘A. Die Strafverfolgungssituation in den neuen Bundeslidndern

Nach der Wiedervereinigung Deutschlands kommt den Gexichten
und Strafverfolgungsbehdrden der neuen Bundeslénder die Auf-
gabe zu, den materiellen Strafanspruch des Staates auch hin-
sichtlich solcher Straftaten durchzusetzen, die vor dem Bei-
tritt in der ehemaligen DDR begangen wurden. Daneben sind mit
allem Nachdruck die  zu dem Komplex der sogenannten
"Vereinigungskriminalitit" gehSrenden Straftaten - vor allem
Wirtschaftsdelikte - zu verfolgen, durch die dem Staat und
der Wirtschaft neueren Schitzungen zufolge ein Schaden in
H3he von mehr als 6 Milliarden DM entstanden ist.

Eine wirksame Wahrnehmung dieses Auftrages ist indes zur Zeit
aus mehreren Griinden nicht gewdhrleistet.

So befindet sich die Justiz in den neuen Bundesléadndern erst
noch im Aufbau. Das bel den Gerichten und Staatsanwaltschaf-
ten vorhandene Personal konnte nur zum Teil {libernommen wer-
den, die Gewinnung geeigneter und vor allem berufserfahrener
Richter und Staatsanwidlte ist noch nicht abgeschlossen. Die
Gerichte und Staatsanwaltschaften sind vielerorts noch
unterbesetzt.

Die Strafverfolgung wird ferner dadurch beeintréchtigt, dan
die PolizeibahSrden der neuen Linder durch organisatorische
Verinderungen, Personalnot und Schwierigkeiten bel der Um-
stellung auf das Recht der Bundesrepublik Deutschland die
ihnen obliegenden Aufgaben bei der Strafverfolgung nach der
Wiedervereinigung nicht in dem wiinschenswerten MaBe wahrneh-
men konnten und kSnnen. Die Staatsanwilte der neuen Bundes-
iinder kénnen bei ihren Ermittlungen noch nicht auf eine im
Umgang mit dem bundesdeutschen Strafrecht erfahrene Polizei
als Hilfsorgan der Staatsanwaltschaft zuriickgreifen. Der
derzeitige Ausbildungsstand der Polizeibeamten der neuen
Bundeslénder liegt noch deutlich hinter dem der
Polizeibeamten der alten Bundesliénder. Dies fiihrt in der
Strafverfolgungspraxis h8ufig dazu, daB notwendige
Ermittlungen nicht gefihrt bzw. staatsanwaltliche
Ermittlungsauftrige nur unzuldnglich ausgefihrt werden.

Bei den Staatsanwaltschaften ist zur Zeit ein erheblicher
Bestand an unerledigten Verfahren zu registrieren, zumal die
strafverfolgungsorgane der ehemaligen DDR angesichts der sich
abzeichnenden politischen Verdnderungen ihre Aufgaben nicht
in der erforderlichen Weise erfiillt haben. Gleichzeitig hat
die Kriminalitiit vor allem Jugendlicher und Heranwachsender
als Ausdruck sozialar Probleme erheblich an Bedeutung gewon-
nen. Eine zus#tzliche Arbeitsbelastung stellen die Rehabili-
tierungs~- und Kassationsverfahren dar, deren Durchfiihrung den
Staatsanwaltschaften der neuen Bundeslénder obliegt.

Es ist damit zu rechnen, daf nach dem Inkrafttreten des Ge-
setzes iber die personenbezogenen Unterlagen des Ministeriums
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fiir Staatssicherheit der DDR infolge der Einsichtnahme Be-
troffener in die iiber sie gefihrten Akten @ine Vielzahl bis-
lang noch unentdeckter Straftaten bekannt werden.

B. Notwendigkeit einer Verlidngerung der Verfolgungsverjihrung

In dieser durch die oben (I. A.) dargelegten Umstidnde
geprigten Lage besteht die Befiirchtung, daf eine erhebliche
Zahl von Straftaten, die vor dem Beitritt in dem Gebiet der
¢hemaligen DDR begangen wurden, ungesiihnt bleibt, well ihre
Verfolgung wegen VerjBhrungseintritts nicht mehr zuldesig
ist. Das gleiche gilt flir die im Zeitraum 2zwischen dem
Beitritt und dem Ende des Jahres 1991 begangenen Taten.

Wenn dieser Fall eintritt, wire mit einer tiefgreifenden Er-
schiitterung des RechtsbhewuBtseins und des Gerechtigkeitsemp-
findens in weiten Teilen der Bevdlkerung 2zu rechnen. Das
notwendige Vertrauen der Menschen in den neuen Bundeslindern
in eine demokratische und rechtsstaatliche Justiz droht
Schaden zu nehmen, wenn die Justiz sich in ihren Augen als
unfihig erwilese, die Tdter strafrechtlich zur Verantwortung
zu ziehen. Auch das Bundesverfassungsgericht weist Iin seinem
BeschluB vom 20, . Dezember 1991 darauf hin, dan
Schwierigkeiten, die bedingt durch die Wiedervereinigung
entstehen und gerade dem Aufbau einer an rechtsstaatlichen
Grundsédtzen orientierten Strafverfolgungspraxis entspringen,
dem THter nicht zugute kommen diirfen (vgl. Bundesverfas-
sungsgericht, BeschluBl vom 20. Dezember 1981, 2 BvR 1618/91).

Es wiirde zu Recht auf allgemeines Unverstdndnis stofien, wenn
den Tétern aus den besonderen Problemen, denen sich die Ju-
stiz in den neuen Bundesldndern gegenilibersieht, ein sachlich
nicht gerechtfertigter Vorteil in Form einer Verfahrensein-
stellung wegen Verj¥hrung erwachsen wiirde.

Daher ist e= notwendig, die in grofler 2ahl drohende
Verijlihrung von Straftaten durch ein Gesetz zur Verldngerung
von Verjdhrungsfristen abzuwenden.

C. Leitgedanken des Gesetzentwurfes

Die vorgeschlagene Regelung bkezieht sich nach Mafgabe des
§ 2 auf Taten, die vor dem Wirksamwerden des Beitritts
(3. Oktober 199%0) in der Deutschen Demokratischen Republik
begangen wurden sowie nach Mafgabe des § 3 auf Taten, dle im
Zeitraum gzwischen dem Beitritt und dem 31. Dezember 1991 auf
dem Beitrittegebiet veriibt wurden. Filir sonstige Taten, die
nach dem Wirksamwerden des Beitritts veriibt wurden, bleibt es
bei den allgemeinen Verjéhrungsvorschriften der $§§ 78 ff.
StGB.

Das geltende Recht bestimmt in Art. 315a Satz 2 EGStGB, dah
die Verfolgungsverjdhrung bei Straftaten, die bis zum Zeit-
punkt des Wirksamwerdens des Beltritts noch nicht verjdhrt
sind, als unterbrochen gilt. Infolge dieser gesetzlichen Un-
terbrechungsfiktion beginnen die Verj¥hrungsfristen bei die-
son Straftaten von neuem, wobel jedoch die vor dem 3. Oktober
1990 verstrichene Zeit bei der Berechnung der absoluten Ver-
jdhrungsfrist zu beriicksichtigen ist.
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Aus den oben (I.A.) dargelegten Griinden ist das geltende
Verjdhrungsrecht nicht ausreichend, um eine effektive
Verfolgung der "Alttaten" zu gewdhrleisten.

Dexr vorgeachlagene Gesetzentwurf sieht daher eine Verlinge-
rung der Verjihrungsfrist fir solche Taten vor, die nach

§ 78 Abs, 3 Nr. 4 StGB in fiinf Jahren, also regelmdfig am
2. Oktober 1995 verjihren wiirden. Es handelt sich hierbei vor
allem um Straftaten aus den Bereichen Freiheits-, Kdrperver-
letzungs-, Eigentums-, Vermdgens~-, Urkunds- und Amtsdelikte.
Die Aufzdhlung wmacht deutlich, dal die neue Ver-
jihrungsregelung zahlreicha Tatbestinde erfafit, die zum Kreis
der sog. "Vereinigungskriminalit&t" gehdren.

Es ist wohl davon auszugehen, dah die durch den vorliegenden
Gesatzentwurf bewirkte Verschiebung des Verjdhrungseintritts
auf den 2. Oktober 2000 ausreichend, aber auch erforderlich
ist, um aine effektive Verfolgung der o. g. Straftaten zu
gewdhrleisten. '

Ferner bestimmt der vorgelegte gesetzentwurf, dap sich die
Verjihrungsfrist bei straftaten, die mit Freiheitsstrafen bis
su sinem Jahr bsdreht gind, verlingert. Ohnao Verjihrungsver-
lingerung wilrden diese Taten nach § 78 Abs. 3 Nr. 5 StGB be-
reits in drei Jahren, d. h. von dem nach Art., 315%a §. 2
EGStGB mafgeblichen Zeitpunkt am 2. Oktober 1993 verjdhren.

Der durch den relativ niedrigen Strafrahmen ausgewiesene Ba-
gatslicharakter dieser Delikte darf nicht dariiber hinweg-
f4duschen, daB es sich hierbel oftmals um typische "Stasi-De-
likte" handelt, d. h. um straftaten, die von Angehdrigen der
staatssicherheit gegeniiber bespitzelten Biirgern begangen
wurden. Zu nennen sind etwa:

Unberechtigtes Abh¥ren (§ 135a StGB-DDR), Verletzung der
Rechte an persdnlichen Daten (§ 136a StGB-DDR), Beleidigung
und Verleumdung (§ 139 StGB-DDR), Bedrohung (§ 130 §tGB-DDR) ,
verletzung des Wahlgeheimniszses (§ 211b StGB-DDR).

Auch einige Verkehrsstraftaten (§§ 200, 201 StGB-DDR) gehiren
zum Kreis der von dem Casetzentwuxrf erfafSten Delikte, die im
HichstmaR mit Freiheitsstrafe wvon bis zu einem Jahr bedroht
sind.

Angesichts des besonderen &ffentlichen Interesses an der
verfolgung der o. g. Taten erscheint es gerechtfertigt, diese
Taten in eine Regelung zur verjdhrungsverlidngerung einzube-
ziehen.

Die Griinde, die eine Verjihrungsfristverlingerung bel DDR-
Alttaten nahelegen, gelten gleichermafen auch flir die Taten,
die nach dem Beitritt begangen wuxrden. Regelungsbedarf be-
steht vor allem bel Wirtschaftsdalikten, die zu dem Konplex
der sogq. "Verelnigungskriminalitdt" gerechnet werden und fiir
die das geltende Recht eine finrjihrige Verjdhrungsfrist
vorsient. § 3 Abs. 1 bestimmt daher elne Fristverliéngerung um
fiinf Jahre bei Taten, die ohne Untorbrechungshandlung spite-
stens am 30. Dezember 1996 verjéhren wirden.
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Das bundesdeutsche Strafrecht erklirt Morde fiir nicht ver-
j&hrbar. Demgegeniiber verjihren Mordtaten, die auf dam Gebiet
der DDR begangen worden sind und daher nach dem Strafrecht
der DDR zu beurteilen sind, in 30 Jahren. Diese Ungleichbe-
handlung ist bel einer am Gerechtigkeitsgedanken orientier-
ten Batrachtung nicht hinnehmbar.

Die in dem Gesetzentwurf vorgesehene Unverjdhrbarkeit von
Mordtaten, die auf dem Gebiet der ehemaligen DDR begangen
wurden, stellt einen Beitrag zur Rechtsangleichung zwischen
den alten und den neuen Bundesléndern dar. :

D. Verfassungsrechtliche Einwénde

Gegen den vorgelegten Gesetzentwurf bestehen keine
durchgreifenden verfassungsrechtlichen Bedenken. '

pDas Ruckwirkungsverbot des Art. 103 Abs. 2 ¢G 1ist schon in
seinem Schutzbereich nicht tangiert, da Verjdhrungsrecht
Verfahrensrecht darstellt und Art. 103 Abs. 2 GG sich nur auf
das materielle Strafrecht bezieht (vgl. BVerfGE 235,269).

Das aus dem Rechtsstaatsprinzip abzuleitende Verbot einer
echten Rickwirkung wird von dem vorgelegten Entwurf beachtet.
Die Verjkhrungsverldéngerung bezieht sich nur auf zum Zeit-
punkt des Inkrafttretens des Gesetzes unverjéhrte Straftaten.

§ 2 des Gesetzentwurfes bewirkt lediglich eine Verléngerung
noch laufender Verjshrungsfristen in die zukunft hinein (sog.
munechte Rilckwirkung"). Dies ist nach der Rechtsprachung des
Bundesverfassungsgerichts zu den Ver jdhrungsgesetzen verfas-
sungsrechtlich zullssig (BVerfGE 1, 418; BVerfGE 25, 269), da
ein etwaiges Vertrauen der Titer auf den Fortbestand einer
gesetzlichen Verjdhrungsregelung nicht schutzwiirdig er-
acheint.

Die im dem Cegctoantwurf gorogolto Verlingerung bei bastimm-
ten Straftaten ist auch mit dem Gleichheitsgrundsatz verein-
bar. Zwar flihren die vorgesohencn‘Ve:j&hrungsrogtlungen dazu,
dap Taten, die vor dem Beltritt auf dem Geblet der ehemaligen
DDR und im Zeitraum zwischen dem Beitritt bis zum 31. Dezem-
per 1991 im Beltrittsgebiet begangen wurden, gegeniiber den im
gleichen Zeltraum im alten Bundesgebiet begangenen Taten
varj4hrungsrechtlich unterschiedlich behandelt werden.,
Hierfir bildet aber die oben ( I. A. ) n#her beschriebene
besondere strafverfolgungssituation in den neuen
Bundeslindern eine hinreichende Rechtfertigung.

burch die bsabsichtigten Regelungen soll nachgerade die fak-
tische Ungleichheit zwischen der strafverfolgung in den neuen
und in den alten Bundeslindern, die daraus resultiert, daB
die strafverfolgungseffizienz in den neuen Bundeslindern
vereinigungsbedingt hinter der der alten Bundesliénder
zurlickbleibt, ausgeglichen werden.

Eine Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes ist schlieBlich
auch nicht darin zu sehen, daf der Gesetzentwurf Titer, die



_, . Drucksache 147/92

vor dem 1. Januar 1992 straffdlllg geworden sind, einer un-
glinstigeren Regelung unterwirft als diejenigen, die nach
diesem Zeitpunkt eine Straftat bagangen haben. Die im
Gesetzentwurf vorgesehene zeitliche Grenze trigt  dem
Fortschritt belm Aufbau rechtsstaatlicher Verhdltnisse
Rechnung und kann jedenfalls nicht als willkiirlich angesehen
warden.

1I. Zu den einzelnen Vorschriften
1. Zu 8§ 1

Eng angelehnt an die in Art. 315, 315a EGStGB gebrduchliche
Formulierung beschreibt § 1 Satz 1 den Anwendungsbereich des
Gegsetzes. : .

Dieser erfaBt zum einen Taten, die vor dem Wirksamwerden des
Beitritts (3. Oktober 1§90) In der ehemaligen DDR und im
zeitraum zwischen dem Wirksamwerden des Beitritts und dem
31, Dezember 1991 im Beitrittsgebiet begangen wurden.

Pl Jdle aaulhi Jem Beitritt bsgangenen maten, dio nicht unterx

§ 3 fallen, bleibt es bel den in §§ 78 ff. StGB enthaltenen
Verjihrungsregeln.

Der Begriff vyerfolgungsverjéhrung" dient der Abgrenzung zur
nvollstreckungsverjihrung”, die unberiihrt bleiben scll.

Zum Begriff "Taten" vgl. § 11 Abs. 1 Nr. 5 StGB.

§ 1 Satz 2 trlgt dem varfassungsrechtlichen Riickwirkungsver-
bot ("echte Riickwirkung") Rechnung, das einer nachtréglichen
verlingerung bereits verjéhrter Taten entgegensteht.

2. Zu $ 2

Die Regelung in § 2 bezieht sich auf Taten, fiir die Art. 3l5a
S. 2 EGStGB eine varjlihrungsunterbrechung fingiert mit der
Folge, dap die Verjdhrungsfrist (§ 78 Abs. 3 StGB) erneut
beginnt (8 78c Abs. 3 S. 1 StGB). Es handelt sich hierbei um
Taten, die am Tag des Wirksamwerdens deg Beitritts nach dem
Strafrecht der DDR noch nicht verjihrt waren (§§ 82 - B4
StGB-DDR) .

Duxch § 2 Abs, 1 wird die fiinf jihrige bzw. dreijihrige Ver-
jéhrungsfrist (§ 78 Abs. 31 Nr., 4 bzw. Nr. 5 StGB) verléngert
und der Zeitpunkt der absoluten Verjéhrung auf den 2. Oktober
2000 bzw. auf den 2. Oktober 1996 hinausgeschoben.

Die in § 2 Abs. 2 enthaltene Vorschrift trigt dem Bediirfnis
nach einer Harmonisierung der im vereinten Deutschland fir
Mord geltenden Verjshrungsfristen Rechnung.

Mordtaten, die schon vor dem 3. Oktober 1965 begangen wurden,
sind nach & 82 Abs. 1 Nr, 5 gtGB-DDR, der eine 25jdhrige
Verjd¥hrungsfrist vorsieht, am 3. Oktober 1990 Dbereits
verjdhrt, Diese Taten sind daher heute nicht mehr verfolgbar.
Fiir die zwischen dem 3. Oktober 1965 und dem 2. Oktober 1990
auf dem Gebiet der ehemaligen DDR begangenan Mordtaten ist
gemdR Art. 315a 8. 2 EGStGB eine Verjahrungsunterbrechung
eingetreten mit der Folge, dap die Verjdhrungsirist fiir diese
Taten am 3. Oktober 1990 erneut beginnt. Nach § 78 Abs. 3 Nr.



1 StGB betrldgt die Verjihrungsfrist fiir diese Taten 30 Jahre,
so daB regeimdfig am 2. Oktober 2020 Verfolgungsverjihrung
eintreten  wiirde. Es bedeutet ein weiteres Stiick
Rechtsangleichung, wenn auch die in der ehemaligen DDR
veriibten Mordtaten flir unverjdhrbar erklirt werden (vgl. § 78
Abs, 2 S5tGB) .

Allerdings beschrénkt sich § 2 Abs. 2 auf gemeingefdhrlichen,
heimtlickischen oder in Dbesonders brutaler Weise begangenen
Mord 1. S, d. § 112 Abs. 2 §+GB-DDR, da nur diese Tatbestinde
ein dem § 211 StGB vergleichbaren Unrechtsgehalt aufwelsen.

Zu § 3

§ 3 verl¥ngert die in § 78 Abs. 3 Nr. 4 StGB vorgesehene
Verjinrungsfrist fiir Taten, die mit Freiheitsstrafe im
Hbchstmahh von einem bis zu finf Jahren bedroht sind, um
weitere finf Jahre. -

Hierbei handelt es sich vor &sllem um Tatbestlinde aus dem Be-
reich der Wirtschaftskriminalitdt (Eigentums-, Vermtgens,
Computer- und Urkundsdelikte), die unter dem Oberbegriff
nVereinigungskriminalitét” in der strafverfolgungspraxis eine
pesondere Rolle splelen. Auch fir diese, nach dem Beitritt in
dem Beitrittsgeblet begangenen Taten geben die oben
(I. A. und B.) dargelegten Grilinde eine hinreichende
Berechtigung zur Verjdhrungsverléngerung ab.

Nicht verléngert werden g0ll die Verjdhrungstrist beli den
Taten, fiir die in Abwaichung von § 78 Abs. 3 Nr. 4 das StGB
eine verkilrzte Verjdhrungsfrist bestimmt ist. Verkiirzte Ver-
jéhrungsfristen enthalten zum Beispiel die Landes-
pressegesetze fir sogenannte presseinhaltsdelikte.

4. Zu 8 4

Diese Vorschrift stellt, um auch entfernteste Zweifel aus-
zurfumen, klar, daB die Regelungen des Zweliten Gesetzas zur
Berechnung strafrechtliicher verjdhrungsfristen unberihrt
bleipen. Das bedeutet, daf bel der Berechnung der in § 1
dieses Gesetzes ndher bestimmten Taten gemis § 2 die Verfol-
gungsverijihrung in der Zeit vom 1l1. Oktober 1949 bis zum
17. Mdrz 1990 geruht hat.



