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Empfehiungen

der Ausschisse

zum

Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung des Achten Buches

Sozialgesetzbuch

Punkt der 642. Sitzung des Bundesrates am 15. Mai 1992

A

Der federfithrende Ausschufl fiir Frauen und Jugend (FJ),

der Ausschufl fir Familie und Senioren (FS),

der Ausschufl fir Innere Angelegenheiten (In) und

der Rechtsausschufl (R)

empfehlen dem Bundesrat, gemdf Artikel 76 Abs. 2 des Grundge-
setzes zu dem Gesetzentwurf wie folgt Stellung zu nehmen:

1. Zu Artikel 1 Nr. 4, Nr. 9 und zu Artikel 2 Nr. 1
{(§ 10 Abs. 2 Satz 2, § 27 Abs. 4, Art. 11 KJHG)

a) Artikel 1 Nr. 4 ist zu streichen
b) Artikel 1 Nr. 9 ist zu streichen.
c) Artikel 2 Nr. 1 dist zu streichen.
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(noch Ziff. 1)

Begrindung:

Das Kinder- und Jugendhilfegesetz vom 26.06.1990 bestimmt in
Artikel 1 § 10 Abs. 2 und §.27 Abs. 4, daB seelisch behinderte
junge Menschen Leistungen der Jugendhilfe erhaiten; Leistungen
der Eingliederungshilfe nach § 40 BSHG erhalten sie nur

- subisididr -, soweit eine konkret bendtigte Hilfe im Rahmen
der Jugéndhilfe nicht geleistet werden-kann wobel umstritten
'1st ob und inwieweit dies uberhaupt vorkommen kann. In Arti-
kel 11 ist ferner bestimmt, daB die Geltung dieser Regelung bis
zum 01.01.1995 aufgeschoben w1rd wenn Landesrecht nichts
anderes bestlmmt.

Auf der Grundlage dieser Bestimmungen sind vérschiédentlich
landesrechtliche Regelungen ins Werk gesetzt worden. S0 ist z. B. in
Baden-Wirttemberg der Zust&ndigkeitswechsel aus der 5021a1h11fe

in die Jugendhilfe bere1ts vollzogen (§ 21 AG-XJHG); in Nieder-
‘sachsen soll er nach dem Reglerungsentwurf zum AG-KJHG am
01.01.1993 vollzogen werden.

Die Regelungen des KJHG bedeuten einen auBerst behutsamen
Rechtsfortschritt auf das Ziel hin, die TIrennung zwischen behin-
derten und nichtbehinderten Kindern und Jugendlichen-zu uber—
winden. Es besteht keine Veranlassung, ihn rickgangig zu machen.

'Vor allem aber ‘sollte eine grundsdtzlich so bedeutsame Kurs-
anderung nicht Gegenstand einer "Reparaturnovelle" sein, die

- aus guten Grinden - eilig auf den Weg gebracht worden ist, um
Schwierigkeiten der Praxis mit der Auslegung und Anwendung ein- .
zelner Bestimmungen des Gesetzes auszuraumen. In allen Voriiber-
legungen zu dieser Novelle ist von einer 'solchen Zielsetzung im
tbrigen keine Rede gewesen. Das KJHG sollte an den genannten
Stellen derzeit nicht geandert werden.
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FJ 2. Zu Art. 1 nach Nr. 4 (§ 10 Abs. 2 nach Satz 2)
FS

In Artikel 1 ist nach Nummer 4 folgende Nummer 4 a einzufiigen:

"4a. § 10 Abs. 2 wird um folgenden Satz 3 erginzt:
'Landesrecht kann regeln, dafl sich Satz 2 auch
auf Kinder erstreckt, die der Friihférderung bediirfen.'™

-Begrindung:

Die der Frithfdrderungsarbeit zugrunde
liegenden Konzeptionen nehmen aus wis-
senschaftlichen und therapeutischen
Griinden keine Zuordnung einer bestimm-~
ten Behinderungsart vor. Denn insbe-
sondere in den ersten Lebensjahren ist
es nicht eindevtig festzustellen, ob
ein Entwicklungsriickstand darch eine
geistige, seelische oder kdrperliche
Behinderung bedingt ist oder ein Er-
ziehungsdefizit vorliegt. Meist liegt
ein Faktorenbiindel aus Ursachen, Wir-
kingen und Griinden vor, das sich nur
kiinstlich aufldsen liege.

" Da sich verschiedentlich regionale
Verbiinde von interdisziplinir arbei-
tenden Frihfdrderstellen entwickelt
haben Und die erfolgreiche Arbeit die-
ser‘Stellen nicht gefihrdet werden
soll, ist es erforderlich, einen Lan-
desrechtsvorbehalt im Bundesrecht mit
aufzunehmen.



FJ 3. Zu Artikel 1 Nr. 8 Buchst. a (§ 21 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 8 sind in § 21 Satz 2 die Worte
"familiendhnlichen oder sonstigen”
zu streichen.

Begriindung:

Der Begriff der Wohnform ohne die
gestrichenen Attribute 1dBt alle
geeigneten Unterbringungsméglich-
keiten zu, so z.B. auch in .
Internaten, Schifferkinderheimen
und familiaren Unterbringungsformen.

EJ 4. Zu Art. 1 nach Nr. 8 (§ 23 Abs. 3 Satz 2)

In Artikel 1 ist nach Nummer 8 folgende Nummer 8a einzufiigen:
'8a. In § 23 Abs. 3 wird folgender Satz angefiigt:

" Die entstehenden Aufwenduhgen einschlieBlich der Kosten der
Erziehung sollen auch ersetzt werden, wenn das Jugendamt
die Geeignetheit und Erforderlichkeit der Tagespflege fir das
Wohl des Kindes und die Eignung einer von den Personensorge-
berechtigten nachgewiesenen Pflegeperson feststellt."'
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(noch Ziff. 4)

Begriindung:

Werden die Personensorgeberechtigten selbst aktiv, suchen und
finden sie eine pflegeperson (und stellt das Jugendamt die Geeig-
netheit und Erforderlichkeit der Tagespflege fir das Wohl des
Kindes und die Elgnung der Pflegeperson fest) und mchte die
Pflegeperson die ihr entstehencen Aufwendungen einschlieBlich der
Kosten der Erziehung von Jugendamt ersetzt erhalten, so geht dies
nicht, weil die pflegeperson nach allgemeinem Sprachgebrauch
nicht "vermittelt” worden ist. Bei dieser Rechtslage sind zwel

Arten der Umgehensweise mit dem Gesetzestext abzusehen: Entweder
wird biirokratischer pufwand produziert, weil ein Yermittlungsvor-
gang auch dort arrangiert werden muB, wo das Jugendamt die Bestd-
tigung des faktisch bestehenden Pflegeverhdltnisses aus fachli-
cher Sicht fir ausreichend halt, oder man 16st sich vom Sinnge-
halt des Wortes "vermitteln” und 1aBt die Bestatigung eines Pfle-
geverhdltnisses als "vermittlung® gelten; dies setzt allerdings
eine sehr weitgehende Auslegung des Gesetzestextes yoraus, die
moglicherweise nicht allgemein akzeptiert wirde. Da beide Alter-
nativen nicht befriedigend sind, soll Abs. 3 wie vorgeschlagen
erganzt werden. Zwar ist die nyermittlung"” von Pflegepersonen
gemdh § 23 Abs. 1 SGB VILI ‘Aufgabe der Jugendhilfe, jedoch sollte
die Tatsache, daB die Personensorgeberechtigten die Jugendhilfe
entlasten, indem sie in Eigeninitiative sich selbst eine Pflege-
person suchen, nicht letztlich zu ihren Lasten gehen.



FJ 5. Zu Art. 1 Nr. 10 (§ 34 Satz 1)
In Artikel 1 Nr. 10 sind in § 34 Satz 1 die Worte

"soll durch eine Verbindung von Alltagserleben
und pidagogischen und therapeutischen Angeboten Kinder und

! Jugendliche in ihrer Entwicklung férdern."

durch die Worte

"so0ll Kinder und Jugendliche in ihrer Entwicklung
durch eine Verbindung von Alltagserleben und padagogischen sowie

therapeutischen Angeboten fordern."

Zu ersetzen.

Begriindung:
Redaktionelle Verbesserung.

FJ 6. Zu Art. 1 Nr. 10 (§ 34 Satz 2 Nr. 3)

In Artikel 1 Nr. 10 ist in § 34 Satz 2 Nr. 3 das Wort "lingere"
Zu streichen.

Begriindung:

Die Streichung des Wortes "lingere" 18t
unter sozialpddagogischen Gesichtspunkten
einen groBeren Ermessensspielraum hin-
sichtlich der Ausdehnung des Zeitraumes
zu.
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FEJ 7. Zu Art. 1 nach Nr. 10 (§ 36 Abs. 1 Sat:z 4)

In Artikel 1 ist nach Nummer 10 folgende Nymmer 10 a einzu-

fiigen:

*10a. In § 36 Abs. 1 Satz 4 werdeﬁ die Worte "Den Wiinschen"
durch die Worte "Der Wahl und den Wiinschen" ersetzt.’

Begriindung:

Angleichung der Vorschrift an die Neu-
formulierung des § 5 Satz 2 SGB VIII
(Vgl. Art. 1 Nr. 2 des Entwurfs).

FJ 8. Zu Art. 1 nach Nr. 13 (§ 39 Abs. 6)

In Artikel 1 ist nach Nr. 13 folgende Nummer 13a einzufiigen:

"13a. § 39 Abs. & wird gestrichen.”

Begriindung:

bie nach & 39 Abs. 6 vorgeschr1ebene Anrechnung des
K1nderge1des und vergiexchbarer Le1stungen hat 1n der
Praxzs,1nsbesondere bei Pflegeeltern mit mehreren
Kindern,zu erheblichen Problemen gefuhrt. D1e
Pfiegeeltern werden gegenuber Pflegeeltern llt nur
einem Kind deutlich schlechter gestellt. Beil der
Festsetzung des Pflegegeldes nach § 39 Abs. 3 und 4
ist es nicht moglich, den unterschiedlichen
Fallgestaltungen Rechnung 2u tragen. Der Verzicht auf
cine Anrechnung st im Blick auf den Erhalt der
Bere1tschaft 1nsbesondero von Familien mit mehreren
Kindern, Pflegekinder aufzunehmen,geboten.

Der FinanzausschuBl widerspricht dieser Empfehlung .....




(noch Ziff. 8)

Der Finanzausschufl widerspricht dieser Empfehlung mit
folgender

Begrindung:

Die von dem Ausschufl fiir Frauen und
Jugend empfohlene Nichtanrechnung

von Kindergeld stellt eine Abweichung
von einem das gesamte Sozialrecht
beherrschenden Prinzip dar und birgt
deshalb eine ernste Prijudizgefahr
mit schwerwiegenden haushaltsmdfRigen
Auswirkungen, die weit iiber den vor-
liegenden Fall hinausreichen.

9. Zu Art. 1 Nr. 15 und 20 (§§ 41, 52)

Artikel 1 Nr. 15 und 20 sind zu streichen.

Begriundung:

a) Ein rechtstatsachliches Bedirfnis
fir die durch den Entwurf vorge-
schlagene ‘Streichung cdes § 41
Abs. 2 SGB VIII ist nicht er-
sichtlich. Normzweck dieser Vor-
schrift ist es, eine Prajudizie-
rung von Entscheidungen der
Staatsanwaltschaft oder des Ju-
gendgerichts zu verhindern. Es
'soll vermieden werden, dap Map-
nahmen der Jugendhilfe mit dem
72iel der Verfahrenseinstellung
nach dem Jugendgerichtsgesetz
eingeleitet werden, Staatsanwalt-
schaft oder Gericht, die aus-
schlieflich zur Entscheidung be-~
fugt sind, aber zu anderen Ent-
scheidungen kommen (vgl. Nr. 45 der
Stellungnahme des Bundesrates zum
Entwurf eines Kinder- und Jugend-
hilfegesetzes; BT-Drs. 11/5958,

* S.-134/135). Anhaltspunkte daflr,
daB sich die Praxis nicht bewdhrt:
hitte, liegen nicht vor.
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(noch Ziff. 9)

b) Dem durch ‘den Entwurf verfoclgten
Anliegen, mdéglichst rasch zu kla-
ren, ob durch die Gewdhrung von
Leistungen der Jugendhilfe die
Voraussetzungen fir ein Absehen
von der Verfolgung geschaffen
werden kénnen (§§ 45, 47 JGG).
ist im geltenden Recht bereits
Rechnung getragen (§ 52 Abs. 1
Satz 2 und Abs. 2 Satz 2 SGB
VIII). DemgemaP besteht auch far
eine Anderung des § 52 SGB VIII
kein Anlap. Im Ubrigen erscheint
die durch den Entwurf vorgeschla-
gene Fassung des § 52 Abs. 2
Satz 2 SGB VIII unangemessen. .
Kommt das Jugendamt seiner Unter-
richtungspflicht gema&f § 52 *
Abs. 2 Satz 2 SGB VIII nach, so
ist es selbstverstandlich, dap
die zustandigen Justizorgane pru-
fen, wie weiter zu verfahren 1ist,
etwa ob MaBnahmen nach §§ 45, 47
JGG in Betracht kommen., Es ware
mit der Stellung der Staatsan-
waltschaft und des Jugendgerichts
nicht vereinbar, wenn eine ju-
stizfremde Stelle auf die gebote-
ne Prifung "hinzuwirken" héatte.
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EJ 10. Zu Art. 1 Nr. 16 (§ 42 Abs. 1 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 16 ist in § 42 Abs. 1 Satz 2 das Wort "ist"

durch das Wort “sind" zu ersetzen.

Begrﬁndung:
Grammatikalische Korrektur,

7u Art. 1 nach Nr. 17 (§ 44 Abs. 1)

FJ 11.

In Artikel 1 ist nach Nummer 17 folgende Nummer 17a

einzufligen:

'17a. § 44 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
a) In Satz 2 wird die Nummer 6 gestrichen.
B) Es wird folgender Satz 3 angefiigt:

"Keiner Erlaubnis bedarf ferner, wer nicht mehr als
drei Kinder in Tagespflege (§ 23) betreut."'



EJ

12.
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(noch Ziff. 11)

Begriindung:

Das Kriterium "gewerbsm#Bige" Tages-
pflege bereitet in der Praxis enorme
‘Auslegungsschwierigkeiten. Es wurde

. daher der Wunsch geduBert, als.Krite-
rium eine Héchstzahl der aufzunehmen-
den Kinder festzuschreiben. Auf diese
Weise kdnnte ein einheitlicher und
leicht handhabbarer Vollzug des § 44
im Rahmen der Tagespflege sicherge-
stellt werden.

7u Art. 1 Nr. 22 Buchst. £ (§ 59 Abs. 3)
Art. 4 Abs. 1

In Artikel 1 Nr. 22 Buchst. f ist Absatz 3 wie folgt zu
fassen:

"(3) Das Jugendamt hatl geeignete Beamte und Angestellte zur
Wahrnehmung der Aufgaben nach Absatz 1 zu ermichtigen. Die
Linder konnen N&heres hinsichtlich der fachlichen Anforde-

rungen an diese Personen regeln."”

Als Folge jst Artikel 4 Abs. 1 zu streichen.
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(noch Ziff. 12)

Begrindung:

. Das mit der Formulierung von § 59 gesetzte Ziel des Gesetzge-
bers, .angesichts der notwendigen Kenntnisse des deutschen und
d¢s auslandischen Familienrechts Mindestanforderungen fOr die
Urkundspersonen bei den Jugenddmtern festzulegen, wurde durch
die bisherige Formulierung nicht erreicht. Er hat sich ge-
zeigt, daB die AnknUpfung an die Befdhigung zum hdheren oder
gehobenen Verwaltungsdienst kein geeignetes Kriterium fir die
Eignung zur Urkundstitigkeit ist. Die Erfahrungen in den Ju-
gendimtern machen deutlich, daB die zur Beurkundung und Be-
glaubigung notwendigen Kenntnisse auch auf andere Weise erwor-
ben werden k&nnen. Es bleiben sogar IZweifel, ob die Ausbildung
zum gehobenen oder hbheren Verwaltungsdienst gerade die fur
diese Tatigkeit notwendigen spezifischen Kenntnisse ver- ‘
schafft. Mit der Neuformulierung wird die Feststellung der
Eignung im Einzelfall dem Jugendamt selbst iberlassen. Im
ibrigen sieht die Vorschrift die Méglichkeit vor, durch Lan-
desrecht einheitliche fachliche Anforderungen flr diese Tdtig-
keit festzulegen. . '

Eine solche Regelung ist dem Vorschlag des Regierungsentwurfes
vorzuziehen, der an dem jetzigen, nicht notwendigen Qualifika- .
tionserfordernis festhdlt und dem Landesrecht lediglich die
Méglichkeit einrdumt, hinsichtlich der Befdhigung zur Beurkun-
dung und Beglaubigung andere Kriterien festzulegen.
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R 13. Zu Art, 1 Nr. 22a -pey- {(§ 61)

In Artikel 1 ist folgende neue Nummer 22a einzufiigen: )

- ‘ ’ Iy
'2Za. § 61 wird wie folgt geénde;t:
Bei An- . o -
nahme ) T
entfdllt a) Nach Absatz 2 wird. folgender Absatz 3 eingefigt:
Ziff. 16 : ’ .
"(3) Fir die Erhebung, Verarbeitung und Nutzung perso-
nenbezogener Daten durch das Jugendamt bei der Mitwir-
kung im Jugendstrafverfahren gelten die Vorschriften
des Jugendgerichtsgesetzes.”

b) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz g."

Als Folge sind in Artikel 1 Nr. 23 die Buchstaben b und c

Zu streichen.

Begrindung:

a) Der Entwurf vertritt zu Recht die
Auffassung, daB es geboten er-
scheint, die im Hinblick auf die
Datenschutzbestimmungen der §§ &1
ff SGB VIII entstandene Rechtsun-
sicherheit zu beseitigen. Er :

- - greift allerdings zu kurz, indem

‘ er sich auf die Datenerhebung

durch die Jugendgerichtshilfe be-—
schrankt und insbesondere die
ebenfalls umstrittene. Problematik
im_ Zusammenhang mit der Datenidber-
mittlung offen 1agt. Es erscheint
problematisch, lediglich eine
punktuelle Regelung zu treffen,
die in ihrer Ausgestaltung, insbe-

*) Der in Ziffer 14 wiedergegebene Widerspruch des FJ
bezieht sich inhaltlich auch auf die Empfehlung des
Rechtsausschusses in Ziff. 13.
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(noch Ziff. 13)

sondere hinsichtlich der Frage des
Uberwiegens von schutzwirdigen In-
teressen, wiederum Anlaf fir Zwei-
felsfragen gibt und auch in einem
Spannungsverhdltnis zu den Rege-
lungen des Jugendgerichtsgesetzes
(§§ 38, 43) steht. ] '

b) Auszugehen ist davon, dapf Regelun-
gen, die sich mit den Befugnissen
der Jugendgerichtshilfe im Jugend—
strafverfahren befassen, im Ju-
gendgerichtsgesetz als der be-—
reichsspezifischen Materie zu nor-
mieren sind. Die Informationsge-
winnung, -verarbeitung und -nut-
zung durch die Jugendgerichtshilfe
richtet sich nach den §§ 38, 43
JGG. Sie stellen insbesondere fir

- dle Ermittlungstitigkeit {vgl. .
z.B. '§ 38 Abs. 1.Satz 3 JGG, ot
"Nachforschung") sowie far die Da-
tenibermittlung an die am Jugend-

"strafverfahren Beteiligten eine -

. ausreichende Rechtsgrundlage dar.
Es erscheint geboten, dies in § 61
SGB VIII klarzustellen.
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Zu Art. 1 Nr. 23 Buchst. al -neu- (§ 62 Abs. 3)

In Artikel 1 Nr. 23 ist folgender Buchstabe al einzu-
fiigen:

'al) In Absatz 3 Nr. 2 Buchstabe c wird die Zahl '"48" durch
die Zahl "51" ersetzt.'

Begriindung:

Der Entwurf vertritt zu Recht die Auffassung,
dal es geboten erscheint, die im Hinblick auf
die Datenschutzbestimmungen der §§ 61 ff SGB
VIII entstandene Rechtsunsicherheit zu be-
seitigen. Auch bei den Verfahren vor den Vor-
mundschafts- und Familiengerichten (§ 50 SGB VIII)
und zur Annahme als Kind (§ 51 SGB VIII) kamn die
Erhebung der Daten bei dem Betroffenen nicht
méglich, gleichwohl aber erforderlich sein
(vgl. z2.B. die Nachforschungen zur Feststel-
lung der Voraussetzungen des § 1748 Abs, 2
BGB). Deshalb erscheint die beantragte Erweite-
"rung zur Klarstellung geboten.

Die weitere Verarbeitung der fiir die Erfillung
der vorgenannten Aufgaben-erhobenen Daten ist
in §§ 63 bis 68 SGB VIII hinreichend geregelt.

Der AusschuB fiir Frauen und Jugend widerspricht dieser
Empfehlung mit folgender

Begriindung:

Die Empfehlung des Rechtsausschusses bedeutet
eine Konterkarierung der dem KJHG zugrunde
liegenden Vorstellungen der Kooperation der
Jugendhilfe mit dep Sorgeberechtigten.
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FJ 15. Zu Art. 1 Nr. 23 nach Buchst. a (§ 62 Abs. 3 Nr. 2 Buchst. c)

Entfallt . .

bei In Artikel 1 Nr. 23 wird nach Buchstabe a folgender
Annahme  Bychstabe a, eingefiigt:

von

Ziff. 14

‘a;) In § 62 Abs. 3 Nr. 2 Buchst. ¢ wird die Verweisung "§§ 42
bis 48" durch die Verweisung “§§ 42 bis 48 a" ersetzt. '’

Begriindung:

Folgednderung wegen der Einfiigung
eines § 48 a (vgl. Art. 1 Nr. 19 des Entwurfs).

~

EJ 16. Zu Art. 1 Nr. 23 Buchst. b und c (§ 62 Abs. 4)

In Artikel 1 Nr. 23 sind die Buchstaben b und ¢ zu
streichen.

Entfidllt

bei An- Begriindung:

nahme Die Einfiigung eines neuen Absatzes 4 ist
von Ziff. 13

im Hinblick auf die fir die Datenerhebung
in der Jugendgerichtshilfe bestehenden aus-
reichenden gesetzlichen Grundlagen iiber-
fliissig. Nach Einschédtzung von Jugend-
dmtern ist die geltende Gesetzeslage auch
praktikabler als die kiinftig vorgesehene.



FJ17. zu Art.
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1 nach Nr. 25 (§ 75 Abs. 1)

In Art. 1 ist nach Nr. 25 folgende Nr. 25 a einzlOfiigen:

"25a. § 75 Abs. 1 wird wie folgt geisndert:

a) Im 1. Halbsatz werden die Worte 'kann anerkannt

b)

c)_

d)

e)

werden, wer' durch die Worte 'kénnen juristische Personen und

Personenvereinigungen anerkannt werden, wann sie' ersetzt.

In Nummer 1 wird das Wort 'ist' durch das Wort 'sihd' er-

setzt.

~

In Nummer 2 wird das Wort 'verfolgt' durch das Wort 'verfoi—

gen' ersetzt.
In Nummer ‘3 werden das Wort 'l&aB8t' durch das Woft 'lassen’,
das Wort 'er' durch das Wort 'sie' und das Wort 'ist' durch

das Wort 'sind' ersetzt,

In Nummer 4 wird das Wort 'bietet' durch das Wort 'bieten®

“ersetzt.m

Begrindung

Die derzeitig geltende Fassung des

§ 75 SGB VIII kdnnte ihrem Wortlaut
nach dahin gehend interpretiert werden,
daB auch eine einzelne natilirliche Per-
son als freier Trager der Jugendhilfe

anerkannt werden kann. Es sind



(noch Ziff. 17)

schon entsprechende Antrii-

ge gestellt worden. Nach dem Jugend-
wohlfahrtsgesetz (vgl. § 9 i.V.m. § 5
Abs. 4 JWG) konnten nur freie Vereini-
gungen der Jugendwohlfahrt, Jugendver-
bé&nde und éonstige Jugendgemeinéchaf—
ten, juristische Personen, die Kirchen
und die sonstigen Religionsgesell-
schaften des O6ffentlichen Rechts als
freie Trager anerkannt werden. Die
Anerkennung einzelner natilirlicher Per-~
sonen war ausgeschlossen. Es wird da- .
von ausgegangen, daB es nicht Absicht
des Bundesgesetzgebers war, die Aner-
kennung einzelner natiirlicher Personen
als freie Trager der Jugendhilfe zu -
erméglichen.

Die'vorgeschfagene'ﬁnderung des § 75

SGB VIII schlieft die Anerkennung ein-

zelner natiirlicher Personen aus.

FJ 18. Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 85 Abs. 4)

In Artikel 1 Nr. 27 ist § 85 Abs. 4 wie folgt zu fassen:

"(4) Unberithrt bleiben die am Tage des Inkrafttretens dieses
Gesetzes geltenden landesrechtlichen Regelungen, die die
in den §§ 45 bis 48 a bestimmten Aufgaben einschlieBlich
der damit verbundenen Aufgaben nach Absatz 2 Nrn. 2 bis
5 and 7 mittleren Landesbeh®rden oder, soweit sie sich
auf Kindergdrten @nd andere Tageseinrichtungen fiir Kin-
der beziehen, unteren Landesbehdrden zuweisen."
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(noch Ziff. 18)

Begriindung:

§ 89 Abs. 4 SGB VIII in der geltenden
Fassing s¢0l]l der Situation von L&ndern
Rechnung tragen, die noch auf der:Ba-
sis des friheren Jogendwohlfahrtsge-
setzes GOrch landesrechtliche Vor-
schrifilen die Atfsicht tlber Einrich-
tungen mittleren oder unteren Landes-~
behSrden fibertragen haben. Ziel der
Vorschrift ist es, in diesen Lindern
den bewihrten status quo aufrecht zu
-erhalten.

Dieses Ziel wurde mit § 89 Abs. 4

8GB VIII jedoch nicht erreicht. Die
Erfahrungen mit der seit vielen Jahren
praktizierten Aufgabenverlagerung auf
die regionale Qnd kommunale Ebene ha-
ben gezeigt, daB die Aufsichtsfunktion
im engeren Sinne, wie sie in den

§§ 45 £f SGB VIII geregelt ist, un-
trennbar mit Fragen wie Beratung von
Tragern und Jugendimtern und der Fort-
entwicklung von Einrichtungen verbun-
den ist. Dem trigt der Entwurf des
Ersten Anderungsgesetzes tejlweise
.dadurch Rechning, daB er atuch landes-
rechtliche Regelungen, mit denen die
Beratung von Einrichtungstrigern wih-
rend der Planung und Betriebsflihrung
(S 85 Abs. 2 Nr. 7 $GB VIII n.F.)
mittleren oder Unteren Landesbehdrden
zugewiesen wird, unberiihrt 148t. Auch
damit ist die Aufrechterhaltung des
status quo aber noch nicht gesichert.,



{noch Ziff.

FJ 19. Zu Art. 1 Nr.

18)

27

- 20 -

Die mit der Einrichtungsaufsicht be-
traoten mittleren oder unteren Landes-
behdrden haben wegen des uUntrennbaren
Sachzisammenhangs neben der engeren
Einrichtungsaufsicht nach §§ 45 f£f

SGB VIII und der Beratung der Einrich-
tungstriger auch die in § 85 Abs. 2
Nrn. 2 bis 5 (n.F.) enthaltenen Atufga-
ben - soweit sie im Zusammenhang mit
der Einrichtungsaufsicht standen -
erfiillt.

Die Neuformulierung 188t zu, daB die-

ser bewdhrte status quo aufrechterhal-
ten werden kann.

(§ 85 Abs. 5)

In Artikel. 1 N

"(5) Durch Landesrecht kann die Fdrderung der Jugendarbeit,

Ir.

27 ist § 85 Abs. 5 wie folgt zu fassen:

soweit filir sie nach Absatz 2 der iiberértliche Triger

zustdndig ist,

auf andere Korperschaften des 6ffentlichen

Rechts {ibertragen werden."

Begriindung:

Im Interesse der Einheit der Jugendhilfe auch auf
Uberortiicher Ebene sollte die landesrechtliche
Ermacht1gung wie b1sher auf den Bereich der

Jugendarbo1t beschrankt bleiben,

tir eine Begrenzung der Ernacht1gung auf die Falle in

denen das Land uberortl1cher Trager ist,
Notwendigkeit.

bezteht ke1ne
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- Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 86 Abs. 1, 2, 4 und 5)

a) In Art. 1 Nr. 27 ist § 86 Abs. 1 wie folgt zu fassen:

"(1) Flr die Gewdhrung von Leistungen nach diesem Buch ist der
6rtliche Tré&ger zustindig, in dessen Bereich die Eltern
~ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben. An die Stelle der

Eltern tritt die Mutter eines nichtehelichen Kindes, wenn

und solange die Vaterschaft nicht festgestellt ist. Lebt

nur ein Elternteil, so ist dessen gewdhnlicher Aufenthalt
maBgebend." '

»

b) In Art. 1 Nr. 27 ist § 86 Abs. 2 Satz 3 wie folgt zu fassen:

"Hatte das Kind oder der Jugendliche im Fall des Satzes 2 zu-
letzt bei beiden Elternteilen seinen gewdhnlichen Aﬁfehthalt,
so richtet sich die Zusténdigkeit nach dem gewdhnlichen Auf-
enthalt des Elternteils, bei dem das Kind oder der Jugendliche
vor Beginn der Leistung zuletzt seinen tatsichlichen Aufent-
halt hatte."

¢} In Art. 1 Nr. 27 ist § 86 Abs. 4 wie folgt zu fassen:

"(4) Haben.die Elterp oder der nach Absatz 2 und 3 maBgebliche
Elternteil im-Inland keinen géwahnlichen Aufenthalt, oder
ist ein gewdhnlicher Aufenthalt nicht feststellbar, oder
sind sie verstorben, so richtet sich die Zustidndigkeit
nach dem gewéhhlichen Aufenthalt des Kindes oder des Ju-
gendlichen vor Beginn der Leistung. Hatte das Kind oder
der Jugendliche wihrend der letzten sechs Monate vor Be-
ginn der Leistung keinen gewbhnlichen Aufenthalt, so ist
der 8rtliche Trdger zustindig,. in dessen Bereich sich das
Kind oder der Jugendliche vor Beginn der Leistung tat-
sdchlich aufhslt."
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(noch Ziff. 20)
d} In Art. 1 Nr. 27 ist § 86 Abs. 5 wie folgt zu fassen:

"(5) Begriinden die Elternteile nach Beginn der Leistung ver-
schiedene gewdhnliche' Aufenthalte, so wird der &rtliche
Trdger zustidndig, in dessen_Bereicp der personensorgebe-
rechtigte Elternteil seinen gewdhnlichen Aufenthalt hat:

das gilt auch dannr wenn ihm einzelne Angelegenheiten der
Personensorge entzogen sind. Solange die Personensorge

beiden Elternteilen geme;nsam oder keinem Elternteil zu—
5teht, bleibt die bisherige Zustindigkeit bestehen.*

Begriindung:

Zu a)

Leistungen nach dem SGB VIII sind auch
an Personensorgeberechtigﬁe, die_keine
Elfern sind, und an Erziehungsberech-
tigte vorgesehen. Die Elnschrankung
der Zustandlgkeltregeln auf ‘Leistungen
an "Kinder, Jugendliche und ihre E1-
tern"” ist deshalb nicﬁt sinnvoll; auf
die Benennung der Leistungsberechtig-
ten sollte iiberhaupt verzichtet wer~
den, da sich diese aus den einzelnen
Leisﬁungsnormen ergeben.,

Durch die Einfiigung des neuen Satzes 3
wird eine Regelungsliicke geschlossen.
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(noch Ziff. 20)

zu b)

Klarstellung zur Vermeidung von
Streitfdllen zwischen den Jugendim-

tern.
zu c)

Es werden folgende Regelungsliicken ge— .
schlossen:

1. bie Eltern haben im Inland keinen
gewdhnlichen Aufenthalt, aber einen
solchen im Ausland (dieser Fall war
im Regierungsentwurf nicht gere-
gelt).

2, .Fdlle, in denen nicht alGsgeschlos-
sen werden kann, daB vielleicht
doch ein gewdhnlicher Aufenthalt
besteht, dieser ist aber objektiv
gesehen nicht feststellbar {z.B.
Unansprechbarkeit der Eltern).

zu d)

Notwendige Klarstellung fiir Falle, bei
denen z.B. dem personensorgeberechtig-
ten Elternteil nur das Aufenthaltsbe-

stimmungsrecht entzogen wurde.
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FJ 21.7u Art. 1 Nr. 27 (§ 86 a Abs. 2 bis 4)

In Artikel 1 Nr. 27 ist § 86 a wie folgt zu &dndern:
a) In Absatz 2 sind die Worte

""Hat der junge Volljdhrige seinen gewdhnlichen Aufenthalt
in einer Einrichtung oder sonstigen Wohnform"

zu ersetzen durch die Worte

"Hd1t sich der junge Volljdhrige in einer Einrichtung
oder sonstigen Wohnform auf",

b} In Absatz 3 sind die Worte

', Absatz 2 bleibt unberiihrt"®
anzufiigen.

¢} In Absatz 4 sind die Worte
"oder nach § 19"
zu ersetzen durch die Worte

", § 19 oder § 21",

Begriindung:

a) Zu Absatz 2 und 3

Nicht in jedem Fall erwirbt ein
junger Volljdhriger in einer Ein-
richtunb einen gewShnlichen Auf-
enthalt (z.B. in einem Kranken-
haus oder einer Justizvollzugsan-
stalt). Die Neufassung beseitigt
zweifelsfille.
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(noch Ziff. 21)

- b) Zu Absatz 4

Die bisherige &rtliche Zustindig-
keit soll auch beibehalten wer-
den, wenn vor Beginn der Hilfe
fir junge Volljidhrige eine ILei-
stung nach § 21 vorangeht.

FJ 22.Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 86 b Abs. 3)

In Artikel 1 Nr. 27 sind in § 86 b Abs. 3 die Worte

"nach § 41 oder § 13 Abs. 3" zu ersetzen durch

die Worte

"nach § 41, §13 Abs. 3 oder § 21",

Begriindung

Die bisherige &rtliche Zustindigkeit
soll auch beihalten werden, wenn vor
Beginn der Leistung nach § 19 Leistun-
gen nach §°21 erbracht wurden.
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FJ 23. zZuy Art. 1 Nr. 27 (§ 89 c Abs. 1)

In Artikel 1 Nr. 27 ist in § 89 c Abs. 1 die Verweisung
"§ 86" zu ersetzen durch die Verweisung '§§ 86, 86 a und
86 b".

Begrindung:

Die Verpflichtung zum vorliufigen Tatigwerden ist durch § 86c_auf
Leistungen an junge Vollj&hrige und Leistungen nach § 19 erweitert
worden. Dementsprechend muf auch die Kostenerstattungsregelung die
§§ 86a und 86b einschlieBen. '

FJ 24. Zuy Art. 1 Nr. 27 (§ 89 d Abs. 1 Satz 1)

In Artikel 1 Nr. 27 ist in § 89 d der Absatz 1 eingangs
wie folgt zu fassen:

" (1) Tritt ein junger Mensch oder ein Leistungsberechtigter
nach § 19, der im Inland keinen gewShnlichen Aufenthalt
hat, aus dem Ausland in das Inland iiber, und wird ihm ..."

Begriindung:

Redaktionelle Berichtigung.
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FJ 25. Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 89 d Abs. 1 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 27 ist in § 89 d Abs. 1 der Satz 2 wie folgt
zu fassen:

"Satz 1 gilt nicht fiir Leistungen nach diesem Buch nach dem Ober-
tritt, die aufgrund einer Zustédndigkeit nach § 86 Abs. 1, Abs. 2

Satz 1 und 2 und Abs. 3 in Verbindung mit Abs. 2 Satz 2 gewdhrt
werden."

Begriindung

- Die Aﬁfzahlung der Leistungsberech-
tigten ist unvollstindig; es fehlen
die Personéhsorge— und Erziehungsbe-
rechtigten. Da sich die Leistungsbe-
rechtigten aus den einzelnen Lej-
stungsnormen ergeben, sollte auf -
ihre Aufzihlung verzichtet werden.

- Beseitigung eines redaktionellen
Fehlers.
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Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 89 e Abs. 1)

In Artikel 1 Nr. 27 sind in § 89 e Abs. 1 jeweils nach-
den Worten

"in einer Einrichtung"
die Worte
", einer anderen Familie"

einzufiigen.

Begriundung: -

Mit § 89e wird ein den Regelungen der §§ 103ff BSHG entsprechender
Schutz der. Einrlchtungsorte in das KJHG aufgenommen. Dieser Schutz
wird allerdings nur gewahrt, wenn die Person, nach der sich die
Zustandigkeit richtet, ihren gewohnlichen Aufenthalt in einer Ein-
richtung oder sonstlgen wohnform begrﬂndet hat.

" .Eine dem §. 104 BSHG vergleichbare Regelung ﬁber die Kostener—

. stattung bei Unterbrlngung in einer "anderen Famllie fehlt im

KJHG. Hierdurch entsteht eine Ungleichheit z.B, ih den Pallen, wWo
neugeborene XKinder einer in einer Pflegefamllle untergebrachten
minderjahrigen Mutter in einem Heim untergebracht werden, gegen-
Ober Kindern, die bei ihrer im Rahmen einer Hilfe zur Er21ehung

(§ 34) im Heim untergebrachten Mutter aufgenommen werden. Da der
Schutz der Einrichtungsorte und damit .der Kostenerstattungsan-

.Spruch nicht von der Unterbringungsart abhingig gemacht werden

kann, ist eine gesetzliche Erganzung geboten.,
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FJ  27.Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 89 g)

In Artikel 1 Nr. 27 ist der Text des § 89 g wie folgt

zu fassen:

"Landesrecht kann'bestimmen, dafl die Aufgaben des iiberdrtlichen
Trdgers nach diesem Abschnitt auf andere Behdrden oder Kérper-
schaften des &ffentlichen Rechts iibertragen werden.”

Begriindung:

fDurch die bisherige Fassung des § 97
_Abs. 2 und 4 SGB VIII war sicherge-
stellt, daB entweder das.LandeSJugend-
amt "oder die nach Landesrecht zustin-
dige Beh&rde" "die Kostenerstattung
durchfithrt, Durch Landesrecht konnte
somit auch eine Behdrde bestimm:t wer-
den, die nicht offentllcher Trdger der
Jugendhilfe ist.

Die fir die Kostenerstattung.notwendi—
gen Finanzmittel muBSte dann der Tri-
ger, der nichq dffentlicher Trager
der Jugendhilfe ist, bereitstellen.

Im Gesefzentwurf ist vorgesehen,

daB8 die Aufgaben der Kostenerstattung
landesrechtlich durch "eine andere
BehSrde wahrgenommen werden" k&nnen.
Durch die Formulierung bleibt es aber
Aufgabe des tibersrtlichen Trigers der
Jugendhilfe, da nur die "Wahrnehmung"
libertragen wird, also muB dieser auch
die Finanzierung sicherstellen. Werden.

landesrechtlich die Aufgaben der Kosten-
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(noch Ziff. 27)

erstattung durch andere Béhardeh eines
Trigers, der nicht &ffentlicher Trager
der Jugendhllfe ist, wahrgenommen,
wird dieser andere Trdger nicht ver-
pflichtet, die Finanzmittel fir die

Kostenerstattung bereitzustellen.

Durch den Antrag wird klargestellt,
daB der andere Triger, der nicht &f-
fentlicher Triger def Jugendhilfe ist,
auch die.notwendige Finanzierung der

Kostenerstattung zu tragén hat.

28. Zu Art. 1 Nr. 28 (§ 90 Abs. 1 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 28 ist in § 90 Abs. 1 der Safz 2 wie
folgt zu fassen:

""Landesrecht kann eine Staffelung der Teilnahmebeitrige und

Gebithren, die fiir die Inanspruchnahme der Tageseinrich-
tungen flir Kinder zu entrichten sind, nach Einkommensgruppen
und Kinderzahl oder Zahl der Familienangehdrigen vor-
schreiben oder selbst entsprechend gestaffelte Betrige
festsetzen.”

Bzoriéndung: .

Die derzeitigs Fassung kann so verstanden werden, daB sie dem’
Landesgesstzgeber - entgegen zahlreichen Lindergesstzen - nur no
Gie Mdglichkeit 1&Bt, s=2lbst gestaifelte Elternbeitrdge festzu-
setzen, nicht zber entsprechenade Rahmﬂnvorcaben'fﬁr die Tréger Qe
Tac seinrichtungsn und Qie Brtlichen Trager der Jageﬁab11fe zu

machsan.
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(noch Ziff. 28)

Im Ubrigen wird desvon ausgegangen, GaB '§ 9C kbs. 3 KJHAG ab-
weichende Vo:gaoeﬁ des Landesgesetzgebers Iir die Regelung der
Elternbeitrige durch die Tridger im Sinne einer weiterge henaen
-
[

. Denn diese Vorschrif

0
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Sozielstaffel ni
den ErlafR oder die Herabsetzung von Elternbeitrdgen bei unzumut-

barer Belzstung im Einzelfzll.

Das Gesetz sollte die MSglichkeit erdffnen, die Pauschalbetrdge
entweder nach Einkommensgruppen und Kinderzahl oder nach Einkom-
mensgruppen und Zahl der Familienangehtrigen zu staffeln. Dieser
trginzungsvorschlag berlicksichtigt, da8 es nicht unerheblich ist,
ob ein Familieneinkommen in Hohe eines Betrages von X- DM zur
Verfiigung steht, von dem neben zwei Kindern ein Elternteil leben
mul oder ob von demselben Betrag der Lebensunterhalt von Mutter
und Yater und zwel Kindern bestritten werden muB.

29. zu Art. 1 Nr. 28 (§ 91 Abs. 2 Satz 1)

In Artikel 1 Nr. 28 ist in § 91 Abs. 2 der Satz 1 wie
folgt zu fassen:

"Die Eltern und das Kind werden zu den Kosten der Leistungen

zur Férderung von Kindern in Tagespflege (§§ 23, 24) heran-
gezogen."

Begriindung

- .
. ™

§ 90 sieht vor, das das Einkommen der -
.Eltern Hgg_dé$ Kindes oder Jugendli--~
-_chen bei der _Priifung, ob ein Teilnah--
mebeitrag vom Jugendémt {ibernommen *

wird, zuérunda gelegt wird.
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(noch Ziff. 29)

Bei der Tagespflege ist in § 91 Abs. 2
vorgesehen, daB nur die Eltern (nicht

" jedoch das Kind) zu den Kosten beizu-’
tragen haben. Dies fiihrt zur Ungleichbe-
handlung, wenn durch Landesrecht die
M8glichkeit ausgeschdpft wird, dasB
§ 90 Abs. 1, 2 und 4 Anwendung fin-
den.

Es ist deshalb auch bei der Tagespfle-
ge erforderlich, daB Eltern und Kind
kostenbeitragspflichtig sind.

FJ 30. Zu Art., 1 Nr. 28 (§ 97 a Abs. 2)

In Artikel 1 Nr. 28 ist in § 97 a der Absatz 2 wie folgt
zu fassen:

""(2) Soweit dies fiir die Geltendmachung eines nach § %4 Abs. 3
auf den ortllchen Trédger ubergegangenen Unterhaltsanspruchs
oder die Uberleitung eines Unterhaltsanspruchs nach § 96
erforderlich ist, sind die Eltern oder™Elternteile eines
Kindes, Jugendlichen oder jungen Volljdhrigen sowie der Ehe-
gaﬁte des jungen Volljahrigen verpflichtet, dem drtlichen
Triger tiber ihre Einkommens- und Vermdgensverhiltnisse Aus- -
kunft zu gében.“ o : '

Begrindung:

Der Ubergang der Unterhaltsanspriiche '
nach § 94 Abs. 3 ist nur bei Kindern
und Jugendlichen vorgeéehen. Eine ent-
sprechende Auskunftspflicht ist in

§ 97 a Abs. 2 deshalb notwendig.
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(noch Ziff. 30)

Bei jungen Volljdhrigen ist kein Uber-
gang nach § 94 Abs. 3 moglich, eine
Auskunftspflicht ist hinsichtlich der

lberleitung nach § 96 -wie vorgesehen-
, notwendig.

7u Art. 1 Nr. 28 (§ 97 a Abs. 3 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 28 sind in § 97 a Abs. 3 Satz 2 nach
dem Wort "sind" die Worte '"und diese Betrdge von den Eltern
im Wege der Selbsteinschétzung zu ermitteln sind" und

~

nach dem Wort ﬁEinkommensgruppe" die Worte "sowie Art und
zeitlichen Umfang der Erwerbstédtigkeit™ einzufiigen.

Begrundung:

Diese Ergdnzung ist erforderlich, denn es gibt auch landesrecht-
liche Regelungen, in denen der Einsatz des Einkommens zwar indi-
viduell festgelegt wird, in denen aber gleichwohl eine pauschale
Heranziehung nach bestimmten Einkommensgruppen erfolgt. Unter
diesen Umstdnden ist eine begrenzie Auskunftspflicht der Eltern
nur in den F&llen der Ermittlung des Teilnahmebeitrages durch
Selbsteinschdtzung der Eltern gerechtfertigt.

Die Auskunftspflicht darf sich auch bei einer Berechnung des
Teilnahmebeitrages im Wege der Selbsteinschitzung nicht nur auf
die Angabe der Zugehbrigkeit zu einer bestimmten Einkommensgruppe
beschrinken, sondern sie muB sich auch auf Angaben Uber Art und
zeitlichen Umfang der Erwerbstitigkeit erstrecken. Anderenfalls

wirde die subsididre Auskunftspflicht nach § 97a Abs. 4 praktisch
leerlaufen. Denn woraus konnen sich etwaige tatsdchliche Anhalts-
punkte fiir die Unrichtigkeit einer Auskunft ergeben, wenn nicht
aus einem Vergleich der angegebenen Einkommensgruppe mit der Art

und dem zeitlichen Umfang der Erwerbstdtigkeit der auskunfts-
pflichtigen Eltern?
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Zu Art. 1 nach Nr. 28 (§ 98 vor Nr. 1)
Art. 1 Nr. 29 (§ 99 . nach Abs., 1)

a} In Artikel 1 ist nach Nummer 28 folgende Nummer 28 a ein-
zufiigen:

‘28a. In § 98 wird vor der Nummer 1 folgende Nummer O1
eingefiigt:

"01. Vorléufige MaBnahme zum Schutz von Kindern und
Jugendlichen."!

b) In Artikel 1 Nr. 29 ist vor Buchstabe a folgender
Buchstabe Oa einzufiigen:

'0a. Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1a einge-
flgt:

"(1a) Erhebungsmerkmale bei Erhebungen iiber vorliufige
MaBnahmen zum Schutz von Kindern und Jugendlichen
sind Kinder und Jugendliche, fiir die MaBnahmen gemif
den §§ 42 und 43 erfolgt sind, gegliedert nach

a) Art des Trigers der Maflnahme, Art der Maflinahme,
Institution oder Personenkreis, die oder der die
MaBnahme angeregt hat, Zeitpunkt des Beginns und
Dauer der MaBnahme, MaBnahmeanlaf, Art der an-
schlieflenden Hilfe,

b) bei Kindern und Jugendlichen zusdtzlich zu den
unter Buchstabe a genannten Merkmalenm nach Geschlecht,
Altersgruppe, Staatsangehdrigkeit, Art des Auf-
enthalts, vor Beginn der Mafnahme.'’
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{noch Ziff. 32)

Begriindung:

Erforderlich ist die Einfiigung eines
weiteren Statistikmerkmals, das auch die
MaBnahmen der §§ 42 und 43 SGB VIII erfafit.
Durch diese Anderung wird den Erfordernissen
der Praxis Rechnung getragen, weil diese
Mafnahmen einen nicht unerheblichen Teil

des Angebots des SGB VIII darstellen.

FJ 33.Zu Art. 2 Nr. 2

In Artikel 2 ist die Nummer 2 wie folgt zu fassen:

"2, Artikel 14 wird wie folgt gefast:

'abweichend von den Vorschriften fiber die drtliche Zustdndig-
keit und die Kostenerstattung nach dem Achten Buch Sozialge-
setzbtch sind in dem Gebiet der Bnndesrepublik Deutschland
nach dem Stand bis zum 3. Oktober 1990 fiir Hilfen zur Erzie-
hung tnd Hilfen fiir jonge Volljahrige, die am Tage des In-
krafttretens dleses Geselzes bereits eingeleitet waren, bis
2z0m 31. Dezember 1994 die bisher geltenden Regelingen anzu-
wenden, solange die Hilfe ohne Unterbrechung weitergewdhrt
wird; als Unterbrechung ¢gilt ein zusammenhidngender Zeitraum
von drei Monaten. Sofern im Zeitraum zwischen dem Inkrafttre-
ten dieses Gesetzes und dem Inkrafttreten des Ersten Gesetzes
zur inderung des Achten Buches Sozialgesetzbuch bereits Ande-
rungen bei der 2ustindigkeit und Kostenerstattung eingetreten
sind, werden die Vorschriften des Achten Buches Sozialgesetz-
buch weiter angewandt.”
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Begrindung:

Die in dem Entwarf der Bundesregiering
vorgeschlagene Andering des Arti-

kels 14 entspricht den Bedlrfnissen
der Praxis noch nicht ausreichend: Es
ist zunichst nicht zweckmiBig, einen

Wechsel der 8rtlichen Zustindigkeit

und eine Anderiung von Kostenerstat-
ttingsanspriichen daran zu kniipfen, dag
der junge Mensch den gewdhnlichen Aaf-
enthalt wechselt. Ob in einem Orts-
wechsel des jungen Menschen - der in
einem Heim, einer Pflegefamilie oder
auch in eigener Wohnung lebt - ein
Wechsel des ®"gewdhnlichen Aufenthalts”
liegt, ist erfahrungsgem#f in etwa
zwel Dritteln aller Fiélle umstritten.
Das liegt daran, daB-nicht eindeutig
definiert ist, wann ein von den Eltern
getrennt lebender junger Mensch deren
"gewdhnlichen Aufenthalt® noch teilt
Oond wann er einen eigenen erwirbt. Von
einem so ungewissen Kriterium sollten
Rechtsfolgen nicht chne zwingenden
Grund abhingig gemacht werden. Es kann
und sollte hingenommen werden, das
auch in diesen Fillen - wie in den
ohnehin zahlreicheren sonstigen "Alt-
fillen" ~ bis Ende 1994 noch nach al-
tem Recht verfahren wird, 0m die Bela-
stung mit zahlreichen Streitverfahren
zu vermeiden.

Die Praxis hat es ferner als unver-
standlich und belastend empfunden, da8B
die Ubergangsregeltng nur fiir Hilfen
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{(noch Ziff. 33)

zur Erziehung, niéht auch fir Hilfen
fir jonge Volljihrige gelten soll. Bel
diesen handelt es sich Om atslaufende
Hilfefille, die sich aus Hilfen zor
Erziehung entwickelt haben und fﬁr die
auch nach altem Recht die Regel galt,
daB es keinen Wechsel der 2ustidndig-
keit mehr geben soll. Dabel sollte es
bleiben. Diese Fille diirften {ibrigens
wihrend der Ubergangsfrist so gut wie
alle beendet werden. '

Klargestellt werden sollte, daB ein
Hilfefall nur dann als "Altfall™ be-
handelt werden kann, wenn die Hilfe
ohne grdsere Unterbrechung weiter ge-
wihrt worden ist.

Satz 2 vermeidet in Fillen, in denen

nach der Ubergangsregelung des Art. 14
Abs. 1 {(geltende Fassung) bereits ein
Zastandigkeitswechsel eingetreten ist

und die Regelungen der §§ 85 ff
SGE VIII bereits Anwendung gefunden

haben, eine nochmalige Umstellung der
bereits auf geltendes Recht umgestell~-
ten Pédlle ond damit erheblichen Ver-~
waltungsaufwand.

Fliir einen Landesrechtsvorbehalt (bis-
her Artikel 14 Abs. 3) wird kein Be-
dirfnis mehr gesehen.

Bei dem riickwirkenden Inkrafttreten
der Bestimmung (Artikel 6 Abs. 1)
s0llte es Dbleiben. '
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Zu Art. 2 a - neu - (§§ 9, 12, 35 und 55 JGG)

Nach Artikel 2 ist folgender Artikel 2 a einzufiigen:

tArtikel 2 a

Anderung des Jugendgerichtsgesetzes

Das Jugendgerichtsgesetz in der Fassung der éekanntmaéhung vom
11. Dezember 1974 (BGBL I S..3427), zuletzt gedndert durch Ar-
tixel 1 des Gesetzes vom 30. August 1990 (8GBl I S. 1853), wird
wie folgt geandert: ‘

1. In § 9 Nr. 2 werden die Worte "Die Verpflichtung zur Inan-
spruchnahme” durch die Worte "Die Anordnung" ersetzt.

2. § 12 wird wie folgt gefaft:

ns 12

Der Richter Xkann nach Anhdérung des Jugendamtes unter den im
Achten Buch Sozialgesetzbuch genannten Voraussetzungen Hilfe
zur Erziehung
1. in Férm der Erziehungsbeistandschaft im Sinne des § 30
des Achten Buches Sozialgesetzbuch oder ' -
. 2. in einer Einrichtung dber Tag und Nacht oder in einer
sonstigen betreuten Wohnform im Sinne des § 34 des
Achten Buches Sozialgesetzbuch '

" anordnen.”



- 39 - " Drucksache 203/1/92

(noch Ziff. 34)

3. In § 35 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 Satz 1, Abs. 3 Satz 1 und
Abs. 4 werden die Worte "Der Jugendwohlfahrtsausschuf” ‘bzw.
"des Jugendwohlfahrtsausschusses™ durch die WOite "Der Ju-
gend@ilfeausschuﬂ“'bzw. "des Jugendhilfeausschusses" er-
setzt.

4. § 55 Abs,'l satz 2 wird wie folgt gefapt:

"biese Voréchrift gilt_nicht; wenn der Richter Hilfe zur Er-
ziehung nach's 12 Nr. 2 angeordnet hat."!

Als Folge : :
ist in Artikel 3 der Absatz 2 zu streichen.

' : Beqgrindung:

Die Anderung des Achten Buches So-
zialgesetzbuch sollte zum AnlaP ge-
nommen werden, die durch Art. 6
Nr. 2, 3 und 6 .des Kinder-~ und Ju-

" gendhilfegesetzes neu gefaften § 9
Nr. 2, §§ 12 und 55 Abs. 1 Satz 2
JGG den Erfordernissen anzupassen.
Diese Regelungen figen.sich nicht
in das jugendstrafrechtliche
Rechtsfolgensystem ein und begegnen
- soweit die Notwendigkeit des Ein-
vernehmens des Jugendamtes nach
§ 12 JGG betroffen ist - vor allem
unter dem Aspekt der richterlichen
Unabhangigkeit auch verfassungs-
rechtlichen Bedenken (vgl. Eisen-
berg, JGG, 4. Aufl. 1991, § 12, Rn 5).
Auf Nr. 83 der Stellungnahme des Bun-
desrates (BT-Drs. 11/5948, S. 146 £.),
der die Bundesregierung zugestimmt hat
(BT-Drs. 11/6002, S. 11),wird Bezug
genommen.



- 40 -

FJ 35. Zu Art. 6 Abs. 1 Satz 2

In Artikel 6 Abs. 1 Satz 2 sind die Worte "i. Oktober 1992"
durch die Worte '"1. Januar 1993" zu ersetzen.

Begriindung:

Die Jugendidmter sind ohne ausreichende
Vorbereitungszeit nicht in der Lage,
den Verwaltungsvollzug des Gesetzes
sicherzustellen.

36. Der Finanzausschufl
empfiehlt dem Bundesrat, gemdR Artikel 76 Abs. 2 des

Grundgesetzes gegen den Gesetzentwurf keine Einwendungen
zu erheben.



