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der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Vereinfachung der Planungsverfahren fiir Verkehrswege
(Planungsvereinfachungsgesetz - PlVereinfG}

A. Zie1setzung

Mit dem am 19. Dezember 1991 in Kraft getretenen Verkehrs-
wegeplanungsbeschleunigungsgesetz sind die neuen Bundeslin-
der sowie das Land Berlin in der Lage, Planungen filir Bun-
desverkehrswege (Schienenwege, BundesfernstraBen, Bundes-
wasserstraBen) und Verkehrswege von U- und Strafenbahnen)
widhrend der Geltungsdauer dieses Gesetzes spiirbar schneller
als bisher zu planen und zu verwirklichen. Damit ist ein
wichtiger Beitrag fiir den Aufschwung in den neuen Bundes-

landern und die Angleichung der Lebensverhiltnisse gelei-
stet.

boch auch in den alten Bundeslindern dauern Planungsverfah-
ren fiir Verkehrsinvestitonen zu lange. Dies ist gemeinsame
Auffassung der Verkehrsminister des Bundes und der Linder,
die mehrfach in Beschliissen der Linderverkehrsminister-Kon-
ferenz ihren Ausdruck gefunden hat. Auch auf der Konferenz

der fiir Verkehr, Umwelt und Raumordnung zustindigen Mini-
ster und Senatoren von Bund und Lindern am 5. und 6. Febru-
ar 1992 wurde einvernehmlich festgestellt, daB die Pla-
nungszeiten filir Verkehrsinfrastrukturmafnahmen zu verkiirzen
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Die lange Planungsdauer ist auch Ursache dafiir, daB selbst

MaRnahmen des Vordringlichen Bedarfs des letzten Bundesver-

kehrswegeplanes 1985 noch nicht umgesetzt werden konnten.
Leistungsfihige Verkehrswege im gesamten Bundesgebiet her-
zustellen ist jedoch nach der Veollendung der staatlichen
Einheit Deutschlands so dringend wie kaun jemals zuvor. Es
gilt, vor allem den neuen Anforderungen gerecht zu werden,
die auf die Bundesrepublik Deutschland als wichtigstes
Transitland in der Mitte Europas nach Vollendung des euro-
pidischen Binnenmarktes und der Offnung der osteuropdischen
Staaten zukommen. Deshalb miissen vor allem Ost-West-Ver-
kehrsverbindungen, die ganz Europa zugute kommen, im Osten
wie im Westen Deutschlands schneller geplant und ausgefiihrt

werden kénnen.

Lﬁsung

Der Gesetzentwurf greift im wesentlichen Instrumente zur
Planungsbeschleunigung auf, die bereits im Verkehrswegepla-
nungsbeschleunigungsgesetz fiir die neuen Bundeslidnder be-
fristet gesetzlichen Niederschlag gefunden haben. Der Ge-
setzentwurf enthdlt aber auch zusdtzliche und weitergehende
Regelungen.

Der Entwurf

- sieht die Méglichkeit vor, die Linienfiihrung von Ver-
kehrswegen von europdischer und besonderer nationaler
Bedeutung durch Bundesgesetz zu bestimmen; dieses Instru-
ment soll insbesondere fiir Vorhaben Anwendung finden, die

von der Europédischen Gemeinschaft als Vorhaben von ge-
meinsamem Interesse ausgewiesen sind oder die Gegenstand
einer zwischenstaatlichen Vereinbarung sind,

- verzichtet dagegen bei VerkehrswegemaBnahmen von nur &rt-

licher Bedeutung auf eine Linienbestimmung durch den Bun-
desminister fiir Verkehr,
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- befristet das vom Bundesminister fiir Verkehr durchzufiih-
rende Genehmigungsverfahren fiir den Bau neuer Eisenbahn-
strecken,

~ setzt neue und verkiirzt bestehende Fristen fiir Behdrden
und Kommunen im Raumordnungs- und Planfeststellungsver-
fahren,

- fihrt eine Plangenehmigung mit Konzentrationswirkung ein,
die unter bestimmten Voraussetzungen an die Stelle eines
Planfeststellungsbeschlusses treten kann,

- fihrt in alle Bundesverkehrswegegesetze planungssichernde
Instrumente ein (Bestimmungen iiber Vorarbeiten, vorzeiti-
ge Besitzeinweisung, Verdnderungssperre),

- fihrt die erstinstanzliche Zustindigkeit der Oberverwal-
tungsgerichte filir alle Klagen gegen Verkehrswegevorhaben
ein,

- gleicht die Vorschriften der verschiedenen Bundesver-

kehrswegegesetze einander an.

Der Gesetzentwurf enthilt verfahrensrechtliche Bestimmun-
gen; materiellrechtliche Anforderungen an die Planung,

2. B. bei der Beriicksichtigung von Umweltbelangen, werden
nicht gedndert.

Mit der Angleichung der Rechtsvorschriften der verschiede-
nen Bundesverkehrswegegesetze leistet der Gesetzentwurf
einen Beitrag zur Rechts- und Verwaltungsvereinfachung des
Bundes.

Der Gesetzentwurf hat keine Auswirkungen auf Einzelpreise
und das Preisniveau. Bund, Linder und Geneinden werden
nicht mit Kosten belastet.

Alternativen

Keine

Kosten

Keine
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Gesetzentwurf

der Bundesregierung
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(Planungsvereinfachungsgesetz - P1VereinfG)

Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler Bonn, den 6. November 1992
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An den

Prasidenten des Bundesrates

Hiermit iibersende ich gemdB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgeseties den von der
Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Vereinfachung der Planungs-
verfahren fiir Verkehrswege
(Planungsvereinfachungsgesetz - P1VereinfG)

mit Begriindung und Vorblatt.

Federfithrend ist der Bundesminister fiir Verkehr.

Fristablauf: 18.12.92
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Entwurf eines Gesetzes zur Vereinfachung
der Planungsverfahren filir Verkehrswege
(Planungsvereinfachungsgesetz - PlVereinfG)

Vom

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende

Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Anderung des Bundesbahngesetzes

Das Bundesbahngesetz in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 931-1, verdffentlichten bereinigten Fassung,
zuletzt gedndert durch Gesetz vom 19. Dezember 1990

{BGBl. I S$. 2909), wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 14 Abs. 3 wird folgender Satz 3 angefiigt:

"Die nach Satz 1 Buchstabe ¢ erforderliche Genehmigung gilt

als erteilt,

1. wenn der Deutschen Bundesbahn nicht innerhalb von zwel
Monaten nach Eingang ihres Antrags eine AuBerung des
Bundesministers flir Verkehr zugeht,

2. wenn der Deutschen Bundesbahn nicht innerhalb von vier
Monaten nach Eingang ilhres Antrags eine von dem Antrag
abwelchende Entscheidung des Bundesministers flr Ver-

kehr zugeht."

2. § 36 wird durch die folgenden §§ 36 bis 36 e ersetzt:
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"g 36
Bau und Anderung von Schienenwegen

Der Bau und die Anderung von Schienenwegen der Deutschen
Bundesbahn einschlieflich der fiir den Betrieb der Schienen-
wege notwendigen Anlagen obliegen der Deutschen Bundesbahn.
Die Bundesplanung hat Vorrang vor der Orts- oder Landespla-
nung.

§ 36 a '

Vorarbeiten

(1) Eigentilimer und sonstige Nutzungsberechtigte haben zur
Vorbereitung der Planung eines Vorhabens oder von Unterhal-
tungsmafnahmen notwendige Vermessungen, Boden-— und
Grundwasseruntersuchungen einschlieBlich der voriibergehen-
den Anbringung von Markierungszeichen und sonstige Vorar-
beiten durch die Deutsche Bundesbahn oder von ihr Beauf-
tragte zu dulden. Arbeits-, Betriebs- oder Geschdftsrdume
diirfen zu diesem Zweck wihrend der jeweiligen Arbeits-,
Geschifts—- oder Aufenthaltszeiten nur in Anwesenheit des

Eigentiimers oder sonstigen Nutzungsberechtigten oder eines
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Beauftragten, Wohnungen nur mit Zustimmung des Wohnungsin-

habers bhetreten werden.

(2) Die Absicht, solche Arbeiten auszufllhren, ist dem Ei-
gentimer oder sonstigen Nutzungskerechtigten mindestens
zwel Wochen vorher unmittelbar oder durch ortsiibliche Be-
kanntmachung in den Gemeinden, in denen die Vorarbeiten

durchzufihren sind, bekanntzugeben.

{3} Entstehen durch eine MaBRnahme nach Absatz 1 einem Ei-
gentimer oder sonstigen Nutzungsberechtigten unmittelbare
Vermdgensnachtelle, so hat die Deutsche Bundesbahn eine
angemessene Entschddigung in Geld zu leisten. Kommt eine
Einigung liber die Geldentschddigung nicht zustande, so
setzt die nach Landesrecht zustindige Behdrde auf Antrag
der Deutschen Bundesbahn oder des Berechtigten die Entschi-
digung fest. Vor der Entscheidung sind die Beteiligten zu

hdren.

§ 36 b
Planfeststellung, Plangenehmigung

(1) Schienenwege der Deutschen Bundesbahn einschlieBlich
der fiir den Betrieb der Schienenwege notwendigen Anlagen
diirfen nur gebaut oder gedndert werden, wenn der Plan zuvor
festgestellt worden ist. Dabei sind die von dem Vorhaben
berihrten &ffentlichen und privaten Belange einschlieflich
der Umweltvertridglichkeit im Rahmen der Abwdgung zu berilick-

sichtigen.

(2} An Stelle eines Planfeststellungsbeschlusses kann eine

Plangenehmigung erteilt werden, wenn
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1. Rechte anderer nicht beeintrichtigt werden oder die Be-
troffen n sich mit der Inanspruchnahme ihres Eigentums
oder eines anderen Rechts schriftlich einverstanden er-
kldrt haben und

2. mit den Trdgern offentlicher Belange, deren Aufgabenbe-
reiche beriihrt werden, das Benehmen hergestellt worden
ist.

Cie Plangenehmigung hat die Rechtswirkungen der Planfest-

stelilung; auf ihre Erteilung finden die Vorschriften Uiber

das Planfeststellungsverfahren keine Anwendung. § 75 Abs. 4

des Verwaltungsverfahrensgesetzes gilt entsprechend. Vor

Erhebung einer verwaltungsgerichtlichen Klage bedarf es

keiner Nachprifung in einem Vorverfahren.

(3) Planfeststellung und Plangenehmigung entfallen bei An-

derungen und Erwelterungen von unwesentlicher Bedeutuns.

Fdlle unwesentlicher Bedeutung liegen insbesondere vor,

wenn

1. andere &ffentliche Belange nicht berihrt sind oder die
erforderlichen beh&rdlichen Entscheidungen vorliegen und
sie dem Plan nicht entgegenstehen und

2. Rechte anderer nicht beeinfluft werden oder mit den vom
Plan Betroffenen entsprechende Vereinbarungen getroffen

werden.

{(4) Der Vorstand oder eine von ihm ermdchtigte Dienststelle
der Deutschen Bundesbahn ist Anhdrungs- und Planfeststel-
lungsbehdrde. Diese stellt den Flan nach Absatz 1 fest,
erteilt die Plangenehmigung nach Absatz 2 cder trifft die
Entscheidunyg nach Absatz 3. Vor einer Plangenehmigurg nach
Absatz 2 cder einer Entscheidung nach Absatz 3 ist die Kom-
mission der Europdischen Gemeinschaft nach MaBRgake des Ar-
tikel 2 Abs. 3 der Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27.
Juni 1985 (ABl. EG Nr. L 175 S. 40) zu unterrichten.
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"§ 36 C

Verdnderungssperre

(1) Vom Beginn der Auslegung der Plidne im Planfeststel-
lungsverfahren oder von dem Zeitpunkt an, 2zu dem den Be-
troffenen Gelegenheit gegeben wird, den Plan einzusehen

(§ 73 Abs. 3 des Verwaltungsverfahrensgesetzes), dirfen auf
den vom Plan betroffenen Fldchen bis zu ihrer Inanspruch-
nahme wesentlich wertsteigernde oder die geplanten BaumaB-
nahmen erheblich erschwerende Veradnderungen nicht vorgenom-
men werden (Verdnderungssperre). Verdnderungen, die in
rechtlich zulidssiger Weise vorher begonnen worden sind,
Unterhaltungsarbeiten und die Fortfiihrung einer bisher aus-
gelibten Nutzung werden davon nicht berilhrt. Unzuldssige
Verdnderungen bleiben beil der Anordnung von Vorkehrungen
und Anlagen (§ 74 Abs. 2 des Verwaltungsverfahrensgesetzes)

und im Entschddigungsverfahren unberilicksichtigt.

(2) Dauert die Verdnderungssperre iber vier Jahre, k&nnen
die Eigentlimer fiir die dadurch entstandenen Vermdgensnach-

teile Entschidigung verlangen.

§ 36 d
Planfeststellungsverfahren

(1) Fir das Anhdrungsverfahren gilt § 73 des Verwaltungs-

verfahrensgesetzes mit folgenden Mapgaben:

1. Die Behdrden, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben
beriihrt wird, haben ihre Stellungnahmen innerhalb von
drei Monaten abzugebken. Danach eingehende Stellungnahmen
der Behdrden miissen bel der Feststellung des Plans nicht
bericksichtigt werden; dies gilt nicht, wenn spdter von

einer Behdrde vorgebrachte &ffentliche Belange der Plan-
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feststellungsbehdrde auch ohne ihr Vorbringen bekannt

sind oder hidtten bekannt sein missen.

2. Die Gemeinden legen den Plan innerhalb von drei Wochen
nach Zugahg aus. Sie machen die Auslegung vorher orts-
iblich bekannt.

3. Die Erdrterung nach § 73 Abs. 6 des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes hat die Anhdrungsbehdrde innerhalb von drei
Monaten nach Ablauf der Einwendungsfrist abzuschliefen.

4. Bei der Anderung eines Schienenweges oéer der dazu gehd-
renden Anlagen kann von einer Erdrterung im Sinne von
§ 73 Abs. 6 des Verwaltungsverfahrensgesetzes abgesehen

werden.

(2) Einwendungen gegen den Plan, die nach Ablauf der Ein-
wendungsfrist erhoben werden, sind ausgeschlossen. Hierauf
ist in der Bekanntmachung der Auslegung oder der Einwen-

dungsfrist hinzuweisen.

(3) Der PlanfeststellungsbeschluB ist denjenigen, lber de-
ren Einwendungen entschieden worden ist, mit Rechtsbehelfs-
belehrung zuzustellen; die Vorschriften des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes liber die Bekanntgabe bleiben im ibrigen

unberihrt.

(4) Ist die sofortige Vollziehung des Planfeststellungsbe-
schlusses oder der Plangenehmigung fiir den Bau oder die
Anderung von Schienenwegen der Deutschen Bundesbahn ein-
schlieBlich der dazu gehdrenden Anlagen angeordnet, so kann
der Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichts-
ordnung auf Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung

der Anfechtungsklage nur innerhalb eines Monats nach der
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Anordnung der sofortigen Vollziehung gestellt werden. Tre-
ten spdter Tatsachen ein, die die Wiederherstellung der
aufschiebenden Wirkung rechtfertigen, so kXKann der durch den
PlanfeststellungsbeschluBl oder die FPlangenehmigung Be-
schwerte einen hierauf gestiitzten Antrag nach § 80 Abs. 5
Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung innerhalb einer Frist
von einem Mcnat stellen. Die Frist beginnt in dem Zeit-
punkt, in dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis er-

langt.

{5) Der Xlidger hat innerhalb einer Frist von sechs Wochen
die zur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel
anzugeben. § 87 b Abs. 3 und § 128 a der Verwaltungsge-
richtsordnung gelten entsprechend.

(6) Mdngel bei der Abwdgung der von dem Vorhaben berihr-
ten Sffentlichen und privaten Belange sind nur erheb-
lich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwdgungser-
gebnis von Einflu} gewesen sind. Erhebliche Ma&ngel fiih-
ren nur dann zur Aufhebung des Planfeststellungsbhe-
schlusses oder der Plangenehmigung, wenn sie nicht durch

Planergdnzung behoben werden kodnnen.

§ 36 e

Vorzeitige Besitzeinwelisung

(1) Ist der sofortige Beginn von Bauarbeiten geboten und
weigert sich der Eigentimer cder Besitzer, den Besitz eines
fir den Bau oder die Anderung eines Schienenweges der
Deutschen Bundesbahn oder der dazu geh&érenden Anlagen bend-
tigten Grundstiicks durch Vereinbarung unter Vorbehalt aller
Entschidigqungsanspriiche zﬁ lUkberlassen, so hat die Enteig-
nungsbehdrde die Deutsche Bundesbahn auf Antrag nach Fest-

stellung des Planes oder Erteilung der Plangenehmigung in
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den Besitz einzuweisen. Der Planfeststellungsbeschluf oder
die Plangenshmigung miissen vollziehbar sein; weiterer Vor-

aussetzungen bedarf es nicht.

{(2) Die Enteigungsbehdrde hat spdtestens sechs Wochen nach
Eingang des Antrags auf Besitzeinweisung mit den Beteilig-
ten milndlich zu verhandeln. Hierzu sind die Deutsche Bun-
desbahn und die Betroffenen zu laden. Dabel ist den Betrof-
fenen der Antrag auf Besitzelnwelisung mitzuteilen. Die La-
dungsfrist betridgt drei Wochen. Mit der Ladung sind die
Betroffenen aufzufordern, etwalge Einwendungen gegen den
Antrag vor der milndlichen Verhandlung bel der Enteigungs-
behérde einzureichen. Sie sind auferdem darauf hinzuweisen,
daB auch bel Nichterscheinen lber den Antrag auf Besitzein-
welsung und andere im Verfahren zu erledigende Antrdge ent-

schieden werden kann.

(3) Soweit der Zustand des Grundstilicks von Bedeutung ist,
hat die Enteignungsbhehérde diesen bis zum Beginn der mind-
lichen Verhandlung in einer Niederschrift festzustellen
oder durch einen Sachverstidndigen ermitteln zu lassen. Den
Beteiligten ist eine Abschrift der Niederschrift oder des

Ermittlungsergebnisses zu libersenden.

(4) Der BeschluB {iber die Besitzeinweisung ist der Deut-
schen Bundesbahn und den Betroffenen spitestens zwel Wochen
nach der miindlichen Verhandlung zuzustellen. Die Besitzein-
weisung wird in dem von der Enteignungsbehdrde bezeichneten
Zeitpunkt wirksam. Dieser Zeitpunkt soll auf hdchstens zwel
Wochen nach Zustellung der Anordnung lber die vorzeitige
Besitzeinweisung an den unmittelbaren Besitzer festgesetzt
werden. Durch die Besitzeinwelisung wird dem Besitzer der
Besitz entzogen und die Deutsche Bundesbhahn Besitzer. Die

Deutsche Bundesbahn darf auf dem Grundstiick das im Antrag
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auf Besitzeinweisung bezeichnete Bauvorhaben durchfiihren
und die dafilir erforderlichen MaPBnahmen treffen.

(5) Die Deutsche Bundesbahn hat fiir die durch die vorzeiti-
ge Besitzeinweisung entstehenden Vermdgensnachteile Ent-
schiddigung zu leisten, soweit die Nachteile nicht durch die
Verzinsung der Geldentschidigung fir die Entziehung oder
Beschridnkung des Eigentums oder eines anderen Rechts ausge-
glichen werden. Art und H6he der Entschddigung sind von der
Enteignungsbehdrde in einem BeschluB festzusetzen.

(6) Wird der festgestellte Plan oder die Plangenehmigung
aufgehoben, so ist auch die vorzeitige Besitzeinweisung
aufzuheben und der vorherige Besitzer wieder in den Besitz
einzuweisen. Die Deutsche Bundesbahn hat filir alle durch die
Besitzeinweisung entstandenen besonderen Nachteile Entschéa-

digung zu leisten."”
3. § 37 wird wie folgt gedndert:

a}) Im Absatz 1 Satz 2 wird die Angabe "§ 36" durch die
Angabe "§ 36 b" ersetzt.

b) Absatz 2 wird aufgehoben.

c) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 2.

4. § 49 wird aufgehoben.

Artikel 2

Anderung des Bundesfernstrafengeset:zes

Das BundesfernstraBengesetz in der Fassung der Bekanntmachung
vom 8. August 1990 (BGBl. I S. 1714), gedndert durch Gesetz
vom 12. Februar 19%0 (BGBl. I S. 205) wird wie folgt gedndert:



1.

§ 16 wird wie folgt gefaBt:

Il§ 16
Planungen

(1) Der Bundesminister fiir Verkehr bestimmt im Benehmen mit
den Landesplanungsbehdrden der beteiligten Ldnder die Pla-
nung und Linienfiihrung der BundesfernstraBen. Dies gilt
nicht fiir den Neubau von Ortsumgehungen. Eine Ortsumgehung
ist der Teil einer BundesstraBe, der der Beseitigqung einer
ortsdurchfahrt dient. |

(2) Bei der Bestimmung der Linienfiihrung sind die von dem
Vorhaben beriihrten 6ffentlichen und privaten Belange ein-
schlieBlich der Umweltvertridglichkeit im Rahmen der Abwa-
gung zu berilicksichtigen.

(3) Wenn Ortsplanungen oder Landesplanungen die Anderung
bestehender oder die Schaffung neuer Bundesfernstrafien zur
Folge haben k&nnen, ist die StraBenbaubehdrde zu beteili-
gen. Sie hat die Belange der BundesfernstraBen in dem Ver-
fahren zu vertreten. Grundsdtzlich hat die Bundesplanung
den Vorrang vor der Orts- oder Landesplanung.™

2. § 17 wird wie folgt gedndert:
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b)

c)

Drucksache 756/99

11 -

Absatz 1 wird wie folgt gefaBt:

"(1) Bundesfernstrafen diirfen nur gebaut oder gedndert
werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Bei der
Planfeststellung sind die von dem Vorhaben beriihrten 8f-
fentlichen und privaten Belange einschlieflich der Um=
weltvertrdglichkeit im Rahmen der Abwdgung zu beriick-

sichtigen."

Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1 a eingefiigt:

"(1 a) An Stelle eines Planfeststellungsbeschlusses kann

eine Plangenehmigung erteilt werden, wenn

1. Rechte anderer nicht beeintrédchtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Eigen-
tums oder eines anderen Rechts schriftlich einver-
standen erklart haben und

2. mit den Trédgern &ffentlicher Belange, deren Aufgaben-
bereiche berlihrt werden, das Benehmen hergestellt
worden ist.

Die Plangenehmigung hat die Rechtswirkungen der Plan-

feststellung; auf ihre Erteilung finden die Vorschriften

Gber das Planfeststellungsverfahren keine Anwendung. Vor

Erhebung einer verwaltungsgerichtlichen Klage bedarf es

keiner Nachpriifung in einem Vorverfahren.®
Absatz 2 wird wie folgt gefaBt:

"(2) Planfeststellung und Plangenehmiqung entfallen in

Fdllen von unwesentlicher Bedeutung. Fille unwesentli-

cher Bedeutung liegen insbesondere vor, wenn

1. andere &ffentliche Belange nicht beriihrt sind oder
die erforderlichen behdrdlichen Entscheidungen vor-
liegen und sie dem Plan nicht entgegenstehen und
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2. Rechte anderer nicht beeinfluft werden oder mit den
vom Plan Betroffenen entsprechende Vereinbarungen

getroffen werden."

Nach Absatz 2 wird folgender Abksatz 2 a eingefigt:

"(2 a) Vor einer Plangenehmigung nach Absatz 1 a oder
einer Entscheidung nach Absatz 2 ist die Kommission der
Europdischen Gemeinschaft nach MaBgabe des Artikel 2
Abs. 3 der Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27. Juni
1985 (ABl. EG Nr. L 175 S. 4C) zu unterrichten."

Nach Absatz 3 werden folgende Absidtze 3 a, b und c ein-

gefligt:

"(3 a) Im Planfeststellungsverfahren veranlaBt die An-
hérungsbehtrde innerhalb eines Monats, nachdem der Tra-
ger des Vorhabens den Plan bei ihr eingereicht hat, die
Einholung der Stellungnahmen der Behorden sowie die
Auslegung des Plans in den Gemeinden, in denen sich das

Vorhaben voraussichtlich auswirkt.

(3h) Die Behdrden haben ihre Stellungnahmen innerhalb
von drei Monaten abzugeben. Danach eingehende Stellung-
nahmen der Behdrden milssen bei der Feststellung des
Plans nicht beriicksichtigt werden; dies gilt nicht,
wenn spdter von einer Behdrde vorgebrachte Sffentliche
Belange der Planfeststellungsbehdrde auch ohne ihr Vor-
bringen bekannt sind oder hitten bekannt sein miissen.
Die Gemeinden legen den Plan innerhalb von drei Wochen
nach Zugang aus. Sie machen die Auslegung vorher orts-
Ublich bekannt.

(3 c) Die Anhdrungsbehdrde hat die Erdrterung innerhalb

von dreli Monaten nach Ablauf der Einwendungsfrist abzu-



f)

g)
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schlieBen. Sie gibt ihre Stellungnahme innerhalb eines

Monats nach AbschluB der Erdrterung ab. Bei der Ande-
rung einer Bundesfernstrafie kann von einer Erdrterung
abgesehen werden; die Anhdrungskehdrde hat ihre Stel-
lungnahme innerhalb von sechs Wochen nach Ablauf der

Einwendungsfrist abzugeben."
Absatz 5 Satz 1 wird wie folgt gefaBt:

"Die oberste Landesstrafenbaubehdrde stellt den Plan
nach Absatz 1 fest, erteilt die Plangenehmigung nach
Absatz 1a und trifft die Entscheidung nach Absatz 2."

Nach Absatz 6 werden folgende Absidtze 6 a, b und c ein-

gefiigt:

"(6 a) Ist die sofortige Vollziehung des Planfeststel-
lungsbeschlusses oder der Plangenehmigung fir den Bau
oder die Anderung von BundesfernstraBen angeordnet, so
kann der Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordnung auf Wiederherstellung der auf-
schiebenden Wirkung der Anfechtungsklage nur innerhalb
eines Monats nach der Anordnung der sofortigen Vollzie-
hung gestellt werden. Treten spiter Tatsachen ein, die
die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung recht-
fertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbe-
schluB oder die Plangenehmigung Beschwerte einen hier-
auf gestilitzten Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Ver-
waltungsgerichtsordnung innerhalb einer Frist von einem
Monat stellen. Die Frist beginnt in dem Zeitpunkt, in
dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.

(6 b) Der Kldger hat innerhaldb einer Frist von sechs
Wochen die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Be-
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weismittel anzugeben. § 87 b Abs. 3 und § 128 a der
Verwaltungsgerichtsordnung gelten entsprechend.

(6 ¢) Midngel bei der Abwdgung der von dem Vorhaben be-
rilhrten &ffentlichen und privaten Belange sind nur er-
heblich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwdgungs-
ergebnis von Einfluf? gewesen sind. Erhebliche Midngel
fiihren nur dann zur Aufhebung des Planfeststellungsbe~-
schlusses oder der Plangenehmigung, wenn sie nicht

durch Planergdnzung behcben werden k&nnen."

3. § 18 f wird wie folgt gedndert:

a)

b)

c)

Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefaft:

"Der Planfeststellungsbeschluf oder die Plangenehmigung
milssen vollziehbar sein; weiterer Voraussetzungen be-

darf es nicht.™
Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) Im Satz 1 wird die Angabe "zwel Monate" durch die
Angabe "sechs Wochen" ersetzt.

bb) Im Satz 4 wird das Wort "mindestens" gestrichen.
Absatz 3 wird wie folgt gefaBt:

"(3) Soweit der Zustand des Grundstiicks von Bedeutung
ist, hat ihn die Enteignungsbehdrde vor der Besitzein-
weisung in einer Niederschrift festzustellen oder durch
einen Sachverstidndigen ermitteln zu lassen. Den Betei-
ligten ist eine Abschrift der Niederschrift oder des

Ermittlungsergebnisses zu libersenden.®
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d) Im Absatz 4 werden die Sdtze 1 bis 3 wie folgt gefast:

"Der BeschluB iiber die Besitzeinweisung ist dem Antrag-
steller und den Betroffenen spitestens zwei Wochen nach
der miindlichen Verhandlung zuzustellen. Die Besitzein-
weisung wird in dem von der Enteignungsbhehdrde bezeich-
neten Zeitpunkt wirksam. Dieser Zeitpunkt soll auf
hiéchstens zwel Wochen nach Zustellung der Anordnung
iiber die vorzeitige Besitzeinweisung an den unmittel-
baren Besitzer festgesetzt werden."

e) Im Absatz 6 werden nach dem Wort "Plan" die Wérter
"oder die Plangenehmigung" eingefiigt.

4. Im § 19 a wird die Angabe "(§ 17)" durch die Angabe "(§ 17
Abs. 1)" ersetzt und danach die Wérter "oder einer Plange-
nehmiqung (§ 17 Abs. 1 a)" eingefiigt.

Artikel 3
Anderung des Bundeswasserstrafengesetzes

Das BundeswasserstraBengesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 23. August 1990 (BGBl. I S. 1818), gedndert durch
Gesetz vom 12. Februar 1990 (BGBl. I S. 205}, wird wie folgt

gedndert:

1. § 9 Abs. 2 wird aufgehoben.
2. § 13 Abs. 1 wird wie folgt gefaBt:

% (1) Der Bundesminister fir Verkehr bestimmt im Einverneh-
men mit der zustindigen Landesbehdrde die Planung und Li-
nienfilhrung der Bundeswasserstrafen. Bei der Bestimmung der
Linienfithrung sind die von dem Vorhaben berilhrten &ffentli-
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chen und privaten Belange einschlieBlich der Umweltvertrig-
lichkeit im Rahmen der Abwligung zu beriicksichtigen."

3. § 14 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 2 wird wie folgt gefaBt:

"Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben
bertihrten &ffentlichen und privaten Belange einschlieB-
lich der Umweltvertridglichkeit im Rahmen der Abwigung
zu berilicksichtigen.®

bb) Satz 3 wird gestrichen.

Nach Absatz 1 werden folgende Absitze 1 a, b und c ein-
gefiigt:

"(1 a) An Stelle eines Planfeststellungsbeschlusses

kann eine Plangenehmigung erteilt werden, wenn

1. Rechte anderer nicht beeintrdchtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Ei-
gentums oder eines anderen Rechts schriftlich ein-
verstanden erkldrt haben und

2. mit den Trégern &ffentlicher Belange, deren Aufga-
benbereiche beriihrt werden, das Benehmen hergestellt
worden ist.
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Die Plangenehmigung hat die Rechtswirkungen der Plan-
feststellung; auf ihre Erteilung finden die Vorschrif-
ten iUber das Planfeststellungsverfahren keine Anwen-
dung. § 75 Abs. 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
gilt entsprechend. Vor Erhebung einer verwaltungsge-
richtlichen Klage bedarf es keiner Nachprifung in einem

Vorverfahren.

(1 b) Planfeststellung und Plangenehmigung entfallen,

wenn

1. andere &ffentliche Belange nicht betiihrt sind oder
die erforderlichen behdrdlichen Entscheidungen vor-
liegen und sie dem Plan nicht entgegenstehen und

2. Rechte anderer nicht beeinfluBft werden oder mit den
vom Plan Betroffenen entsprechende Vereinbarungen

getroffen werden.

(1 c} Vor einer Plangenehmigung nach Absatz 1 a oder
einer Entscheidung nach Absatz 1 b ist die Kommission
der Europdischen Gemeinschaft nach MaBgabe des Artikel
2 Abs.3 der Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27.
Juni 1985 (ABl. EG Nr. L 175 S. 40) 2zu unterrichten.™"

Dem Absatz 3 wird folgender Satz angeflgt:

"Uber die Erteilung des Einvernehmens ist innerhalb von

drei Monaten nach Ubermittlung des Entscheidungsent-

wurfs zu entscheiden.®
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4. § 17 wird wie folgt gefaBt:

v§ 17

Anhdrungsverfahren

Flir das Anhdrungsverfahren gilt § 73 des Verwaltungsverfah-

rensgesetzes mit folgenden MapBgaben:

Die Behdrden, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben
beriihrt wird, haben ihre Stellungnahmen innerhalb von
drei Monaten abzugeben. Danach eingehende Stellungnah-
men der Behdrden miissen bei der Feststellung des Plans
nicht beriicksichtigt werden; dies gilt nicht, wenn spda-
ter von einer Behdrde vorgebrachte &ffentliche Belange
der Planfeststellungsbehdrde auch ohne ihr Vorbringen

bekannt sind oder hitten bekannt sein miissen.

Die Gemeinden legen den Plan innerhalb von drei Wochen
nach Zugang aus. Sie machen die Auslegung vorher orts-
iblich bekannt,

Die Erdrterung nach § 73 Abs. 6 des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes hat die Anhérungsbehdrde innerhalb von
drei Monaten nach Ablauf der Einwendungsfrist abzu-

schlieBen.

Bei dem Ausbau einer Bundeswasserstrafe kann von einer
Erdrterung im Sinne von § 73 Abs. 6 des Verwaltungsver-

fahrensgesetzes abgesehen werden.

Nach Ablauf der Einwendungsfrist erhobene Einwendungen
sind ausgeschlossen; Anspriiche wegen nicht voraussehba-

rer nachteiliger Wirkungen des Vorhabens Kdnnen nach
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Ablauf der Einwendungsfrist nach § 75 Abs. 2 Satz 2 bis
5 des Verwaltungsverfahrensgesetzes geltend gemacht
werden. Hierauf ist in der Bekanntmachung nach § 73
Abs. 5 Satz 2 des Verwaltungsverfahrensgesetzes hinzu-

weisen.™"
5. § 19 wird wie folgt gedndert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.
b} Folgende Absdtze 2 bis 4 werden angefﬁét:

n(2) Ist die sofortige Vollziehung des Planfeststel-
lungsbeschlusses oder der Plangenehmigung fir den Neu-
bau oder den Ausbau von Bundeswasserstrafen angeordnet,
so kann der Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordnung auf Wiederherstellung der auf-
schiebenden Wirkung der Anfechtungsklage nur innerhalb
eines Monats nach der Anordnung der sofortigen Vollzie-
hung gestellt werden. Treten spiter Tatsachen ein, die
die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung recht-
fertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbe-
schluf oder die Plangenehmiguhg Beschwerte einen hier-
auf gestiitzten Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Ver-
waltungsgerichtsordnung innerhalb einer Frist von einem
Monat stellen. Die Frist beginnt in dem Zeitpunkt, in

dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.

(3) Der Kldger hat innerhalb einer Frist von sechs Wo-
chen die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweis-
mittel anzugeben. § 87 b Abs. 3 und § 128 a der Verwal-

tungsgerichtsordnung gelten entsprechend.
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(4) Mangel bei der Abwidgung der von dem Vorhaben be-
rithrten &ffentlichen und privaten Belange sind nur er-
heblich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwigungs-
ergebnis von EinfluB gewesen sind. Erhebliche Midngel
fihren nur dann zur Aufhebung des Planfeststellungsbe-
schlusses oder der Plangenehmigung, wenn sie nicht
durch Planergi@nzung behoben werden kannén."

Nach § 19 wird folgender § 20 eingefiigt:

"g 20 .

Vorzeitige Besitzeinweisung

(1) Ist der sofortige Beginn von Bauarbeiten geboten und
weigert sich der Eigentiimer oder Besitzer, den Besitz eines
fliir den Neubau oder den Ausbau einer BundeswasserstrafBe
bendtigten Grundstiicks durch Vereinbarung unter Vorbehalt
aller Entschiddigungsanspriiche zu {iberlassen, so hat die
Enteignungsbehdrde den Trdger des Vorhabens auf Antrag nach
Feststellung des Planes oder Erteilung der Plangenehmigung
in den Besitz einzuweisen. Der Planfeststellungsbeschluf
oder die Plangenehmigung miissen vollziehbar sein; weiterer

Voraussetzungen bedarf es nicht.

(2) Die Enteignungsbeh&rde hat spitestens sechs Wochen nach
Eingang des Antrags auf Besitzeinweisung mit den Beteilig-
ten miindlich zu verhandeln. Hierzu sind der Trdger des Vor-
habens und die Betroffenen zu laden. Dabei ist den Betrof-
fenen der Antrag auf Besitzeinweisung mitzuteilen. Die La-
dungsfrist betrdgt drei Wochen. Mit der Ladung sind die
Betroffenen aufzufeordern, etwaige Einwendungen gegen den
Antrag vor der mindlichen Verhandlung bei der Enteignungs-
behérde einzureichen. Sie sind auBerdem darauf hinzuweisen,

dafB auch bei Nichterscheinen iiber den Antrag auf Besitzein-
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weisung und andere im Verfahren zu erledigende Antrige ent=-
schieden werden kann. '

(3) Soweit der Zustand des Grundstiicks von Bedeutung ist,
hat die Enteignungsbehdrde diesen bis zum Beginn der mind-
lichen Verhandlung in einer Niederschrift festzustellen
oder durch einen Sachverstidndigen ermitteln zu lassen. Den
Beteiligten ist eine Abschrift der Niederschrift oder des
Ermittlungsergebnisses zu iibersenden.

(4) Der BeschluB iliber die Besitzeinweisung ist dem Trédger
des Vorhabens und den Betroffenen spitestens zwei Wochen
nach der miindlichen Verhandlung zuzustellen. Die Besitzein-
weisung wird in dem von der Enteignungsbehdrde bezeichneten
Zeitpunkt wirksam. Dieser Zeitpunkt soll auf hdchstens zwei
Wochen nach Zustellung der Anordnung iliber die vorzeitige
Besitzeinweisung an den unmittelbaren Besitzer festgesetzt
werden. Durch die Besitzeinweisung wird dem Besitzer der
Besitz entzogen und der Trédger des Vorhabens Besitzer. Der
Tréiger des Vorhabens darf auf dem Grundstiick das im Antrag
auf Besitzeinweisung bezeichnete Bauvorhaben durchfiihren
und die dafir erforderlichen Mafnahmen treffen.

(5) Der Trdger des Vorhabens hat fir die durch die vorzei-
tige Besitzeinweisung entstehenden Vermdgensnachteile Ent-
schddigung zu leisten, soweit die Nachteile nicht durch die
Verzinsung der Geldentschddigung fiir die Entziehung oder
Beschrdnkung des Eigentums oder eines anderen Rechts ausge-
glichen werden. Art und Héhe der Entschiddigung sind von der
Enteignungsbehtrde in einem BeschluB festzusetzen.

(6) Wird der festgestellte Plan oder die Plangenehmigung
aufgehoben, so ist auch die vorzeitige Besitzeinweisung
aufzuheben und der vorherige Besitzer wieder in den Besitz
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einzuweisen. Der Tridger des Vorhabens hat fir alle durch

die Besitzeinweisung entstandenen besonderen Nachteile Ent-

schiddigung zu leisten."

Artikel 4
Anderung des Luftverkehrsgesetzes

Das Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom
14. Januar 1981 (BGBl. I S. 61), zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 23. Juli 1992 (BGBl. I S. 1370), wird wie folgt gedndert:

1. § 8 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefafBt:

"Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben be-
riihrten 8ffentlichen und privaten Belange einschlief-
lich der Umweltvertrdglichkeit im Rahmen der Abwdgung

zu beriicksichtigen."
Nach Absatz 1 wird folgender neuer Absatz 2 eingefiigt:

"(2) An Stelle eines Planfeststellungsbeschlusses kann

eine Piangenehmigung erteilt werden, wenn

1. Rechte anderer nicht beeintrdchtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Ei-
gentums oder eines anderen Rechts schriftlich ein-
verstanden erkldrt haben und

2. mit den Trdgern &ffentlicher Belange, deren Aufga-
benbereiche berlihrt werden, das Benehmen hergestellt
worden ist.

Die Plangenehmigung hat die Rechtswirkungen der Plan-

feststellung nach § 9 Abs. 1; auf ihre Erteilung finden

die Vorschriften iiber das Planfeststellungsverfahren
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keine Anwendung. Die Plangenehmigung tritt auBer Kraft,
wenn nicht innerhalb von finf Jahren nach Eintritt der
Unanfechtbarkeit mit der Durchfiihrung des Plans begon-
nen wird. Vor Erhebung einer verwaltungsgerichtlichen

Klage bedarf es keiner Nachpriifung in einem Vorverfah-

ren."

Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 3 und wie folgt neu
gefahlt:

"(3) Bei Anderungen oder Erweiterungeq von unwesentli-
cher Bedeutung kann auch eine Plangenehmigung unter-
bleiben. Fdlle von unwesentlicher Bedeutung liegen ins-
besondere vor, wenn unmittelbar durch die gednderte
oder erweiterte Anlage Rechte anderer nicht beeinfluBt
werden oder mit den Beteiligten entsprechende Verein-

barungen getroffen werden."

Nach dem neuen Absatz 3 werden folgende Absidtze 4 bis 7
angefiigt:

"(4) Vor einer Plangenehmigung nach Absatz 2 oder einer
Entscheidung nach Absatz 3 ist die Kommission der Euro-
pdischen Gmeinschaft nach MaBgabe des Artikel 2 aAbs. 3
der Richtlinie 85/377/EWG des Rates vom 27. Juni 1985
(ABl. EG Nr. L 175 S. 40) zu unterrichten.

(5) Betriebliche Regelungen und die bauplanungsrecht-
liche Zuldssigkeit von Hochbauten auf dem Flugplatzge-
lédnde k&nnen Gegenstand der Planfeststellung sein. An-
derungen solcherart getrbffener betrieblicher Regelun-
gen bediirfen nur einer Regelung entsprechend § 6 Abs. 4
Satz 2.



- 24 -

(6) Fir die zivile Nutzung eines aus der milit3rischen
Trédgerschaft entlassenen ehemaligen Militd3rflugplatzes
ist eine Anderungsgenehmigung nach § 6 Abs. 4 Satz 2
~durch die zustdndige Zivilluftfahrtbehdrde erforder-
lich, in der der Tré&dger der zivilen Nutzung anzugeben
ist. Im {ibrigen hat die Genehmigungsurkunde die in der
Luftverkehrs-Zulassungs-0Ordnung vorgeschriebenen Anga-
ben zu enthalten. Eine Planfeststellung oder Plangeneh-
migung findet nicht statt. Ein militdrischer Bauschutz-
bereich bleibt bestehen, bis die Genehmigungsbehé&rde
etwas anderes bestimmt. Spdtestens mit der Bekanntgabe
der Anderungsgenehmigung nach § 6 Abs. 4 Satz 2 gehen
alle Rechte und Pflichten von dem militdrischen auf den

zivilen Trédger iiber.

(7) Die Genehmigung nach § 6 ist nicht Voraussetzung
fiir ein Planfeststellungsverfahren oder ein Plangeneh-

migungsverfahren."
2. Nach § 8 wird folgender § 8 a eingefiligt:
lt§8a

(1) Sobald der Plan ausgelegt oder andere Gelegenheit gege-
ben ist, den Plan einzusehen, dirfen auf den vom Plan be-
troffenen Flachen bis zu ihrer Inanspruchnahme wesentlich
wertsteigernde oder die geplanten Baumafnahmen erheblich
erschwerende Verdnderungen nicht vorgenommen werden (Ver-
dnderungssperre). Verdnderungen, die in rechtlich zuldssi-
ger Weise vorher begonnen worden sind, Unterhaltungsarbei-
ten und die Fortfiihrung einer bisher ausgeiibten Nutzung
werden davon nicht beriihrt. Unzulidssige Verdnderungen blei-
ben bei der Anordnung von Vorkehrungen und Anlagen und im

Entschiddigungsverfahren unberilicksichtigt.
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(2) Dauert die Verdnderungssperre liber vier Jahre, k&nnen
die Eigentlimer flr die dadurch entstandenen Vermégensnach-

teile Entschddigung verlangen."
§ 10 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefaft:

"Sie stellt den Plan fest, erteilt die Plangenehmigung
nach § 8 Abs. 2 und trifft die Entscheidung nach § 8
Abs. 3."

b) Die Absdtze 2 bis 5 werden durch folgenden Absatz 2 er-
setzt:

"(2) Flr das Anhdrungsverfahren gilt § 73 des Verwal-

tungsverfahrensgesetzes mit folgenden MaBgaben:

1. Die Pldne sind der von der Landesregierung bestimm-
ten Behdrde (Anhdrungsbeh&rde) zur Stellungnahme
vorzulegen. Diese hat alle beteiligten Behdrden des
Bundes, der L&nder, der Cemeinden und die {ibrigen
Beteiligten zu hdren und ihre Stellungnahme der

Planfeststellungsbehdrde zuzuleiten.

2. Die Einholung der Stellungnahmen der Behdrden sowie
die Auslegung des Plans in den Gemeinden, in denen
sich das Vorhaben voraussichtlich auswirkt, wveran-
lafgt die Anhorungsbehdrde innerhalb eines Monats,
nachdem der Unternehmer den Plan bei ihr eingereicht
hat.
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3. Die Behdrden haben ihre Stellungnahmen innerhalb von
drei Monaten abzugeben. Danach eingehende Stellung-
nahmen der Beh&rden miissen bei der Feststellung des
Plans nicht berilicksichtigt werden; dies gilt nicht,
wenn spdter von einer Behdrde vorgebrachte &ffent-
liche Belange der Planfeststellungsbehdrde auch ohne
ihr Vorbringen bekannt sind oder hidtten bekannt sein
niissen. Die Gemeinden legen den Plan innerhalb von
drei Wochen nach Zugang aus. Sie machen die Ausle-
gung vorher ortsiiblich bekannt.

4. Die Erdrterung nach § 73 Abs. 6 des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes hat die Anh3rungsbehdrde innerhalb
von drei Monaten nach Ablauf der Einwendungsfrist
abzuschliefen. Sie gibt ihre Stellungnahme nach § 73
Abs. 9 des Verwaltungsverfahrensgesetzes innerhalb
eines Monats nach Abschluf der Erdrterung ab.

5. Bei der Anderung eines Flughafens oder eines Lande-
platzes mit beschrinktem Bauschutzbereich nach § 17
kann von einer Erdrterung im Sinne von § 73 Abs. &
des Verwaltungsverfahrensgesetzes abgesehen werden.
Die Stellungnahme der Anhérungsbehdrde nach § 73
Abs. 9 des Verwaltungsverfahrensgesetzes ist inner-
halb von sechs Wochen nach Ablauf der Einwendungs-

frist abzugeben.
Die MaBgaben gelten entsprechend, wenn das Verfahren
landesrechtlich durch ein Verwaltungsverfahrensgesetz

geregelt ist."

Der bisherige Zbsatz 6 wird Absatz 3.
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Der bisherige Absatz 7 wird durch folgende Absdtze 4

bis 8 ersetzt:

"(4) Einwendungen gegen den Plan, die nach Ablauf der
Einwendungsfrist erhoben werden, sind ausgeschlossen.
Hierauf ist in der Bekanntmachung der Auslegung oder

der Einwendungsfrist hinzuweisen.

(5) Der PlanfeststellungsbeschluR ist denjenigen, {iber
deren Einwendungen entschieden worden ist, mit Rechts-
behelfsbelehrung zuzustellern; die Vorschriften des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes lber die Bekanntgabe bleiben
im dbrigen unberihrt.

(6) Ist die sofortige Vollziehung des Planfeststel-
lungsbeschlusses oder der Plangenehrmigung flir den Bau
oder die Anderung von Verkehrsflughdfen angeordnet, so
kann der Antrag nach § 80 Aks. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordnung auf Wiederherstellung der auf-
schiebenden Wirkung der Anfechtungsklage nur innerhalb
eines Monats nach der Anordnung der sofortigen Vollzie-
hung gestellt werden. Treten spiter Tatsachen ein, die
die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung recht-
fertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbe-
schluf oder die Plangenehmigung Beschwerte einen hier-
auf gestitzten Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Ver-
waltungsgerichtsordnung innerhalb einer Frist von einem
Monat stellen. Die Frist beginnt in dem Zeitpunkt, in
dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.

(7) Der Kl&ger hat innerhalb einer Frist von sechs Wo-

chen die zur Begrindung dien=nden Tatsachen und Beweis-
mittel anzugeben. § 87 b Abs. 3 und § 128 a der Verwal-
tungsgerichtsordnung gelten entsprechend.
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(8) Mangel bei der Abwidgung der von dem Vorhaben be;
rihrten &ffentlichen und privaten Belange sind nur er-
heblich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwdgungs-
ergebnis von EinfluBR gewesen sind. Erhebliche Méngel
fihren nur dann zur Aufhebung des Planfeststellungsbhe-
schlusses oder der Plangenehmigung, wenn sie nicht
durch Planergdnzung behoben werden kdnnen."

Vor § 28 wird folgender § 27 e eingefiigt:
"§ 27 e

(1) Ist der sofortige Beginn von Bauarbeiten geboten und
weigert sich der Eigentimer oder Besitzer, den Besitz eines
fir den Bau oder die Anderung eines Flughafens oder eines
Landeplatzes mit keschrinktem Bauschutzbereich nach § 17
bendtigten Grundstiicks durch Vereinbarung unter Vorbehalt
aller Entschddigurgsanspriiche zu Uberlassen, so hat die
Enteignungsbeh&rde den Unternehmer auf Antrag nach Fest-
stellung des Planes oder Erteilung der Plangenehmigung in
den Besitz einzuweisen. Der PlanfeststellungsbeschluR oder
die Plangenehmigung miissen vollziehbar sein; weiterer Vor-

aussetzungen bedarf es nicht.

(2) Die Enteignungsbehdrde hat spdtestens sechs Wochen nach
Eingang des Antrags auf Besitzeinweisung mit den Beteilig-
ten mindlich zu verhandeln. Hierzu sind der Unternehmer und
die Betroffenen zu laden. Dabei ist den Betroffenen der
Antrag auf Besitzeinweisung mitzuteilen. Die Ladungsfrist
betrdgt drei Wochen. Mit der Ladung sind die Betroffenen
aufzufordern, etwaige Einwendungen gegen den Antrag vor der
miindlichen Verhandlung bei der Entz2ignungsbehdrde einzurei-
chen. Sie sind auferdem darauf hinzuweisen, daf auch bei

Nichterscheinen iiber den Antrag auf Besitzeinweisung und
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andere im Verfahren zu erledigende Antrige entschieden wer-
den kann.

(3) Soweit der Zustand des Grundstiicks von Bedeutung ist,
hat die Enteignungsbehérde diesen bis zum Beginn der miind-
lichen Verhandlung in einer Niederschrift festzustellen
oder durch einen Sachverstdndigen ermitteln zu lassen. Den
Beteiligten ist eine Abschrift der Niederschrift oder des
Ermittlungsergebnisses zu ilbersenden.

(4) Der Beschlupf iber die Besitzeinweisung ist dem Unter-
nehmer und den Betroffenen spitestens zwei Wochen nach der
mindlichen Verhandlung zuzustellen. Die Besitzeinweisung
wird in dem von der Enteignungsbehdrde bezeichneten Zeit-
punkt wirksam. Dieser Zeitpunkt soll auf hdéchstens zwei
Wochen nach Zustellung der Anordnung lber die vorzeitige
Besitzeinweisung an den unmittelbaren Besitzer festgesetzt
werden. Durch die Besitzeinweisung wird dem Besitzer der
Besitz entzogen und der Unternehmer Besitzer. Der Unterneh-
mer darf auf dem Grundstilick das im Antrag auf Besitzeinwei-~
sung bezeichnete Bauvorhaben durchfilhren und die dafiir er-
forderlichen MafRnahmen treffen.

(5) Der Unternehmer hat flir die durch die vorzeitige Be-
sitzeinweisung entstehenden Vermdgensnachteile Entschidi-
gung zu leisten, soweit die Nachteile nicht durch die Ver-
zinsung der Geldentschddigung fUr die Entziehung oder Be-
schrédnkung des Eigentums oder eines anderen Rechts ausge-
glichen werden. Art und H3he der Entschidigung sind von der

Enteignungsbehdrde in einem BeschluB festzusetzen.

(6) Wird der festgestellte Plan cder die Plangenehmigung
aufgehoben, so ist auch die veorzeitige Besitzeinweisung

aufzuheben und der vorherige Besitzer wieder in den Besitz
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einzuweisen. Der Unternehmer hat fiir alle durch die Besitz-
einwelsung entstandenen besonderen Nachteile Entschiddigung

z2u leisten."
5. § 28 Abs. 2 wird wie folgt neu gefapt:

"(2) Hat ein Planfeststellungs-, Plangenehmigungs- oder Ge-
nehmigungsverfahren stattgefunden, so ist der festgestellte
Plan, die Plangenehmigung oder die Genehmigung dem Enteig-

nungsverfahren zugrunde zu legen und fir die Enteignungsbe-

horde bindend."

6. In § 32 Abs. 1 Satz 1 werden nach dem Wort "Gesetzes" die
Worter "und von Verordnungen des Rates oder der Kommission

der Europdischen Gemeinschaft" eingefligt.

Artikel 5
Anderung des Personenbeforderungsgesetzes

Das Personenbeférderungsgesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 8. August 1990 (BGBl. I S. 1690) wird wie folgt ge-
andert:
1. § 28 wird wie folgt geidndert:
a) Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefapt:
"Bel der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben be-—
riilhrten Sffentlichen und privaten Belange einschliep-

lich der Umweltvertrdglichkeit im Rahmen der Abwdgung

zu berlcksichtigen."

b) Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1 a eingefiigt:
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"(1 a}) An Stelle eines Planfeststellungsbeschlusses

kann eine Plangenehmigung erteilt werden, wenn

1. Rechte anderer nicht beeintrdchtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Ei-
gentums oder eines anderen Rechts schriftlich ein-
verstanden erkldrt haben.und

2. mit den Tr&gern &ffentlicher Belange, deren Aufga-
benbereiche beriihrt werden, das Benehmen hergestellt
worden ist.

Die Plangenehmigﬁng hat die Rechtswirkungen der Plan-

feststellung; auf ihre Erteilung f%nden die Vorschrif-

ten {iber das Planfeststellungsverfahren keine Anwen-

dung. Die Plangenehmigung tritt aufer Kraft, wenn nicht

innerhalb von finf Jahren nach Eintritt der Unanfecht-

barkeit mit der Durchfiihrung des Plans begonnen wird."
Absatz 2 wird wie folgt gefapt:

"(2) Planfeststellung und Plangenehmigung entfallen bei

Enderungen und Erweiterungen von unwesentlicher Bedeu-

tung. Fidlle unwesentlicher Bedeutung liegt insbesondere

vor, wenn

1. andere &ffentliche Belange nicht beriihrt sind oder
die erforderlichen beh&érdlichen Entscheidungen vor-
liegen und sie dem Plan nicht entgegenstehen und

2. Rechte anderer nicht beeinfluft werden oder mit den
vom Plan Betroffenen entsprechende Vereinbarungen

getroffen werden."

Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 2 a eingefiigt:
"(2 a) Vor einer Plangenehmigung nach Absatz 1 a oder
einer Entscheidung nach Absatz 2 ist die Kommission der

Europdischen Gemeinschaft nach MaRdgabe des Artikel 2
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Abs. 3 der Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27. Juni
1985 (ABl. EG Nr. L 175 S. 40) zu unterrichten."

e) Im Absatz 3 Satz 1 werden nach der Angabe "Absatz 1"
die Worter "und die Plangenehmigung nach Absatz 1 a"

eingefiigt.

f} Im Absatz 4 Satz 1 werden nach dem Wort "Planfeststel-
lung" die Worter "oder einer Plangenehmigung" einge-
figt.

Nach § 28 wird folgender § 28 a eingefiigt:

"g 28 a

Verdnderungssperre

(1) Sobald der Plan ausgelegt oder andere Gelegenheit gege-
ben ist, den Plan einzusehen, diirfen auf den vom Plan be-
troffenen Fldchen bis zu ihrer Inanspruchnahme wesentlich
wertsteigernde oder die geplanten Baumafnahmen erheblich
erschwerende Verdnderungen nicht vorgenommen werden (Ver-
dnderungssperre) . Verdnderungen, die in rechtlich zuldssi-
ger Weise vorher begonnen worden sind, Unterhaltungsarbei-
ten und die Fortfilhrung einer bisher ausgeiibten Nutzung
werden davon nicht berilihrt. Unzulissige Verdnderungen blei-
ben bei der Anordnung von Vorkehrungen und Anlagen und im

Entschddigungsverfahren unberiicksichtigt.
(2) Dauert die Verdnderungssperre iber vier Jahre, k&nnen
die Eigentiimer fir die dadurch entstandenen Vermégensnach-~

teile Entschddigung verlangen."

§ 29 wird wie folgt geidndert:
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Dem Absatz 1 wird folgender Satz angefiigt:

"Diese stellt den Plan nach § 28 Abs. 1 fest, erteilt
die Plangenehmigung nach § 28 Abs. 1 a oder trifft die
Entscheidung nach § 28 Ahs. 2."

Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1 a eingefiigt:

"(1 a) Fir das Anhdrungsverfahren gilt § 73 des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes mit folgenden MafBgaben:

1. Die Einholung der Stellungnahmen der Behdrden sowie
die Auslegung des Plans in den Gemeinden, in denen
sich das Vorhaben voraussichtlich auswirkt, wveran-
lapt die Anhdrungsbehdrde innerhalb eines Monats,
nachdem der Trdger des Vorhabens den Plan bei ihr

eingereicht hat.

2. Die Behdrden haben ihre Stellungnahmen innerhalb von
drei Monaten abzugeben. Danach eingehende Stellung-
nahmen der Behdrden miissen bei der Feststellung des
Plans nicht bericksichtigt werden; dies gilt nicht,
wenn spdter von einer Beh®rde vorgebrachte &ffent-
liche Belange der Planfeststellungsbehdrde auch chne
ihr Vorbringen bekannt sind oder h&tten bekannt sein

miissen.

3. Die Gemeinden legen den Plan innerhalb von drei Wo-
chen nach Zugang aus. Sie machen die Auslegung vor-
her ortsiiblich bekannt.

4. Die Erdérterung nach § 73 Abs. 6 des Verwaltungsver-
fahrensgesetzes hat die Anh3rungsbehdrde innerhalb

von drei Monaten nach Ablauf der Einwendungsfrist
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abzuschlieflen. Sie gibt ihre Stellungnahme nach § 73
Abs. 9 des Verwaltungsverfahrensgesetzes innerhalb

eines Monats nach Abschluf der Erdrterung ab.

5. Bei der Anderung einer Betriebsanlage fiir Strafen-
bahnen kann von einer Erdrterung im Sinne von § 73
Abs. 6 des Verwaltungsverfahrensgesetzes abgesehen
werden. Die Stellungnahme der Anhdrungsbehdrde nach
§ 73 Abs. 9 des Verwaltungsverfahrensgesetzes ist
innerhalb von sechs Wochen nach Ablauf der Einwen-

dungsfrist abzugeben.

Die Mafgaben gelten entsprechend, wenn das Verfahren

landesrechtlich durch ein Verwaltungsverfahrensgesetz

‘geregelt ist."

Nach Absatz 3 werden folgende Absitze 4 bis 8 angefligt:

"(4) Einwendungen gegen den Plan, die nach Ablauf der
Einwendungsfrist erhoben werden, sind ausgeschlossen.
Hierauf ist in der Bekanntmachung der Auslegung oder

der Einwendungsfrist hinzuweisen.

(5) Der Planfeststellungsbeschlu’ ist denjenigen, iiber
deren Einwendungen entschieden worden ist, mit
Rechtsbehelfsbelehrung zuzustellen; die Vorschriften
des Verwaltungsverfahrensgesetzes lber die Bekanntgake

bleiben im librigen unberiihrt.

(6) Vor Erhebung einer verwaltungsgerichtlichen Klage
gegen einen Planreststellungsbeschluf oder gegen eine
Pléngenehmigung fiir den Bau oder die Anderung von Be-
triebsanlagen flir StrafBenbahnen bedarf es keiner Nach-
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prifung in einem Vorverfahren. Ist die sofortige Voll-
ziehung des Planfeststellungsbeschlusses oder der
Plangenehmigung angeordnet, so kann der Antrag nach

§ 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung auf
Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung der An-
fechtungsklage nur innerhalb eines Monats nach der An-
ordnung der sofortigen Vollziehung gestellt werden.
Treten spdter Tatsachen ein, die die Wiederherstellung
der aufschiebenden Wirkung rechtfertigen, so kann der
durch den Planfeststellungsbeschluf oder die Plangeneh-
migung Beschwerte einen hierauf gestitzten Antrag nach
§ 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgérichtsordnung in-
nerhalb einer Frist von einem Monat stellen. Die Frist
beginnt in dem Zeitpunkt, in dem der Beschwerte von den

Tatsachen Kenntnis erlangt.

(7) Der Kldger hat innerhalb einer Frist von sechs Wo-
chen die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweis-
mittel anzugeben. § 87 b Abs. 3 und § 128 a der Verwal-

tungsgerichtsordnung gelten entsprechend.

(8) Mdngel bei der Abwdgung der von dem Vorhaben be-~
rihrten dffentlichen und privaten Belange sind nur er-
heblich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwdgungs-
ergebnis von EinfluB gewesen sind. Erhebliche M&ngel
fihren nur dann zur Aufhebung des Planfeststellungsbe-
schlusses oder der Plangenehmigung, wenn sie nicht
durch Planerginzung behoben werden k&nnen."

4. Nach § 29 wird folgender § 29 a eingefligt:
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"§ 29 a

Vorzeitige Besitzeinweisung

(1) Ist der sofortige Beginn von Bauarbeiten geboten und
weigert sich der Eigentiimer oder Besitzer, den Besitz eines
fir den Bau oder die Anderung einer Betriebsanlage fiir
StraBenbahnen bendtigten Grundstiicks durch Vereinbarung
unter Vorbehalt aller Entschadigungsanspriiche zu liberlas-
sen, so hat die Enteignungsbehdrde den Unternehmer auf An-
trag nach Feststellung des Planes oder Erteilung der Plan-
genehmigung in den Besitz einzuweisen. Der Planfeststel-
lungsbeschluff oder die Plangenehmigung miissen vollziehbar

sein; weiterer Voraussetzungen bedarf es nicht.

(2) Die Enteignungsbehdrde hat spdtestens sechs Wochen nach
Eingang des Antrags auf Besitzeinweisung mit den Beteilig-
ten mindlich zu verhandeln. Hierzu sind der Unternehmer und
die Betroffenen zu laden. Dabei ist den Betroffenen der
Antrag auf Besitzeinweisung mitzuteilen. Die Ladungsfrist
betrdgt drei Wochen. Mit der Ladung sind die Betroffenen
aufzufordern, etwaige Einwendungen gegen den Antrag vor der
mindlichen Verhandliung bei der Enteignungsbehdrde einzurei-
chen. Sie sind auBerdem darauf hinzuweisen, daf auch bei
Nichterscheinen iiber den Antrag auf Besitzeinweisung und
andere im Verfahren zu erledigende Antridge entschieden wer-

den kann.

(3) Soweit der Zustand des Grundstiicks von Bedeutung ist,
hat die Enteignungsbehdrde diesen kis zum Beginn der miind-
lichen Verhandlung in einer Niederschrift festzustellen
oder durch einen Sachversténdigen ermitteln zu lassen. Den
Beteiligten ist eine Abschrift der Niederschrift oder des

Ermittlungsergebnisses zu iibersenden.
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(4) Der BeschlupB lber die Besitzeinwelisung ist dem Unter-
nehmer und den Betroffenen spidtestens zwei Wochen nach der
miindlichen Verhandlung zuzustellen. Die Besitzeinweisung
wird in dem von der Enteignungsbehérde bezeichneten Zeit-
punkt wirksamm. Dieser Zeitpunkt soll auf hodchstens zwei
Wochen nach Zustellung der Anordnung ilber die vorzeitige
Besitzeinweisung an den unmittelbaren Besitzer festgesetzt
werden. Durch die Besitzeinweisung wird dem Besitzer der
Besitz entzogen und der Unternehmer Besitzer. Der Unterneh-
mer darf auf dem Grundstiick das im Antrag auf Besitzeinwei-
sung bezeichnete Bauvorhaben durchfilhren und die dafiir er-

forderlichen MaBnahmen treffen.

(5) Der Unternehmer hat filir die durch die vorzeitige Be-
sitzeinweisung entstehenden Vermdgensnachteile Entschidi-
gung zu leisten, soweit die Nachteile nicht durch die Ver-
zinszung der Geldentschddigung fiir die Entziehung oder Be-
schrinkung des Eigentums oder eines anderen Rechts ausge-
glichen werden. Art und Hdhe der Entschiddigung sind von der

Enteignungsbehdrde in einem BeschluB festzusetzen.

(6) Wird der festgestellte Plan oder die Plangenehmigung
aufgehoben, so ist auch die vorzeitige Besitzeinweisung
aufzuheben und der vorherige Besitzer wieder in den Besitz
einzuweisen. Der Unternehmer hat fiir alle durch die Besitz-
einweisung entstandenen besonderen Nachteile Entschddigung

zu leisten."

Im § 30 Satz 2 werden nach dem Wort "Plan" die Worter "oder

die Plangenehmigung" eingefiigt.

Im § 31 Abs. 6 werden nach dem Wort "Planfeststellungsbhe-

schluB" die Wérter "oder der Plangenehmigung”" eingefilgt.
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Dem § 55 wird folgender Satz angefiigt:

*g 28 Abs. 6 Satz 1 bleibt unberiihrt."

Artikel 6

Anderung des Eisenbahnkreuzungsgesetzes

§ 9 des Eisenbahnkreuzungsgesetzes in der Fassung der Bekannt-

machung vom 21. Mdrz 1971 (BGBl. I S. 337) wird aufgehoben.

Artikel 7 '

Anderung des Raumordnungsgesetzes

§ 6 a des Raumordnungsgesetzes in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 25. Juli 1991 (BGBl1. I S. 1726, 1883) wird wie folgt

gedndert:

1.

Absatz 4 Satz 2 wird wie folgt gefafBt:

"Bei Verkehrswegevorhaben des Bundes oder bundesunmittel-
barer Planungstridger ist im Benehmen mit der zustdndigen
Stelle iiber die Einleitung eines Raumordnungsverfahrens
innerhalb einer Frist von zwei Wochen nach Einreichung der
erforderlichen Unterlagen zu entscheiden sowie das Raumord-
nungsverfahren innerhalb einer weiteren Frist von sechs

Monaten durchzufilhren und das Ergebnis mitzuteilen."
Nach Absatz 7 wird folgendef Absatz 7 a eingefligt:

"(7 a) Ist bei Verkehrswegevorhaben des Bundes oder bundes-
unmittelbarer Planungstrdger das Raumordnungsverfahren
nicht innerhalb der in Absatz 4 genannten Frist abgeschlos-

sen und das Ergebnis mitgeteilt, so kann davon ausgegangen
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werden, daB die Planung Erfordernisse der Raumordnung und
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Landesplanung nicht beriihrt.®

3. Im Absatz 8 Satz 2 und Absatz 9 wird jeweils nach der An-
gabe "7" die Angabe '"a" eingefiigt.

Artikel 8
Enderung der Verwaltungsgerichtsordnung

§ 48 Abs. 1 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 19. Mdrz 1991 (BGBl. I S. 686)
wird wie folgt geidndert:

1. Nummer 6 wird wie folgt gefaft:

"6. das Anlegen, die Erweiterung oder Anderung und den Be-
trieb von Verkehrsflughdfen und von Verkehrslandepldtzen

mit beschridnktem Bauschutzbereich,".

2. In Nummer 7 werden jeweils nach dem Wort "Bau" die Woérter

"oder die Anderung" eingefiigt.

3. In Nummer 9 werden die Wérter "Bau neuer Binnenwasserstra-
Ben" durch die Wérter "Neubau oder den Ausbau von Binnen-

wasserstrafen" ersetzt.
Artikel 9
Anderung des Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetzes

Das Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz vom 16. Dezember
1991 (BGBl. I S. 2174) wird wie feolgt gedndert:
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1. Die §§ 3 Abs. 3,4,5 und 7, §§ 4 und 5 Abs. 3, §§ 6 und 7
sowie § 10 Abs. 2 werden aufgehoken.
2. § 9 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) Satz 1 wird wie folgt gefaft:

"Fiir die Enteignung gelten die §§ 86, 87, 90 bis 92 des
Baugesetzbuchs entsprechend."

b) Der bisherige Wortlaut wird Satz 2.

Artikel 10

Anderung des Gesetzes iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung

In Nummer 9 der Anlage zu § 3 des Gesetzes lber die Umweltver-
trdglichkeitspriifung vom 12. Februar 1990 (BGBl. I S. 205)
wird die Angabe "§ 36" durch die Angabe "§ 36 b" ersetzt.

Artikel 11
Ubergangsregelung

Vor Inkrafttreten dieses Gesetzes begonnene Planungsverfahren
werden nach den Vorschriften dieses Gesetzes weitergefiihrt.

Artikel 12

Neubekanntmachung

Der Bundesminister fir Verkehr kann den Wortlaut des Bundes-
bahngesetzes, des BundesfernstraBengesetzes, des Bundeswasser-
straBengesetzes, des Luftverkehrsgesetzes und des Personenbe-
férderungsgesetzes in der beim Inkrafttreten dieses Gesetzes

geltenden Fassung im Bundesgesetzblatt bekannt machen.

Artikel 13
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tage nach der Verkiindung in Kraft.
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Begrindung
I. Allgemeiner Teil

1. Das Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz vonm
16. Dezember 1991 (BGBl. I S. 2174) hat die neuen Bun-
deslédnder sowie das Land Berlin in die Lage versetzt,
Planungen fir Bundesverkehrswege (Schienenwege, Bun-
desfernstraden, BundeswasserstraBen) und Verkehrswege
von U- und StraBenbahnen spilirbar sghneller als bisher
zu planen und zu verwirklichen. Damit ist ein wichti-
ger Beitrag filir den Aufschwung in den neuen Bundeslin-
dern und die Angleichung der Lebensverhdltnisse gelei-
stet.

Doch auch in den alten Bundeslindern dauern Planungs-
verfahren fiir Verkehrswegevorhaben zu lange. Dies ist
gemeinsame Auffassung der Verkehrsminister des Bundes
und der Linder, die mehrfach in Beschliissen der Ver-
kehrsministerkonferenz ihren Ausdruck gefunden hat.
Auch auf der Konferenz der fiir Verkehr, Umwelt und
Raumordnung zustindigen Minister und Senatoren von
Bund und Lindern am 5. und 6. Februar 1992 wurde ein-
vernehmlich festgestellt, daB die Planungszeiten fir
VerkehrsinfrastrukturmaBnahmen zu verkiirzen sind.

Die lange Planungsdauer ist neben anderen Faktoren
Ursache dafiir, daB selbst Mafnahmen des vordringlichen
Bedarfs des letzten Bundesverkehrswegeplanes 1985 noch
nicht umgesetzt werden konnten. Leistungsfihige Ver-
kehrswege im gesamten Bundesgebiet herzustellen ist
jedoch nach der Vollendung der staatlichen Einheit
Deutschlands so dringend wie kaum jemals zuvor. Es
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gilt, vor allem den neuen Anforderungen gerecht zu
werden, die auf die Bundesrepublik Deutschland als
wichtigstes Transitland in der Mitte Europas nach
Vollendung des Europédischen Binnenmarktes und der Off-
nung der osteuropdischen Staaten zukommen. Deshalb
missen vor allem Ost-West-Verkehrsverbindungen, die
ganz Europa zugute kommen, im Osten wie im Westen
Deutschlands schnell geplant und ausgefilhrt werden
kénnen. '

Zur Umsetzung der im Bundesverkehrswegeplan 1992 ent-
haltenen MaBnahmen in einem iiberschaubaren Zeitraum
ist das geltende Planungsrecht fir Verkehrswege, wie
bereits in der Begriindung zum Verkehrswegeplanungsbe-
schleunigungsgesetz (Bundestagsdrucksache 12/1092)
dargestellt worden ist, nur bedingt geeignet. Der Ent-
wurf des Planungsvereinfachungsgesetzes enthidlt des-
halb Beschleunigungsmafnahmen, die im Unterschied zum
Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz unbefristet
und ohne Beschrinkung auf einen bestimmten riumlichen
Geltungsbereich Anwendung finden sollen. Deshalb sieht
der Gesetzentwurf in Form eines Artikelgesetzes die
Anderung der Verkehrswegegesetze des Bundes, aber auch
Z.B. des Raumordnungsgesetzes und der Verwaltungsge-
richtsordnung vor.

Der Gesetzentwurf greift im-wesentlichen auf Be-
schleunigungsinstrumente zuriick, die bereits beim Ver-
kehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz Anwendung ge-
funden haben.

Dies sind z.B. der Wegfall von zeitaufwendigen Verfah-
rensschritten bei der Linienbestimmung von Bundesver-
kehrswegen, die Befristung des Raumordnungsverfahrens,
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die Einfilhrung neuer bzw. Verkiirzung bestehender Fri-
sten fir Verwaltungsbehdrden im Planfeststellungsver-
fahren, die Mdglichkeit, anstelle von Planfeststel-
lungsbeschliissen unter besonderen Voraussetzungen
Plangenehmigungen als Grundlage von BaumaBnahmen zu
erteilen sowie Regelungen zur Straffung von verwal-
tungsgerichtlichen Verfahren.

Zur Beschleunigung der Verfahren bei Bundesfernstra-
Benvorhaben von nur &rtlicher Bedeutung (Ortsumgehun-
gen) soll eine Linienbestimmung durch den Bundesmini-
ster fiir Verkehr kiinftig entfallen. Dadurch wird auch
ein nicht unbetrichtlicher Beitrag zur Verwaltungsver-
einfachung geleistet.

Ein weiterer Schwerpunkt des Gesetzentwurfs liegt auf
der Angleichung der verfahrensrechtlichen Vorschriften
der verschiedenen Verkehrswegegesetze. Gesetze, in
denen das Planungsverfahren bisher nur unveollkommen
geregelt war, z.B. das Bundesbahngesetz, das Luftver-
kehrsgesetz und das Personenbefdrderungsgesetz, werden
an die Vorschriften des BundeswasserstraBen- und Bun-
desfernstraBengesetzes angeglichen; deren Vorschriften
das Planungsverfahren eingehender regeln. Insbesondere .
filr das Bundesbahngesetz und das Personenbefdrderungs-
gesetz kommen damit bisher fehlende Regelungen zur
Anwendung, die -~ wie z.B. Vorschriften iiber Vorarbei-
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ten, die vorzeitige Besitzeinweisung ocder eine Verin-
derungssperre - die Planung und den Bau gerade der
unweltfreundlicheren Verkehrstrédger spiirbar beschleu-
nigen kdnnen.

Neben den in dem vorliegenden Gesetzentwurf enthalte-
hen Mafnahmen zur Planungsbeschleunigung unternimmt
die Bundesregierung Anstrengungen, auch in administra-
tiver Hinsicht Planungen zu beschleunigen. Durch Kabi-
nettbeschluf der Bundesregierung vom 15. Juli 1992
sind der Bundesminister flir Verkehr, der Bundesmini-
ster fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
sowie der Bundesminister fiir Raumordnung, Bauwesen und
Stddtebau beauftragt, die bestehenden Planungsricht-
linien fiir die Verkehrswegeplanung mit dem Ziel zu
iberpriifen, die Anforderungen an die einzelnen Verfah-
rensschritte auf die filir die Verkehrswegeplanung er-
forderlichen Inhalte zu konzentrieren. Der Bundesmini-
ster fiir Verkehr ist dariiber hinaus beauftragt, seine
bestehenden Erlasse zu einer Beteiliqung der Gffent-
lichkeit und der Verbinde noch vor Beginn férmlicher
Planungsverfahren fiir Bundesverkehrswege zu iliberarbei-
ten. Damit soll insbesondere bewirkt werden, dag Of~
fentlichkeit und Verbédnde mdglichst frilhzeitig Gele-
genheit erhalten, Hinweise zur Planung - auch und ge-
rade im Hinblick auf die Umweltbelange - der planenden
Verwaltung zu vermitteln.

AuBerdem soll im Zusammenhang mit der vorgesehenen
Strukturreform der Bahnen entschieden werden, ob fir
den Bau von Verkehrswegen der Bundeseisenbahnen ent-
sprechend § 1 Abs. 2 des FernstraBenausbaugesetzes ein
Bedarfsplan eingeflihrt wird, der vom Bundesgesetzgeber
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beschlossen werden und den Bedarf rechtsverbindlich
feststellen soll.

- 45 -

Die Bundesregierung wird dariiber hinaus im Einzelfall
Vorhaben auswdhlen, bei denen eine Beschleunigung der
Planungen dadurch herbeigefiilhrt werden soll, daB die
Entscheidung iiber die Linienfilhrung von Verkehrswegen
der Bundeseisenbahnén, von BundesfernstrafBen und von
BundeswasserstraBen nicht wie bisher von der Verwal-
tung, sondern unmittelbar durch den Gesetzgeber in der
Form eines Bundesgesetzes getroffen wird.

Hierfiir kommen insbesondere zwei Fallgruppen in Be-
tracht, bei denen ein besonderes gesamtstaatliches
Interesse an einer ziigigen Umsetzung der Planung be-
steht: dies sind zum einen Projekte, die von der Euro-
pdischen Gemeinschaft als Vorhaben von gemeinsamem
Interesse ausgewiesen sind (Artikel 129 b und ¢ EG-
Vertraqg); zum anderen sind dies Vorhaben, {iber die
eine zwischenstaatliche Vereinbarung getroffen worden
ist. Es handelt sich dabei entweder um Vorhaben von
eurcpdischer Bedeutung oder um Vorhaben von nationaler
Bedeutung, die auch fiir Nachbarstaaten von besonderem
Interesse sind. In beiden Fallgruppen soll kiinftig die
Umsetzung der Planung deutlich schneller erfolgen k&n-
nen, als dies bisher der Fall war, um gegebenenfalls
mit Anschlufplanungen im benachbarten Ausland Schritt
halten zu kénnen. AuBerdem soll friihzeitig eine ge-
steigerte Verbindlichkeit fiir die weitere Planung her-
beigefiihrt werden. Bei einer kiinftigen Linienbestim-
mung durch Bundesgesetz werden materiellrechtliche
Anforderungen an die Entscheidung iliber die Linienbe-
stimmung unberiihrt bleiben. Insbesondere ist im Rahmen
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der Abwidgung der verschiedenen Planungsbelange auch
die Umweltvertrdglichkeit der Linienfihrung zu priifen.

Materiellrechtliche Anforderungen an die Planung sowie
die Grundsdtze, die fiilr die Abwdgung der verschiedenen
Belange in Planungsverfahren gelten, werden durch den
Gesetzentwurf nicht geidndert. Der Gesetzentwurf trigt
damit zugleich der Bedeutung Rechnung, die an eine
umweltgerechte Planung und Gestaltung von Ver-
kehrswegen zu stellen sind. Die Umweltvertriglichkeit
eines Vorhabens wird wie bisher in jedem Stadium der
Planung éeprﬁft werden.

Der Gesetzentwurf hat auf die Einnahmen und Ausgaben
der &ffentlichen Haushalte keinen nennenswerten Ein-
flup. Fir den Bundeshaushalt entstehen daraus keine
Kosten.

Durch die Vereinfachung der Verwaltungsverfahren wer-
den auch die Planungszeiten und das Gesamtverfahren
der privaten Wirtschaft im Einzelfalle beschleunigt
und vereinfacht. Die damit verbundene kostenmiBige
Entlastung kann sich in der Tendenz preissenkénd, Zu-
mindest aber preisstabilisierend auswirken, ohne das
dies im vorausquantifiziert werden kann. Vom Gesamtum-
fang der zu erwartenden Entlastung sind Auswirkungen
auf das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucher-
preisniveau, nicht zu erwarten.
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IX. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Bundesbahngesetz)

Das Bundesbahngesetz regelt in der bisher geltenden Fas-
sung den Bau und die Anderung von Schienenwegen in den

§§ 36 und 37 im Vergleich mit den umfassenden Regelungen
des Bundesfern- und Bundeswasserstraf3engesetzes nur sehr
unvollkommen. Die Neufassung der §§ 36 bis 36 e schlieBt
Regelungsliicken, die z. B. im KEinblick auf erforderliche
Vorarbeiten, eine die Planung sichernde Verdnderungssperre
sowie eine vorzeitige Besitzeinweisung bestehen. Artikel 1
libernimmt insoweit Vorschriften aus dem Bundesfern- bzw.
BundeswasserstrafBengesetz. Dariliber hinaus werden beschleu-
nigende Verfahrensregelungen aus dem Verkehrswegeplanungs-
beschleunigungsgesetz in das Bundesbahngesetz {ibernommen.
Die Schienenwege der Deutschen Reichsbahn werden durch die
neuen Vorschriften ebenso erfaRt wie diejenigen der Deut-
schen Bundesbahn; nach den Bestimmungen des Einigungsver-
trages gilt das Bundesbahngesetz entsprechend filir die
Deutsche Reichshahn.

Zu Nummer 1

Der neue § 14 Abs. 3 Satz 3 bezweckt eine Beschleunigung
der dem Bundesminister fiir Verkehr vorbehaltenen Genehmi-
gung des Baus neuer Bahnen. Die Genehmigqung gilt bei
Uberschreitung der im einzelnen geregelten Fristen als
erteilt. Entsprechend wird bereits bei der Genehmigung von
Tarifen verfahren (§ 16 Abs. 2 Bundesbahngesetz).

Soweit die Genehmigung im Einvernehmen mit dem Bundesmini-
ster der Finanzen zu erteilen ist (F&lle des § 14 Abs. 3
Buchstabe a Satz 2 Bundesbahngesetz), wird der Bundesmini-

ster fiir Verkehr den Bundesminister der Finanzen unverziig-
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lich iiber eingehende Antrédge unterrichten und die Herbei~-
fiihrung des Einvernehmens innerhalb der Frist ermdglichen.

Zu Nummer 2

2u § 36
Satz 1 stellt klar, daf Bau und Anderung von Schienen-we-
gen Aufgaben der Deutschen Bundesbahn sind.

Die Vorrangregelung in Satz 2 entspricht § 13 Abs. 3 Bun-
deswasserstraBengesetz und § 16 Abs. 2 Satz 3 Bundesfern-
straBengesetz. Unberihrt bleiben die Vorschriften des
Raumordnungsgesetzes iilber die Beachtung der Erforderrisse
der Raumordung und Landesplanung sowie die Vorschriften

des Baugesetzbuchs liber das Verhdltnis zur Bauleitplanung.

Zu § 36 a
Die im Bundesbahngesetz bisher nicht enthaltene Vorschrift

entspricht im wesentlichen § 16 a Bundesfernstrafengesetz.
Sie ersetzt das bisherige verwaltungsintensive Verfahren
der besonderen Genehmigung von Vorarbeiten nach § 37

Abs. 2 Bundesbahngesetz.

Zu § 36 b

Absatz 1 entspricht im wesentlichen der bisherigen Rege-
lung in § 36 Abs. 1 Bundesbahngesetz. Zus&dtzlich wurde
aufgenommen, daB die von dem Vorhaben beriihrten &6ffentli-
chen und privaten Belange einschlieBlich der Umweltver-
triglichkeit im Rahmen der Abwdgung zu beriicksichtigen
sind. Diese Regelung entspricht § 17 Abs. 1 Satz 2 Bundes-

fernstraBengesetz in der Fassung dieses Gesetzes.

Absatz 2 erm&glicht in Anlehnung an die in § 4 Ver-
kehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz getroffene Regelung
die Zulassung eines Neu- bzw. Ausbauvorhabens durch eine
Plangenehmigung mit Konzentrationswirkung. Hiervon kann
Gebrauch gemacht werden, wenn mit den zu beteiligenden
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Trdgern Sffentlicher Belange das Benehmen hergestellt wor-
den ist und Rechte anderer - insbesondere das Eigentum
oder sonstige dingliche Rechte sowie das Recht auf kbrper-
liche Unversehrtheit (z. B. durch Lirm) - nicht beein-
trédchtigt werden. Werden durch die vorgesehene Plangeneh-
migung dingliche Rechte anderer mehr als nur unwesentlich
beeintridchtigt, so kdnnen die rechtlichen Voraussetzungen
fir den ErlaBf der Plangenehmiqung auch dadurch geschaffen
werden, daB von den Rechtsinhabern eine schriftliche Ein-
verstdndniserkldrung eingeholt wird. Vor Erteilung der
Plangenehmigung sind die vom Plan Betroffenen auf mogliche
Beeintrédchtigungen ihre Rechte hinzuweisen. Stimmt ein vom
Plan Betroffener nicht zu, sind die Voraussetzungen fiir
die Erteilung einer Plangenehmigung nicht gegeben. Wird
auch nicht nachtrdglich das Einverstindnis erteilt, ist in
diesem Fall ein Planfeststellungsverfahren durchzufiihren.

Wie bei Planfeststellungsverfahren darf die Plangenehmi-~-
gung nicht erteilt werden, wenn &ffentliche Interessen dem
Bau oder der Anderung eines Schienenweges entgegenstehen.
Gegebenenfalls sind dem Triger des Vorhabens Vorkehrungen
und Anlagen entsprechend § 74 Abs. 2 Satz 2 Verwaltungs-
verfahrensgesetz aufzuerlegen.

Die Konzentrationswirkung der Plangenehmigung erspart die
zeitaufwendige Einholung von Einzelgenehmigungen.

Der Verweis auf § 75 Abs. 4 Verwaltungsverfahrensgesetz
stellt klar, daB die Plangenehmigung bei Nichtverwirkli-
chung des Bauvorhabens nach fiinf Jahren auBer Kraft tritt.

Die Plangenehmigung ist auch insoweit einem Planfeststel-
lungsbeschlul angenidhert, daB vor Erhebung einer verwal-
tungsgerichtlichen Klage ein Widerspruchsverfahren nach

§ 68 Verwaltungsgerichtsordnung nicht erforderlich ist.
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Absatz 3 entspricht im wesentlichen dem bisherigen § 36
Abs. 2 Bundesbahngesetz. Danach k&nnen Planfeststellung
und Plangenehmigung in Fdllen unwesentlicher Bedeutung
gidnzlich entfallen. Die dafiir erforderlichen Voraussetzun-
gen werden genauer als bisher geregelt. Dabei bestimmt
sich die Unwesentlichkeit einer MaBnahme nicht nach der
Dimension des Baus oder der Anderung, sondern nach dem MajB
der Betroffenheit dffentlicher und privater Belange. Wenn
Rechte anderer durch die vorgesehene Mafnahme beeinfluft
werden, muB mit ihnen eine entsprechende Vereinbarung ge-
troffen werden. Eine Bauzulassung nach,dieser Vorschrift
wird nur dann praktikabel sein, wenn der Kreis der Betrof-

fenen iiberschaubar ist.

Absatz 4 ersetzt den bisherigen § 36 Abs. 5. Neu ist die
Bestimmung, daf der Vorstand oder die von ihm ermichtigte
Dienststelle der Deutschen Bundesbahn auch fiir das Anho-
rungsverfahren nach § 73 Verwaltungsverfahrensgesetz zu-
stindig ist. Die Vorschrift entspricht insoweit § 14

Abs. 1 Satz 4 BundeswasserstraBengesetz. Das Anhdrungsver-
fahren soll dadurch beschleunigt werden, daf Anh&érung und
Planfeststellung wie beim Neu- und Ausbau von Bundeswas-
serstraBen bel derselben sachkundigen Beh&rde angesiedelt
sind.

Zu § 36 ¢
Die Vorschrift entspricht § 15 BundeswasserstrafBengesetz
{vgl. auch § 9 a BundesfernstraRengesetz).

Die Verdnderungssperre sichert die Planung ab dem Zeit-
punkt der Planauslage vor Verdnderungen, die die geplante
Baumafnahme erheblich erschweren. Der Hinweis auf die
Planauslage oder eine andere Gelegenheit, den Plan einzu-
sehen, bedeutet,-daB eine Verdnderungssperre bei der Plan-
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genehmigung und dem Absehen von Planfeststellung und Plan-
genehmigung (§ 36 b Abs. 2 und 3) nicht in Betracht Kommt.

Zu § 36 d

Absatz 1 enthilt besondere Regelungen fir Anhérungsverfah-
ren nach § 73 Verwaltungsverfahrensgesetz. Entsprechend
den in § 3 Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz ent-
haltenen Beschleunigungsvorschriften sieht die Vorschrift
insbesondere Fristen zur Beschleunigung des Anh&rungsver-
fahrens vor.

Im einzelnen wird geregelt

- die Einfihrung einer 3-monatigen Frist fiir die Stellung-
nahmen von Behd&rden,

- die Freistellung der Planfeststellungsbehdrde von der
Berlicksichtigung des Behdrdenvorbringens, wenn dieses
nach Ablauf der Frist erfolgt; ausgenommen sind die Be-
lange, die der Planfeststellungsbehdrde auch ohne Vor-
bringen der Behdrde bekannt sind oder hitten bekannt
sein milssen,

- die Einfihrung einer Frist fiir die Auslegung des Plans
durch die Gemeinden,

- die Einfiihrung einer Frist filir den Abschluf der Erdrte-
rung durch die Anhérungsbehdrde,

- das Ermessen der Anhdrungsbehtrde, bei der Anderung von
Schienenwegen oder Anlagen von einem Erd&rterungstermin
abzusehen.

Absatz 2 entspricht im wesentlichen dem bisherigen § 36
Abs. 4, Absatz 3 dem bisherigen § 36 Abs. 6 Bundesbahnge-
setz.

Absatz 4 enthdlt Vorschriften zum verwaltungsgerichtlichen
Verfahren. Entsprechend § 5 Abs. 2 Verkehrswegeplanungs-
beschleunigungsgesetz wird geregelt, daB ein méglicher
Antrag auf Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung
der Klage gegen Bahnbauvorhaben innerhalb einer Frist von
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einem Monat gestellt werden muB, soweit nicht spidter Tat-
sachen bekannt werden, die einen entsprechenden Antrag zu
einem spiteren Zeitpunkt rechtfertigen. Damit wird zu ei-
nem frithen Zeitpunkt Rechtssicherheit liber die Bestands-
kraft des Planfeststellungsbeschlusses oder der Plangeneh-
migung geschaffen.

Absatz 5 verlangt die Angabe der Beschwerdegriinde inner-
halb einer Frist vonm 6 Wochen; der Verweils auf § 87 b
Abs. 3 und § 128 a Verwaltungsgerichtsordnung bedeutet,
daB nach Ablauf dieser Frist Erklérungén und Beweismittel
unter bestimmten Voraussetzungen zurilickgewiesen werden

kdnnen.

Absatz 6 {ibernimmt Rechtsgedanken, die in den §§ 214 und
215 Baugesetzbuch fiir den Abwdgungsvorgang bei der Auf-
stellung von Flidchennutzungspldnen und Bebauungspl&dnen
Niederschlag gefunden haben. Die Formulierung ist dem Mu-
sterentwurf fir Linderstrafengesetze entnommen, der be-
reits Eingang in verschiedene Strafiengesetze - auch der
neuen Bundeslidnder - gefunden hat.

Es handelt sich um Grundsdtze, die von der Verwaltungsge-
richtsbarkeit auch auf den Vorgang der Abwdgung &ffentli-
cher und privater Belange bei Planfeststellungsbeschlissen
angewendet worden sind. Geregelt wird zum einen, daB Ab-
wigungsmidngel nur unter bestimmten Voraussetzungen erheb-
lich sind. Nur erhebliche Midngel k&énnen in verwaltungsge-
richtlichen Verfahren zur Aufhebeung des Planfeststel-
lungsbeschlusses oder der Plangenehmigung flihren. Vorrang
vor der Aufhebung soll jedoch einer Planergdnzung zukom-

men, die zur Heilung der Abwdgungsmingel fihrt.
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Zu § 36 e

Die Vorschrift iiber die vorzeitige Besitzeinweisung ermdg-
1icht unter bestimmten Voraussetzungen die Inanspruchnahme
von Grundstiicken fiir Baumafnahmen, auch wenn eine Enteig-
nung noch nicht erfolgt ist.

Die Vorschrift entspricht § 18 f Bundesfernstrafengesetz
in der Fassung dieses Gesetzes; die in der Vorschrift ent-
haltenen Fristen entsprechen § 7 Verkehrswegeplanungshe-
schleunigungsgesetz.
Zu Nummer 3

Es handelt sich um redaktionelle Folge&dnderungen aus der

Neufassung der §§ 36 bis 36 e.

Zu Nummer 4

Bei der Streichung des § 49 handelt es sich um eine
Rechtsber einigung. Die Vorschrift entstand, als das Raum-
ordnungsgesetz noch nicht galt. Die umfassende Beteiligung
der obersten Landesbeh®drden ist heute spdtestens im Raum-
ordnungsverfahren sichergestellt. Die frithzeitige Beteili~
gung von Trdgern &ffentlicher Belange bereits im Stadium
der Vorentwurfsplanung ist im lbrigen ein Planungsgrund-
satz, der keiner gesetzlichen Regelung bedarf. Die Vor-
schrift ist deshalb entbehrlich.

Zu Artikel 2 {Anderung des Bundesfernstrafengesetzes)

Zu Nummer 1

Die Enderung in § 16 Abs. 1 Satz 1 entspricht der in § 2
Abs. 1 Satz 2 Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz
enthaltenz:r Bestimmung. Zur verfahrensmidBigen Beschleuni-
gung der Lirienbestimmung bei BundesfernstraBen entfdllt
das b.sher erforderliche Einvernehmen mit den fir die
Raumordnung zustidndigen Ministern. Materiell &ndert sich
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an der Mitsprache der betreffenden Minister nichts; die
von diesen vertretenen Belange werden auch weiterhin bei
der Entscheidung {iber die Linienfiihrung beriicksichtigt.
Der Wegfall einer starren Einvernehmensregelung ermdglicht
jedoch eine Abstimmung in kiirzeren Fristen als bisher.

Die neuen Sdtze 2 und 3 in § 16 Abs. 1 bestimmen, daBf beim
Neubau von Ortsumgehungen von BundesstraBen eine Linienbe-
stimmung durch den Bundesminister fiir Verkehr kiinftig
nicht mehr stattfindet. Es handelt sich um eine Verwal-
tungsvereinfachung, die deshalb méglich ist, weil es sich
um Mafnahmen von iiberwiegend &rtlicher Bedeutung handelt;
da Belange des Bundes hierbei in der Regel nicht im Vor-
dergrund stehen, kann eine f&rmliche Linienbestimmung
durch den Bundesminister flir Verkehr in diesen Fidllen ent-
fallen; die Befugnisse des Bundesministers fiir Verkehr im
Rahmen der Auftragsverwaltung der Bundesfernstrafen blei-
ben unberihrt.

Die neue Vorschrift enthilt ferner eine gesetzliche Defi-
nition der Ortsumgehung.

Der neue Absatz 2 enthdlt das bei der Linienbestimmung zu
beachtende Abwigungsgebot. Absatz 3 entspricht dem bishe-
rigen Absatz 2.
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Zu Nummer 2

Der neue § 17 Abs.l enthdlt die nunmehr in alle Verkehrs-
wegegesetze neu aufgenommene Formulierung des Abwdgungs-

gebots. Der neue § 17 Abs. 1 a entspricht dem § 36 b Abs.
2 Bundesbahngesetz. Die hierflir gegebene Begriindung gilt

entsprechend fir das BundesfernstraBengesetz.

Ebenso entspricht die neue Fassung des § 17 Abs. 2 dem
§ 36 b Abs. 3 Bundesbahngesetz.

Die neuen Abs&dtze 3 a, b und ¢ entsprechen im wesentlichen

den in § 36 d Abs. 1 Bundesbahngesetz getroffenen Regelun-

gen. Da - anders als nach dem Bundesbahngesetz - Planfest-
stellungs- und Anhdrungsbehdrde nicht identisch sein miis-

sen, werden nach dem Vorbild des § 3 Verkehrswegeplanungs-
beschleunigungsgesetz folgende zus#tzliche Regelungen ge-

troffen:

- die Anhdrungsbehdrde hat die Auslegqung des Planes und
die Einholung der Stellungnahmen innerhalb einer Frist
von einem Monat zu veranlassen;

- nach Abschluf der Erdrterung hat die Anhérungsbehdrde
‘ihre Stellungnahme innerhalb eines Monats abzugeben.

Beide Regelungen bezwecken eine Beschleunigung des Anho-

rungsverfahrens.

Die Neufassung des Absatz 5 Satz 1 ist eine redaktionelle
Folgednderung.

Die neuen Absdtze 6 a, b und ¢ entsprechen den Regelungen
in § 36 d Abs. 4 bis 6 Bundesbahngesetz.

Die hierfiir gegebene Begriindung gilt entsprechend fiir das
BundesfernstraBengesetz.
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Zu Nummer 3

Die Anderungen des § 18 f entsprechen im wesentlichen § 7
Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetz. Der neue § i8 £
ist damit wortgleich mit § 36 e Bundesbahngesetz.

Zu Nummer 4
Es handelt sich um eine redaktionelle Folge der Anderung
des § 17 BundesfernstraBengesetz.

gu Artikel 3 (Anderung des BundeswasserstraBengesetzes)

Zu Nummer 1

Durch die neuen Regelungen in § 14 Abs. 1 a und b (Plange-
nehmigung sowie Absehen von Planfeststellung und Plange-
nehmigung) ist der bisherige § 9 Abs. 2 iiberfliissig gewor-

den.

Zu Nummer 2 A

In § 13 Abs. 1 ist das Abwigungsgebot in Angleichung an
das Bundesbahngesetz und das BundesfernstraBengesetz neu
gefait.

Zu Nummer 3

§ 14 Abs. 1 Satz 2 enthidlt die Neuformulierung des Abwéd-
gungsgebotes. Die neuen Absitze 1 a (Plangenehmigung) und
1 b (Absehen von Planfeststellung und Plangenehmigung)} des
§ 14 entsprechen den im Bundesbahngesetz und Bundesfern-

strafBengesetz getroffenen Regelungen.

Die Ergidnzung des Absatzes 3 bedeutet, daf das beim Neu-
und Ausbau von BundeswasserstraBen erforderliche Einver-
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nehmen mit den flir die Bedlirfnisse der Landeskultur und
der Wasserwirtschaft zustdndigen Beh&rden innerhalb von
drei Monaten herzustellen ist.

Zu Nummer 4

Da nach dem BundeswasserstrafBengesetz Anh&érungs- und Plan-
feststellungsbehdrde identisch ist, entsprechen die im
neuen § 17 enthaltenen MaRgaben inhaltlich dem Bundesbahn-

gesetz.

Zu Nummer S

§ 19 erhdlt zusdtzlich zum bisherigen Wortlaut die beson-
deren Vorschriften filir das verwaltungsgerichtliche Verfah-
ren, die auch in das Bundesbahngesetz und das Bundesfern-
straBengesetz einfligt worden sind.

Zu Nummer 6
Der neue § 20 regelt die vorzeitige Besitzeinweisung ent-
sprechend den neuen § 36 e Bundesbahngesetz und § 18 f

- Bundesfernstrafengesetz. Auch insoweit wird eine Rechts-

angleichung der Fachplanungsgesetze fiir die Bundesver-

kehrswege herbeigefiihrt.

Zu Artikel 4 (Anderung des Luftverkehrsgesetzes)

Zu Nummer 1

§ 8 Abs. 1 Satz 2 enthdlt die neue Formulierung des Abwi-
gungsgebots. Die Neufassung von § 8 Abs. 2 und 3 ent-
spricht im wesentlichen der auch in den iibrigen Verkehrs-
wegegesetzen neu geregelten Plangenehmigung sowie den Vor-
schriften {iber das Absehen von Planfeststellung und Plan-
genehmigung.
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Der neue § 8 Abs. 4 regelt, daf bei der Planfeststellung
auch betriebliche Regelungen getroffen und die baupla-
nungsrechtliche Zuldssigkeit von Hochbauten auf dem Flug-
platzgebiude festgesetzt werden kdnnen. Die Regelung, daB
die auf solche Weise getroffenen betrieblichen Regelungen
durch eine Genehmigung nach § 6 Abs. ¢4 Satz 2 gedndert
werden kénnen und es einer erneuten Planfeststellung im
Znderungsfalle nicht bedarf, trdgt der Tatsache Rechnung,
daB die genannten Regelungen grundsatzlich nicht planfest-
gestellt werden. Wenn es aber zweckmdfig ist, soll dieser
Weg nicht verschlossen sein, Anderungen aber den Betriebs-
erfordernissen entsprechend leichter und ohne Planfest-

stellung nur durch Anderungsgenehmigung méglich sein.

Der neue § 8 Abs. 5 greift eine Regelung auf, die &hnlich
schon in § 10 Abs. 2 Verkehrswegeplanungsbeschleunigungs-
gesetz getroffen worden war. Es wird klargestellt, dap fir
ehemalige Militdrflugplitze der Ubergang zur zivilen Nut-
zung keine erneute Anlagegenehmigung, sondern nur eine
Anderung der betrieblichen Genehmigung erfordert.

Der neue § 8 Abs. 6 stellt klar, daf Planfeststellung und
Plangenehmigung nicht von einer vorherigen Genehmigung
nach § 6 abhingen. § 6 Abs. 2 Satz 1 nimmt auf das Ergeb-
nis einer Planfeststellung Bezug filir den Fall, daB ein
entsprechendes Verfahren vorausgegangen ist. Er besagt
nicht, daB eine Genehmigung Voraussetzung fiir die Plan-
feststellung sein soll.

Zu Nummer 2

Die durch den neuen § 8 a eingefiihrten Regelung einer Ver-
inderungssperre, die auch in den ibrigen Verkehrswegege-
setzen enthalten ist, schlieBt eine bisher im Luftver-
kehrsgesetz bestehende Regelungsliicke.
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Zu Nummer 3
Buchstabe a enthdlt eine redaktionelle Folgednderung.

Buchstabe b regelt das Anhdrungsverfahren, soweit es wvon

§ 73 Verwaltungsverfahrensgesetz abweicht, nach dem Vor-
bild des BundesfernstraBengesetzes. Da in luftverkehrs-
rechtlichen Planfeststellungsverfahren die Verwaltungsver-
fahrensgesetze der Linder Anwendung finden, ist als zu-
sdtzliche Regelung aufgenommen worden, daB die MafSgaben
entsprechend gelten, wenn das Verfahren landesrechtlich
durch ein Verwaltungsverfahrensgesetz geregelt ist.

Buchstabe ¢ regelt eine Folgeidnderung.

Buchstabe d flihrt entsprechend den ilibrigen Verkehrswegege-
setzen die im Luftverkehrsgesetz bisher nicht bekannte
Priaklusionswirkung flir verspidtete Einwendungen in Plan-
feststellungsverfahren ein.

Die bisherige Regelung itiber die Zustellung des Plan-
feststellungsbeschlusses ist neu gefast.

Ebenfalls in das Luftverkehrsgesetz aufgenommen werden die
besonderen Vorschriften flir das verwaltungsgerichtliche
Verfahren (vgl. § 36 d Bundesbahngesetz, § 17 Abs. 6 a
bis ¢ BundesfernstrafBengesetz und § 19 Abs. 2 bis 4 Bun-
deswasserstraBengesetz).

Z2u Nummer 4

Durch die den iibrigen Verkehrswegegesetzen entsprechende
Regelung iiber die vorzeitige Besitzeinweisung wird eine
bisher im Luftverkehrgesetz enthaltene Regelungsliicke ge-
schlossen.
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Zu Nummer 5

Die Neufassung von § 28 Abs. 2 stellt klar, daB die Ent-
eignung flir Zwecke der Luftfahrt unabhdngig ist von einemn
Verfahren des Flugplatzrechts nach den §§ 6 ff.

Zu Nummer 6

Die Ergdnzung des § 32 tridgt der Tatsache Rechnung, daB in
den Luftverkehr betreffenden Verordnungen der EG den Mit-
gliedstaaten Entscheidungsfreiheiten eingeridumt werden,
die nur normaliv, d.h. durch entsprechende Recht-setzung
verwirklicht werden k&nnen {(z.B. in VO (EWG) Nr. 2407/92
des Rates vom 23.7.1992: Artikel 11 Abs. 1 Satz 2; Artikel
8 Abs. 2 Buchst. a). Vercordnungen, die den Betrieb wvon und
auf Flugplitzen beriihren, werden zur Zeit bei der EWG vor-
bereitet. Durchfilihrungsverordnungen (z.B. im Sinne der
aufgezeigten Spielrdume, vgl. auch Artikel 17 a.a.0.) miiBs-
ten ohne entsprechende Ermdchtigung im Luftverkehrsgesetz
Regierungsverordnungen sein. Sie wiirden damit ein umfing-
liches Abstimmungsverfahren innerhalb der Bundesregierung
notwendig machen, was vom Inhalt, vom Zweck und Ziel einer
solchen Durchfiihrungsverordnung her nicht vertretbar und
nicht angemessen erscheint. Soweit Planungen im Bereich
des Verkehrsweges "Flugpldtze" beriihrt werden, kénnte da-
gegen die geeignete Ermdchtigung des Bundesministers fiir
Verkehr, wie vorgesehen, einen nicht unbetrichtlichen
Zeitvorteil gewdhrleisten und das Rechtsetzungsverfahren
deutlich vereinfachen. - Die Erginzung orientiert sich im
ibrigen an § 57 Abs. 1 Satz 1 des Personenbefdrderungsge-
setzes.

Zu Artikel 5 (Anderung des Persconenbeforderungsgesetzes)

Zu Nummer 1

Durch die Einfiigung der neuen Absitze 1 a und b in § 28
wird auch fiir das Personenbefdrderungsgesetz die Mdglich-
keit geschaffen, unter bestimmten Voraussetzungen an Stel-
le eines Planfeststellungsbeschlusses eine Plangenehmiqung
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zu erteilen bzw. bei Anderungen und Erweiterungen von
Betriebsanlagen fiir StraBenbahnen im éinne von § 4 Abs. 2
von einer Planfeststellung oder Planéenehmigung abzusehen.
Die neuen Vorschriften entsprechen im Wortlaut den Rege-
lungen der librigen Verkehrswegegesetze.

Die Buchstaben d und e enthalten redaktionelle Folgednde-

rungen.

Zu Nummer 2
Der neue § 28 a filhrt die im Personenbefdrderungsgesetz
bisher nicht enthaltene Verinderungssperre ein, der eine

die Planung sichernde Funktion zukommt.

Zu Nummer 3
Buchstabe a enthdlt eine in § 29 Abs. 1 erforderliche Fol-
geinderung, die aus der Anderung des § 28 resultiert.

Der durch Buchstabe b neu eingefiigte § 29 Abs. 1 a enthdlt
die besonderen Vorschriften, die das Anhdrungsverfahren
gemdB § 73 Verwaltungsverfahrensgesetz beschleunigen sol-
len. Die Neuregelung entspricht inhaltlich den in den an-
deren Verkehrswegegesetzen getroffenen Regelungen. Da auch
das personenbefdrderungsrechtliche Planfeststellungsver-
fahren nach den Verwaltungsverfahrensgesetzen der Lander
durchgefihrt wird, ist hier - ebhenso wie im Luftverkehrs-
gesetz - zusdtzlich eine Regelung aufgenommen worden, daf
die MaBgaben entsprechend gelten, wenn das Verfahren lan-
desrechtlich durch ein Verwaltungsverfahrensgesetz gere-
gelt ist.
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Buchstabe b fligt dem § 29 mehrere neue Absitze an:

Der neue Absatz 4 fiihrt in das Personenbefdrderungsgesetz
die dort bisher nicht geregelte Prédklusionswirkung fiir
verspitete Einwendungen gegen den Plan ein.

Der neue Absatz 5 regelt die Zustellung des Planfeststel-

lungsbeschlusses.

Der neue Absatz 6 enth#lt die auch fiir die Ubrigen vVer-
kehrswegegesetzes getroffenen besonderen Regelungen fiir
das verwaltuﬁgsgerichtliche Verfahren (insbesondere die
Befristung des Antrages auf Wiederherstellung der auf-
schiebenden Wirkung). Zusitzlich wurde der Wegfall des
Vorverfahrens fir Planfeststellungsbeschliisse und Plange-~
nehmigungen aufgenommen. Wie bei den Ubrigen Verkehrswegen
ist damit unmittelbar und ohne Widerspruchsverfahren die
verwaltungsgerichtliche Klage mdglich.

Eine Rechtsangleichung an die ibrigen Verkehrswegegesetze

enthalten auch der neue Absatz 7 (Frist fiir die Angabe der
Beschwerdegriinde} und der neue Absatz 8§ (Erheblichkeit und
Rechtsfolge von Abwdgungsmingeln).

Zu Nummer 4

Der neue § 29 a fﬁhrt die im Personenbefdrderungsgesetz
bisher nicht geregelte vorzeitige Besitzeinweisung nach
dem Vorbild der iibrigen Verkehrswegegesetze ein.

Zu Nummer S und 6
Es handelt sich um redaktiocnelle Folgednderungen.

Zu Nummer 7
Im § 55 ist nunmehr - auch im Hinblick auf bisher vertre-
tene gegenteilige Auffassungen - klargestellt, daBR vor
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Erhebung verwaltungsgerichtlicher Klagen gegen Planfest-
stellungsbeschliisse nach § 28 Abs. 1 (und gegen Plangeneh-
migungen nach § 28 Abs. 1 a) wie bei anderen Verkehrswegen
Widerspruchsverfahren nicht erforderlich sind.

Zu Artikel 6 (Anderung des Eisenbahnkreuzungsgesetzes)

Die Streichung des § 9 Eisenbahnkreuzungsgesetz beseitigt
eine Verwaltungszustdndigkeit des Bundesministers fiir Ver-
kehr. Nach dieser Vorschrift war bisher der Bundesminister
fiir Verkehr unter bestimmten Voraussetzungen nicht nur als
Anordnungsbehdrde im Kreuzungsrechtsverfahren, sondern
auch als Planfeststellungsbehsrde zustindig.

In der Praxis ist diese Vorschrift bisher nicht zur Anwen-
dung gekommen. Fiir eine Streichung der Vorschrift spricht
auch, daB die Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfah-
rens durch eine oberste Bundesbehdrde wenig praktikabel
ist. )

Die Streichung bewirkt, daf fiir das Planfeststellungsver-
fahren kiinftig die auch in den lbrigen Fillen zustindige
Behdérde zustidndig wird. Nach welchen Vorschriften das
Planfeststellungsverfahren durchzufilhren ist, richtet sich
nach dem jeweils anzuwendenden Fachplanungsgesetz. Bei
verschiedenen Verkehrswegen ist ggf. nach § 78 Verwal-
tungsverfahrensgesetz zu verfahren.

Zu Artikxel 7 (Anderung des Raumordnungsgesétzes)

Die Anderung des § 6 a soll durch die Einfithrung von Fri-
sten das Raumordnungsverfahren beschleunigen.
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Zu Nummer 1

Die Anderung bezweckt durch die Einfiihrung von Fristen,
daB {iber die Einleitung eines Raumordnungsverfahrens
schnell entschieden und das Raumordnungsverfahren ziigig
durchgefiihrt wird.

Zu Nummer 2

Die Neufassung des Absatzes 7 a regelt die Konsequenzen,
die 2u ziehen sind, wenn das Raumordnungsverfahren nicht
innerhalb der neu geregelten Frist durchgefilhrt ist. Der
Triger des Vorhabens kann in diesem Fall davon ausgehen,
daf die Planung Erfordernisse der Raumordnung und Landes-
planung nicht beriihrt. Die Fortfiihrung der Planung wird
dadurch ermdglicht. Die Regelung entbindet den Tridger des
Vorhabens nicht von der Verpflichtung, die ihm bekannten
Belange der Raumordnung und Landesplanung - insbesondere
auch im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren - zu be-
achten.

Zu Nummer 3
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeinderung.

Zu Artikel 8 (inderung der'Verwaltungsgerichtsordnung)

Die Verwaltungsgerichtsordnung sieht in der geltenden Fas-
sung die erstinstanzliche Zustdndigkeit der Oberwaltungs-
gerichte nur fiir Streitigkeiten vor, die den Neubau von
StraBenbahnen, Eisenbahnen, Rangier- und Containerbahnh&-
fen sowie von BinnenwasserstraBen betreffen. Die Anderung
des § 48 Abs. 1 Satz 1 Nummern 6, 7 und 9 fihrt die er-
stinstanzliche Zustdndigkeit der Oberverwaltungsgerichte
auch fiir die Anderung bzw. den Ausbau der genannten Ver-
kehrswege und -anlagen ein, um das verwaltungsgerichtliche
Verfahren zu beschleunigen.
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Zu Artikel 9 (Anderung des Verkehrswegeplanungsbeschleuni-
gungsgesetzes)

Durch die Artikel 1 bis 5 dieses Gesetzes werden verschie-
dene Regelungen des Verkehrswegeplanungsbeschleunigungs-
gesetzes, die befristet und in ihrem riumlichen Anwen-
dungsbereich auf die neuen Bundeslinder und das Land Ber-
lin beschridnkt sind, unbefristet und ohne Beschrinkung auf
einen rdumlichen Geltungsbereich eingefiihrt. Soweit diese
Vorschriften inhaltsgleich sind, werden sie im Verkehrs-
wegeplanungsbeschleunigungsgesetz aufgehoben. Bestehen
bleiben die Vorschriften des Verkehrswegeplanungsbeschleu-
nigungsgesetzes, die wegen der Besonderheiten in den neuen
Lindern bis zum Ablauf der Befristung weiter Bestand haben
sollen. Dies gilt insbesondere fiir die besonderen Regelun-
gen iiber die Linienbestimmung flir Verkehrswege, fiir den
Rechtsweg fiir Streitigkeiten, die Planfeststellungsverfah-
ren und Plangenehmigungsverfahren fiir Verkehrswegevorhaben
betreffen, sowie fiir den Wegfall der aufschiebenden Wir-
kung von Anfechtungsklagen.

Die Anderung des § 9 Abs. 1 dient der Bereinigung eines
Redaktionsversehens. Da noch nicht in allen neuen Bundes-
ldéndern Enteignungsgesetze vorhanden sind, miissen auch die
Vorschriften des Baugesetzbuchs iiber die Zulissigkeit der
Enteignung entsprechend angewendet werden.

Zu Artikel 10 (Anderung des UVP-Gesetzes)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung (Ande-
rung einer Verweisung).
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Zu Artikel 11 (Ubergangsregelung)
Diese Bestimmung sieht eine Ubergangsregelung fiir vor In-
krafttreten dieses Gesetzes begonnene Planungsverfahren

vor. Sie werden nach den Vorschriften dieses Gesetzes wei-
tergefihrt.

Zu Artikel 12 (Neubekanntmachung)

Die umfangreichen Anderungen machen es erforderlich, aus
Griinden der Rechtsklarheit den Wortlaut der Verkehrswege-
gesetze in der bei Inkrafttreten dieses Gesetzes geltenden
Fassung im Bundesgesetzblatt bekannt 2u machen.

Zu Artikel 13 (Inkrafttreten)

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten.
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Anlage

Stellungnahmne

Zum
Entwurf eines Gesetzes

zur Vereinfachung der Planungsverfahren fiir Verkehrswege

(Planungsvéreinfachungsgesetz - PlVereinfG)

Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr, 2 ist § 36 Satz 2 wie folgt zu fassen:

"Bundesplanungen, die wmit den Erfordernissen der
Raumordnung und Landesplanung abgestimmt sind, haben
Vorrang vor Orts- und Landesplanungen.'



e .

Begriindung:

Ein wuneingeschridnkter Vorrang von Bundespla-
nungen vor Orts- und Landesplanungen betrifft
bei  Eisenbahnprojekten die Interessen der
Lidnder im besonderen Ausmaf}, da im Gegensatz zu
Strafenplanungen {(Auftragsverwaltung) keine
unmittelbare Beteiligung der Linder an den
Planungen des Bundes gegeben ist.

Die Beachtung der Ziele der Raumordnung und
Landesplanung bei Planungen der Bundeseisenbahn
erfolgt {tberdies nur im Rahmen des § 6 ROG.

Erschwerend kommt hinzu, dafB bisher noch offen
ist, wie die kinftige Strukturreform der Bahn
im einzelnen aussehen .wird und welche Folge-
rungen sich daraus fir .die kiinftige Mitwirkung
der Lander bei Planungen der Schienenwege
ergeben werden. Es erscheint inkonsequent, wenn
einerseits den Lindern im Rahmen der Regionali-
sierung auch die  Zustindigkeit fiir den
Schienenpersonennahverkghr {ibertragen werden
soll, andererseits aberiden Bundesplanungen fiir
Schienenwege einschlieBlich der Bundesschienen-
wege flir den Nahverkehr; uneingeschrinkt Vorrang
vor der Orts- und Landesplanung eingeriumt
wird.

Durch die Formulierung wird klargestellt, daB es sich bei den
Planungen des Bundes nicht um raumordnerische Entscheidungen,
sondern um konkrete Projektplanungen-héndelt. Auch diese Pla-
nungen sind nach allgemeinen Grundsdtzen mit den Erfordernis-
sen der Raumordnung und Landesplanung abzustimmen. Dem soll
durch die Neufassung wie in § 13 Abs. 2 und 3 Satz 1 Bundes-
wasserstraBBengesetz Rechnung getragen werden.
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2. a) Zu Artikel 1 Nr. 2
(§ 36b Abs. 1 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36b Abs. 1
- nach Satz 1 folgender Satz einzufiigen:

"Bei der Planfeststellung ist die Umweltvertrdglichkeit zu

prifen.';

- der Satz 2 wie folgt zu fassen:
"Die von dem Vorhaben berithrten o6ffentlichen und privaten
Belange einschli?ﬁlich des Ergebnisses der Umweltvertrég-
lichkeitsprifung sind im Rahmen der Abwigung zu beriicksich.
tigen." g .

b) Zu Artikel 2 Nr. 2! Buchstabe a
(§ 17 Abs. 1 FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe a sind in § 17 Abs. 1

- nach Satz 1 folgender Satz einzufiigen:

"Bei der Planfeststellung ist die Umweltvertriglichkeit zu
prisfen.";



c)

d}

- Satz 2 wie folgt zu fassen:

“"Die von dem Vorhaben berithrten 6ffentlichen und privaten
Belange einschlieBlich des Ergebnisses der Umweltvertrdg-
lichkeitspriifung sind im Rahmen der Abwigung zu berlck-

sichtigen."

Zu Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe a
(§ 14 Abs. 1 Satz 2 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 3 Buchétabe a Doppelbuchstabe aa ist
in § 14 Abs. 1 der Satz 2 wie folgt zu fassen:

"Bei der Planfeststellu@g ist die Umweltvertrdglichkeit zu
priifen; die von dem Vor@aben berithrten 6ffentlichen und
privaten Belange einschpieﬁlich des Ergebnisses der Umwelt-
vertréglichkeitsprﬁfung sind im Rahmen der Abwidgung zu be-
ricksichtigen. |

Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe a
(§ 8 Abs. 1 Satz 2 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe a ist in § 8 Abs. 1 der
Satz 2 wie folgt zu fassen:

"Bei der Planfeststellung ist die Umweltvertridglichkeit zu
priifen; die yon dem Vorhaben beriihrten ffentlichen und
privaten Belange einschliefflich des Ergebnisses der Umwelt-
vertriglichkeitspriifung sind im Rahmen der Abwigung zu be-
riicksichtigen."
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e) Zu Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe a
(§ 28 Abs. 1 Satz 2 PBef(G)

Tn Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe a ist in § 28 Abs, 1 der Satz 2
wie feolgt zu fassen:

"Bei der Planfeststellung ist die Umweltvertriglichkeit zu
prifen; die von dem Vorhaben beriihrten 6ffentlichen und
privaten Belange einschlieBlich des Ergebnisses der Umwelt-

vertrdglichkeitspriifung sind im Rahmen der Abwdgung zu be-
riicksichtigen."

Begrindung:

Die vorgeschlagenen Anderungen stellen sicher,
dafl die betroffenen Vorhaben nur in Verfah-
ren zugelassen werden diirfen, die den Anfor-
derungen des Gesetzes {iber die Umweltver-
tréglichkeitsprﬁfung entsprechen.

Denn insbesondere in dem vorgeschlagenen

§ 36b Abs. 1 Satz Z des Bundesbahngesetzes
wiirde die bisherige eindeutige rechtliche
Verknﬁpfun% zwischen Bundesbahngesetz und
UVPG zugunsten einer weniger klaren Rege-
lung ohne Grund wieder aufgegeben. Die _
Formulierung, daf die von dem Vorhaben be-
rihrten 8ffentlichen und privaten Belange
einschliefilich der Umweltvertriglichkeit

im Rahmen der AhwAgung zu heriicksichtigen
sind, wird der Rechtslage aufgrund des UVPG
nicht gerecht. Sie 148t aufer acht, daf
nach § 2 Abs. 1 UVPG die Umweltvertriglich-
keitspriifung ein unselbstindiger Teil des
Planfeststellungsverfahrens ist und nicht
lediglich ein Belang unter vielen.

Wenn mit dem vorgesehenen § 36b diese
Rechtslage nicht gedndert werden soll,

dann ist kein Grund ersichtlich, auf die
bisherige Formulierung des § 36 Abs. 1 Satz 2
BundesbahnG zu verzichten. Tdte man dies
dennoch, kdnnte der Eindruck erweckt wer-
den, trotz des weitergeltenden UVPG solle
die formale UVP-Pflicht wieder aufgegeben
werden, zumal durch Artikel 9 des Bundes-
gesetzes zur Umsetzung der EG-UVP-Richt-

linie vom 12.02.1990 (BGB1l. I S. 205) der
Satz 2 erst in § 36 Abs. 1 BundesbahnG
eingefligt worden war.
Beriicksichtigungsfdhig ist nicht die "Um-
weltvertrdglichkeit"”, sondern nur das Er-
gebnis der Umweltvertrdglichkeitsprifung.
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3. a) Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 b Abs. 2 Satz 1 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36 b Abs. 2 Satz 1

in Nummer 1 nach den Worten
"anderer nicht"

die Worte

"oder nicht wesentlich"

einzufiigen.

b) Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b (§ 17 Abs. Ta Satz |
FStrG) |

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b sind in § 17 Abs. 1a

in Satz 1 Nr. 1 nach den Worten
"anderer nicht"

die Worte :

"oder nicht wesentli%h”

H
+

einzufiigen.

c} Zu Artikel 3 Nr, 3 (5 14 Abs. 1 a Satz 1 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe b sind in § 14 Abs. 1la
Satz 1

in Nummer 1 nach den Worten
"anderer nicht"

die Worte

"oder nicht wesentlich"

einzufiigen.

d) Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b (§ 8 Abs. 2 Satz 1 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b sind in § 8 Abs. 2

in Satz 1 in Nummer 1 nach den Worten
"anderer nicht"

die Worte

"oder nicht wesentlich"

einzufiigen. k
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e) Zu Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b (§ 28 Abs. 1a Satz 1
PBefG)

In Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b sind in § 28 Abs. 1a

in Satz 1 in Nummer 1 nach den Worten
"anderer nicht"

die Worte

"oder nicht wesentlich"

einzufiigen,

Begriindung:

Der Anwendungsbereich der Plangenehmigung soll
auch auf diejenigen Fille erweitert werden, in
denen Rechte anderer nicht wesentlich beein-
trdchtigt werden., Damit soll das erleichterte
Plangenehmigungsverfahren auch dann zum Zuge
kommén, wenn beispielsweise fiir den Bau eines
Verkehrsweges nur ein kleiner, die Nutzung
eine$ Grundstiicks nicht beeintrichtigender Teil
eine Grundstiicks bendtigt wird. In diesen
- Féllen erscheint die Durchfithrung eines f&rm-
lich¢n Verwaltungsverfahrens unter dem Ge-
sichfspunkt der Verfahrensbeschleunigung als
verzichtbar, zumal der Rechtsschutz des betrof-
fenen Grundstiickseigentiimers dadurch nicht
beeintrdchtigt wird.
Die Regelung ist fir alle in den Artikeln 1
bis 5 genannten Gesetze wortgleich vorgesehen,



a)

b)

c)

d)

Zu Artikel 1 Nr. 2
(§ 36b Abs. 2 Satz 1 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr., 2 ist in § 36b Abs. 2 Satz 1 nach Nummer 1
folgende Nummer 1a einzufiigen:

""la. erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt nicht zu
besorgen sind und"

Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b

(8§ 17 Abs. la FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b ist in § 17 Abs. la nach
Nummer 1 folgende Nuﬁmer ta einzufiigen:
""la. erhebliche Au&wirkungen auf die Umwelt nicht zu
]
besorgen sindiund”
{

Zu Artikel 3 Nr, 3 Bdchstabg b
(§ 14 Abs. la WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe b ist in § 14 Abs. 1a Satz 1
nach Nummer 1 folgende Nummer la einzufiigen:

"ta. erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt nicht zu
besorgen sind und"

Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b
(§ 8 Abs., 2 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b ist in § 8 Abs. 2 nach
Nummer 1 folgende Nummer Ta einzufiigen:

"la. erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt nicht zu
besorgen sind und"
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e} Zu Artikel 5 Nr, 1 Buchstabe b
(§ 28 Abs. la PBefG)

In Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b ist in § 28 Abs. 1a Satz |
nach Nummer 1 folgende Nummer la einzufiigen:

"la. erhebliche  Auswirkungen auf die Umwelt nicht zu
besorgen sind und"

Begrﬁﬁdung:

Als eitere Tatbestandsvoraussetzung fir die
Erteilung einer Plangenehmigung soll aufgenom-
men wérden, daB erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt nicht zu besorgen sind. Dieses Tatbe-
standsmerkmal soll sicherstellen, daBl die
Plangeénehmigung, die den Verzicht auf das
férmliche Verfahren der Umweltvertriglichkeits-
prifung zur Folge hat, nur in denjenigen F#llen
zum Tragen kommt, in denen erhebliche Auswir-
kungen auf die Umwelt nicht zu besorgen sind.
Nach § 3 Abs. 1 des Gesetzes iiber die Umwelt-
vertriglichkeirtspriifung erstreckt sich die
Unweltvertrdglichkeitsprifung nur auf Vorhaben,
die erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt
haben k&nnen. Der Anwendungsbereich der Plange-
nehmigung sollte daher auf diejenigen Fille
beschrédnkt werden, die derartige Auswirkungen
nicht haben,



5. a)

b)

d)

- 10 =~

Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 b Abs. 2 Satz 1 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36 b Abs. 2 Satz 1 1in
Nummer 2 die Worte

"Aufgabenbereiche beriihrt werden™

durch die Worte

"Aufgabenbereich berithrt wird"”

zu ersetzen.

Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b (§ 17 Abs. 1 a Satz 1
FStrG) '

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b sind in § 17 Abs. 1 a in

Satz 1 Nr. 2 die Worte
"Aufgabenbereiche befﬁhrt werden"
durch die Worte ;
"Aufgabenbereich ber&hrt wird"

Zu ersetzen. i

}

Zu Artikel 3 Nr. 3 (§ 14 Abs. 1 a Satz 1 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe b sind in § 14 Abs., 1 a

Satz 1 in Nummer 2 die Worte
""Aufgabenbereiche b@fﬁhrt werden"
durch die Worte

"Aufgabenbereich berithrt wird"”

zu ersetzen,

Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b (§ 8 Abs. 2 Satz 1 LuftVvg)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b sind in § 8 Abs. 2 in

Nummer 2 die Worte
"Aufgabenbereiche berithrt werden"
durch die Worte

"Aufgabenbereich berithrt wird"

zu ersetzen.

\
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e) Zu Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b (§ 28 Abs. 1 a Satz 1

6. a)

b)

c)

PBefG)

In Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b sind in § 28 Abs. 1 a 1in
Nummer 2 die Worte

"Aufgabenbereiche beriihrt werden"

durch die Worte

"Aufgabenbereich berithrt wird"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Anpassung an § 73  Abs. 2 Verwaltungsver-
fahrensG.

Zu Artikel 1 Nr, 2 (§ 36 b Abs. 3 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nré 2 sind in § 36 b Abs. 3 Satz 2 Nr. 1 vor
den Worten :

"andere ﬁffentliche Belange"

die Worte :

"Umweltbelange und"

einzufiigen;

Zu Artikel 2 Nr., 2 Buchstabe c (§ 17 Abs. 2 FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe c sind in § 17 Abs. 2 Satz 2
Nr. 1 vor den Worten

"andere &ffentliche Belange'"

die Worte

"Umweltbelange und"

einzufiligen;

Zu Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe b (§ 14 Abs. 1 b WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe b sind in § 14 Abs. 1 b
Nr. 1 vor den Worten

"andere 6ffentliche Belange"

die Worte

"Umweltbelange und"

einzufiigen;



d)

Zu Artikel 4 Nr, 1 (§ 8 Abs. 3 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe ¢ sind in § 8 Abs. 3 Satz 2
nach dem Wort

"Anlage"

die Worte

"Unweltbelange und”

einzufiigen;

Zu Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe ¢ {§ 28 Abs. 2 PBefG)

In Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe ¢ sind in § 28 Abs. 2 Satz 2
Nr. 1 vor den Worten

"andere Sffentliche Belange"

die Worte

"Unweltbelange und"”

einzufiigen.

Begriindung:

Bei Vorhaben, die weder einer Planfeststellgng
noch einer Plangenehmigung bedirfen, wird
klargestellt, daB dieses Verfahren nur zuldssig
ist, wenn keine Umweltbelange beriihrt sind.
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Zu Artikel 1 Nr. 2
(§ 36 b Abs. 4 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 36 b der Absatz 4 wie folgt zu

fassen:

"(4) Im Planfeststellungsverfahren hat die Deutsche Bundes-
bahn die Pldne fiir den Bau neuer oder die Anderung
bestehender Betriebsanlagen der nach Landesrecht zust#ndi-
gen Behdrde des Landes, in dem die Anlagen liegen, zur
Durchfihrung des Anhérungsverfahrens zuzuleiten, wenn die
Pldne nicht nur: den Geschiftsbereich der Deutschen
Bundesbahn berﬁhr?n. Der Vorstand oder eine durch ihn
ermichtigte Dienststelle der Deutschen Bundesbahn stellt
den Plan nach Abs@tz 1 fest, erteilt die Plangenehmigung
nach Absatz 2 oderétrifft die Entscheidung nach Absatz 3."

i

Begrﬁndbng:

Die im, Gesetzentwurf der Bundesregierung in
§ 36b Abs. 4 Bundesbahngesetz vorgesehene Ver-
lagerung der Funktion der Anhérungsbehérde von
den Léndern auf die Deutsche Bundesbahn 148t
keinen = derart groflen  Beschleunigungseffekt
erwarten, daB ein Verzicht auf die bisher
gegebene Verwaltungskompetenz der Linder in
diesem Bereich gerechtfertigt wire. Eine Neu-
ordnung der Zustindigkeiten fiir Planfeststel-
lungsverfahren im Bereich der Deutschen Bundes-
bahn konnte allenfalls im Zusammenhang mit der
kiinftigen Bahnstrukturreform in Betracht kom-
men.
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. a) Zu Artikel 1 Nr. 2
(§ 36b Abs. 4 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 1ist in § 36b Abs. 4 der Satz 3 zu
streichen. *

b) Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe d
(§ 17 Abs. 2a FStrG)

in Artikel 2 Nr. 2 ist Buchstabe d zu streichen.

c) Zu Artikel 3 Nr. 3 Buchstﬁbe b
(§ 14 Abs. 1c WaStrG) §

In Artikel 3 Nr. 3 Buchstébe b ist in § 14 der Absatz 1c zu
streichen. |

d) Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe d
(§ 8 Abs. 4 LuftVg)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe d ist der Absatz 4 von § & zu
streichen.

e} Zu Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe d
{§ 28 Abs. 2a PBefG)

In Artikel 5 Nr. 1 ist Buchstabe d zu streichen.

*) Hinweis: Ist ﬁei der Neufassung von § 36 b Abs. 4 bereits
berticksichtigt (vgl. Ziff. 7)
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Begrﬁndungf

Nach den Nummern 8, 5, 11 und 12 der Anlage zu
§ 3 UVPG ist die Umweltvertriglichkeitspriifung
fiir den Bau oder die Anderung des jeweiligen
Verkehrsweges durchzufithren, wenn dafir ein
Planfeststellungsverfahren oder ein Bebauungs-
plan erforderlich ist. Nicht erfafllt werden
davon die Fdlle, in denen die Planfeststellung
wegen unwesentlicher Bedeutung entfdllt oder in
denen eine Plangenehmigung erteilt wird. 1In
ihrer Mitteilung an die Kommission der Euro-
piischen Gemeinschaften vom 05.06.1992 hat die
Bundesregierung ausgefiihrt, daf die Bundesrepu-
blik mit dem Gesetz vom 12.02.1990 (BGBl. I
S. 205) die Richtlinie des Rates 85/337/EWG
vollstdndig in nationales Recht umgesetzt hat.
Fiir eine Anwendung dieser Richtlinie auf die
vorgenannten Fille ist daher kein Raum.

Auch die entsprechenden Bestimmungen des Ver-
kehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetzes sehen
dies nlcht vor. Im Gesetzgebungsverfahren :zu
diesem Gesetz hat die Bundesregierung mehrfach
darauf hingewiesen, daB dessen Regelungen mit
der Europfischen Kommission abgestimmt worden
seien, Aucdgh in ihrer Antwort auf die Anfrage
des Abgeordneten Dr. Feige (Blindnis 90/DIE
GRONEN) voh 10.06.1992 (BT-Drs. 12/2864 Nr. 84)
hat die Bundesregierung festgestellt, daf die
Kommission} gegen den endgiiltigen Entwurf des
Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetzes
keine Einwgndungen mehr erhoben hat.

Die im Epgtwurf des Planungsvereinfachungsge-
setzes nupmehr fiir diese Fidlle vorgesehene
Notifizierungspflicht nach Artikel 2 Abs. 3 der
Richtlinie: wiirde dazu fithren, daR diese insbe-
sondere auch fiir die neuen Linder wichtigen
Planungsinstrumente der Verfahrensbeschleuni-
gung praktisch bedeutungslos wiirden. Dariiber
hinaus wiirde die vorgesehene Regelung auch die
geltenden .~ allgemeinen Bestimmungen {ber das
Entfallen einer Planfeststellung (z. B. in § 17
Abs. 2 FStrG) im Ergebnis wertlos machen. Die
Entscheidung, dall eine Planfeststellung ent-
fallen kann, ergeht bislang in der Regel im
Birowege. Nunmehr miilte dieser Entscheidung ein

aufwendiges  EG-rechtliches Verfanren  ein-
schlieBlich der Beteiligung der Uffentlichkeit
vorhergehen. Das wire kontraproduktiv.
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Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36b Abs. 4 BundesbahnG)
Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe d (§ 17 Abs. 2a FStrG)
Zu Artikel 3 Nr. 3 Buchstabe b (§ 14 Abs. Ic WaStrG)
4
5

Zu Artikel Nr. T Buchstabe d (§ 8 Abs. 4 LuftVG)
Zu Artikel Nr. 1 Buchstabe d (§ 28 Abs. 2a PBef(G)

Die Bundesregierung wird aufgefordert, im Hinblick auf die
Tragweite der Bestimmung zur Frage der Notifizierungspflicht
nach Maflgabe des Artikels 2 Abs. 3 der Richtlinie 85/337/EWG
des Rates vom 27.06.1985 (ABl. EG Nr. L 175 S. 40) eine
ausdriickliche Begriindung zu geben.

a) Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 d Abs. 1 und 2 BundesbahnG)

- In Artikel 1 Nr. 2|

1
!
i
|

ist § 36 d Abs. 1 Nr. 1 wie folgt zu

fassen:

1. Die BReh6rden, déren Aufgabenbereich durch das Vor-
haben beriihrt wi}d, haben ihre Stellungnahmen inner-
halb einer von der Anhdrungsbehdrde zu setzenden
Frist abzugeben, die drei Monate nicht iibersteigen
darf."

- In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 36 d Abs. 2 folgender Satz

anzufiigen:

""Nach dem Erérterungstermin eingehende Stellungnahmen der
Behérden miissen bei der Feststellung des Plans nicht
berﬁcksichtigt werden; dies gilt nicht, wenn spidter von
einer Behorde vorgebrachte &Gffentliche Belange der
Planfeststellungsbehdérde auch ohne ihr Vorbringen bekannt

sind oder hédtten bekannt sein miissen.”
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b) Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e (§ 17 Abs. 3 b und 4 FStrG)

- In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e sind in § 17 Abs. 3 b die
Sdtze 1 und 2 durch folgenden Satz zu ersetzen:

“"Die Beh&rden, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben
beriihrt wird, haben ihre Stellungnahmen innerhalb einer
von der Anhérungsbehdérde zu setzenden Frist abzugeben,
die drei Monate nicht libersteigen darf."

= In Artikel 2 Nr. 2 ist nach Buchstabe e folgender
Buchstabe ... einzufiigen:

'...) In Absatz 4 wird folgender Satz angefiigt:

"Nach dem Efﬁrte%ungstermin eingehende Stellungnahmen der
Behdrden miissen| bei der Feststellung des Plans nicht
beriicksichtigt wgrden; dies gilt nicht, wenn spiter von
einer Behdrde gvorgebrachte 8ffentliche Belange der
Planfeststellungébehﬁrde auch ohne ihr Vorbringen bekannt

sind oder hitten bekannt sein miissen.'t

c) Zu Artikel 3 Nr, 4 (§ 17 Nr. 1t und 5 WaStrG)

- In Artikel 3 Nr. 4 ist § 17 Nr. 1 wie folgt zu fassen:

'"1.. Die BehOrden, deren Aufgabenbereich durch das Vor-
haben beriihrt wird, haben ihre Stellungnahmen inner-
halb einer von der Anhdrungsbehérde zu setzenden
Frist abzugeben, die drei Monate nicht {ibersteigen
darf." '



In Artikel 3 Nr. 4 ist in §:17 Nr. 5 folgender Sat:z
anzufiigen:

"Nach dem Erdrterungstermin eingehende Stellungnahmen der
Behérden miissen bei der Feststellung des Planes nicht
beriicksichtigt werden; dies gilt nicht, wenn spédter von
einer Behtérde vorgebrachte ¢ffentliche Belange der
Planfeststellungsbehdrde auch ohne ihr Vorbringen bekannt

sind oder hitten bekannt sein miissen."

d) Zu Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe b (§ 10 Abs. 2 und 4 LuftVG)
_ ?

in Artikel ¢ Nr. 3 Buchbtabe b sind in § 10 Abs. 2 Nr. 3

die Sitze 1 und 2 durch folgenden Satz zu ersetzen:

"Die Behdrden, deren Aufgabenbereich berithrt wird, haben

ihre Stellungnahmen innerhalb einer von der Anhdrungs-

behérde zu setzenden ﬁrist abzugeben, die drei Monate

nicht ibersteigen darf."

In Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d ist in § 10 Abs. 4

folgender Satz anzufligen:

"Nach dem Erérterungstermin eingehende Stellungnahmen der
Behsrden miissen bei der Feststellung des Planes nicht
beriicksichtigt werden; dies gilt nicht, wenn spédter von
einer Behdrde vorgebrachte &dffentliche Belange der
planfeststellungsbehdrde auch ohne ihr Vorbringen bekannt

sind oder hidtten bekannt sein miissen."
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e) Zu Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b (§ 29 Abs. 1 a und 4 PBefG)

- In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b ist § 29 Abs. 1 Nr. 2 wie
folgt zu fassen:

"2. Die Behdrden, deren Aufgabenbereich berithrt wird,
haben ihre Stellungnahmen innerhalb einer von der
Anhdrungsbehdérde zu setzenden Frist abzugeben, die
drei Monate nicht lbersteigen darf."

- In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe ¢ 1ist in § 29 Abs. 4

folgender Satz anzufiigen:

"Nach dem Erﬁréerungstermin eingehende Stellungnahmen der
Beh&rden mﬁsse} bei der Feststellung des Plans nicht
berﬁcksichtigt%werden; dies gilt nicht, wenn spidter von
einer Behﬁrdei vorgebrachte ©¢ffentliche Belange der
Planfeststellu%gsbehﬁrde auch ohne ihr Vorbringen bekannt

sind oder hitten bekannt sein miissen."

Begriindung:

Die Praxis zeigt, daB 1in einfach gelagerten
Fdllen die Behdrden ihre Stellungnahmen auch in
kiirzeren Fristen abgeben kénnten. Die Neu-
fassung stellt es daher in das Ermessen der
Anhérungsbehdrde, je nach Sachlage auch kiirzere
Fristen zu setzen.
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Auch wenn eine Behdrde sich nicht innerhalb der
Dreimonatsfrist geduBert hat, mull es méglich
bleiben, daB sie noch im Erdrterungstermin eine
Stellungnahme abgibt. Dieselbe Regelung sieht
auch § 3 Abs. 4 Verkehrswegeplanungsbeschleuni-
gungsgesetz vor. Aus systematischen Griinden
wurde die Bestimmung 1iber die Behandlung
verspidteter Stellungnahmen von Behérden jewells
der Bestimmung iiber die materielle Prédklusion
von verspiteten Einwendungen Dritter gegen den
Plan angefiigt. :

11. a) Zu Artikel 1 Nr. 2 (§§36 d BundesbahnG)

b)

In Artikel 1 Nr. 2 siad in § 36 d Abs. 1 Nr. 3 die Worte
"nach Ablauf der Einwéndungsfrist"

durch die Worte

“"nach Eingang der abschlieBenden AuBerung der Deutschen
Bundesbahn"

zu ersetzen.

Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e (§ 17 Abs. 3 c FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e sind in § 17 Abs. 3 ¢
Satz 1 die Worte

"nach Ablauf der Einwendungsfrist"

durch die Worte

"nach Eingang der abschlieBenden ZAuflerung der planauf-
stellenden Behérde"

zu ersetzen,
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c¢) Zu Artikel 3 Nr. 4 (§ 17 WaStrG)

d)

In Artikel 3 Nr. 4 sind in § 17 Nr. 3 die Worte

"nach Ablauf der Einwendungsfrist"

durch die Worte

"nach Eingang der abschlieBenden AuBerung des Trigers des
Vorhabens'"

zu ersetzen.

Zu Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe b (§ 10 Abs, 2 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe b sind in § 10 Abs. 2 Satz 1
Nr. 4 Satz 1 die Worte

""nach Ablauf der ﬁinwendungsfrist"

durch die Worte .

"nach Eingang der abschliefenden Auferung des Unter-
nehmers" §

zu ersetzen. f

L
!

Zu Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b (§ 29 Abs. 1 a PBefG)

In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b sind in § 29 Abs. 1 a
Satz 1 Nr. 4 Satz 1 die Worte

"nach Ablauf der Einwendungsfrist"

durch die Worte

""nach Eingang der abschlieBenden AuBerung des Unter-
nehmers'"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Die der Deutschen Bundesbahn, der planaufstel-
lenden Behdrde, dem TrHger des Vorhabens oder
dem Unternehmer fiir seine abschlieflende Aufie-
rung und die der Anh8rungsbehdrde fiir den
Abschlu der Erdrterung zur Verfiigung stehende
Zeit von etwa 1 1/2 Monaten kann regelmidfig und
insbesondere bei umfangreicheren Verfahren und
bei notwendig gewordener Verdnderung nicht
eingehalten werden.
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b)

d)

- 22 -

Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 d Abs. 1)

¢

In Artikel Tt Nr. 2 ist in § 36 d Abs. 1 die Nummer 4 zu
streichen.

Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e (§ 17 Abs. 3 ¢ FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e ist in § 17 Abs. 3¢ der
Satz 3 zu streichen. '

Zu Artikel 3 Nr. 4 (§ 17 Nr. 4 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 4 1ist in § 17 die Nummer 4 :zu
streichen. :
Zu Artikel 4 Nr. 3 éuchstabe b (§ 10 Abs. 2 LuftvVGg)

| [
In Artikel 4 Nr. 3%Buchstabe b ist in § 10 Abs. 2 Nr. 5
der Satz 1 zu strei#hen.

Zu Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe 5 (§ 29 Abs. 1 a PBefG)

In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b ist in § 29 Abs. 1 a
Satz 1 Nr. 5 der Satz 1 zu streichen.

Begriindung:

Im Hinblick auf § 9 Abs. 1 UVPG kann von einer’
Erdrterungsverhandlung nicht abgesehen werden.

Die im Gesetzentwurf der Bundesregierung
vorgesehene Moglichkeit, bei bestimmten
Vorhaben von einer Erdrterung im Sinne von

§ 73 Abs. 6 des Verwaltungsverfahrensge-
setzes abzusehen, stellt bei UVP-pflichti-
gen Vorhaben eine Einschridnkung der Uffent-
lichkeitsbeteiligung dar, die mit § 9 Abs. 1
Satz 2 UVPG nicht vereinbar ist. Der Er-
drterungstermin bei den genannten Fdllen
mufl erhalten bleiben. Das gilt insbeson-
dere dann, wenn es sich um wesentliche Ande-
rungen handelt.
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13. a) Zu Artikel 1 Nr. 2
(§ 36d Abs. 4 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36d Abs. 4 der Satz 1 durch
folgende Sitze zu ersetzen:

""Die Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschluf
oder eine Plangenehmigung fiir den Bau. oder die Anderung von
Schienenwegen der Deutschen Bundesbahn einschlieflich der
dazu gehorenden Anlagen hat keine aufschiebende Wirkung.
Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der
Anfechtungsklage gégen einen Planfeststellungsbeschlul oder
eine Plangenehmigu%g nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordnudg kann nur innerhalb eines Monats nach
der Zustellung de# Planfeststellungsbeschlusses oder der
Plangenehmigung ges&ellt und begriindet werden."

und in Satz 2 das Wort
"Wiederherstellung"
durch das Wort :
"Anordnung"

zZu ersetzen,

b) Zu Artikel 2 Nr, 2 Buchstabe g
(§ 17 Abs. 6a FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe g sind in § 17 Abs. 6a der Satz 1
durch folgende Sitze zu ersetzen:
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"Die Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschlufl
oder eine Plangenehmigung fiir den Bau oder die Anderung von
Bundesfernstraflen hat keine aufschiebende Wirkung. Der
Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der
Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschlull oder
eine Plangenehmigung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordnung kann nur innerhalb eines Monats nach
der Zustellung des Planfeststellungsbeschlusses oder der
Plangenehmigung gestellt und begriindet werden."

und in Satz 2 das Wort
"Wiederherstellung"
durch das Wort
"Anordnung"
Zu ersetzen,
i
Zu Artikel 3 Nr. 5 Buchsitabe b
(§ 19 Abs. 2 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 5 Buc%stabe b sind in § 19 Abs. 2 der
Satz 1 durch folgende Sitze zu ersetzen:

"Die Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschluf
oder eine Plangenehmigung fiir den Neubau oder den Ausbau
von Bundeswasserstralen hat keine aufschiebende Wirkung.
Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der
Anfechtungsklage gegen einen PlanfeststellungsbeschluB oder
eine Plangenehmigung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordnung kann nur innerhalb eines Monats nach
der Zustellung des Planfeststellungsbeschlusses oder der
Plangenehmigung gestellt und begriindet werden."

und in Satz 2 das Wort
"Wiederhersfellung"
durch das Wort
"Anordnung".

Zzu ersetzen.
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d) Zu Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d
(§ 10 Abs. 6 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d sind in § 10 Abs. 6 der
Satz 1 durch folgende Sidtze zu ersetzen:

"Die Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschlull
oder eine Plangenehmigung fiir den Bau oder die Anderung von
Verkehrsflughifen hat keine aufschiebende Wirkung. Der
Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der
Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschlul oder
eine Plangenehmigung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwal-
tungsgerichtsordgung kann nur innerhalb eines Monats nach
der Zustellung ﬁes Planfeststellungsbeschlusses oder der
Plangenehmigung éestellt und begriindet werden."

und in Satz 2 da$ Wort
”Wiederherstelluég"
durch das Wort |
"Anordnung"

i
t

Zu ersetzen,

e) Zu Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe c
(§ 29 Abs. 6 PBefG)

In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe ¢ sind in § 29 Abs. 6 der
Satz 2 durch folgende Sdtze zu ersetzen:

"Die Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungsbeschluf
oder eine Plangenehmigung fiir den Bau oder die Anderung von
Betriebsanlagen fiir Straflenbahnen hat keine aufschiebende
Wifkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden
Wirkung der Anfechtungsklage gegen einen Planfeststellungs-
bes¢hluB oder eine Plangenehmigung nach § 80 Abs. 5 Satz 1
der . Verwaltungsgerichtsordnung kann nur innerhalb eines
Monéts nach der Zustellung des Planfeststellungsbeschlusses
oder der Plangenehmigung gestellt und begriindet werden."
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3 das Wort

""Wiederherstellung"
durch das Wort

"Anordnung"
zu ersetzen.

Begriindung:

In Ergdnzung zu den im Entwurf der Bundesregie-
rung bereits vorgesehenen Vorschriften zur
Straffung des Verfahrens des einstweiligen
Rechtsschutzes soll geregelt werden, daf
Rechtsbehelfe gegen Planfeststellungsbeschliisse
und Plangenehmigungen keine aufschiebende Wir-
kung haben. Das Regel-Ausnahme-Verhidltnis der
aufschiebenden Wirkung zum Sofortvollzug wird
damit umgekehrt, Eine gesonderte Anordnung und
Begriindung des Sofortvollzuges durch die Plan-
feststellungsbehdrde wird entbehrlich. Dies
fiihrt zu einer! erheblichen Arbeitsentlastung
der Planfeststellungsbehérden und setzt damit
personelle Ressourcen fiir die beschleunigte
Abwicklung anhidpgiger Planfeststellungsverfah-
ren frei. |

Dabei handelt es sich um ein bundesweites
Anliegen, das nicht auf den Geltungsbereich des
Verkehrswegeplanungsbeschleunigungsgesetzes be-
schridnkt werden{und auch nicht allein mit der
besonderen Situdtion der neuen Linder begriindet
werden kann,

Die Rechtsposistion des betroffenen Biirgers
dndert sich insofern nicht, als er sowohl im
Falle der Anordnung des Sofortvollzuges kraft
Gesetzes als auch im Falle der Anordnung des
Sofortvollzuges durch Verwaltungsentscheidung
die Méglichkeit hat, einen Antrag nach § 80
Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung zu
stellen.

Klarstellung, daf der Antrag nach § 80 Abs. 5
Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung innerhalb
der Monatsfrist auch begriindet werden muf.
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14. Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 d Abs. 4 und § BundesbahnG),
Artikel 2 Nr., 2 Buchstabe g (§ 17 Abs. 6 a und 6 b FStrG},
Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b {§ 19 Abs., 2 und 3 WaStrG),
Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d (§ 10 Abs. 6 und 7 LuftvG),
Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe ¢ (§ 29 Abs. 6 und 7 PBefG)"

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren

§ 36 d Abs. 4 und 5 BundesbahnG, § 17 Abs. 6 a und 6 b

F3trG, § 19 Abs. 2 und 3 WaStrG, § 10 Abs. 6 und 7 LuftVQ

und § 29 Abs. 6 und 7 PBefG im Hinblick auf folgendes Problem

zu tiberpriifen:

In den genannten%Vorschriften wird jeweils fiir den Antrag auf
Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung nach § 80 Abs. 5
Satz 1 VwGO eine ;Monatsfrist normiert, die im Zeitpunkt der
Anordnung des Soéortvollzugs, bei Eintritt neuer Tatsachen mit
dem Zeitpunkt deg Kenntniserlangung von diesen Tatsachen zu
laufen beginnt. ﬁuﬁerdem wird fir die Klage vorgeschrieben,
daB der Kldger iﬁnerhalb einer Frist von sechs Wochen die zur
Begriindung dieneﬁden Tatsachen und Beweismittel anzugeben hat,
wobei § 87 b Abs. 3 und § 128 a VwGO entsprechend gelten.

Nach § 58 Abs. 1 VWwGO beginnt die Frist fiir ein Rechtsmittel
oder einen anderen Rechtsbehelf nur zu laufen, wenn der Betei-
ligte tber den Rechtsbehelf, die Verwaltungsbehtrde oder das
Gericht, bei denen der Rechtsbehelf anzubringen ist, den Sitz
und die einzuhaltende Frist schriftlich belehrt worden ist.
Die Vorschrift erfaBt nach ihrem Wortlaut moéglicherweise auch
die Fristen nach den vorstehend genannten neuen Vorschriften,
da auch der Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 VwGO als ein
Rechtsbehelf anzusehen 1ist.



Andererseits ist in der vergleichbaren Vorschrift in § 10
Abs. 3 Satz 5 und 6 des Asylverfahrensgesetzes ein Hinweis auf
die Moéglichkeit vorgeschrieben, einen Antrag nach § 80 Abs. 5

VwGO zu stellen; auflerdem gilt nach dieser Vorschrift § 58
VwGO entsprechend.

Es bedarf daher der Klarstellung, ob § 58 VwWGO auch fiir die
Fristen nach den obengenannten neuen Vorschriften gilt.

AuBerdem sollte gepriift werden, ob nicht in § 36 d Abs. 5
Satz 2 BundesbahnG, in § 17 Abs. 6 b Satz 2 FStrG, in § 19
Abs. 3 Satz 2 WasStrG, in § 10 Abs. 7 Satz 2 LuftvG und in § 29
Abs. 7 Satz 2 PBefG vor dem Zitat "§ 87 b Abs. 3 und § 128 a
der Verwaltungsgerichtsordnung" noch die Angabe "§ 58," einzu-
fiigen ist. Die Betroffenén sollten auch iliber die Frist wvon
sechs wWochen filr die Ang%be der zur Begriindung dienenden Tat-
sachen und Beweismittel pelehrt werden.

{

i
i
i

15. a) zZu Artikel 1 Nr. 2 (§ gﬁ d Abs. 5 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36 d Abs. 5 Satz 1 nach dem
Wort

"Begriindung"

die Worte

"seiner Klage''

einzufiigen.

b) Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe g (§ 17 Abs. 6 b FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe g sind in § 17 Abs. 6 b
Satz 1 nach dem Wort

"Begriindung"

die Worte

""seiner Klage"

einzufiigen.



c)

d)

e)

Zu Artikel 3 Nr.
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5 Buchstabe b (§ 19 Abs. 3 WaStrG)

In Artikel 3 Nr.
nach dem Wort
"Begriindung"
die Worte
"seiner Klage"

einzufligen.

Zu Artikel 4 Nr,

5 Buchstabe b sind in § 19 Abs. 3 Satz 1

In Artikel 4 Nr.
nach dem Wort
"Begrindung'"
die Worte
"seiner Klage"

einzufiigen.

7u Artikel 5 Nr.

3, Buchstabe d (§ 10 Abs. 7 LuftVG)

3 Buchstabe d sind in § 10 Abs. 7 Satz 1

3 Buchstabe c (§ 29 Abs. 7 PBefG)

In Artikel 5 Nr.

nach dem Wort
"Begriindung"
die Worte
"seiner Klage"

einzufiigen.

3 Buchstabe ¢ sind in § 29 Abs. 7 Satz 1

Begriindung:

Bs'wird klargestellt, daf sich die Sechswochen-
frist allein auf die Begriindung der Klage
bezieht.



16.
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a) Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 d Abs. 6 Satz 2 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36 d Abs. 6 in Satz 2
einzufligen: '

nach dem Wort

"Mingel"

die Worte ;

"bei der Abwigung oher eine Verletzung von Verfahrens-
oder Formvorschrifteé",

nach dem Wort §

"Planergidnzung" ?

die Worte .

"oder durch ein ergéﬁzendes Verfahren"

und am Ende folgender Halbsatz:

", §§ 45 und 46 Verwaltungsverfahrensgesetz und die
entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen bleiben
unberihrt'.



¢}

d)
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7u Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b (§ 19 Abs. 3 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b sind in § 19 Abs. 3 Satz 1
nach dem Wort

"Begriindung"

die Worte

"seiner Klage"

einzufiigen.

74 Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d (§ 10 Abs. 7 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d sind in § 10 Abs. 7 Satz 1

nach dem Wort
"Begriindung"
die Worte
"seginer Klage"

einzufigen.

7u Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe c (§ 29 Abs. 7 PBefG)

In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe ¢ sind in § 29 Abs. 7 Satz 1
nach dem Wort

"Begriindung"

die Worte

"seiner Klage"

einzufiigen.

Begriindung:

Es wird klargestellt, daB sich die Sechswochen-

frist allein auf die Begriindung der Klage
bezieht.
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a) Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 d Abs. 6 Satz 2 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 36 d Abs. 6 in Satz 2
einzufigen:

nach dem Wort

"Mingel"

die Worte :

"bei der Abwigung od%r eine Verletzung von Verfahrens-
oder Formvorschrifteng,

nach dem Wort

"Planergédnzung'

die Worte :

"oder durch ein ergﬁniendes Verfahren"

und am Ende folgender%Halbsatz:

"; §§ 45 und 46 Vérwaltungsverfahrensgesetz und die
entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen bleiben
unberithrt™.
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b) Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe g (§ 17 Abs. 6 ¢ Satz 2

FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe g sind in § 17 Abs. 6 ¢ in
Satz 2 einzufiigen:

nach dem Wort

"Mangel"

die Worte

"bei der Abwidgung oder eine Verletzung von Verfahrens-
oder Formvorschriften’, '

nach dem Wort

"Planergédnzung"

die Worte

"oder durch ein eﬁgénzendes Verfahren"

und am Ende folge@der Halbsatz:

" §§ 45 und 46% Verwaltungsverfahrensgesetz und die
entsprechenden lindesrechtlichen Bestimmungen bleiben
unberihrt'. '

Zu Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b (§ 19 Abs., 4 Satz 2
WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b sind in § 19 Abs. 4 in
Satz 2 einzufiigen:

nach dem Wort

""Mingel"

die Worte

"bei der Abwidgung oder eine Verletzung von Verfahrens-
oder Formvorschriften",

nach dem Wort

"Planergdnzung"

die Worte

"odergdurch ein ergidnzendes Verfahren"

und aﬁ Ende folgender Halbsatz:

": §§ 45 und 46 Verwaltungsverfahrensgesetz und die
entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen bleiben
unberithrt",
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d) Zu Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d (§ 10 Abs. 8 Satz 2

e)

LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe d sind in § 10 Abs. 8 in
Satz 2 einzufiigen:

nach dem Wort

"Mingel"

die Worte

"hei der Abwidgung oder eine Verletzung von- Verfahrens-
oder Formvorschriften”,

nach dem Wort

"Planerginzung"

die Worte

noder durch ein erginzendes Verfahren"

und am Ende folgender Halbsatz:

", §§ 45 und 46 Verw?ltungsverfahrensgesetz und die
entsprechenden landesr§chtlichen Bestimmungen bleiben
unberiithrt', ;

24 Artikel 5 Nr. 3 Buchitabe c (§ 29 Abs. 8 Satz 2 PBefG)
'

n Artikel 5 Nr. 3 Buthstabe c sind in § 29 Abs. 8 in
Satz 2 einzufiigen:

nach dem Wort

"Mingel"

die Worte

"hei der Abwidgung oder eine Verletzung von Verfahrens-

oder Formvorschriften”,

"nach dem Wort

"Planergidnzung"

die Worte

oder durch ein erginzendes Verfahren"

und am Ende folgender Halbsatz:

", §§ 45 ‘und 46 Verwaltungsverfahrensgesetz und die

entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen bleiben

unberiihrt".
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Begrﬁndung:

Die Rechtsschutzgarantie verlangt nicht in
jedem Falle die Aufhebung von Planungsent-
scheidungen; der Einzelne hat jedoch einen
Rechtsanspruch darauf, daR nur durch eine
Entscheidung in seine Rechte eingegriffen wird,
die aufgrund eines ordnungsgemifBen Verfahrens
unter Beachtung der gesetzlich vorgeschriebenen
Form zustande gekommen ist. Soweit Verfahrens-
vorschriften, z. B, {iber Beteiligungsrechte,
verletzt worden sind, kann dies in einem
ergidnzenden Verfahren bereinigt werden. Die
Miflachtung von Formvorschriften kann ebenfalls
noch nachtrédglich geheilt werden, ohne daB
dadurch Rechte des Betroffenen verletzt werden,
Soweit aufgrund des ergidnzenden Verfahrens und
dessen Ergebnissen eine Anderung oder Ergdnzung
des : Planfeststellungsbeschlusses erforderlich
wird, kann dem durch ein ZAnderungs- oder
Erginzungsplanfeststellungsverfahren oder eine
Entscheidung nach § 76 Abs. 2 Verwaltungsver-
fahrensgesetz Rechnung getragen werden. § 45
Verwaltungsverfahrensgesetz und die entspre-
chenEen Vorschriften der Verwaltungsverfahrens-
gesetze der Linder bleiben unberiihrt.

h

{

:
[

17. ) Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 36 e Abs. 1 BundesbahnG)

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 36 e Abs. 1 in Satz 2 das

Semikolon durch einen Punkt zu ersetzen; der bisherige

2. Halbsatz wird Satz 3.

b) Zu Artikel 2 Nr. 3 Buchstabe a (§ 18 f Abs. 1 FStrG)

In Artikel 2 Nr. 3 Buchstabe a ist in § 18 f Abs. 1 in
Satz 2 das Semikolon durch einen Punkt zu ersetzen; der

bisherige 2. Halbsatz wird Satz 3.

c) Zu Artikel 3 Nr. 6 (§ 20 Abs. 1 WaStrG)

In Artikel 3 Nr. 6 ist in § 20 Abs. 1 in Satz 2 das
Semikolon durch einen Punkt zu ersetzen; der bisherige

2. Halbsatz wird Satz 3.
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d) Zu Artikel 4 Nr. 4 (§ 27 e Abs. 1 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 4 ist in § 27 e Abs. 1 in Satz 2 das
Semikolon durch einen Punkt zu ersetzen; der bisherige
2. Halbsatz wird Satz 3.

e) Zu Artikel 5 Nr. 4 (§ 29 a Abs. 1 PBef(G)

In Artikel 5 Nr. 4 ist in § 29 Abs. 1 in Satz 2 das
Semikolon durch einen Punkt zu ersetzen; der bisherige
2. Halbsatz wird Satz 3.

Begriindung:

Die Voraussetzungen fiir die vorzeitige Besitz-
einweisung nachl den entsprechenden Vorschriften
miissen kumulativ vorliegen. Da sich der im
Entwurf formulierte letzte Halbsatz der jewei-
ligen Absitze 3uf den gesamten Absatz bezieht,
muf das Semikolon des letzten Satzes des
Entwurfes durch einen "Punkt' ersetzt werden.

18. Zu Artike! 1 Nr. 2 (§ 36 e BundesbhahnG)

a) In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 36 e folgender Absatz 7 anzufiigen:

"(7) Ein Rechtsbehelf gegen eine vorzeitige Besitzeinweisung hat keine
aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden
Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung kann
nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung des Besitzeinweisungsbe-

schlusses gestellt und begrindet werden."

b) Zu Artikel 2 Nr. 3 (§ 18 f EStrG)

In Artikel 2 Nr. 3 sind folgende Buchstaben f und g anzufigen:



d)

c)
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"f)  Nach Absatz 6 wird folgender Absatz 6a eingefiigt:

'(6a) Ein Rechtsbehelf gegen eine vorzeitige Besitzeinweisung hat
keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der auf-
schiebenden Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsge-
richtsordnung kann nur innerhalb eines“Monats nach der Zustellung
des Besitzeinweisungsbeschlusses gestellt und begriindet werden.'

g) InAbsatz7 wird die Zahl '6' durch die Zahi '6a’ ersetzt.”

Zu Artike! 3 Nr. 6 (§ 20 WaStrG) -

In Artikel 3 Nr. 6 st in § 20 folgender Absatz 7 anzufiigen:

"(7) Ein Rechtsbehelf gegen eine vorzeitige Besitzeinweisung hat keine
aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden
Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung kann
nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung des Besitzeinweisungsbe-
schlusses gestellt und begriindet werden."

Zu Atikel 4 Nr_ 4 (§ 27 & Abs_7 - neu - LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 4 ist in § 27 e folgender Absatz 7 anzufliigen:

"(7) Ein Rechtsbehelf gegen eine vorzeitige Besitzeinweisung hat keine

aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden
Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Vemaltungsgerichtsordnung kann
nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung des Besﬂzemwensungsbe-
schlusses gestellt und begriindet werden.”
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e) ZuArtikel 5Nr. 4 (§ 29 a Abs. 7 - neu - PBefG)

In Artikel 5 Nr. 4 ist in § 29 a folgender Absatz 7 anzufiigen:

“(7) Ein Rechtsbehelf gegen eine vorzeitige Besitzeinweisung hat keine
aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden
Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung kann

nur innerhalb eines Monats riach der Zustellung des Besitzeinweisungsbe-
schlusses gestellt und begriindet werden.”

ngrl’jndung:

Die entsprechendeiRegelung zur Verfahrensbeschleunigung im

Baugesetzbuch haf sich bewihrt und sollte daher Ubernommen
werden,



Drucksache 756/92 (Beschlul)
- 37 =

19. Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 49 BundesbahnG)

In Artikel 1 ist Nummer 4 zu streichen.

Begriindung:

Die in § 49 Bundesbahngesetz festgeschrie-
bene Informationspflicht ist auch weiter-
hin rechtlich zu verankern, um die erfor-
derliche friihzeitige Mitwirkung der Linder
beizubehalten. AuBerdem gibt es nicht in
allen Lidndern Raumordnungsverfahren.

Nach § 49 Bundesbahngesetz sind Planungen fir
gréBere Eisenbahnbauten rechtzeitig den betei-
ligten obersten Landesverkehrsbehsrden zur
Ste{lungnahme zu itbermitteln. Damit ist sicher-
gestellt, daR die Linder nicht erst im Raumord-
nungsverfahren, sondern bereits bei der ver-
kehrspolitischen Zielfindung beteiligt werden.
Damjt verbunden ist ferner die Beteiligung der
Lénder schon bei der Entscheidung, welche
Planpungsvarianten in ein spidteres Raumordnungs-
verfahren einzubeziehen sind.

Ein' Verzicht auf diese Beteiligung nach § 49
Bundesbahngesetz bringt keine Vorteile unter
dem: Gesichtspunkt der Verfahrensbeschleunigung,
da die Begriindung zum Gesetzentwurf der Bundes-
regierung selbst darauf hinweist, daf auch ohne
diese Bestimmung die frilhzeitige Beteiligung
von Trdgern O6ffentlicher Belange ein Planungs-
grundsatz sei, der keiner gesetzlichen Regelung
bediirfe. Unter dem Gesichtspunkt der Ver-
fahrensbeschleunigung erscheint es sogar ange-
raten, dafl die Deutsche Bundesbahn als Vor-
habenstridger sich zu einem m&glichst frithen
Zeitpunkt mit den obersten Landesverkehrsbehér-
den iber 1ihre Planungen abstimmt und zwar
sowohl in den F#4llen, in denen ein Raumord-
nungsverfahren durchzufithren ist als auch in
allen anderen Fdllen. Auch die Verkehrsminister
und -senatoren der Linder haben auf ihrer
Konferenz am 29./30.10.1992 gefordert, daR
wegen der erforderlichen friihzeitigen Mitwir- -
kung der Linder § 49 Bundesbahngesetz inhalt-
lich unveridndert beibehalten wird.
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7u Artikel 2 vor Nummer 1 (§ 9 Abs. 10 FStrG)

In Artikel 2 ist vor Nummer 1 folgende Nummer 01 einzufiigen:

01. In § 9 Abs. 10 werden nach dem Wort
"festgestellt"
die Worte
"oder genehmigt"”
eingefiligt.

Begriindung:

Die Plangenehmigung ist der

gleichzustellen.

Zu Artikel 2 Nr. 1 .
(§ 16 Abs. 1, 2 und 3 FStrG)

In Artikel 2 Nr. 1 sind in § 16
|
- die Abs#dtze 1 und 2 zu streichen;

Planfeststellung

-~ in Absatz 3 der Satz 3 wie folgt zu fassen:
"Bundesplanungen, die mit den Erfordernissen der Raum-

ordnung und Landesplanung abgestimmt sind, haben Vor-

rang vor Orts- und Landesplanungen."

Als Folge

ist Artikel 10 nach der Uberschrift wie folgt zu fassen:

'Das Gesetz iiber die Umweltvertrdglichkeitspriifung vom
12. Februar 1990 (BGBl. I S. 205), zuletzt gedndert durch
Artikel 4 des Gesetzes vom 12. Juni 1990 (BGBl1l. I S. 1080)

wird wie folgt geidndert:

1. In § 15 Abs. 1 Satz 1 werden die Worte

"'nach § 16 Abs. 1 des Bundesfernstraflengesetzes und"

gestrichen.

2. In Nummer 9 der Anlage zu § 3 wird die Angabe

ng 36"
durch die Angabe
"§ 36b"
ersetzt.
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a2.'Raumordnungsverfahren und Linienbestimmungsverfahren

.haben beide zum Ziel, das geplante Veorhaben raumordne-
risch zu beurteilen. Das Linienbestimmungsverfahren ist
im Kefn ein zusdtzliches fachgesetzlich geregeltes
rRaumordnungsverfahren. Eine Konzentration in einem Ver-
fahren dient der Verfahrensbeschleunigung. Im Hinblick
darauf, daP das der Linienbestimmung durch deh Bundes-
minister fir Verkehr regelmaBig vorgeschaltete Raumord-
nungsverfahren bereits alle fir die Trassenfindung not-

wendigen Untersuchungen leistet, fihrt die Linienbe-
stimmung zu einer verzdgernden Doppelprifung. Die Er-

nittlung der raumbedeutsamen Auswirkungen eines Vorha-
bens obliegt seit jeher und von Verfassungs wegen den
Landern. | '

Die Raumordnungsfunktlon des Llnienbestlmmungsverfah—
rens kann ohqe weiteres durch das Raumordnungsverfahren
ersetzt werddn Fliir die die LaAndergrenzen Ubergrelifende
Planung des éundes, die die Schaffung eines bundeswei-
ten Verkehrswegenetzes nach einheitlichen Kriterien so-
wie die Verknipfung aller Vérkehrstréger sicherstellen
soll, ist in! der mehrstufigen Verkehrswegeplanung hin-
relchend Raum Der Bund ist zur Wahrung der lénderiber-
greifenden Raumordnungsbelange nicht auf ein férmliches
Llnienbestlmmungsverfahren angewiesen, weil die weit-
raumigen Verkehrsverbindungen bereits im Bundesver-
kehrswegeplan ﬁnd im Bedarfsplan bestimmt werden und
der Bund als Vorhabenstrager entscheiden kann, flr wel-
che Trasse ein Raumordnungsverfahren durchgefihrt wer-
den soll. | ' '

Scnstige Belange des Bundes als des Trédgers der Stra-
Penbaulast und damit des finanz- und haushaltspolitisch
Verantwortlichen kénnen durch interne Abstimmung im
Rahmen der Bundesauftragsverwaltung auf allen Stufen
Cer Planung hinreichend gewahrt werden.

b. Wie in der in Art. 1 Nr. 2 des Entwurfs.fir § 36 Bun-
desbahngesetz vorgesehenen Neufassung soll auch hier
klargestellt werden, daP der Vorrang fir konkrete Pro-
jektplanungen gilt, die mit den Erfordernissen der
Raumordnung und Landesplanung abgestimmt siﬁd.-
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~Zu Artikel 2 nach Nummer 1 (§ 16 a Abs. 2 FStrG)

In Artikel 2 ist nach Nummer 1 folgende Nummer 1la
einzufligen:
'Ta. In § 16 a Abs. 2 ist das Wort

llundil
durch das Wort
"oder"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Nach § 16 a Abs. 2 Bundesfernstrallengesetz ist
die Absicht, Vorarbeiten an einem Grundstiick
auszufithren, dem Eigentiimer oder sonstigen
Nutzungsberechtigten mindestens zwei Wochen
vorher unmlttelbar und durch ortsiibliche Be-
kanntmachun% in den Gemeinden, in deren Bereich
die Vorarbeiten durchzufithren sind, bekanntzu-
geben. Bei [dieser doppelten Informatlon der
Betroffenen | in unmittelbarer Form und durch
gffentliche {Bekanntmachung handelt es sich um
einen zusdtilichen, in der Regel verzichtbaren
Verwaltungsaufwand. § 16 a Abs. 2 ist daher der
vorgesehenew Neuregelung von § 36 a Abs. 2
Bundesbahngesetz anzugleichen.

a) Zu Artikel 2 Nr.-2 Buchstabe b

b)

(§ 17 Abs. 1a FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe b ist in § 17 Abs. 1a nach
Satz 2 folgender Satz einzufiigen:

"§ 75 Abs. 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes und die
entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen gelten ent-
sprechend."

Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b
(§ 8 Abs. 2 Luftvg)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe b ist in § 8 Abs. 2 Satz 3 wie
folgt zu fassen:

"§ 75 Abs. 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes und die
entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen gelten ent-
sprechend."
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c¢) Zu Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b
(§ 28 Abs. la PBefG)

In Artikel 5 Nr. 1 Buchstabe b ist in § 28 Abs. la Satz 3
durch folgende S#tze zu ersetzen:

"g 75 Abs. 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes und die
entsprechenden landesrechtlichen Bestimmungen gelten ent-
sprechend. Vor Erhebung einer verwaltungsgerichtlichen
Klage bedarf es keiner Nachprifung in einem Vorverfahren."

Begriindung:

Die Regelung sollte fiir alle in dem Gesetzent-
wurf genannten Gesetze wortgleich vorgesehen
wetTden.

|
24. a) Zu Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e
(§ 17 Abs., 3a}FStrG)

In Artikel 2 Nr. 2 Buchstabe e ist in § 17 Abs. 3a das Wort
"Beh&rden" :

durch die Worte

"Behorden, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben beriihrt
wird,"

zu ersetzen.

b) Zu Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe b
(§ 10 Abs, 2 Nr. 1 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 3 Buchstabe b ist in § 10 Abs. 2 Nr. 1
Satz 2 das Wort

""beteiligten"

durch die Worte

"in ihrem Aufgabenbereich durch das Vorhaben berithrten"

zu ersetzen.
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¢} Zu Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b
(§ 29 Abs. 1a Nr. 1 PBefG)

In Artikel 5 Nr. 3 Buchstabe b ist in § 29 Abs. 1a Nr. 1
das Wort

"Behdérden"

durch die Worte

"Behorden, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben beriihrt
wird,"

zu ersetzen,

Begriindung zu a bis c:

Anpassung des Wortlautes bei den entsprechenden
Vorschriften der Artikel 1, 4 und 5 aus Griinden
der Klarstellung.

Zu Artikel 3 Nr. 2 (§ 13 Abb. 1 Satz 2 WaStrG)
!
In Artikel 3 Nr. 2 sind in F 13 Abs. 1 Satz 2 die Worte

"und privaten"
zu streichen,

Begrﬁndung:

Gegenstand der Linienbestimmung als raumord-
nerische Entscheidung sind ausschlieflich
6ffentliche Belange.

Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe ¢ (§ 8 Abs. 3 LuftVG)

In Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe ¢ ist § 8 Abs. 3 Satz 1

wie folgt zu fassen:

"Planfeststellung und Plangenehmigung kénnen bei Anderungen
oder Erweiterungen von unwesentlicher Bedeuturig unter-

bleiben."
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Begriindung:

Es ist klarzustellen, daB bei An-
derungen oder Erweiterungen von
unwesentlicher Bedeutung sowohl
die Plangenehmigung als auch die
Planfeststellung unterbleiben
kann. Der Vorschlag lehnt sich an
die Formulierung von § 36 b Abs. 3
BundesbahnG, § 17 Abs. 2 FStrG und
§ 14 Abs. 1 b WaStrG in der Fas-
sung des Entwurfs an.

27. Zu Artikel 4 Nr. 1 Buchstabe d (§ 8 Abs. 6 LuftVG)

Der Bundesrtat bittetf im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu
priifen, ob nicht in %rtikel 4 Nr. 1 Buchstabe d (§ 8 Abs. 6
Satz 2 LuftVG) das that "... die in der Luftverkehrs-Zulas-
sungs-0rdnung vorgesﬁhriebenen Angaben" aus Grilinden der |
Rechtsklarheit ndher - etwa durch den Hinweis auf § 42 Abs. 2,
§ 52 Abs. 2 oder § 57 Abs. 2 LuftVZIO - prézisiért werden
sollte. %

28. Zu Artikel 7 (ROG)

Artikel 7 ist zu streichen.

Begriindung:

Aus rechtssystematischen Griinden ist es nicht
sinnvoll, Regelungen fiir Fristen, innerhalb
deren Raumordnungsverfahren einzuleiten bzw.
abzuschliefen sind, in § 6a des Raumordnungs-
gesetzes nur fir bestimmte Arten von Vor-
haben zu treffen. Deshalb bereitet der fir
die Raumordnung zustindige Bundesminister
derzeit eine Anderung des Raumordnungsge-
setzes vor, in der die Befristung von Raum-
ordnungsverfahren einer generellen Regelung
zugefiihrt werden soll.

Im iibrigen erscheint die im neuen Absatz 7a
vorgesehene Regelung der Rechtsfolgen bei
nicht fristgemidfem Abschluf von Raumordnungs-
verfahren auch nicht sachgerecht. Da bei
Durchfilhrung eines Raumordnungsverfahrens

die Erfordernisse der Raumordnung und Lan-
desplanung offensichtlich beriihrt sind,

wirde deren Nichtberiicksichtigung im nach-
folgenden Zulassungsverfahren zu Abwigungs-
fehlern fiihren.
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29. Zu Artikel 8 Nr, 3

In Artikel 8

'3. Nummer 9

ist Nummer 3 wie folgt zu fassen:

wird wie folgt gefaft:

"9. Planfeststellungsverfahren fiir den Neubau oder den

Ausbau von Bundeswasserstrafen.'!'

Begriindung:

Das Bundeswas$serstraflengesetz regelt das Plan-
feststellungsverfahren filir den Neubau oder
Ausbau einheitlich fiir alle Bundeswasser-
strallen. Da QGriinde fiir einen unterschiedlichen
Rechtszug nicht erkennbar sind, sollte das
Oberverwaltuigsgericht auch bei Streitigkeiten
im Planfestsitellungsverfahren fiir den Ausbau
von Seewassdrstraﬁen in erster Instanz 2zu-
stindig sein/

Zu Artikel 9 Nr. 1

In Artikel 9 Nr. 1 ist das Zitat
"§§ 3 Abs. 3, 4, 5"

durch das Zitat

"§§ 3 Abs. 3, 4"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Die Regelung des § 3 Abs. 5 sollte beibehalten
werden, da ihre Streichung in Widerspruch zu
dem gewiinschten Beschleunigungseffekt steht.
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31. Zu Artikel 9 Nr, 1 (§ 5 Abs. 3 Verkehrswegeplanungs-
beschleunigungsgesetz)

In Artikel 9 Nr. 1 ist die Angabe "§§ 4 und 5 Abs. 3,
§§ 6 und 7" durch die Angabe "§§ 4, 6 und 7"

zu ersetzen.

Begriindung:

§ 5 Abs. 3 des Verkehrswegepla-
nungsbeschleunigungsgesetzes re-
gelt speziell das Verfahren vor
dem Bundesverwaltungsgericht, das
hier erstinstanzlich tdtig wird.
Es erscheint nicht sicher, ob die
allgemeinen Regelungen auch fir
dieses besondere Verfahren anzu-
: wenden widren. Im Interesse der
! Rechtsklarheit sollte § 5 Abs. 3
des Verkehrswegeplanungsbeschleu-
nigungsgesetzes daher fortgelten.

$52. Zu Artikel 9 Nr. 2
(§ 9 VerkehrswegeplanungsbeschleunigungsG)

In Artikel 9 ist;Nummer 2 wie folgt zu fassen:

t2. § 9 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geféﬂt:

"(1)} Fiir die Enteignung gelten die §§ 86, 87, 90
bis 92 des Baugesetzbuches entsprechend, soweit keine
landesrechtlichen Regelungen bestehen. Fiir die Ent-
eignungsentschidigung gelten die §§ 93 bis 103 des
Baugesetzbuches, soweit keine landesrechtlichen Rege-
lungen bestehen.” |
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b) Absatz 2 wird wie folgt gefafit:
"(2}) Das Enteignungsverfahren richtet sich nach den
§§ 104 bis 115 und 117 bis 122 des Baugesetzbuches,

soweit keine landesrechtlichen Regelungen bestehen."!

Begriindung:

Flir die vorzeitige Besitzeinweisung gelten die
Vorschriften in den einzelnen Fachgesetzen, so
dal § 116 BauGB.nicht anwendbar ist. Da § 7 des
Beschleunigungsgesetzes aufgehoben wird, 1ist
der Wortlaut jes § 9 Abs. 2 Verkehrswegepla-

nungsbeschleunigungsgesetz entsprechend zu
dndern. :



