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Empfehiungen
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zur

Verordnung zur Durchfithrung einer Bundesstatistik fir &rtliche

Verbraucherpreise
(Preisstatistikverordnung - PreisStatV)

Punkt der 650. Sitzung des Bundesrates am 18. Dezember 1992

Der federfithrende WirtschaftsausschuB (Wi),

der Finanzausschuf8 (Fz) .
und der AusschuB fiir Innere Angelegenheiten (In)

empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung gemidf Artikel 80 Abs. 2
des Grundgesetzes nach Maflgabe folgender Anderungen zuzustimmen:

1. Zu § 7 Abs. 2 Preisstatistikverordnung

In § 7 Abs. 2 sind in Satz 2 die Worte
"oder innerhalb einer Woche dem statistischen Landesamt zu
fibermitteln"

Zu streichen.

dndung:

Die Statistischen Landesimter

haben erhebliche Bedenken ge-

gen den Verzicht auf den Aus-

schluB der schriftlichen Be-~

antwortung. Aufgrund ihrer

Erfahrungen bei der laufenden
Verbraucherstatistik rechnen

sie damit, daB viele Berichts- - 2 -
stellen von dem Recht auf
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(noch Ziff.

1)

schriftliche Beantwortung
schon allein deshalb Gebrauch
machen werden, weil ihnen die
unmittelbare miindliche Beant-
wortung lastig ist.

Unter Einrechnung von even-
tuell l&ngeren Postlaufzeiten
kann erst sehr spit festge-~
stellt werden, ob die Auskunft
Gberhaupt bzw. in der richti-
gen Form erfolgt ist. Trotz
Mahnung oder Nacherhebung wiir-
den sich dann die Preise, die
in der Erhebungswoche galten,
nicht mehr feststellen lassen
und der einheitliche Zeitbezug
des Preises wire nicht mehr
gewdhrleistet. Der Verzicht
auf den AusschluB der schrift-
lichen Beantwortung wirde zu
einer deutlichen Erhéhung der
Erhebungskosten fiihren, da
unplausible Angaben von den
Auskunftspflichtigen, die von
der Mdglichkeit der schriftli-
chen Beantwortung Gebrauch
machen werden, wenn iiberhaupt,
nur durch kostentrichtige
Nacherhebungen bereinigt wer-
den koénnten.

Um aussagefdhige Ergebnisse zu
erhalten, sollte zumindest
ausgeschlossen sein, dap die
Auskunfte auf anderen Wegen
als direkt {ber den Erhebungs-
beauftragten an die Stati-
stischen Landesémter Ubermit-
telt werden.
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Zur Anlage zu § 1 der Preisstatistikverordnung

In der Tabelle ist bei der laufenden Nummer 3 in der Spalte
"Gemeinde" unter der Bezeichnung "Berlin" einzufiigen:

'"a) Berlin (Ost)

b) Berlin (West)'"

Begriindung:

Wenn Berlin in der Anlage zu § 1 der Preis-
statistikverordnung als eine Erhebungsgemeinde
ausgewiesen wird, gelten die in § 2 vorge-
gebenen Obergrenzen an Berichtsstellen und
Preisreprdsentanten fiir Gesamt-Berlin. Damit
148t sich jedoch keine repridsentative Daten-
basis fiir einen Preis- und Kaufkraftvergleich
zwischen den beiden Stadthilften gewinnen.
Derartige Vergleiche sind aber als Grundlage
fir das weitere politische Handeln in bezug auf
die Angleichung der Lebensverhiltnisse in
beiden Teilen der Stadt wunverzichtbar. Des
weiteren hidtte ein Vergleich Berlins mit
Stddten der alten wie auch der neuen Bundeslin-
der auf dieser Basis nur beschrinkte Aussage-
kraft.

Aufgrund einer Ubereinkunft zwischen den
Statistischen Landesamt Berlin und dem Sta-
tistischen Bundesamt, derzufolge Berlin als
Bundesland mit den zwei Erhebungsgemeinden Ost-
und West-Berlin in der Verordnung beriick-
sichtigt werden sollte, hat das Statistische
Landesamt die im Zusammenhang mit dieser
Erhebung voraussichtlich entstehenden Kosten
fur die beiden Stadthilften getrennt kalku-
liert.

Beide Kostenansitze sind in den fir die
Statistischen Landesidmter im Begriindungsteil C
der Verordnung insgesamt ausgewiesenen Kosten
von rund 1,7 Mio. DM bereits enthalten. Eine
Anderung der Verordnung in Form einer explizi-
ten Auffiihrung Berlins als Bundesland mit den
zwei Erhebungsgemeinden Ost- und West-Berlin
widre von daher auf Bundesebene kestenneutral;
die im Bundesstatistikgesetz vorgegebene
Kostenobergrenze von 2 Mio. DM jihrlich wiirde
nicht dberschritten.



