Bundesrat Drucksache 8 / 9 2

03.01.92 3{_‘@1\%‘/

Q-In

Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes iber die nachtrigliche Umstellung von Kontogut-

haben, iiber die Tilgung von Anteilrechten an der Altguthaben-Ablo-

sungs-Anleihe, zur Anderung lastenausgleichsrechtlicher Bestimmungen

und zur Erganzung des Gesetzes iber die Errichtung der “Staatlichen

Versicherung der DDR in Abwicklung®

A. Zielsetzung

1. Die Versdumung der inzwtschen abgelaufenen Fristen fiir Antrage
auf Wihrungsumstellung von Mark der Deutschen Demokratischen
Republik in Deutsche Mark fiihrt in einer Yielzahl von Fallen 2u
sozialen Hirten. Eine Wiedererdffnung dieser Antragsfristen ist
deshalb aus sozialpolitischen Griinden geboten.

2. Inhaber von Anteilrechten an der Altguthaben-Ablgsungs-Anleihe
haben vielfach b%reits fiir ihr Anteilrecht Entschddigung nach
den Lastenausglefichsgesetzen erhalten. Eine Tilgung der bereits
entschidigten Anteiirechte wird in der Praxis haufig zu Doppel-
zahlungen fiihren, Die Fristen fir die Anmeldung von Anspriichen
aus den Anteilrechten {31. Dezember 1990) und die Tilgung der
Anteilrechte (31. Dezember 1991) sind zu kurz bemessen gewesen.

3. Datenaustausch zwischen der Ausgleichsverwaltung und den Amtern
zur Regelung offener Vermogensfragen. Verminderung des Yerwal-
tungsaufwands bei der Riickforderung gewahrter Lastenausgleichs-
leistungen im Fall eines nachtraglichen Schadenausgleichs.
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4. Entschidigung von Unfallopfern in der ehemaligen DOR, die durch
ein unbekanntes Fahrzeug geschadigt worden sind, durch die
"Staatliche Yersicherung der DDR in Abwicklung®.

B. LOsung

1. Durch die Wiederertffnung der Antragsfrist bts zum 30. Juni 1993
wir®natiirlichen Personen die Moglichkeit gegeben, {hre Konto-
guthaben, sofern sie mindestens 500 Mark der Deutschen Demokra-
tischen Republik betragen, nachtriglich auf Deutsche Mark um-
stellen zu lassen.

2. Ein Anspruch auf Tilgung eines Anteilrechts an der Altqut-
haben-Ablosungs-Anleihe besteht nicht mehr, wenn eine Ent-
schadigung nach den Lastenausgleichsgesetzen gewihrt wurde. Die
Antragsfrist wird auf den 31. Dezember 1992 verlingert, die Til-
gungsfrist wird ersatzlos gestrichen.

3. Einfiigung der fiir eine Dateniibermittlung erforderlichen daten-
schutzrechtlichen Bestimmungen in das Lastenausgleichsgesetz.
Verfahrensrechtliche Vereinfachungen des geltenden Rechts bei
der RUckfdrderung gewihrter Lastenausgleichsleistungen im Fall
eines nacﬁtrég]ichen Schadenausgleichs.

4. Durch diese gesetzliche Ermiichtigung wird die "Staatliche
Versicherung der DDR in Abwicklung” in die Lage versetzt,
Unfallopfern in der ehemaligen DDR, die durch ein unbekanntes
Fahrzeug geschiadigt worden sind, Schadenersatz zu leisten.

C. Alternativen

Keine
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D. Kosten

1. Aufgrund des vorliegenden Zahlenmaterials kdnnen durch die
nachtriagliche Umstellung von Kontoguthaben Kosten von deutlich
unter 500 Mio DM in Form von Ausgleichsforderungen der Geldin-
stitute gegeniiber dem Ausgleichsfonds Wihrungsumstellung ent-
stehen.

2. Die Wiederersffnung der Antragsfrist fir die Tilgung von
Anteilrechten an der Altguthaben-Abldsungs-Anleihe kann zu
Mehrausgaben bis zu 6 Mio OM zu Lasten des Kreditabwick-
lungsfonds, der Treuhandanstalt und dem Bundeshaushait fiihren,
Demgegeniiber sparen die vorgenannten Stellen bis zu 140 Mio DM
ein durch den Wegfall des Tilgungsanspruchs bei Erhalt von
Lastenausgleich.

3. Keine
4. Die Entschiadigung von Unfallopfern, die in der ehemaligen DDR

durch ein unbekanntes Fahrzeug geschadigt wurden, wird die
Treuhandanstalt mit etwa 12 Mio DM Kosten belasten.
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Gesetzentwurf

der Bundesregisrung

Entwurf eines Gesetzes iiber die nachtrigliche Umstellung von Kontogut-
haben, iiber die Tilgung von Anteilrechten an der AlEgpthaben-Ablﬁ-
sungs-Anleihe, zur Anderung lastenausgleichsrechtlicher Best immungen
und zur Ergédnzung des Gesetzes Uber die Errichtung der "Staatlichen
Versicherung der DDR in Abwicklung"

Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler Bonn, den 3. Januar 1992

021 (423} - 526 02 - AL 1/91

An den
Prdsidenten des Bundesrates

Hiermit iibersende ich gemiB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes den
von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes iber die nachtrigliche Umstellung
von Kontoguthaben, iiber die Tilgung von Anteilrechten an
der Altguthaben-hblﬁsungs-An!eihe, zur Anderung lastenaus-
gleichsrechtlicher Bestimmungen und zur Erginzung des Ge-
setzes iiber die Errichtung der "Staatlichen Versicherung
der DDR in Abwicklung"

mit Begriindung und Yorblatt.

Federfiihrend ist der Bundesminister der Finanzen.
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Entwurf eines
Cesstzes {iber die nachtrigliche Umstellung
von Kontoguthaben, fiber die Tilgung von Anteilrechten
an der Altguthaben-Abl3sungs~-Anleihe, sur Lnderung
lastenausgleichsrechtlicher Bestimmungen und sur Ergiinsung
des Gesetzes {iber die Exrichtung der "Staatlichen Versicherung
der DDR in Abwicklung*

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende
Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Gesetz {iber die nachtrigliche Umstsellung
von Nark der Deutschen Demckratischen Republik auf
Deutsche Mark fr Kontoguthaban natiirlicher Personen
(Kontoguthabanumstellungsgesets - RGUG)

§1

Ist fiir ein Guthaben einer natiirlichen Person ein Umstellungsan-
trag nach Artike] 5 Abs. 2 bis 4 der Anlage I des Vertrages vonm
18. Mai 1990 (BG;I. 1990 II S. 518, 548) nicht oder nicht frist-
gerecht gestellt worden, hat das kontoflihrende Geldinstitut aut
Antrag des Berechtigten das am 30. Juni 1990 vorhandene, auf Mark
der Deutschen Demokratischen Republik lautende Guthaben in Deutsche
Mark umzustellen, wenn das nicht umgestellite Gesamtguthaben des
Antragstellers mindestens 500 Mark der Deutschen Demokratischen
Republik betrdgt. Der Antrag ist bis zum 30. Juni 1993 beim kon-
tofiihrenden Geldinstitut zu stellen. Die Umstellung erfolgt zu
den in Artikel 6 der Anlage I des Vertrages vom 18. Mai 1990 qge-
nannten Umstellungssdtzen; Artikel 6 Abs. 1 findet keine Anwen-

dung.



§ 2

Die aus der Umstelluny gemaB § 1 entstehenden Ausgleichsforderun-
gen werden ab dem ersten Kalengertag des auf die Umstellung fol-
genden Kalendervierteljahres verzinst. Las kontofihrende Geldin-
stitut hat der Priifbehorde Wihrungsumstellung eine Abschrift des
Umstellungsbescheides zur Prifung zu Ubermitteln, wenn der umzu-
stellende Betrag 50.000 Mark der Deutschen Demckratischen Republik
{ibersteigt; § 4 Abs. 1 Satz 1, 2 und 4, Abs. 2 und 3 sowie § 7
des Gesetzes zur Feststellung von rechtswidrigen Handlungen mit
Wwirkung auf die Wahrungsumstellung von Mark der Deutschen Demo-
kratischen Republik in Deutsche Mark vom 29. Juni 1990 (GBl. I
Nr. 38 S. S501) sind entsprechend anzuwenden. Das kontofdhrende
Geldinstitut kann fir die nachtrdgliche Umstellung vom Antrag-
steller eine Gebiihr von bis zu 5 Deutsche Mark erheben.

Artikel 2

Anderung
der Verordnung iiber die Tilgung der Anteilrechte von Inhabern
mit Wohnsitz auBerhaldb der Deutschen Demokratischen Republik
an der Altguthaben-AblSsungs-Anleihe

Cie Verordnung iHer die Tilgung der Anteilrechte von Inhabern
mit Wohnsitz aque

der Altquthaben-ﬂblbsungs-&nleihe vom 27. Juni 1990 (GBl. I

Nr. 39 S. 543), die nach Anlage II Kapitel IV Abschnitt 1 KNr. 2
des Einigungsvertrages vom 31. August 1990 in Verbindung mit
Artikel 1 des Gesetzes vom 23. September 1990 (BGBl. 1990 II

S. 885, 1194) fortgilt, wird wie folgt gedndert:

rhalb der Deutschen Demokratischen Republik an

1. § 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird das Datum "31. Dezember 1990"
durch das Datum "31. Dezember 19592" ersetzt.



b)

c)

d)
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Absatz 2 wird wie folgt gefaBt:

"(2) Der Anspruch auf Tilgung der Anteilrechte ist vom
Inhaber der Anteilrechte durch Vorlage der Bankbestatigung
iiber die Umkewertung nachzuweisen. Kann diese Bankbestati-
gung nicht vorgelegt werden, besteht die Mdglichkeit, bei
dem Geldinstitut, bei dem die Anteilrechte begriindet wur-
den, einen Antrag zur Prifung bestehender Anteilrechte zu

stellen.”
Absatz 3 wird wie folgt gefaBt:

"(3) Soweit der Anspruch auf Tilgung der Anteilrechte an
der Altguthaben-Abldsungs-Anleihe auf Erben iibergegangen
ist, ist dies durch Erbnachweis zu belegen. FUr die Ertei-
lung eines Erbscheins wird eine Gebilhr nicht erhoben, wenn
der Erbschein nur fir Zwecke der Tilqung der Anteilrechte
verwendet werden soll. Ein nach Satz 2 erteilter Erbschein
kann auch in Verfahren zur Durchflihrung des Lastenaus-
gleichs, des Gesetzes zur Regelung offener Vermdgensfragen
und fir staatliche Ausgleichsleistungen nach Ziffer 1 der
von der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der
Regierung der Deutschen Denmokratischen Republik abgegebe-
nen Gemeinsamen Erkldrung vom 15. Juni 1990 zur Regelung

of fener Vermdgensfragen verwendet werden."
|

Nach Absatz ﬁ wird fclogender Absatz 4 eingefiigt:

"(4) Ein Anspruch auf Tilgung eines Anteilrechts en der
Altguthaben-Ablésungs-Anleihe besteht nicht, wenn fir das
Anteilrecht bereits Entschidiqung nach den Lastenau%-

gleichsgesetzen gewdhrt werden ist.™

§ 3 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden die korte "bis spdtestens 11. Dezember

1991" gestrichen.

b) Satz 2 wird wie folgt gefaht:

"Die entsprechenden Betrdge werden durch die Staatsbank
Berlin ausgezahlt."



Artikel 3
Xnderung des Lastenausgleichsgesetzes

Das Lastenausgleichsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom
1. Oktober 1969 (BGBl. I S. 1909), zuletzt yedndert durch
Artikel 14 des Gesetzes vom 17. Dezember 1990 (BGBl. I S. 2809),
wird wie folgt gedndert:

1. § 317 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 1 werden folgende Absitze 2 bis 4 eingeflgt:

"(2) Die Ausgleichsverwaltung Ubermittelt im Wege der
Amtshilfe der fiir die Freigabe, Riickgabe oder Entschadi-
gung eines Vermdgenswertes zustdndigen Stelle Angaben zur
Ermittlung der Vermdgenswerte, die im Schadensgebiet des
Beweissicherungs- und Feststellungsgesetzes weggenommen
worden sind und fir die Hauptentschiddigung gewdhrt wurde
sowie die hierzu gehdrenden Geschiftszeichen und die Be-
zeichnung des aktenfiihrenden Ausgleichsamtes.

(3) Auf Ersuchen der fiir die Freigabe, Rickgabe oder Ent-

schidigung von Vermdgenswerten zustdndigen Stelle hat das

Ausgleichsamt weitere Angaben zu Ubermitteln, soweit diese
zur Durchfthrung der Verfahren zur Freigabe, Rickgabe oder
Entschiddig

ng des Vermdgenswertes erforderlich sind. Er-
forderlich im Sinne dieser Vorschrift sind insbesondere
Angaben liber die Hdhe des festgestellten Schadens, ilber
das Vorliegen eines Mehrfachschadens, iiber die fir den
Vermégenswert zuerkannte Hauptentschiddigung, Uber den nach
§ 349 Abs. 2 bis 4 sich errechnenden Riickforderungsbetrag
sowie die Angabe des Geschidigten oder des Leistungsemp-
fingers. Das Ausgleichsamt hat die Ubermittlung zu versa-
gen, wenn Anhaltspunkte dafilr bestehen, daB die in Satz 1
genannten Voraussetzungen nicht vorliegen.
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(4) Der Empfinger darf die ibermittelten Daten nur zum
Zweck der Freigabe, Riickgabe oder Entschiddigung des jewei-

ligen Vermdgenswertes verwenden."
b) Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 5.
c) Dem neuen Absatz 5 wird folgender Satz angefiigt:

"Ein nach Satz 1 geblihrenfrei erteilter Erbschein kann
auch in Verfahren verwendet werden, die der Riickgabe,
Freigabe oder Entschddigung weggenommener Wirtschaftsgliter

dienen."
2. An § 342 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

"(3) Abweichend von Absatz 2 ist das Verfahren nicht wieder-
aufzunehmen, wenn nach dem 31. Dezember 1989 ein Schaden ganz
oder teilweise ausgeglichen wird. Leistungen und Vergiinsti-
gungen nach Absatz 2 Nummer 2 sind durch Riickforderung der
gewdhrten Ausgleichsleistungen nach MaBgabe des § 349 zu

beriicksichtigen."

3. Nach § 348 und nach der Uberschrift "VIERZEHNTER ABSCHNITT"
wird folgender § 349 eingefiigt:

"§ 349

Rﬂckrorderung bei Schadensausgleich
}
(1) In den Fidllen des § 342 Abs. 3 sind die zuviel gewihrten Aus-

gleichsleistungen nach MafBgabe der Absidtze 2 bis 5 zurickzufor-
dern. § 21 a Abs. 2 des Feststellungsgesetzes findet keine Anwen-
dung. Eine Riickforderung entfdllt, soweit andere gesetzliche Vor-
schriften vorsehen, daB Entschddigungsleistungen oder sonstige
Ausgleichszahlungen wegen gewdhrter Ausgleichsleistungen gekiirzt
.werden oder daB8 hierfiir bei Riickgabe des betreffenden Vermbgens-
wertes eine Abgabe zu entrichten ist.



(2) Zur Ermittlung des Rilckforderungsbetrages ist der Endgrundbe-
trag der Hauptentschddigung zu berechnen, der sich ohne Beriick-
sichtigung des Schadens, scweit er ausgeglichen ist, ergeben wirde.
Filr die Bemessung des Schadeus sina die Vorschriften des Fest-
stellungsgesetzes und des Beweissicherungs- und Feststellungsge-

setzes in der am 31. Dezember 1¢91 geltenden Fassung anzuwenden.

(3) Bei Rilckgabe eines weggenommenen Wirtschaftsgutes wird vermu-
tet, daB der festgestellte Schaden in voller Hohe ausgeglichen
ist. Wird glaubhaft gemacht, daB seit Eintritt des Schadens eine
Wertminderung eingetreten ist und ist im Zeitpunkt der RUckgabe
kein niedrigerer als der der Schadensfeststellung zugrunde geleg-
te Einheitswert festgestellt worden, so ist fir Mdngel und Scha-
den ein Abschlag von dem der Schadensfeststellung zugrunde geleg-
ten Einheitswert zu gewidhren, soweit nach den Vorschriften des
Bewertungsgesetzes die Voraussetzungen fUr eine Neufeststellung
erfiillt sind. Wertminderungen an Wirtschaftsgiitern, die dem Ver-
mégensgesetz unterliegen, sind nicht zu beriicksichtigen. Bei
Schadensausgleichsleistungen nach dem Vermdgensgesetz in Geld
oder in Form der Bereitstellung von Ersatzgrundsticken ist der
festgestellte Schaden in voller Hohe ausgeglichen. Sonstige Scha-
densausgleichsleistungen in Geld oder Geldeswert sind mit ihrem
Wert in Deutscher Mark dem bei der Zuerkennung der Hauptentschd-
digung berﬁcksichpigten Schadensbetrag gegeniiberzustellen. Nach

dem 30. Juni 1990Lerbrachte Schadensausgleichsleistungen in Geld,

die nach den Bestimmungen zur Einflihrung der Wihrung der Deutschen

Mark in der Deutséhen Demokratischen Republik umgestellt worden

sind, werden mit ihrem Nominalbetrag vor der Umstellung angesetzt.

(4) Ubersteigt der zuerkannte und erfillte Endgrundbetrag der
Hauptentschi3digung den nach Absatz 2 berechneten Endgrundbetrag,
ist der ibersteigende Grundbetrag zuzilglich des nach Satz 3 be-
rechneten Zinszuschlages zuriickzufordern. In den Fdllen des

§ 249 a ist bei einer Freigabe von Sparanlagen die erfilllte
Hauptentschidigung in Hohe des zusdtzlich gewdahrten Grundbetrages
(Sparerzuschlag) zuzliglich des Zinszuschlags zuruckzufordern. Flr
die Berechnung des Zinszuschlags ist der bei der erstmaligen Er-
filllung von Hauptentschidigung flir das betreffende Wirtschaftsgut
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angewandte Vomhundertsatz maBgebend, der dem Zinszuschlag im Sinne
des § 250 Abs. 3 zugrundegelegt wurde; der Erhdhungsbetrag nach

§ 246 Abs. 2 und ein darauf entfallender Zuschlag nach § 248
bleiben bei der Berechnung des zuriickzufordernden 2inszuschlages
unberilicksichtigt. Der Riickforderungsbetrag darf den Wert der er-
langten Schadensausgleichsleistung in Deutscher Mark nicht iber-
steigen. Bei den geleisteten Zahlungen an Kriegsschadenrente und
vergleichbaren Leistungen, an Hausratentschidigung oder Beihilfe
zur Beschaffung von Hausrat hat es sein Bewenden.

(5) Die Rilickforderung richtet sich gegen Empflnger von Aus-
gleichsleistungen, deren Erben oder weitere Erben, soweit diese
oder deren Rechtsnachfolger die Schadensausgleichsleistung erlangt
haben. Empfénger von Schadensausgleichsleistungen sind verpflich-
tet, dies der zustdndigen Ausgleichsbehdrde anzuzeigen und die
fir die RUckforderung erforderlichen Angaben zu machen. Die Riick-
forderung ist nach Ablauf von vier Jahren nach dem Zeitpunkt, in
dem die Ausgleichsbehtrde von dem Schadensausgleich und von der
Person des Verpflichteten Kenntnis erlangt hat, friihestens jedoch
nach dem 31. Dezember 1996, ausgeschlossen. Die Frist kann durch
schriftliche Mitteilung an den Verpflichteten unterbrochen werden.

Artikel 4
Xnd des Gesetzes {iber die Errichtung der

“Staatlichen Versicherung der DDR in Abwicklung®

Das Gesetz (ber die Errichtung der "Staatlichen Versicherung der
DDR in Abwicklung" vom 23. September 1990 (BGBl. II §. 885, 991)
wird wie folgt gedndert:

1. § 3 erhdlt folgende Fassung:
nsa

Aufgabe der Anstalt ist



1) die Abwicklung der Versicherungsverhdltnisse, die nach § 2

auf sie lbertragen worden sind,

2) die Erfillung von Schadenscvsatzanspriichen von Personen
aus Schadensfdllen, die vor dem 10. August 1990 in dem in
Artikel 3 des Einigungsvertrages vom 31. August 1990
(BGBl. II S. 885, 889) genannten Gebiet von nicht zu er-
mittelnden Kraftfahrzeugen verursacht worden sind, nach
MaBgabe der fir die Behandlung von Anspriichen gegen unbe-
kannte Kraftfahrzeug-Halter bestehenden Unbekannt-Regelung
der ehemaligen Staatlichen Versicherung der Deutschen
Demckratischen Republik in der Fassung vom November 1987
- 4247/01 - Ag 708/66/87.

Die Anstalt kann sich zur Erfiillung ihrer Aufgaben anderer
Unternehmen bedienen; die insofern bereits getroffenen Vor-

kehrungen werden beibehalten.”
2. § 9 erhdlt folgende Fassung:

"g 9

Kosten

Die aus § 3 folgenden Kosten und die Kosten der Verwaltung
der Anstalt tr?gt die durch das Treuhandgesetz vom 17. Juli
1990 (GBL. I Sl. 300) errichtete Treuhandanstalt."

Artikel 5

Inkratttreten

Dieses Gesetz tritt am Tage nach der Verkiindung in Kraft.
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Begriindung

I. Allgemeiner Teil

1. Nachtr8gliche Umstellung von Kontoguthaben

In einer Vielzahl von F¥llen sind die in Artikel S5 Abs. 2 bis 4
der Anlage I des Vertrages vom 18. Mai 1990 (im folgenden:
Staatsvertrag) genannten Fristen vom 6. bzw. 13. Juli 1990 flr
Antrdge auf Wihrungsumstellung von Mark der Deutschen Demokrati-
schen Republik in Deutsche Mark versiumt worden. Der Staatsvertrag
sah eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand und der Einigungs-
vertrag eine Hirteregelung fiir nicht umgestellte Konten vor. Nach
dem 26. Oktober 1990 bzw. 30. November 1990 besteht aber keine
rechtliche Mdglichkeit mehr, Antrigen auf Wihrungsumstellung
stattzugeben. Grilinde flir die Fristversiumung sind insbesondere
das Alter der betroffenen Konteninhaber, Erbf¥lle, in denen nach
Durchsicht der Erbmasse Sparblicher gefunden wurden bzw. die Erb-
scheinerteilung erst nach dem 30. November 1990 erfolgte, sowie
eine unzureichende Kenntnis der Umstellungsregeln.

Aus den genannten Griinden filhren die im Staatsvertraqg und im
Einigungsvertrag genannten AusschluBfristen fir die Umstellung
von Kontoguthaben in einer nicht vorhersehbaren Vielzahl von Fil-
Antridge natlrlicher Personen auf Wihrungsumstellung von Mark der
Deutschen Demokratischen Republik in Deutsche Mark ist deshalb
aus sozialpolitischen Griinden geboten.

len 2zu sozialen Hatten. Eine erneute Einr8umung einer Frist fiir

2. Verordnung fiber die Tilgung der Altguthaben-AblSsungs-Anleihs

FUr die im Zuge der Wihrungsreform 1948 in der sowjetischen Be-
satzungszone 10 : 1 umbewerteten Konten und Spareinlagen, die ver
dem 9. Mai 1945 entstanden waren, erhielten die Berechtigten An-
teilrechte an der staatlichen Altguthaben-Abl¥sungs-Anleihe, die
ab 1. Januar 1949 mit 3 % zu verzinsen waren und bis 1972 getilgt



5

-

- 10 -

werden sollten. Flir Inhaber von Anteilrechten mit Wohnsitz auBer-~
halb der DDR ruhten allerdings die Ansprilche aus der Altguthaben-
Abldsungs-Anleihe.

Das Ruhen der Anteilrechte dieses Personenkreises ist durch die
als Bundesrecht fortgeltende DDR-Verordnung iiber die Tilgung der
Anteilrechte von Inhabern mit Wohnsitz auBerhalb der Deutschen
Demokratischen Republik an der Altguthaben-Abl&sungs-Anleihe vom
27. Juni 1990 aufgehoben worden. Die Berechtigten konnten bis

3J1. Dezember 1990 einen Antrag auf Tilgung an das zusténdige Geld-
institut richten, nicht fristgerechte Antragsstellung filthrte zum
Erldschen der Anspriiche. Die Anteilrechte einschlieBlich 3 §
Zinsen ab 1. Januar 1949 sind bis spidtestens 31. Dezember 1991

auszuzahlen.

Der Kreditabwicklungsfonds tragt ab 3. Oktober 1990 die Zins- und
Tilgungszahlungen, wobeli Bund und Treuhandanstalt ihm jeweils die
Hdlfte der Zinsen erstatten.

Bei der Abwicklung der Altguthaben-Abl&sungs-Anleihe sind Proble-
me aufgetreten, die einer Regelung bediirfen:

- Die Tilgungsfrist (31. Dezember 1991) kann nicht eingehalten
werden. Bei der Staatsbank Berlin sind bislang Uber
500.000 Tilgung#antrage und Anfragen eingegangen, deren Bear-
beitung vielfacj sehr zeitaufwendig ist (z.B. Erbfdlle, fehlen-

de Unterlagen, unprédzise Angaben). Die Antragsflut, verbunden

mit den Schwierigkeiten bei der Bearbeitung im Einzelfall, hat
dazu gefithrt, daB bislang erst rd. 13.000 Anteilrechte getilgt
werden konnten. Trotz aller Anstrengungen der Staatsbank Berlin
(Einsatz von freiwerdendem Personal, technische Verbesserungen,
vereinfachtes Priifverfahren) wird es noch Jahre dauern bis zur

Erledigung aller Antridge.

- Die AusschluBfrist (31. Dezember 1990} hat sich insbesondere
fir Blirger im Ausland als zu kurz bemessen herausgestellt. Der
Staatsbank liegen bereits iiber 5.000 verspidtet gestellte Antrige
vor, mit weiteren ist zu rechnen.
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- Viele Antragsteller haben bereits Lastenausgleich erhalten (ca.
200.000 F¥lle). Bei den jetzigen Regelumgen ist die Gefahr von
Doppelzahlungen sehr groB. Zwar hat der Ausgleichsfonds im Fall
der Tilgung der bei ihm angemeldeten Anteilrechte einen gesetz-
lichen Riickforderungsanspruch. In der Praxis ist dieser An-
spruch aber kXaum durchsetzbar (Erbfélle, Wohnsitz des Lei-
stungsempfingers im Ausland). Im (ibrigen ist das Rickforde-
rungsverfahren mit einem sehr hohen Verwaltungsaufwand verbun-
den.

Diese Prokleme sollen durch folgende MaBnahmen geldst werden:
- Aufhebung der Tilgungsfrist (31. Dezember 1991);
- Verlingerung der Antragsfrist auf den 31. Dezember 1992;

- AusschluB des Tilgungsanspruchs im Falle einer Entschddigung
nach den Lastenausgleichsgesetzen auf das Anteilrecht.

In jetzigen bundesdeutschen Recht gibt es keine Rechtsgrundlage,
aufgrund derer die Verordnung vom 27. Juni 1990 durch Rechtsver-
ordnung gelndert werden kdnnte. Deshalb {st ihre Anderung durch
Gesetz erforderlich.

3. Lastcnausgloic?ggosotz

Aufgrund der Bestimmungen des Vermdgensgesetzes und der kinftigen
Regelungen des Ausgleichsgesetzes wird in der ehemaligen DDR weg-
genommenes Vermdgen in groBem Umfang zurlickgegeben oder entschi-
digt. Darllber hinaus ist es nicht ausgeschlossen, daB es im Rahmen
einer weiteren Verbesserung der Beziehungen zu den ost- und siid-
osteuropiischen Staaten auch dort zu Vermigensrilickgaben oder Ent-
schidigungsleistungen kommen wird. Die bislang geltenden Vor-
schriften zur Rickforderung gewidhrter Ausgleichsleistungen bei
einem vollen oder teilweisen Schadensausgleich im Wege der Wie-
deraufnahme der Lastenausgleichsverfahren werden wegen der Viel-
zahl der von der Ausgleichsverwaltung kiinftig zu erledigenden
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Fdlle den Anforderungen an ein verwaltungs&konomisches und trans-
parentes Verwaltungsverfahren nicht gerecht. Die bisherigen Wie-
deraufnahmevorschriften werden daher durch neue Verfahrensbestim-
mungen ergédnzt, die eine Beschleunigung und Vereinfachung des

Rickforderungsverfahrens bewirken sollen.

Sowohl zur Beschleunigung und Vereinfachung der Riickgabe- und
Entschddigungsverfahren wie auch zur Rickforderung gewdhrter Aus-
gleichsleistungen nach dem Lastenausgleichsgesetz ist ein Aus-
tausch von Daten zwischen den hierfir zustdndigen Behtrden erfor-
derlich, deren Zuldssigkeit und Umfang einer gesetzlichen Rege-

lung bedarf.

4. Gesetz liber die Frrichtung der "Staatlichen Versicherung der
DDR in Abwicklung”

Ziel der Gesetzesinderung ist es, filir die "Staatliche Versiche-
rung der DDR in Abwicklung" eine Gesetzesgrundlage 2u schaffen,
auf der diese Anstalt, in Fdllen einer Schddigung durch ein unbe-
kanntes Fahrzeug Entschadigungsleistungen aufgrund der
"Unbekannt-Regelung" erbringen darf. Dabei handelt es sich einer-
seits um die Fortfiihrung bergits anerkannter Entschddigungen in
Form von Rentenzahlungen und andererseits um die Regulierung mo-
glicher weiterer bnsprﬁche aus zur Zeit noch nicht bekannten
Schadenfdllen.

Auswirkungen auf die Einzelpreise und das Preisniveau, Insbesondere
auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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II. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Gesetsz (ber die nachtrigliche Umstellung von Mark
der Deutschen pemokratischen Republik auf Deutsche
Mark fir Kontoguthaben natlirlicher Persomen)

Zu § 1

Mit der vorgesehenen Antragsfrist bis zum 30. Juni 1993 wird
sichergestellt, daB die Personen, die die in der Anlage I des
Staatsvertrages festgelegten Fristen vom 6. bzw. 13. Juli 1990
versfumt haben, erneut fiir einen ausreichend langen Zeitraum die
wihrungsumstellung beantragen k&nnen. Die neue Antragsfrist gilt
auch fir Personen, deren Antrag im Rahmen der Vorschriften des
Artikels 5 Abs. 7 der Anlage I des Staatsvertrages {iber die Wie-
dereinsetzung in den vorigen Stand bzw. des durch den Einigungs-
vertrag eingefligten Artikels 5 Abs. 8 der Anlage I des Staatsver-
trages liber die Hirteregelung abgelehnt worden ist.

Der Mindestbetrag von 500 Mark der Deutschen Demokratischen Repu-
blikx, ab dem das gesamte Kontoguthaben nachtr&glich umzustellen
ist, orientiert sich an der aufgrund des Einigungsvertrages prak-
tizierten Hdrteregelung. Bei'naturlichen Personen wurde von den
Geldinstituten in der Praxis im Regelfall bei Nichtumstellung
eines Guthabens von 1.000 Mark der Deutschen Demokratischen Repu-
blik und mehr aine Hirte filr den Betroffenen angenommen und dem-
zufolge eine nachtr&gliche Umstellung bewilligt. Bei darunter
liegenden Betrdgen wurde ein Hirtefall nur angenommen, wenn ange-
sichts der Verhiltnisse des Betroffenen, die der Antragsteller im
einzelnen darlegen muBte, auch die Nichtumstellung des geringeren
Betrages noch eine besondere Hirte bedeutet hilitte. Um besonders
Hirten im Einzelfall auszuschlieBen, sieht der Entwurf einen Min-
destbetrag filir das Gesamtguthaben dexr nachtrliglich zur Whhrungs-
umstellung angemeldeten Konten von nur 500 Mark der Deutschen De-
mokratischen Republik vor. Dabei geht der Entwurf davon aus, das
bei PetrXgen unter 500 Mark der Deutschen Demokratischen Republik
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keine unzumutbaren Harten vorliasgen. Der Mindestbetrag dient im
iibrigen der Verwaltungsvereintachunj. Hierdurch wird die admini-

strative Handhabbarkeit der Regelunc wesentlich erleichtert.

Der Entwurf sieht einen allgemeinen Umstellungssatz von 2 : 1 vor.
Lediglich fiUr nach dem 31. Dezember 198% entstandene Guthaben von
Personen mit Wohnsitz auBerhalb der ehemaligen Deutschen Demokra-
tischen Republik gilt entsprechend Artikel 6 Abs. 3 der Anlage I
des Staatsvertrages ein Umstellungssatz von 3 : 1. Der Antrag-
steller hat seinen Wohnsitz zum Stichtag durch entsprechende Un-
terlagen nachzuweisen. Eine im Staatsvertrag vorgesehene Umstel-
lung im Verh#ltnis 1 : 1 im Rahmen der im Artikel 6 Abs. 1 der
Anlage I genannten Hdchstbetrige ist nicht vorgesehen. Ein mdgli-
cher MiBbrauch in Fillen, in denen Antragsteller die flr eine Um-
stellung von 1 : 1 vorgesehenen Betrdge schon ausgeschdpft haben,
wire praktisch nicht mehr zu verhindern. Eine Kontrolle durch die
kontofilhrenden Geldinstitute wdre nicht mdglich.

Eine nachtrdgliche Umstellung von Bargeld, das night fristgerecht
auf ein Konto eingezahlt wurde, ist nicht vorgesehen. Damit soll
verhindert werden, daf unrechtmdfig erworbenes Bargeld nachtrdg-
lich zur Umstellung angemeldet wird; dies gilt insbesondere fir
Geld, das unter Upgehung der Devisengesetzgebung der ehemaligen
Deutschen Demokrakischen Republik vor der Wiahrungsumstellung
auBer Landes gebr&cht wurde. Eine Kontrolle hierilber ist nicht
mehr méglich. Eine Einbeziehung von Bargeld wilrde deshalb alle
Bemilhungen, rechtswidrig erworbenes Geld von der Wahrungsumstel-

lung auszuschliefen, zunichte machen.

Auch eine nachtrédgliche Umstellung von Konten juristischer Perso-
nen ist nicht vorgesehen, weil die rechtzeitige Antragstellung
auf Umstellung dieser Konten zu den Sorgfaltspflichten der fdr
die Fiihrung der Geschdfte der juristischen Personen Verantwortli-
chen gehdért. Im {ibrigen gelten die dem Entwurf zugrunde liegenden
sozialen Erwdgungen nur fir natidrliche Perschen.

Die Entscheidung iiber die Umstellungsantrége im Rahmen der Hirte-
regelung obliegt - wie bereits bisher die Entscheidung Uber
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Umstellungs- und Wiedereinsetzungsantrdge - ausschlieBlich den
kontofilhrenden Geldinstituten, die insoweit als hkeliehene Unter-
nehmer tidtig sind.

Fir das Widerspruchsverfahren gemdB § 68 VwGO sind wie bisher die
kontofilhrenden Geldinstitute Widerspruchsbehdrde.

Zu § 2

Die Geldinstitute erhalten flir die nachtrédglich umgestellten Gut-
haben Ausgleichsforderungen auf der Grundlage der Bestimmungen des
Staatsvertrages und des D-Markbilanzgesetzes. Die neuen Ausgleichs-
forderungen werden erst ab der nachtrdglichen Wéhrungsumstellung
verzinst; aus Grilnden der Praktikabilit&t beginnt die Verzinsung
ab dem 1. Kalendertag des auf die Umstellung folgenden Kalender-
vierteljahres. Damit wird verhindert, da8 den Geldinstituten Zins-
ertrige aus Ausgleichsforderungen fiir die Zeit vor der nachtrag-
lichen Wihrungsumstellung zuflieBen, ohne daB sie fir diesen Zeit-
raum die umzustellenden Guthaben verzinsen miissen, weil die zwi-
schenzeitlich erloschenen Konten nicht rilckwirkend umgestellt
wverden. Eine dadurch m¥glicherweise zwischen dem Tag der Umstel-
lung und dem Beginn der Verzinsung der Ausgleichsforderung ent-
stehende Zinsllcke wird durch die Aufstockung der Eigenkapital-
ausstattung zum 1, Juli 199C gemdB Staatsvertrag Anlage I

Artikel 8 § 4 Abs, 2 aufgefangen. Im iibrigen hatten die Geldin-
stitute auch entsprechende Zinsvorteile im Rahmen der bisherigen
Regelungen {iber eine nachtrégliche Wihrungsumtellung.

Die Erdffnung der neuen Antragsfrist schafft kxeine xuBltelichen
Risiken im Hinblick auf einen mdglichen MiBbrauch, well in jedem
Einzelfall nachpriifbar ist, wie hoch der Kontostahd am 30. Juni
1990 war. Der Entwurf sieht im {ibrigen die Einschaltung der Priif-
beh&rde Wihrungsumstellung vor, in deren Zustiindigkeit es nach
dem Gesetz vom 29. Juni 1990 liegt, Verdachtssomente fir eins
miBbr&uchliche Umstellung festzustellen. Das kontof(hrehde Geld-
institut hat deshalb der Priifbehdrde Wihrungsumstellung einen
Abdruck des Umstellungsbescheids zur Verfligung su stellen, wenn
der umzustellende Betrag 50.000 Mark der Deutschen Demokratischen
Republik libersteigt.
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Eine Zustimmung der Priifbehdrde Wihrungsumstellung in jedem Ein-
zelfall wird nicht flir erforderlich gehalten. Die Richtigkeit der
Umstellung wird im Rahmen der Anderung der Erdffnungsbilanz durch
Wirtschaftsprifer geprift. Das Bundesaufsichtsamt flr das Kredit-
wesen stellt im Rahmen seiner spezifischen Aufgabenstellung die
Richtigkeit der sich aus der nachtrédglichen Widhrungsumstellung
ergebenden Bilanzkorrektur fest.

Bei der Wihrungsumstellung im Jahr 1990 war eine besondere Er-
stattung der Kosten entbehrlich, weil die Geldinstitute durch
eine groBzilgige Ausstattung mit Eigenkapital sowie durch die
Sicherstellung der vollen Werthaltigkeit ihrer Ausleihungen und
durch eine marktgerechte Verzinsung der Ausgleichsforderungen
eine besondere Foérderung erfahren haben. Im Gegensatz hierzu er-
6ffnet die vorliegende Regelung die M&glichkeit einer Gebiihrener-
hebung, um die nunmehr entstehenden zus$tzlichen Kosten der Geld-
institute pauschal auszugleichen.

Zu Artikel 2 (Xnderung der Verordnung (iber die Tilgung der An-
teilrechte von Inhabern mit Wohnsitz auSerhald der
Deutschen Demokratischen Republik an der
Altguthaben-AblSsungs~Anleihe)

Zu Nummer 1, BucAltabo a (§ 2 Abs. 1)

Nach § 2 Abs. 1 Satz 1 der Verordnung muBten Antrdge auf Tilgung
von Anteilrechten an der Altgquthaben-Abldsungs-Anleihe bis zum
31. Dezember 1990 gestellt werden. Ansonsten sind die Anteilrech-
te erloschen. Die Zeitspanne zwischen dem Aufheben des Ruhens der
Anspriiche aus Anteilrechten an der Altguthaben-Abl¥sungs-Anleihe
von Inhabern mit Wohnsitz auBerhalb der ehemaligen Deutschen De-
mokratischen Republik am 9. Juli 1990 und dem Ablauf der Antrags-
frist am 31. Dezember 1990 hat sich in der Praxis als zu kurz er-
wiesen. Der Entwurf sieht deshalb eine angemessene Verlingerung
der Antragsfrist bis zum 31. Dezember 1992 vor.
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Zu Nummser 1, Buchstabe b (§ 2 Abs. 2)

Im neugefaBten Absatz 2 werden der bisherige § 2 Abs. 2 Satz 1
und Absatz 3 zusammengefaBt, in denen Einzelheiten des Nachweises
des Anspruches auf Tilgung der Anteilrechte an der Altguthaben-
Abltésungs-Anleihe geregelt sind. Die bisherige Festlegung, daB
Kreditinstitute, bei denen Antrége zur Prilfung bestehender An-
teilrechte gestellt werden kénnen, in der Deutschen Demokrati-
schen Republik ansdssig sind, kann nach der Herbeifilhrung der
Einheit Deutschlands entfallen.

Zu Nummer 1, Buchstabe c (§ 2 Abs. 3)

Erben von Anteilrechtsinhabern missen ihre Berechtigung durch Vor-
lage entsprechender Urkunden (z.B. Erbschein) nachweisen. Der neu-
gefaBte Absatz 3 regelt die Einzelheiten; wihrend der bisherige

§ 2 Abs. 2 Satz 2, der sich mit der Frage des Erbnachweises be-
faBt, als Absatz 3 Satz 1 {bernommen wird, entfdllt der jetzige

§ 2 Abs. 2 Satz 3. Die Anerkennung eines in der Bundesrepublik
Deutschland oder in Berlin (West) erteilten Erbnachweises als
Nachweis des Ubergangs von Ansprilchen aus der Altguthaben-
Abldsungs-Anleihe ist nach der Einheit Deutschlands iberholt.

Der durchschnittliche Wert eines Anteilrechts betridgt rd. 300 DM.
Die Geblihren flir die Erteilung eines Erbscheins, die sich nach
dem Wert des gesamten NachlaBvermdgens bemessen, wlrden einen
grofien Teil des Ergtattungsbetrages aufzehren, wenn die Erben nur
filr Zwecke der Reaiisierung der Anteilrechte an der Altguthaben-
Abl&sungs-Anleihe einen Erbschein beantragen miissen. Damit diese
unbilligen Auswirkungen vermieden werden, ist in Satz 2 die ge-
blthrenfreie Erteilung eines Erbscheins vorgesehen, wenn der Erb-
schein nur flr Zwecke der Tilgung der Anteilrechte verwendét war-
den soll.

Satz 3 wiederum bestimmt, daB8 Erbscheine, die fUr Zwecke der
Tilgung der Anteilrechte an der Altguthaben-Abldsungs-Anleihe
erteilt worden sind, auch im Verfahren zur Durchfilhrung des
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Lastenausgleichs, des Gesetzes zur Regelung offener Vermigensfragen
und flir staatliche Ausgleichsleistungen nach Ziffer 1 der Gemein-
samen Erklirung vom 15. Juni 1990 zur Regelung offener Vermdgens-
fragen verwendet werden kdnnen. Es erscheint nicht vertretbar,

von den Betroffenen die Beibringung eines neuen Erbscheins zu for-
dern, wenn dieser bereits vorhanden ist.

Zu Nummer 1, Buchstabe d (§ 2 Abs. 4)

Die Versagung eines Tilgungsanspruchs f{r ein nach den Vorschriften
der Lastenausgleichsgesetze entschidigtes Anteilrecht an der
Altguthaben-Abldsungs-Anleihe beruht auf dem Umstand, das die
gewdhrte Entschidigung nach den Lastenausgleichsgesetzen zurick-
zufordern ist, wenn das Anteilrecht getilgt wurde. Zur Vermeidung
eines aufwendigen und fiir den Anteilrechtsinhaber unverstdndli-
chen Riickforderungsverfahrens sieht Absatz 4 den AusschluB des
Tilgungsanspruchs als Folge einer gesetzlichen Pauschalverrech-
nung vor. Dem Anteilrechtsinhaber entstehen hierdurch keine
Rechtsnachteile, da in der Regel die nach den Lastenausgleichsge-
setzen gewihrte Entschidigung den Tilgungsbetrag lbersteigt, min-
destens jedoch diesem entspricht.

2u Nummer 2 Buchstabe a (§ 3 Abe. 2 Batz 1)

Anteilrechte an der Altguthaben-Abl®ésungs-Anleihe milssen gemdB

§ 3 Abs. 2 Satz 1| nach Bestdtigqung durch das zustindige Geldin-
stitut durch die Staatsbank Berlin bis spdtestens 31. Dezember
1991 ausgezahlt werden. Wie bereits im Allgemeinen Teil der Be-
griindung dargelegt, ist eine abschlieBende Bearbeitung aller An-
trige bis zum 31. Dezember 1991 nicht mdglich. Wegen des nicht
absehbaren Zeitraums fiir die Bearbeitung aller Tilgungsantrdge
sieht der Entwurf in Absatz 2 Satz 1 die ersatzlose Streichung
der bisherigen Tilgungsfrist vor.

Zu Nummer 2 Buchstabe b (§ 3 Abs. 2 Satz 2)

Die Regelung in § 3 Abs. 2 Satz 2 der geltenden Verordnung, wo-
nach die Auszahlung durch Uberweisung oder Barauszahlung erfolgen
kann, ist berfliissig. Die Auszahlungspflicht ergibt sich aus
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Satz 1. Wie die Auszahlung t~chnicch erfolgt, hat die Staatsbank
Berlin als Kreditinstitut in eigener Verantwortung festzulegen
und bedarf keiner normativen Regelung. Ferner wird die neue Be-

zeichnung flir die ehemalige "Staatsbank der DDR" ibernommen.
Zu Artikxel 3 (Anderung des Lastenausgleichsgesetzes)
Zu Nummer 1 (§ 317)

Die Behdrden und Stellen in den neuen Lindern, die Uber die Rick-
gabe oder Entschidigung weggenommener Vermégenswerte und Uber die
Gewihrung von Ausgleichszahlungen bei Enteignungen auf besat-
zungsrechtlicher oder besatzungshoheitlicher Grundlage zu ent-
scheiden haben, sind auf eine enge Zusammenarbeit mit den Aus-
gleichsbehérden und auf die dort vorhandenen Unterlagen angewiesen.
Die Zullissigkeit der notwendigen Datenilibermittlungen durch die
Ausgleichsbehdrden richtet sich nach unterschiedlichem Landesda-
tenschutzrecht. Um eine einheitliche Handhabung zu gewdhrleisten,
ist die Zuldssigkeit der Datenibermittlung bereichsspezifisch im

Lastenausgleichsgesetz zu regeln.

Die Kontaktaufnahme des Amtes zur Regelung offener Vermdgensfra-
gen zu dem Ausgleichsamt, das fiir den jeweiligen Vermdgenswert
Lastenausgleichsantrdge bearbeitet hat, ist aufwendig und zeit-
raubend, denn die Ausgleichsverwaltung verfiligt Uber kein zentrales
Namensregister. Hinzu kommt, daPf derjenige, der heute die Rilckgabe
eines Vermdgensobjekts begehrt, oft nicht mehr identisch mit dem
unmittelbar Geschédigten des friheren Lastenausgleichsverfahrens
ist. Es milBte daher bei aller lLestehenden Ausgleichs¥mtern nach-
gefragt werden, ob dort Unterlagen vorliegen.

Dem soll dadurch begegnet werden, daB nach Absatz 2 in einem er-
sten Schritt die Ausgleichsverwaltung dem jeweils zustdndigen Amt
fir offene Vermdgensfragen oder der sonstigen fir die Freigabe,
Rlickgabe oder Entschidigung zustindigen Stelle die sich auf das
Vermdgensobjekt beziehenden Daten (z.B. bei Grundstlicken oder Be-
triebsvermdgen Anschrift, Kataster- und Grundbuchbezeichnung, bel
Konten die Kontonummer) sowie das Aktenzeichen und die Bezeich-
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nung des Ausgleichsamtes ilbermittelt. Die Namen der am Lastenaus-
gleichsverfahren Beteiligten werden nicht mitgeteilt; der Perso-
nenbezug ist nur durch Rickfrage beim Ausgleichsamt heratellbar.

Diese Mdglichkeit wird durch Absatz 3 erdffnet. Gleichzeitig wer-
den die wichtigsten Daten aufgefihrt, die die Ausgleichsverwaltung
auf ein solches Ersuchen Ubermitteln darf. Die Regelung ermdglicht
es, darliber hinaus weitere erforderliche Daten zu Ubermitteln.

Absatz 4 enthdlt den das allgemeine Datenschutzrecht prigenden
Zweckbindungsgrundsatz.

Nach der bisherigen Fassung des § 317 Abs. 2 werden Erbscheine
geblhrenfrei erteilt, wenn sie nur fir Zwecke des Lastenausgleichs
verwendet werden sollen. Die Erbberechtiqung ist vielfach auch in
den Verfahren zur Freigabe oder Riickgabe von Vermdgenswerten so-
wie in den Entschddigungsverfahren nachzuweisen. Es erscheint
nicht vertretbar, von den Betroffenen die Beibringung eines neuen
(gebilhrenpflichtigen) Erbscheins zu fordern, wenn dieser Erbschein
bei der Ausgleichsverwaltung bereits vorhanden ist. Durch die
vorgesehene Ergdnzung in Absatz 5 soll deshalb die Verwendung des
gebithrenfrei erteilten Erbscheins auch fiir diese Zwecke ermdg-
licht werden.

Zu Nummer 2 (§ 34? Abs. 3)

Nach bisherigem RLcht ist ein bestandskrédftiqg abgeschlossenes La-
stenausgleichsverfahren wiederaufzunehmen, wenn nachtridglich ein
Schaden ganz oder teilweise durch Rlickgabe oder Entschidigung des
betreffenden Vermdgenswertes ausgeglichen wird. Die Schadensaus-
gleichsleistungen sind durch Neuberechnung und im Falle einer
Uberzahlung durch Riickforderung zu beriicksichtigen. Die Wieder-
aufnahme und Neuberechnung bedingt im Einzelfall ggf. die Ande-
rung oder Aufhebung zahlreicher fritherer Entscheidungen {iber die
Schadensfeststellung, die Zuerkennung und Erfiillung von Hauptent-
schddigung, die Anrechnung von Darlehen und Kriegsschadenrente
auf die Hauptentschiddigung sowie die Gewihrung von Kriegsschaden-
rente.
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Aufgrund des Gesetzes zur Regelung offener Vermdgensfragen und
anderer Rechtsvorschriften kann es in bis zu 500.000 Fillen zu
entsprechenden Schadensausgleichsleistungen kommen. Dieser Massen-
anfall 148t sich mit dem bisher geltenden Wiederaufnahmerecht in
angemessener Zeit und mit vertretbarem Verwaltungsaufwand nicht
bewdltigen. Mit der Neuregelung soll deshalb von einer férmlichen
Wiederaufnahme Abstand genommen werden und statt dessen in den
Fdllen, in denen eine Uberzahlung festzustellen ist, aufgrund
einer vereinfachten Berechnung lediglich ein Rickforderungsbe-

scheid erlassen werden.

Durch die Anfligung des Absatzes 3 an § 342 wird daher bestimmt,
daB das Recht der Wiederaufnahme bei Schadensausgleichsleistungen,
die nach dem 31. Dezember 1989 erfolgen, nicht mehr zur Anwendung
kommt. Die Neuregelung wird in § 349 getroffen.

Zu Nummer 3 (§ 349)

Leistungen an Hauptentschiddigung, die durch die nachtrigliche Be-
seitigung des Schadens (Schadensausgleich) ihre Grundlage verlo-
ren haben, sind aus Rechts- und Gleichbehandlungsgriinden grund-
sdtzlich zurlickzufordern. Niemand hat Anspruch auf eine Doppel-
entschiadigung zu Lasten der &ffentlichen Hand. Dieser Grundsatz
kommt in § 349 Absatz 1 Satz 1 zum Ausdruck.

Wahlrecht eingeréd

Durch die Regelung in Absatz 1 Satz 2 wird dem Betroffenen ein
nt. Falls es dem Betroffenen giinstiger er-

scheint, kann er auf anderwelitige Schadensausgleichsleistungen
verzichten. In diesem Fall bleibt ihm der gewihrte lLastenaus-
gleich ungeschmélert erhalten.

Die Regelung in Absatz 1 Satz 3 trifft filr den Fall Vorsorge, dapf
die noch zu erlassenden Vorschriften liber die Entschidigung nach
dem Vermdgensgesetz und iUber Ausgleichszahlungen beil Enteignungen
auf besatzungsrechtlicher oder besatzungshocheitlicher Grundlage

eine Kilrzung der Entschddigung bzw. der Ausgleichszahlung um dlie
gewdhrte Hauptentschddigung vorsehen. Damit entf¥11t die Notwen-
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digkeit, die zuviel gezahlte Hauptentschidigung gesondert zurlick-
zufordern. Eine Rilckforderung entfdlit auch in den F¥llen, in de-
nen die Tilgung von Anteilrechten an der Altguthaben-Abl8sungs-
Anleihe wegen des hierfiir bereits gewshrten Lastenausgleichs
nicht erfolgt (vgl. Artikel 2 Nummer 1 Buchstabe d).

Zur Neuberechnung der verbleibenden Hauptentschidigung gem¥B
Absatz 2 bedarf es der Vorschriften des Feststellungsgesetzes und
des Beweissicherungs~ und Feststellungsgesetzes. Durch die Rege-
lung in Absatz 2 Satz 2 wird dies auch fiir den Fall sicherge-
stellt, daB diese Gesetze im Rahmen einer Bereinigung der Kriegs-
folgengesetze aufgehoben werden sollﬁen.

Zur Vermeidung schwieriger und aufwendiger Wertberechnungen wird
in Absatz 3 die gesetzliche Vermutung begrilndet, da8 bei einer
Rickgabe des entzogenen Vermdgens der festgestellte Schaden in
voller HBhe ausgeglichen ist. Ist eine Wertminderung zwischen dem
Zeitpunkt der Wegnahme und der Rlickgabe eingetreten, so ist diese
in der HBhe zu beriicksichtigen, wie sie sich in einer Neufestset-
zung des Einheitswertes ausdrlicken wilirde. Ist es zu einer Neu-
festeetzung des Einheitswertes noch nicht gekommen, wird ein Ab-
schlag von dem ursprilnglichen, der Schadensfeststellung zugrunde-
gelegten Wert vor‘enonmen, wenn die Wertminderung glaubhaft ge-
macht wird. Wertmjnderungen an Wirtschaftsglitern, die dem Vermd-
gensgesetz unterliegen, bleiben hierbei unberlcksichtigt, denn

das Vermdgensgesetz regelt die Abgeltung dieser Schdden dem Grunde
und der H8he nach abschlieBend. Flir Wertberechnungen bleibt auch
dann kein Raum, wenn nach dem Vermdgensgesetz Entsch¥digungslei-
stungen in Geld gewdhrt werden oder fiir das weggenommene Grund-
stlick als Entschddigung ein Ersatzgrundstick bereitgestellt wird.
Auch in diesem Fall erfolgt ein etwaiger Ausgleich zwischen dem
Wert des Ersatzgrundstiicks und dem Wert des entzogenen Grundstilcks
nach den Bestimmungen des Vermdgensgesetzes.

Sonstige Schadensausgleichsleistungen in Geld oder Geldeswert
sind stets mit jhrem Wert in Deutscher Mark anzusetzen; falls sie
auBerhalb des Wihrungsgebietes in einer anderen Wihrung erbracht
werden, sind sie in Deutsche Mark umzurechnen.
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Dies gilt grundsidtzlich auch, wenn Forderungen gegen einen
Schuldner in der ehemaligen DDR beglichen werden. Die Umstellung
der Geldzahlungen von Mark der DDR auf Deutsche Mark nach dem
Vertrag (iber die Schaffung einer Wihrungs-, Wirtschafts- und So-
zialunion bleibt dabei unberiicksichtigt, weil sonst flilr Zwecke
des Lastenausgleichs eine Restforderung entsprechend dem jeweili-
gen Umstellungsverhiltnis als fortbestehend festgestellt wiirde,
wihrend tatsichlich die Forderung in voller Hbhe erfillt worden
ist.

Zu dem Grundbetrag der Hauptentschédigung wyrde im Zeitpunkt der
Erfiillung ein Zinszuschlag als Peil der Hauptentschddigung
gezahlt. Im Falle einer Uberzahlung ist grundsdtzlich auch dieser

zuschlag zurickzufordern.

In vielen Fillen wurde die Hauptentschddigung nicht in einer Summe,
sondern oft stufenweise Uber einen Zeitraum von mehreren Jahren
und in unterschiedlicher Form (Barzahlung, Anrechnung, Verrech-
nung) gezahlt. Die Rekonstruktion der einzelnen Zahlungen mit un-
terschiedlichen Zinszeitpunkten ist oft HuBerst kompliziert. Zur
Vereinfachung ist deshalb in Absatz 4 vorgesehen, dap bei der
Rickzahlung nur ein einziger, ndmlich der erste und damit der
niedrigste Vomhundertsatz des Zinszuschlages - bezogen auf den
Erflillungszeitpunkt flr den Schaden an demjenigen Wirtschaftsqut,
fir das Schadensangleichsleistungen gewdhrt werden - auch fir
spitere Erfillungen (mit h&heren vomhundertséitzen) zugrundegelegt
wird. Im Sinne dieser Vereinfachung sollen die im Grundbetrag der
Hauptentschidigung nach der Tabelle des § 246 Abs. 2 enthaltenen
Erhdhungsbetrdge (einschlieBflich eines darauf entfallenden
Entwurzelungszuschlages), fir die Zinszuschlige frihestens ab

1. Januar 1967 gewdhrt wurden, bei der Berechnung des eurlickzu-
fordernden Zinszuschlages unberilcksichtigt bleiben.

Die Regelung in Absatz 4 Satz 4 stellt eine Schutzvorschrift gu-
gunsten des Betroffenen dar. Oberste Grenze des Rlckforderungsbe-
trages ist stets der Wert der erlangten Schadensausgleichsleistung
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in Deutscher Mark. Mit dieser Vorschrift wird sichergestellt, da8
niemand einen hdheren Lastenausgleich zurdckzahlen muB, als ear
nachtridglich an Schadensausgleichsleistungen erhalten hat.

Durch Absatz 4 Satz 5 wird bestiamt, dif der Rilckforderungsan-
spruch des Ausgleichsfonds nicht die geleisteten Zahlungen an

Kriegsschadenrente oder vergleichbare Leistungen erfaft. Diese
verbleiben dem Berechtigten in jedem Fall. Entsprechendes gilt
filr die Hausratentschidigung oder die Beihilfe zur Beschaffung

von Hausrat.

Die in Absatz 5 bestimmte Frist fiir die Rickforderung zuviel ge-
zahlter Ausgleichsleistungen verpflichtet die Ausgleichsverwal-
tung, den Rilckforderungsanspruch innerhalb eines angemessenen
Zeitraums von vier Jahren geltend zu machen. Diese Regelung dient
dem Rechtsfrieden. Kein Betroffener muB befiirchten, nach Ablauf
von mehr als vier Jahren mit einem Riickforderungsanspruch {iberzo-
gen zu werden. Die Vierjahresfrist beginnt mit dem Zeitpunkt, in
dem die Ausgleichsverwaltung Kenntnis von dem Schadensausgleich
und der Person des Verpflichteten erlangt hat. Da das bis 2um In-
krafttreten dieses Anderungsgesetzes geltende Recht keine Frist
filr die Geltendmathung des Ritkforderungsanspruchs kennt, endet
die Frist friihestens am 31. Dezember 1996, da sonst Anspriiche aus
etwa schon bekannten Riickforderungstatbestdnden in unzumutbar

kurzer Frist geltend zu machen waren.

Zu Artikel 4 (Erglinzung des Gesetzes liber die Errichtung der
"gtaatlichen Versicherung der DDR in Abwicklung®)

In der ehemaligen DDR erfolgte die Entschidigung von Unfallopfern,
die durch ein unbekanntes Fahrzeug geschidigt worden waren, im
Einzelfall auf der Grundlage einer sog. "Unbekannt-Regelung”
durch die seinerzeitige Staatliche Versicherung der DDR. Nach der
Rechtsauffassung in der ehemaligen DDR handelte es sich hierbei
um Entscheidungen auf der Grundlage eines Verwaltungsaktes; ein
Rechtsanspruch des Geschédigten wurde aus dortiger Sicht nicht
begriindet.
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Diese Regelung wurde durch die Verordnung des Ministerrates der
DDR {ber die Pflichtversicherung Kraftfahrzeughalter (Pflichtver-
sicherungsverordnung) vom 1. August 1990 (GBl. I S. 1053) ersetzt.
purch die Verordnung (§ 13 £f.) wurde mit Wirkung zum 10. August
1990 ein Entschidigungsfonds geschaffen.

Seit dem 3. Oktober 1990 gelten die Vorschriften des Gesetzes
{iber die Pflichtversicherung fiir Kraftfahrzeughalter (Pflichtver-
sicherungsgesetz) vom 3. April 1965 auch fir das Beitrittsgebiet.

7ziel der Gesetzesinderung ist es, fiir die Staatliche Versicherung
der DDR in Abwicklung eine Gesetzesgrundlage zu schaffen, auf der
diese Anstalt Entschidigungsleistungen aufgrund der "Unbekannt-
Regelung” erbringen darf. Dabei handelt es sich einerseits um die
Fortflhrung bereits anerkannter Entschidigungen in Form von Ren-
tenzahlungen und andererseits um die Regulierung mdglicher weite-
rer Anspriiche aus zZur Zzeit noch nicht bekannten Schadenfdllen.

Die Schadensersatzanspriiche bestimmten sich gemdB Artikel 232 § 1
EGBGB i.d.F. des Einigungsvertrages vom 31. August 1990 (BGBl. Il
S. 885, 941) nach dem zur Zeit des schadensereignisses am Scha-

densort geltenden Recht.

Die Anstalt ist awfgrund des‘ihr im geltenden § 3 des Gesetzes
gegebenen Auftrags, der sich ausdrilcklich auf die Abwicklung der
auf sie ubertrageten Rechte und Pflichten aus den "privaten Ver-
sicherungsverhélthissen" beschrinkt, gehindert, weitere Renten-

zahlungen zu Lasten der Anstalt zu erbringen oder etwaige Neufdl-

le nach dieser Regelung zu behandeln.

Diese Aufgabenerweiterung der Anstalt erscheint sinnvoll, um denm

verkehrsopferschutz angemessen Rechnung zu tragen.

von der Regelung sind z.Z. etwa 70 Fille betroffen, die einen
RUckstellungsbedarf auf der Basis der derzeit gezahlten Renteh
von rd. 12 Mio DM erfordern. Auch diese Kosten sollen von der
Treuhandanstalt getragen werden, was eine Anpassung des Wortlauts
des § 9 des Gesetzes bedingt.
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Anders als bei der seinerzeitigen Unbekannt-Regelung der Staat-
lichen Versicherung der DDR, die den Rechtsweg ausgeschlossen

hat, sind wegen der allgemeinen Rechtsweggarantie des Artikels 19
Abs. 4 GG die auf die Unbekannt-Regelung gestilitzten Entscheidungen
klinftiqg gerichtlich iiberprifbar.

Zu Artikel 5 (Inkrafttreten)

Artikel 5 enthdlt die Regelung des Inkrattretens des Gesetzes.

III. Finanzielle Auswirkungen

1. Nachtrigliche Umstellung von Kontogquthaben

Der Bundesregierung liegen keine hinreichend genauen Angaben libar
die Hthe der nicht umgestellten Konten natilrlicher Personen vor.
Nach dem vorliegenden Zahlenmaterial sind Spargirokonten, Spar-
buchkonten und Devisenauslinderkonten in Hdhe von 1.040 Mio Mark
der Deutschen Demokratischen Republik nicht umgestellt worden.
Hierbei handelt es sich um einen Héchstbetrag. Es ist damit zu
rechnen, daB die tatsdchliche Zahl der nicht umgestellten Konten
niedriger liegt, weil die Aufstellung einen Teil der zwischen An-
fang Juli 1990 und Ende November 1990 nachtréglich umgestellten
Kontgn noch immer lals "nicht umgestellt"hausweisen dirfte. Da
auBerdem nur Konten ab 500 Mark der Deutschen Demokratischen
Republik nachtrdglich umgestellt werden, dirften die Kosten in
Form zusitzlicher Ausgleichsforderungen deutlich unter 500 Mio DM
liegen.

2. Verordnung {iber die Tilqung der Altgquthaben-Abl3sungs-Anleihe

Den geringfiigigen Mehrbelastungen durch die Verldngerung der Aus-
schuBfrist, und zwar
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- rd. 3 Mio DM flir den Kreditabwicklungsfonds durch hdhere Til-
gungen sowie

- jeweils rd. 1,5 Mio DM flr den Bundeshaushalt und die Treuhand-
anstalt, die dem Kreditabwicklungsfonds jeweils die Hdlfte seiner

Zinsaufwendungen erstatten

stehen erhebliche Einsparungen durch den Wegfall der Tilgungsan-
spriiche bei Erhalt von Lastenausgleichsleistungen gegeniiber, und

Zwar

- 60 bis 70 Mio DM filr den Kreditabwicklungsfonds wegen der ge-
ringeren Tilgungsbetrige sowie

- jeweils bis zu 35 Mio DM fir den Bundeshaushalt und die Treu-
handanstalt durch den Wegfall der Zinserstattungsleistungen.

3. Lastenausgleichsgesetz

Die vorgesehenen Anderungen der geltenden Bestimmungen, die die
Rickforderung gewihrter Lastenausgleichsleistungen im Fall eines
nachtriglichen Schadensausgleichs regeln, fihren zu einer Minde-
rung des Verwaltungsaufwandes. Die hierdurch erzielten Einsparun-
gen kommen in erster Linie den Lindern und Kommunen zugute, denen
die Durchfilhrung dds Lastenausgleichsgesetzes obliegt.

4. Erginzung des Gesetzes fiber die Errichtung der "Staatlichen
Versicherung der DDR in Abwicklung*

Auf der Basis der seinerzeit gezahlten Renten ergibt sich ein
Rickstellungsbedarf von ca. 12 Mio DM, der von der Treuhandan-

stalt getragen werden muB.

IV. Ausvirkungen auf die Preise

Auswirkungen auf Einzelpreise und auf das Preisniveau, insbeson-
dere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten,
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20 Sedeen

Stellungnahme

des Bundesrates

Zum

Entwurf eines Gesetzes iiber die nachtrdgliche Usstellung

von Kontoguthaben, iber die Tilgung von Anteilrechten

an der Altguthaben-Ablﬁsungs-Anleihe, zur Anderung lasten-

ausgleichsrechtlicher Bestimmungen und zur Ergdnzung des

Gesetzes iiber die Errichtung der "Staatlichen Versicherung

der DDR in Abwicklung"

Der Bundesrat hat in seiner 639. Sitzung am 14. Februar 1992
gemifl Artikel 76 Abs. Z des Grundgesetzes beschlossen, zu dem
Gesetzentwurf wie folgt Stellung zu nehmen:
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Zu Artikel 3, Artikel 3 a bis Artikel 3 e - neu -

a)}Artikel 3 erhdlt folgende Fassung:

"Artikel 3
Das Lastenausgleichsgesetz in der Fassung dﬁr Bekanntmachung
vom 1. Oktober 1969 (BGBl. I S. 1909), zuletizt gedndert
durch Artikel 14 des Gesetzes vom 17. Dezerber 1990 (BGBl. I
S, 2809), wird wie folgt geandert:

1. Nach § 233 wird folgender § 233 a eingefigt:

"g 233 a
Verjahrung

(1) Anspriiche auf Erfillung oder Auszahlurng von Aus-
gleichsleistungen verjdhren in vier Jahren.

(2) Bei einmaligen Leistungen beginnt die Verjahrungs-
frist mit Ablauf des Kalenderjahres, in den der den An-
spruch zugrunde liegende Bescheid unanfechtbar geworden
ist; wird ein Anspruch in rehreren Teilbetragen zuer-
kannt, gilt dies fiir jeden Teilbetrag. Bein Sterbegeld
ist der Ablauf des Kalenderjahres mafBgeblich, in dem der
Todesfall eingetreten ist. Die Verjdhrung eines Anspruchs
auf Hauptentschadigung, auf den ein Aufbaudarlehen oder
eine laufende Leistung anzurechnen ist, beginnt mit Ab-
lauf des Kalenderjahres, in den der Anrechnungsbescheid
unanfechtbar oder rechtskraftig geworden ist.

(3) Bei laufenden Leistungen beginnt die Verjahrungsfrist
mit Ablauf des Kalenderjahres, in den die laufende Zah-
lung fallig geworden ist; fir Nachzahlungen gilt Absatz 2
Satz 1 entsprechend.

(4) Flir die Hemmung, die Unterbrechung und die Wirkung
der Verjahrung gelten die Vorschriften des Biirgerlichen
Gesetzbuches sinngemalB.
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(5) Bis zum [einsetzen: vier Jahre nach Inkrafttreten
dieses Gesetzes) gelten anstelle der Arsdtze 1 bis 4 die
Vorschriften des Biirgerlichen Gesetzbuches iber die Ver-
jahrung entsprechend."

§ 251 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 3 wird wie folgt gefaBt:
"(3) wer die Zuerkennung des Anspruchs auf' Hauptent-
schadigung gendf § 234 Abs. 2 fir einen anderen be-
antragt hat, kann fir diesen die Erfillung beanspru-
chen. Die Erfiillung geschieh“ fiir den Ausgleichsfonds
mit befreiender Wirkung."

b) Nach Absatz 3 wird folgender Absatz & angefigt:

"(4) Haben in den Fdllen des § 234 Abs. 2 die Voraus-
setzungen fir die Erfillung des Anspruchs auf
Hauptentschidigung bis zum (einsetzen: vier Jahre
rach Inkraft-reten dieses Gesetzes) nicht vorgelegen,
erlischt der Anspruch zu diesen Zeitpunkt, frihestens
jedcch vier Jahre nach Ablauf des Kalenderjahres, 1in
dew der Bescheid lber die Zuerrkennung des Anspruchs
unanfechtbar geworden 1ist."

§ 290 Abs. 1 wird wie folgt gefaft:

"(1) Berechtigte sind verpflichtet, zuviel erhalitene Be-
trage an XKriegsschadenrente sowie an Urnterhaltshilfe nach
dem Soforthilfegesetz und an Teuerungszuschlagen nach den
Soforthilfeanpassungscesetz zuriickluerstatten, sowelt
nach diesen Gesetzen cder nach allgemeinem Verwaltungs-
recht ein Riickforderungsanspruch kesteht. Der Ruckforde-
rungsanspruch kann vorbehaltlich der Satze 5 und 6 nur
innerhalb von vier Jahren nach Ablauf des Kalenderjahres,
in dem die i{berzahlung erfolgte, geltend gemacht werden;
die Frist betrigt zehn Jahre, wenn Berechtigte die Uber-
zahlung zu vertreten oder mitzuvertreten haben, insbe-
sondere, wenn sie ihrer Meldepflicht nach § 289 nicht
nachgekommen sind. Soweit hiernach der Riickforderungsan-
spruch geltend gemacht werden kann, kann die Uberzahlung
als Vorauszahlung auf die laufenden Zahlungen behandelt
werdern. Eine Kiirzung der laufenden Zahlungen ist jedoch
nur bis zu einem Betrag von monatlich 50 Deutsche Mark
zuldssig. Sind Berechtigte zur Erstattung nicht in der
Lage cder ist der Riickforderungsanspruch nach Ablauf der
nach Satz 2 mafigebenden Frist entstanden, so wird in er-
ster Linie mit etwaigen Nachzahlungsbetrdgen, in 2weiter
Linie, soweit ein Anspruch auf Hauptentschadigung be-
steht, mit der Hauptentschadigung verrechnet. Ist nach
den Sitzen 3 bis 5 eine Verrechnung nicht moglich, so ist
der Grundbetrag (§ 266 Abs. 2) um die Uberzahlung zu
kiirzen. Die Befristung nach Satz 2 gilt nicht in Fallen
der Ausschliefung von Ausgleichsleistungen nach § 360."
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4. § 306 wird wie folgt gefaBt:

"§ 306
Landesbehodrden

Im Bereich der Liander werden von der nach Landesrecht zu-
stidndigen oder bei Fehlen einer entsprechenden landes-
rechtlichen Regelung von der durch die Landesregierung
bestimmten Stelle innerhalb der bestehenden Behdrden Aus-
gleichsamter und Landesausgleichsamter errichtet."

5. § 308 wird wie folgt geandert:
a) Absatz 1 Satz 3 wird gestrichen.
b} Absatz 5 wird wie folgt gefaft:

"(5) Die in Absatz 3 vorgesehenen Personen werden im
Einverrehmen mit dem Landesausgleichsamt oder der
nach Landesrecht zustidndigen Stelle bestellt."

6. § 309 wird aufgehoben.

7. In § 310 werden die Absatze 2 und 3 wie folgt gefant:

"(2) Der BeschwerdeausschuR besteht aus einen Vorsitzen-
den und zwel ehrenamtlichen Beisitzern. Der Vorsitzende
nuf Bediensteter der Behorde sein, bei der der Beschwer-
deausschuf3 gebildet ist. Ein Beisitzer soll Geschadigter
sein. Die Belisitzer sind von dem Vorsitzenden auf die ge-
wissenhafte und unparteiische wahrnehmung ihrer Amtsob-
liegenheiten zu verpflichten.

(3) Die Landesregierung oder die nach Landesrecht zustan-
dige Stelle bestimmt Uber Sitz und Amtsbereich des Be-
schwerdeausschusses, die Amtszeit der Beisitzer des Be-
schwerdeausschusses scwie dariber, von wem coder durch
welche Wahlkorperschaft die Beisitzer bestellt werden,
Die Beisitzer werden fiir vier Jahre bestellt, soweilt
nicht Landesrecht etwas anderes bestimmt.

§. § 316 Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt gefafit:

"Im Benehmen mit dem Prasidenten des Bundesaus-
gleichsamtes bestellt die oberste Landesbehorde, bei der
das lLandesausgleichsamt gebildet ist, oder die nach Lan-
desrecht zustiandige Stelle Landesbedienstete zu Vertre-
tern der Interessen des Ausgleichsfonds bei den Beschwer-
deausschiissen und den Verwaltungsgerichten der Lander."

9. § 317 wird wie folgt gedndert:

Anderung wie in Artikel 3 Nr. 1 des Regierungsentwurfs vor-
gesehen.
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10. In § 322 Satz 2 werden nach dem Wort "beteiligt" das
Semikolon durch ein Komma ersetzt und die Worter "soweit
{ilber einen Rechtsbehelf zu entscheiden ist" eingefigt.

11. § 326 Abs. 1 Satz 2 wird gestrichen.

12. § 327 wird wie folgt gedndert:

a) 1In Absatz 1 Satz 1 und 2 werden jewpils die Worter
"bei diesen gebildeten Ausschiissen'" durch das Wort
"Beschwerdeausschiissen” und in Satz 3 die Worter
"bei diesen gebildeten Ausschiisse" durch das Wort
"Beschwerdeausschiisse" ersetzt.

b) In den Absdtzen 2, 3 und 4 werden jeweils die Worter
"bei diesen gebildeten Ausschissen" durch das Wort
"Beschwerdeausschissen" ersetzt.

13. In § 328 werden die Worter "bei diesen gebildeten Aus-
schiisse" durch das wWort "Beschwerdeausschiisse" ersetzt.

14. § 330 wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 1 werden die Worter "bei diesen gebildeten
Ausschiisse" durch das wort "Beschwerdeausschiisse"
ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Worter "bei diesen aebildeten
Ausschiissen' durch das wort "Beschwerdeausschussen"
ersetzt.

15. Nach § 330 wird folgender § 330 a angefigt:

"§ 330 a
Mitwirkungspflichten

(1) Antragsteller und Leistungsempfdnger sowie ihre An-
gehdrigen, Erben und weiteren Erben, deren persdnliche
und sachliche Verhdltnisse fir die Leistung von Bedeu-
tung sind, haben

1. alle erforderlichen Tatsachen anzugeben, die fur die
Leistung erheblich sind, und auf Verlangen der Aus-
gleichsbehdrden der Erteilung der erforderlichen
Auskiinfte durch Dritte zuzustimmen,

2. Anderungen in den Verhidltnissen, die fiir die Lei-
stung erheblich sind, unverziglich mitzuteilen,

3. Beweismittel zu bezeichnen und auf Verlangen der
Ausgleichsbehdérde Beweisurkunden vorzulegen oder ih-
rer Vorlage zuzustimmen,



16.

17.

18.

(noch Ziff. 1)

4. auf Verlangen der Ausgleichsbehdrde sich arztlichen
UntersuchungsmaBnahmen zu unterziehen, soweit diese
fiir die Entscheidung iber die Leistung erforderlich
und fiir den Betroffenen zumutbar sind. Die §§ 289,
342 Abs. 2 Satz 2 und § 349 Abs. 5 Satz 2 bleiben
unberiihrt. Satz 1 gilt entsprechend fiUr die Rickfor-
derung zuviel gezahlter Leistungen.

(2) Die nach Absatz 1 verpflichteten Personen sind auf
ihre Mitwirkungspflichten hinzuweisen.

{3) werden Mitwirkungspflichten nach Abgatz 1 nicht er-
fillt und wird hierdurch die Aufklarung des Sachverhalts
unméglich oder erheblich erschwert, kanh die Leistung
abgelehnt, eingestellt oder zuriickgefordert werden,
nachdem die Betroffenen auf diese Folge schriftlich hin-
gewiesen worden und ihrer Mitwirkungspflicht nicht in-
nerhalb einer ihnen gesetzten angemessenen Frist nachge-
kommen sind."

In § 331 Abs. 1 werden die Worter "beil diesen gebildeten
Ausscalisse' durch das wort “"Beschwerdeausschusse" er-
setzt.

§ 332 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 3 wird wie folgt gefaBt:

"Zntscheidungen der Ausgleichsbehorden und der Be-
s>hwerdeausschiisse iiber Ausgleichsleistungen ergehen
auf arntlichenm Formblatt."

b} Absatz 3 Satz ! wird wie folgt gefaft:

"Jie Entscheidungen sind den Antragstellern zuzu-
stellen und, soweit der Beschwerdeausschul} entschie-
den hat, den bei diesem Ausschuf bestellten Vertre-
ter der Interessen des Ausgleichsfonds bekanntzuge-
ben."

Nach § 332 wird folgender § 332 a angefigt:

"§ 332 a
Aufgebotsverfahren

(1) Kann lber einen Antrag nicht entschieden werden,
weil die Person, der die Entscheidung zuzustellen wdre,
nicht ermittelt werden kann, so findet ein Aufgebotsver-
fahren statt. Mit Ablauf der darin bezeichneten Aufge-
botsfrist erldschen die Rechte aus dem Antrag.

(2) Das Aufgebot wird von der Ausgleichsbehodrde erlas-
sen. In das Aufgebot 1ist insbesondere aufzunehmen
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1. Gegenstand und Datum des Antrags,

2. Name und letzte bekannte Anschrift der Antragstel-
ler,

3. die Bestimmung der Aufgebotsfrist,

4. die Aufforderung, Rechte aus dem Antrag spatestens
bis zum Ablauf der Aufgebotsfrist geltend zu machen,

5. der Hinweis, daB die nicht geltend gemachten Rechte
aus dem Antrag mit Ablauf der Aufgebotsfrist erlo-
schen.

(3) Das Aufgebot ist durch Aushang an der Stelle, die
von der Behdrde hierfiir allgemein bestimmt 1st, und
durch Bekanntmachung im 3undesanzeiger zu verdffentli-
chen.

(4) Die Aufgebotsfrist muR mindestens sechs Monate nach
der Verdffentlichung des Aufgebots im Bundesanzeiger be-
tragen.

(5) Die Verbindung mehrerer Aufgebote ist zulassiqg.

(6) Die Absdtze 1 bis 5 gelten entsprechend, wenn Uter
die Anrechnung von Aufbaudarlehen oder Kriegsschaden-
rente auf die Hauptentschddigung oder die Verrechnung
von Riickforderungsanspriichen mit Ausgleichsleistungen
nicht entschieden werden kann, weil die Person, der die
Entscheidung zuzustellen wdre, nicht ermittelt werden
kann. Mit dem Ablauf der Aufgebotsfrist erloschen die
Anspriiche gegen den Ausgleichsfonds."

§ 334 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Wdrter "bel diesen gebildeten
Ausschissen" durch das Wort "Beschwerdeausschussen”
ersetzt.

b} In Absatz 2 werden die Worter "bel diesen geblildeten
Ausschiisse" durch das Wort "Beschwerdeausschusse"
ersetzt.

§ 335 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gefaft:

n(1) Uber die Gewdhrung von Ausgleichsleistungen
entscheidet das Ausgleichsamt durch Bescheid."

b) Absatz 2 wird aufgehoben.

c) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 2.
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21.

22.

23.

24.

25,

26.

27.

§ 336 Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt gefaft:

“"Gegen den Bescheid kann der Antraqgteller binnen eines
Monats nach Zustellung Beschwerde einlegen."

In § 341 werden die Wérter "bel diesen geb%ldeten Aus-
schiissen” durch das Wort "Beschwerdeausschiissen" er-

setzt. |
l

i .
Nach § 342 aAbs. 2 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

Anderung wie in Artikel 3 Nr. 2 des Fegierungsentwurfs
vorgesehen.,

§ 343 wird wie folgt geandert:

a} In Absatz 1 werden die Worter "der Leiter des Aus-
gleichsa~tes" durch die worter "das Ausgleilchsant”
ersetzt,

b) Absatz 2 wird wie folgt gefant:

"(2) Fur das Verfahren gelten die Vorschriftgn der
§§ 336 ff. Ein Rechtsbehelf hat kKeine aufschiekende
Wirkung."

Nach § 348 urd nach der Gberschrigt "VIERZEHNTER
ABSCHNITT" wird felgender § 349 eilngeriugt:

- wie Artikel 3 Nr. 3 des Regierungsentwurfs -

§ 350 wird wie folgt geidndert:

a) In Absatz 2 werden die Worter "in den Ausgleichsaus-
schissen und'" gestrichen.

b) In Absatz 3 werden die Worter "Schéffen und Geschwo-
renen" durch die Worter "ehrenanmtlichen Richter" er-

setzt.
§ 350 a wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefaft:
"(1) Empfanger von Ausgleichsleistungen, deren Erben

oder weitere Erben sind verpflichtet, zuviel erhal-
tene Betrdge zuriickzuerstatten, soweit nach diesem
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Gesetz oder nach allgemeinem Verwaltungsrecht ein
Riickforderungsanspruch besteht. Der Rickforderungs-
anspruch kann auBer in den Fdllen des § 349 und vor-
behaltlich des Absatzes 2 nur innerhalb von vier
Jahren nach Ablauf des Kalenderjahres, in dem die
tUberzahlung erfolgte, geltend gemacht werden; die
Frist betridgt zehn Jahre, wenn Empfanger von Aus-
gleichsleistungen die Uberzahlung zu vertreten oder
mitzuvertreten haben.”

b) Absatz 2 wird wie folgt gefaBt:

"(2) Riickforderungsanspriche des Ausgleichsfonds
xonnen mit allen Ausgleichsleistungen | sowie mit al-
len nach anderen Rechtsvorschriften fir den gleichen
Schaden zustehenden Leistungen, ausgenommen laufende
Zahlungen an Kriegsschadenrente (§§ 261 ff), ver-
rechnet werden. Dies gilt auch, soweit ein Rickfor-
derungsanspruch wegen Fristablaufs nach Abs. 1 Satz
2 nicht mehr geltend gemacht werden kann. Sowelit eiln
zuviel erhaltener Betrag durch einen Anspruch auf
Hauptentschiadigung gedeckt ist, ist mit diesen zu
verrechnen; bezieht der Berechtigte Entschadigungs-
rente cder Unterhaltshilfe auf Zelt, ist der nach

§ 266 Abs. 2 ermittelte Grundbetrag entsprechend zu
kiirzen. § 290 bleibt unberthrt."

28. Nach § 350 d wird folgender neuer § 350 e eingefigt:

"§ 350 e
Uberleitung von Rechtsbehelfsverfahren

Wird aufgrund einer Entscheidung, die vor dem
(einsetzen: Tag des Inkrafttretens dieses Gesetzes) er-
gangen ist, die Entscheidung des Ausgleichsausschusses
angerufen, so gilt diese Anrufung als Beschwerde. Fur
das Verfahren gelten die §§ 336 bis 341. Entsprechendes
gilt fiir die nach § 346 in der vor dem [einsetzen: Tag
des Inkrafttretens dieses Gesetzes] geltenden Fassung
abweichend geregelten Rechtsbehelfsverfahren."

29. In § 360 Abs. 3 werden die Sitze 2 und 3 gestrichen.”

b) Nach Artikel 3 wird folgender Artikel 3 a eineefiiat:

+ Artikel 3 g

Aufhebung des Beweissicherungs-
und Feststellungsgesetzes

1. Das Bewelissicherungs- und Feststellungsgesetz in der
Fassung der Bekanntmachung vom 1. Oktober 1969
(BGBl. I S. 1897); zuletzt gedndert durch Artikel 15
des Gesetzes vom 17. Dezember 1990 (BGBl. I S.
2809), wird aufgehoben.
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2. Uber Antrige nach dem Beweissicherungs- und Fest-

stellungsgesetz, die bis zum Inkrafttreten dieses
Gesetzes rechtswirksam gestellt worden sind, ist
nach den bis zum Inkrafttreten dieses Gesetzes gel-
tenden Vorschriften zu entscheiden. Dabei sind bei
der Anwendung der §§ 26 bis 42 des Beweissicherungs~-
und Feststellungsgesetzes iiber die Organisation und
das Verfahren die entsprechenden Vorschriften des
Lastenausgleichsgesetzes in der ab dem {einsetzen:
Tag des Inkrafttretens dieses Gesetzes] geltenden
Fassung anzuwenden."

c} Nach Artikel 3 a - neu - wird folgender Artikel 3§b elingefigt:

"artikel 3 b

Anderung des Fliichtlingshilfegesetzes

Das Fliichtlingshilfegesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 15. Mai 1971 (BGBl. I S. 681), zuletzt geandert
durch Artirkel 2 des Gesetzes von 26. Junl 1990 (BGBl. I

S.

1.

1142), wird wie folgt geandert:

Die §§ 3 bis 9 und 17 bis 20 a werden aufgehoben.

In § 13 Abs. 2 werden die Sdtze 2 und 3 wie folgt ge-
fant:

"Sie ruht auch, solange sich der Berechtigte nicht
stindig im Geltungsbereich des Grundgesetzes aufhalt.
§ 287 Abs. 3 und 4 des Lastenausgleichsgesetzes gilt
entsprechend."

§ 21 wird wie folgt gefaBt:

u§ 21
Aufbringung der Mittel

Die Aufwendurgen fiir die Leistungen nach Abschnitt III
tragt der Bund."

§ 22 wird wie folgt gefafit:

us 32
Durchfihrung

Fiir die Durchfithrung des Gesetzes gelten die Vorschrif-
ten des Dreizehnten Abschnitts des Dritten Teils des
Lastenausgleichsgesetzes entsprechend."
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5.

Nach § 22 wird folgender § 22 a eingefigt:

n"g 22 a
{ibergangsvorschriften

Anspriiche nach § 20 Abs. 2 des Fliichtlingshilfegeset-
zes, die den Berechtigten vor dem [einsetzen: Tag des
Inkrafttretens dieses Gesetzes)] zustehen, kdnnen noch
bis zum [einsetzen: 3 Jahre nach Inkrafttreten dieses
Gesetzes)] geltend gemacht werden.""

d} Nach Artikel 3 b - neu - wird folgender Artikel 3 c eingefigt:

"Artikel 3 ¢

Anderung des Feststellungsgesetzes

Das Feststellungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung
vor 1. Oktober 1969 (BGBl. I S. 1885), zuletzt geandert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 17. April 1985 (BGBl. I

5.

1.

629), wird wie folgt geandert:
§ 23 Abs. 1 Satz 2 wird wie folgt gefaft:

"Die Ausgleichsdnter werden ais Feststellungsdmter ta-
tig."

In § 30 Abs. 1 werden die Wérter "bel diesen gebildeten
Ausschiissen'" durch das wort "Roschwerdeausschiissen' er-
setzt.

§ 32 wird wie folgt gefaft:

||§ 32
Verfahren vor den Feststellungsanmtern

(1) Uber den Antrag entscheidet das Feststellungsant
oder im Fall des § 308 Abs. 1 Satz 2 zweiter Halbsatz
des Lastenausgleichsgesetzes das Landesausgleichsamt
durch Bescheid.

(2) FUr die AusschlieBung von der Mitwirkung am Fest-
stellungsverfahren gilt § 328 des Lastenausgleichsge-
setzes."

§ 33 Abs. 1 wird wie folgt gefaft:

"(1) Die Feststellungsbehdrden erheben von Amts wegen
alle Beweise, die fiir die Schadensfeststellung notwen-
dig sind. § 330 a des Lastenausgleichsgesetzes gilt
entsprechend."”
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5. In § 34 Abs. 1 werden die Worter "vor den Feststel-
lungsbehdrden und Feststellungsausschiissen” gestrichen.

6. In § 35 Abs. 1 Satz 1 werden die Worter "Der Leiter des
Feststellungsamtes und der FeststellungsausschuBf" durch
die Wérter "Das Feststellungsant® und das Wort
rentscheiden" durch das Wort tentscheidet" ersetzt.

7. In § 38 Abs. 2 wird die Angabe "§ 32 Abs. 3" durch die
Angabe "§ 32 Abs. 2" ersetzt.
8. § 319 Abs. 3 wird wie folgt gefabt:

" (3) Fidr das aufgebotsverfahren gilt § 332 a des La-
stenausgleichsgesetzes entsprechend.""

e) Nach Artikel 3 ¢ - neu - wird folgender Artikel 3 d eingefiiet:

v artikell d
Anderung des wahrungsausgleichsgesetzes

Das Wihrungsausgleichsgesetz in der Fassung der Bekanntna-
chung vom 1. Dezember 1965 (BGBl. I S. 2039} zuletzt ge-
sndert durch Artikel 16 des Cesetzes von 138. Mdrz 1975
(BGBl. I S. 705}, wird wie folgt geandert:
1. In § 2 Abs. 2 wird folgender Satz angefigt:

ng 251 Abs. 3 Satz 2 des Lastenausgleichsgesetzes qiLlt

entsprechend.”
2. § 9 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 5 wird aufgehoken.

b) Absatz 6 wird Absatz 5.

c) Im Absatz 5 satz 1 wird das Zitat "§§ 335 bis 342"

durch das Zitat "§ 233 a, § 117, §§ 335 bis 342,
§ 349, § 350 a und § 350 b" ersetzt.”

f) Nach Artikel 3 d - neu - wird folgender Artikel 3 e eingefiigr:

" Artikeld e

Anderung des Reparationsschédengesetzes

Das Reparationsschddengesetz vom 12. Februar 1969 (BGBl. I
s. 105), zuletzt gedndert durch Anlage I Kapitel IV Sach-
gebiet A Abschnitt II Nr. 3 des Einigungsvertrages von
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31. August 1990 in Verbindung mit Artikel 1 des Gesetzes
vom 23. September 1990 (BGBl. 1990 II S. 885, 965) wird

wie folgt gedndert:

1. In § 49 Satz 1 werden nach dem Wort "Dreizehnten” die
worter "und Vierzehnten" eingefiigt.

2. § 52 wird aufgehoben.

3. Nach § 55 wird folgender § 55 a eingefigt:

"§ 55 a
Verjahrung

Fiir die Verjdhrung von Leistungen nach diesem Gesetz
gilt § 233 a des Lastenausgleichsgesetzes entspre-

chend. "



(noch Ziff. 1)

Begrindung:

A. Allgemeiner Tell

Durch Artikel 3 des Regierungsentwurfs wird der Ausgleichsverwal-
tung eine erhebliche Mehrarbeit aufgebiirdet.

Die Anderung des § 317 LAG ist nit einer allge:eihen Durchsicht
aller DDR-Schadensaxten bei den Ausgleichsantern iind mit einer
Vielzahl von Datenmitteilungen an die fir die Durechfihrung des
Verndgensgesetzes in Beitrittsgebiet zustandige Verwaltung ver-

Xxnupft.

Die Anderung der §§ 342 und 349 LAG wird zu einer betriachtli-
chen zZahl von Rickforderungsverfahren fihren.

Es ist deshalb geboten, dad der dermafen belasteten Ausgleichs-
verwaltung gleichzeitig auch ein vereinfachtes Verfahrens:in-
strumentarium an die Hand gegeben wird, wie es in Entwurf eines
Kriegsfolgenbereinigungsgesetzes bereits vorgesehen und unter
allen Beteiligten in vollen Unmfange unstreitig war. Dies wird
insbesondere durch folgerde Regelungen erwartet:

- Einfiihrung einer Verjahrungsregelung, die es ermdglicht, die
Akten in den Fillen erdgiiltig zu schliefen, in denen zuer-
kannte Anspriiche nicht erfidllt werden konnen, welil z.B. der
Berechtigte sich nicht mehr meldet.

- Wegfall der Ausgleichsausschiisse bei den Ausgleichsamtern
und damit verbundener Wegfall des Rechtsbehelfs der Anrufung
(eines der Beschwerde vorgeschalteten Rechtsbehelfs).

- wWegfall der ortlichen Vertreter der Interessen des Aus-
gleichsfonds.

- Einfihrung eines Aufgebotsverfahrens, wenn der Berechtigte
nicht zu ermitteln ist.

- 2Zur Vervollstindigung der formalen Abschlufiregelungen
(Verjdahrung und Aufgebotsverfahren) sollen die Folgen feh-
lgnder Mitwirkung des Antragstellers - Versagung bzw. Ent-
ziehung der beantragten Leistungen - geregelt werden.

- Grdfere Flexibilitidt filr die Linder bei der Organisation der
Ausgleichsverwaltung sowie Vereinfachungen bei der Gestal-
tung der Beschwerdeausschiisse.

Das bedingt folgende Anderungen und Ergdnzungen des Gesetzent-
wurfs:



(noch Ziff. 1) - 15 - Drucksache 8/92 (Beschluf)

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 3 (Anderung des Lastenausglelchsgesetzes)

7y Nummer | (§ 233 al

Tir cdie Ver3

ik

hrung von Ausgleichsleistungen gelten mangels aus-
agelung im LAG die Vorschriften ies nirgerlichen
gen die 30jdhrige

X er R
weg. Damit ist jedenfalls bei Zinmalleistu
pipab) (§ 195 BG3) maRgebend. In det SchluBphase des

kann cies nicht mehr beirehalten werden, well

5
gleichs
riche erncten werden X&nnt

o n, wenn Ausglerchsce-

nicht mehr vorhanden
erforderlich, im LA

eigenstandig geregelt werden.

Als Verjahrungsfrist bietet sich die auch tei Soziallelstungen

nech § 4% SG3 I malgerende Vieriahresfrist an (Absatz ). Fuar
den in den Abséatzen 2 urnd 3 geregelten Beginn der Frist kann al-
e im SG8 - auf die Entstenhung des Anspruchs

lerdings nicht - w1
angestell:s werden, weil dlese gemad § 232 Ans. 2 LAG elirneitlich

1._April 1882 festgelegt ist und iniclgelessen cer Gref-

auf cen
z2il cer Anspruche verjénrtc ware, bevor ncch ein Antrag gestellt

darvter entschieden worcen isT. Auch die Ancragstellung IstT

und
als Fristheginn nicht geeignet, weil es dann vem zufallsbeding-

eizsanlauf in der Ausgleichsverwaltung amhangen wirde, ob

st nach der Zuerkennung und der

an

an ATk

und wie lange die Verjahrungsfri
erst damit gegebenen Mdglichkeit, den Anspruch zu realisieren,
noch liefe. Deshalb istT es geboten, bei

Grunésatz an den Zeitpunkt anzuknupfen,
nungen der jeweilige Terlbe-

Tinmalleistungen in

in dem der zugrundelie-

gende Sescheid — beil Teilzuerken
fechtbar geworden ist. Bel lavfenden Leistungen

scheid - unan
die beil

dies allerdings nur fir Nachzahlungsbetrage gelten.
die Zeit bis zum 3Seginn der lau-
- Laufzelt infolge von Verdncde-

Fir die lau-

kann
der érstmaligen zuerkennung fuar
fenden Zahlung oder wanrend der
n zugunsten des Berechtigten bewilligt werden.

runge
st muf auf deren Falligkeit abgestellt werden

fende Zahlung selb
(vgl. § 287 Abs. 1 Satz 3 LAG).
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Bei dem zur Unterhaltshilfe und entsprechenden Beihilfen auf An-
trag zu zahlenden'Sterbegeld (§ 277 LAG) handelt es sich zwar um
eine Einmalleistung, Uber sie ergeht jedoch kein besonderer Be-
scheid; hier bleibt nur die Moglichkelt, den Zelitpunkt des Todes
zugrundezulegen. Bei Ansprichen auf Hauptentschadigqung muf dar-
auf Ricksicht gencmmen werden, daf auf sie in viielen Fdllen nach
§ 258 LAG Aufbaudarlehen und nach den §§ 287 a, 283 und 283 a
LAG Kriegsschadenrente oder laufende Beihilfe anzurechren sind.
Erst nach der Anrechnung steht fest, ob und inwieweit die be-
roffenen Anspriche auf Hauptentschiddigung noch ancderweltig rea-

b=t

isiert werden kénnen. Der Beginn der Verjahrung der Hauptent-
chadigung mup daher fir diese Falle auf das Ence des Jahres
hinausgeschoben werden, in dem der Anrechnungsbescheid unan-

wn

h

ecnthar geworden ist.

TUr die Hemmung, Unterbrechung und wWirkung der Verjdhrung sind
£ rforderlich; Abhsatz 4 verweist daher

atz 5 so0ll sichergescells
S T

ie neue Verjadhrungsir:s rihestens vier Jahre nach
dem Inxrafttreten dieses Gesetzes eingreift. Andernfalls wirde
in einer grofen Zahl 1

L
und Zir den

-] Am=] A~
Fel wmma—.

s
£
eingr
ven Fallen die Moglichkeit, bisher ncch
2
e
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Ju hummer 2 (§ 2%51)

Argehérige von Verschollenen und Vermiften haben nach § 234

Abs. 2 die Méglichkeit, im Nanmen dieser Personen die Schadens-
feststellung und die Zuerkennung der Hauptantschiddigung zyu bean-
tragen. Dle Hauptentschidigung kann an die Angehdrigen indessen
nicht erfillt werden, solange das Schicksal des von dem schadi-
genden Ereignis unmittelbar betroffenen Verschollenen ccder Ver-

rmifiten ungewif ist. Aus sozialen Erwidgungen und um die Falle ab-

schliefien zu kénnen, ist vorgesehen, daf nunmdhr 2n diese Ange-
hérigen erfillt weden kann, auch wenn keipe :jrmelle Todeser-

kidrung vorliegt. An Erben der in § 234 Abs. 2 aufgefihrcen An-
gendrigen kann hingegen nicht erfdllt werden - ihnen bleiht wel-
terhin die Méglichkeit der Tcdeserkldrung. Allerdings wird diese
MCglichkeit angesichts des langen Zeitahblaufs seit dem Ende des
Zselten Weltkrieges befristet. Es is: demgemdl vorgesehen, daf

die nicht erfillbaren Anspriche veon Verniften und Verscrollenen

- e

£ Hauvptentschédigung nach Ablauf der n de-r fegelung rest.=n

o
=

n VierjehresIrisc, also rd. 50 Jahre nack Erce des I~eizen

e
Weltkriegs, erldschen,

(m)

Zu Nummer 2 {§ 290

Entsprechend der neu eingefithrten vierjdhrigen Verjdhrungsrege-
|

lung fﬁr Anspriche gegen den Ausgleichsfcnds (Hummer $0ll ge-

regelt werden, daf zuviel gezahlte Betridge an Xriegsschaden-
vier

rente und anderen laufenden Leistungen gleichfalls nach
denn,

Jahren nicht mehr zurlckgefordert werden kénnen. es sei
Be-

die Rechtswidrigkeit des der Leistung zugrundeliegenden
scheids ist von den Ant:agsteiler Zu vertreten oder mitzuver-
traten. AbeI auch in diesen Fé&llen soll eine Ruckforderung nach
zehn Jahren ausgeschlossen sein. damit die Akten endgil:ig ge-
schlossen werden kénnen. EBel wissentlich oder grob fahrlassig
falschen Angaben (Grcer die Entstenung oder den Umfang des Scha- °
dens einschlieflich der Verbindlichkeiten bleibt jedecch die

Vorschriit des § 160 LAG Uker die Ausschlieflung von Aus-

gleichsleistungen unberghrt.
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Die neu eingefdhrte Befristung der Rickforderungsanspriche soll
allerdings nicht dazu fihren, daj nach Fristablauf eine etwaige
Nachzanlung an Kriegsschadenrente und anderen laufenden Lei-
stungen ungeXurzt ausgezahlt werden mufte. Vielﬁehr soll auch
nach Fristablau? noch die Verrechnung der zuviel gezazhlcen 3e-
trige mit Nachzahlungsbetrigen und in sweiter Linie mit einem
etwaigen Anspruch auf Hauptantschiddigung, ggf. mit dem Mindesc-
erfillungsbhetrag oder demjenigen Restanspruch, der bei der end-
_gﬁltigen Anrechrnung der Kriegsschadenrente noca verbleibt. még-

©lich sein.

Zu MNummer 4 (§ 306)

Die Vorschrify Uberlajt die Errichtung von Ausgleichséanzern und

Landesausgleichsamtern (in der jetzigen Phase des Lastenaus-
gleichs auch die Aufldsung von Ausgleichsémtern) weitgehend der
Organisaticnsgewalt der Lénder, und zwar - entsprechend der Neu-
fassung dieser Veorschrift — der nach Landesrecht zustandigen
oder, mangels einer entsprechenden landesrechtlichen Regelung,

der ven der Landesregisrung bestimmten Stelle.

Zu Hummer 5 (§ 308)

Die Neufassung ces Absatzes 5 entspricht einem ven Lancderselte
geaulSercen Wunsch, in der jetzigen Phase des Lastenausgleichs
béweglicher handeln zu kdnnen: auf die Begrundung zu Hummer 4
wird verwiesen. Die bisherige Vorschrift, daf auch Sachbearbei-
ter. die im Feststellungsverfahren mit Bewertungsangelegenheiten
berraut sind (Absatz 4). nur im Einvernehnen mit dem Lancdesaus-

gleichsamt bestellt werden ddrfen, ist entkbehrlich.

Zu Nummer & (§ 309)

Auf die Beteiligung der Ausgleichsausschisse an Entscheidungen
Ober Ausgleichnsleistungen soll zukinftig verzichtet wercen.
Hierdurch xann eine 3eschleunigung der Verwaltungsverfanren er-

reicht werden.
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7u Nummer 7 (§ 310)

~  Die Anderungen sind'in erster Linie durch den Wegfall der Aus-
gleichsausschusse veranlaft. Die pisherigen Verwelsungen aut
§ 309 LAG missen durch eptsprechenden Klarcext ersetzt werden.
Dabei soll zugleich auch die Bestimmung der Beisitzer den L&n-
dern uberlassen werden, um eine den Bedirfnissen der einzelnen
Lander entsprechende Handhabung zu erméglichen (vgl. auch die
Begrundung zu Nummer 47). Die Dauer der ehr;namtlichen TAtigkeit
der Beisitzer wird auf 4 Jahre festgelegt: durch Landesreckt

xann allerdings eine ancdere Dauer bestimmt werden.

7u Nummern 8, 10, 17 u. 2! (§§ 316, 322, 332, 336)

Der Vertreter der Interessen des Ausgleichsfonds (VIA) bei den
Ausgleichsausschissen und sein Eeschwerderecht gemd’ § 136

Abs. 1 kdénnen wegen der gleichzeitigen Fachaufsicht der Landes~-
ausgleichsamter und des Bundesausgleichsamtes als en;behrlich
entfzllen. Daruber ninaus unterliegen die Ausgleichséamter der
regelméjigen Kxontrolle der Vorprufungsstelilen und der Gemeinde-
prufungsanter. Hinzu kommen schwerpunkcméfige Cherprdfungen des
Buncesrechnungshofes. Die VIA bei den Beschwerdeausschussen. den
verwaltungsgerichten und beim Bundesverwaltungsge:icht sind hin-

gegen nach wie vor notwendig.
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Zu Nummer 9 (§ 317)

keine Anderung des Regierungsentwurfs

Zu Nummern 11, 20, 24 u. 26 (§§ 326, 335, 343, 350)

-

Die Anderungen_sind durch den Wegfall der Ausgleichsausschisse
veranlagt.

Zu Nummern 12, 13, 14, 16, 19 uv. 22 (§§ 327, 328, 330, 331, 334
und 341)

Redaktionelle Anderung; wegen des Qegfalls der Ausgleichsaus-

schisse (vdi. Nummer 6 ) kénnen sich die genannten Vorschriften

nur auf die Beschwerdeausschisse beziehen.

Zu Nummer 15 {(§ 330 a)

Zur Vervollstéandigung der Regelungen, die den Abschluf der Ver-
fahren regeln sollen (Verjahrung und Aufgebotsverfahren), werden
in § 330 a in Anlehnung an dhnliche Regelungen im Sozialgese=-z-
buch die Mitwirkungspflichten der Antragsteller und Leistungsbe-~
zieher sowle ihrer Angehdrigen und Erben geregelt. Zugleich wer-
den die Folgen fehlender Mitwirkung - Ablehnung, E{nsteilung
oder Ruckiorderung - bestimmt. Die Vorschrift dient auch dem
Zweck, laulende oder kUnftig eingehende Antrige auf Leistungen
moglichst zlgig bearbgiten zZu kénnen. Die Regelung folgt aufer-~
‘dem dem datenschutzrechtlichen Grundsatz. daB Angaben von dem
BetsofZa2nen nur aufgrund einer Rechtsvorschrift verlan;t werden
dirfen, scoweit er die Angaben nicht freiwillig macht.
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Die Mitwirkungspflicht findet allerdings ihre Grenze am Grund-
sarz der Verhaltnismdpigkeit, der als Norm des allgemeinen Ver-
waltungsrechts auch im Lastenausgleichsbereich zu beachten istC; |
eine Mitwirkung darf deshalb nur insoweit gefordert werden, als

dies fir den Betroffenen zumutbar ist.

Zu Nummer 17 (§ 332)

a) Die Anderung dient der Klarstellung.

b) Die Anderung ist durch den Wegfall der Vertreter der Interes-
sen des Ausgleichsfonds auf ortlicher Ebene veranlafic (vgl.

Nummer 18).

Zu Nummer 18 {§ 332 a)

Den Ausgleichséacern liegt eine nicht geringe Zahl von Antrigen
vor, die nicht abschliefend beschieden werden kdnnen, weil der
Antragsteller bzw. dessen Rechtsnachfolger nicht aufzufinden
ist. Die meisten dieser Antrige stammen aus den Anfangsjahren’
des Lastenausgleichs. In dieser Zeit wechselten die Antragstel-
. ler noch vielfach ihren Wohnsitz, ohne daf dies dem Ausgleichs-
amt bekannt wurde. Die Amter mufiten andererselts eine Flut von
Ancragen entgegennehzen, die Uber lange Zeit hinweg nicht syste-—
macisch, scndern nur unter Dringlichkeitsgesichtspunkten bear-
beitet werden kcnnten. Erst bei Beginn der systematischen Bear-
beitung stellce sich heraus, daf der Ant-ragsteller versicrben

oder unbekannt verzogen war. Durch die Einfuhrung des Auflgebots-

verfzhrens soll die Moglichkeit geschaffen werden, auch solche

Antrage adbzuschlieBen.

Die naneliegende Losung, nach Axtenlage zu entscheiden und den
Bescheid Offentlich zuzustellen, kann dann nicht in Betracht
kxommen, wenn die Parson des Zustellungsempfdangers nicht bekannt
ist. Fs wird deshalb ein Aufgebotsverfahren in Anlehnung an die
in der z?0 getroffene Regelung vorgeschlagen. Der dabei ent-
stehénde Verwaltungséufwand ist gering und es wird die Mdglich-
keit eréffnet, dap sich bis zum Aufgebotstermin doch noch ein "

Berechtigter meldet.



(noch Ziff. 1)

Zu Nummer 23 (§ 342)

keine Xnderung des Regierungsentwurfs

Zu Nummer 25 (§ 349)

keine Anderung des Regierungsentwurfs

Die Anderung entspricac cder *Gr dia Kr.egsschacdenrente majgeben-
den Regelung in § 250 (%.~-=r 3) . Auf die Begrindung dazu wixd
SC b

verwiesen. Anders als die scezielle Varschrs

' ’
e
rt
0.
v
tn
L
(29

sich § 3502 jeccch auf die Ausgleichsleistungen

Lu fummner 23 (§ 354 o

Durch den Wegfall der Ausgleichsausschisse soll es
ner Zinschrankung der Rechre des SBescheidenpfingers
fern vor dem ....<einsetzen: Tag des Inkrafttrerens cdieses
Cesetzesy Ausgleichsausschnliisse angerufen wercen kcnnten. gel-en
dle Anrufungen als. Beschwerden, Uber die Jder Zustandige

Seschwerceausschuf entscheider.

Die Anderurgen ergeben sich aus dem wegfall des VIA bei den Aus-
Das Recht cer uberdrilichen VIA, gecen die

gleichsausscxissen.
§ 3160 Abs. 2 Satz 2 dle Rechismittel nach den

Ausscnliefung gem.
§8§ 338 f£f LAG einzulegen. bleibt aber unherchr

-
-
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(noch Ziff. 1)

Zu Artikel 3 a (aufhebung des Beweissicherungs- unc

. Teststellungsgesetzes)

Zu_Nummer 1

Das Bewaissicherungs- und Festistellungsgesetz befaft sich mic
der Feststellung der und mit der Seweissicherung dber dia in der
 sowjetischen Besatzurgszone Deutschlands und im Scwjetsektor von
Berlin (uné in der spadteren DDR) entstandenen Schéden insbeson-
dere durch Wegmanme ducch die Besatzungsmachlf scwie durch deut-
sche Zehérden, politische oder sonstige Stellen im Schadeﬁsge—
hiet. Durch die Rechtsverschriften zur Regelung coflener Vermé-
gens“racen wurde dieser Xcmplex abschlielend wnd endgiltig ge-

regelt. LCas Beweissicherungs- und Teststellungsgesetz ist damic
praktisch cbsolet gewcrden und ist un der Rechtsklarheit willen

avech formlich auvfzuheken,

Zu Nummer 2

Ausg Gronden der Rechtssicherheit ist sicher:zu
rei=g rechcgwirksam gestellte Antrige noch T
rd

e

e
ner Ablenrnung der Antrige aunl Schadensfeststellung kcmmen
e

ung des Gesatzes chbliegt den Ausgleichstehdrden.

Die Durgchifinr
Verfahren ist weitgehend identisch mit dem Veriahren nacn

Das r
dem Lasternausgleichsgesetz. Da in Artikel 2 dieses Gesetzes die

Ver“ahrens- und Organisationsvorschriften fUr die Ausgleichsver-

-

walzung in zahlreichen Punkten geandert werden, missen diese An-
derungen auch bei der Restabwicklung der 3FG-Verfahren Lerick-
sichtigt werden. Dies wird durch die Verweisung erreicht., da
sonst fir die kurze Obergangszeit die entsprechenden Vorschrif-

ten des 3FG gesondert gedndert werden mufiten.
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lu Artikel 3 b (Anderung des Flichtlingshilfegesetzes)

Zu Nummer 1 (§§ 3 bis 9 und 17 bis 20 a)

Durch die éé:scellung der deutschen Einheit sind die Grunde fuir
besondere Eingliederungshilfen tor Deutsche aus &er ehemaligen
DDR entfallen. Das Gesetz ist deshalb im Grund obsclet geworden
und somit aufzuheben.'F&r die Weitergewdhrung der bewilligfen
laufenden Leistungen sind jedoch einige Vorschriften weiterhin
erforderlich. Eine vollstédndige Aufhebung de§ Gesetzes ist daher

nicht méglich. |
. . |

Zu Nummer 2 (§ 13)

Das Flichtlingshilfegesetz wurde durch den Einigungsvertrag in
den neuen Landern nicht in Kraft gesetzt. Um zZu vermelden, daf
laufende Zahlungen bei einem Umzug des Berechtigten'in das Ge-
biet der neuen Lander eingestellt werden mussen, werden die Auf-
enthaltsvoraussetzungen Gber den Geltungsbereich des Gesetzes

hinaus auf den Geltungsbereich des Grundgesetzes erstreckt.

Zu Nummer 3 (§ 21)

Die Aufwendungen fur die laufenden Leistungen werden schon nach
geltenden Recht vom Bund getragen. Die sonstigen Vorschriften .
des § 21 sind durch die Aufhebung der entsprechencen materiellen

Regelungen enttehrlich geworden.

Zu Nurmmer 4 (§ 22)

Der Verweis auf die Durchfihrungsbestimmungen des Beweissiche-
rungs~ und Fes:stellungsgesefzes ist wegen der Aufhebung dieses
Gesetzes (Artikel 4) durch einen entsprechenden Verweis auf das
Lastenausgleichsgesetz zZu erseczen. Wesentliche inhaltliche Ver-

&nderungen ergeben sich dadurch nicht.

Zu Numme~r § (§ 22 a)

Die Verweisungsvorschrift des § 20 Abs. 2 FlUHG bewirkt. daf
Obersiedler -aus der ehemaligen DDR unter den gleichen erleich~
terten Voraussertzungen wie Vertriebene die Eintragung in die
Handwerksrolle beantragen kénnen und bei der Anerkennung von
Prafungen und Befahigungsnachweisen den Vertriebenen gleichge-
stellt sind. Durch die Herstellung der deutschen Einheit ist die
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Notwendigkeit ven Sonderregelungen fir 3irger aus der ehemaligen
DDR entfallen. Da jecoch fir entsprechende Antrdge bisher keine
Befristung vorgesehen war, ist dan Berechtigten zumindest Qine
Obergangsfrist nach der Au2hedbung dieser Vorschriften einzuriu-
men.



(noch Ziff. 1)

ZJu Artikel 3 ¢ (Anderung des Fes:stellungséeéetzes)

Zu Nurmern 1, 2. 3. 5 und 6 (§§ 23, 30, 32, 34 und 35)

Die Ancerungen sind durch den Wegfall der Ausgléichsausschﬁsse
bedingt (Artikel 3 Nr. 6)); auf die dortige Begriundung wird ver

wiesen. N

7u Nummer 4 (§ 33 Abs. 1)

Durch die eingeflgte Verweisung wird bewirkt, dap die in § 330 2
LAG normierten Mitwirkungspflichten (Artikel 3 Nr. 15) auch fdr
noch nicht abschliesend beschiedene Antrige auf Schadensfest-
stellung nach den FG zur Anwendung kcmmen; auf die aeqrundunq zu

Artikel 3 Nr. 15 wird hingewiesen.

Ju Numrer 7 (§ 38)

Folgeinderung 2us der Anderung des § 32 FG (Nummer 3.

7u Nur-er 8 (§ 39 Abs. 3y

Durch die Verweisung gilt das in § 332 a LAG (Artikel 3 Nr. 18),

eingefihrte Aufgehotsverfahren auch fur noch nicht abschliefend

beschiedene Antrige auf Schadensfeststellung nach dem FG: aut

die Begrundung zu irtikel 3 Nr. 18 wird hingewiesen., Der b;she-

(Ruhensvorschrift) des Absatzes 3 entfdllc. Durch
II Nr. 4 des Einigungsvertra-

rige Wortlaut
Kapitel II Sachgebiet D Abschnitt
ges vom 31. August 1990 in Verbindung mit Artikel 1 des Gesetzes
vom 23. Septamber 1930 (BGBl 1990 IT §. 885) wurden die Ruhens-

vorschriften des Lasteﬂausgle*chsgesetzes aufgehoben. Gleiches

muf far die Ruhensvorschriftc des ©G gelten.
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(noch Ziff. 1)

Zu Artikel3 d (snderung des wahrungsausgleichsgesetzes)

7y Nummer 1 (§ 2)

Durch die Verweisung wird sichergestellt, dap die Leiétung an
eine Person, die zur Qeltendmachunq'des Entschidigungsan-
spruchs berechtigt ist, fir den Ausgleichsfonds mit schuldbe-

freiender Wirkung erfolgt.

Zu Nummer 2 (§ 9)

a). Die Anderung eréibt sich aus dem Wegfall des ortlichen VIA
(vgl. hierzu Artikel 3 Nr. 6 ).

b) Durch die Ergéanzung der Verweisung gelten die neu in das
Lastenausgleichsgesetz eingefigten bzw. erganzten Vorschrif-
ten des § 233 a (Verjdhrung - Artikel i Nr. 1., § 317 (Amts-
nilfe und Datenschutz - Artikel 3 Nr. 9 j, § 349 (ROck-
forderung bei Schadensausgleich - Artikel 3 Nr. 25)., § 350 a

(Erstattung und Verrechnung von Ausgleichsleistungen - Arti-
kel 3 Nr. 27) sowie § 350 b (Vollstreckung). wie auch die
sonstigen fur die Entschadigung von Sparguthaben Veririe-
bener‘bgdeutsamen Vorschriften des Lastenausgleichsgesetzes,
auch im WAG. '

L)
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., (noch Ziff. 1) ;})

Zu Artikel3 e (Anderung des Reparationsschidengesetzes)

Zu Nummer 1 (8§ 49)

Aufgrund der verweisung auf den Vierzehnten Abschnitt des La-
stenausgieichsgesetzes {st § 349 LAG (Rickforderung bes Scha-
densausgleich) auch in Fallen zuviel gewdhrter Leistungen hach
dem RepG anzuwenden; auf die Beﬁrﬁndung zu Art. 3 Pr. 3 RegE wird

hingewiesen. f

Zu Nummer 2 (§ 52)

Durch Kapitel II Sachgehiet D Abschnitt II Nr. 4 des Eini-

gungsvercrages vom 31. August 1990 in Verbindung mit Artikel 1
des Gasetzes vol 53. September 1990 (BGBl. 19890 s. 885) wurden
die Ruhensvorschriften des Lastenausgleichsgesetzes aufgehober.
Gleiches nup fur die RuhensQorschritt de; RepG gelten und wird

daher durch cdieses Gesetz nachwvollzogen.

7y Hummer 3 (§ 55 a)

Durch die Verweisung gilt die in § 233 a LAG (Artikel 3 Nr. 1]
eingefihrte verjahrungsregelung auch fadr rechtskrdftig zuer-
karnte, aser noch nicht erfillte Anspriche auf Entschidiqung
nach cdem RepG; auft die Begrundung zu Artikel 3 Nr. 1 wird hinge-

wiesen.
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Zu Artikel 3 Nr. 1 (§ 317 LAG)

In Artikel 3 Nr. 1 Buchstabe a2 werden in § 317 Abs. 2
die Worte "im Wege der Amtshilfe"
gestrichen.

Lol ADs. I ZCll 2l o elne Leroeolnloiooothl
JCEYT.LILLUNGSTYEgel LN L. S.. Lu:stel...gleichsgesetz
cofgencommern werden. IZinde 32..0v spers.a_gesetzliche
Jercfilichtun andere: cflentllonern Slel.uwl. o, Amts
egern pestimmte Iaten DL ULITItLe. LI unter
ger. Zegriif der Amtenilrie Ln Slnne o SR Ao Bt
VEYIZNYEensSrecnTs SULSUNLIOYT el su

. Zu Artikel 3 Nr. 3 (§ 349 Abs. 4 LAG)

In Artlkel 3 Nr. 3 werden in § 349 Abs. 4 Satz 3 die Worte
"bei der erstmaligen"

durch die Worte

"fir die erstmalige"

ersetzt,

Begry ng

Seit dem Inkrafttreten des 28. Anderungsgesetzes zum Lastenaus-
glaichsgesetz am 1. Februar 1975 wird der Zinszuschlag zum End-
grundbetrag der Hauptentschldigung far Schaden im Sinne 488 Be-
weissicherungs= und Feststellungsgesetzes frihestens ab 01.01.1953
gewahrt. Bis dahin war eine Verzinsung nur ab 01.01.1970 zulassig.

Sowelt vor dem 01.02.1975 Hauptentschadigungen mit einem entspra-
chend geringeren, ab 1370 berechneten Zinszuschlag erstzalig er-
faillt worden waren, wurde der Zinszuschlag far die derucksichti-
gungsfdhige Zelt vor 1970 nachgezahlt; die Nachiahlungsbetriage be-
liefen sich auf bhis zu 68 v.H. des Grundbetrages.

Dis Anderung ist erforderlich, um auch die nachgezahlten Zinszu-
schl&ge bel Rickforderungen berucksichtigen 2u kdnnen.
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