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Verordnung

der Bundesregierung

Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber das Genehmigungsverfahren

Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler Bonn, den 3. Dezember 1992

021 (423) - 842 00 - Ge 3/92

An den J
Prasidenten des Bundesrates

i

Hiermit libersende ich die &on der Bundesregierung beschlossene

Verordnung zuﬁ Anderung der Verordnung
iiber das Genehmigungsverfahren

mit Begriindung und Vorblatt.

Ich bitte, die Zustimmung des Bundesrates aufgrund des Artikels 80
Absatz 2 des Grundgesetzes herbeizufiihren.

Federfiihrend ist der Bundesminister fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit.

,
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Verordnung'zur Anderung der Verordnung Uber das
Genehmigungsverfahren

Auf Grund des § 10 Abs. 10 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
in der Fassung der Bekanntmachung vom 14. Mai 1990 (BGR1. I
S. 880) verordnet die Bundesregierung:

Artikel 1
Die Verordnung Uber bas Genehmigungsverfahren in der Fassunc
der Bekanntmachung vom§29. Mai 1992 (BGBl. I S. 1001) wird wie.
folgt geédndert: % '

1. § 1 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 1 wird das Wort "oder'" durch ein Komma er-

setzt;

b) In Nummer 2 wird hinter dem Wort "Vorbescheides" das

wort "oder" angefugt;
c) Nach Nummer 2 wird folgende Nummer 3 eingefugt:

"3  einer Zulassung des vorzeitigen Beginns."
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Dem § 2 Abs. 2 werden folgende Sitze angefugt:
"Die Erdrterung soll insbesondere der Klarung dienen,

1. welche Antragsunterlagen bei Antragstellung vorgelegt

werden mussen,

2. welche voraussichtlichen Auswirkungen das Vorhaben auf
die Allgemeinheit und die Nachbarschaft haben kann und
welche Folgerungen sich daraus' fur das Verfahren erge-

ben,

3. welche Gutachten ﬁergeben und wie Doppelgutachten ver-
mieden werden kdnnen,
4. wie der Terminpla& fur das Verfahren ausgestaltet,werden

501l und welche sonstigen MaBnahmen zur Vereinfachung

und Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens vom Trager

des Vorhabens und von der Genehmigungsbehérde gétroffen

werden konnen,

5. welche Behdrden im Verfahren zu betéiligen sind.
Bei UVP-pflichtigen Vorhaben ist das Verfahren nach § 2 a

durchzufihren."
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In § 4b Abs, 2 wird Satz 1 wie folgt gefaft:

"Bei Anlagen, fur die nach der Storfall-vVerordnung eine
Sicherheitsanalyse anzufertigen ist, muB diese dem Antrag

beigefligt werden."

In § 7 abs. 2 werden nach den Worten "Sind die' die Worte

"zur Auslegung (§ 10 Abs. 1) erforderlichen'" eingefigt.

In § 9 Abs. 1 wird Satz 2 wie folgt gefaBt:

"Die Bekanntmachung myBf auch den Hinweis enthalten, das

Einwendungen nur schriftlich erhoben werden konnen."

|
§ 13 wird wie folgt gélindert:
a) Absatz 1 Satz 2 wid wie folgt gefaBt:

"Der Auftrag hierzu soll spatestens zum Zeitpunkt der

Bekanntmachung des Vorhabens (§ 8) erteilt werden."
b) Dem Absatz 2 wird folgender Satz 2 angefiigt:

"Erteilt der Antragsteller den Gutachtenauftrag nach
Abstimmung mit der Genehmigungsbehorde, so gilt das vor-
gelegte Gutachten als Sachverstindigengutachten im Sinne

des Absatz 1."



7. § 24a wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nr. 2 werden nach dem Wort "Errichtung" die

worte ", den Probebetrieb und den Betrieb' eingefligt.

b) In Absatz 2 Nr. 2 werden die Worte 'der Errichtung

der Anlage' gestrichen.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am {einsetzen: Datum des Inkrafttretens

des Investitionserleichteryngs— und Wohnbaulandgesetzes) in

Kraft.

Der Bundesrat hat zugestimmt.
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Begrundung

I, Allgemeines

Verfahrensvorschriften zur Vereinfachung und Beschleunigung
des Genehmigungsverfahrens betreffen in erster Linie die
grundlegenden Verfahrensbestimmungen des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes. Auf Grundider in § 10 Abs. 10 des Bundes-Im-
missionsschutzgesetzes-en%haltenen Verordnungsermachtigungen
kénnen die Einzelheiten d#s Verfahrens durch Rechtsverordnung
geregelt werden. Von dies%r Ermiachtigung hat die Bundesregie-
rung durch Erlaf der Vero*dnung iber das GenehmigungSvérfahren
Gebrauch gemacht. Geéetzltche Anderungen bediirfen in aller

enden Konkretisierung in dieser Ver-

Regél auch einer durchfih

fahrensverordnung.

Die Praxis des Genehmigungsverfahrens in der Bundesrepublik
Deutschland 1At erkennen, daB es verschiedene Ansatzpunkte
gibt, die zu einer Beschleunigung des Verfahrens fithren kon-
nen. Oftmals liegen diese Umstande in dem Zeitraum_vor der
Antragstellung, in dem der Trager des Vorhabens bereits mit
den ersten MaBnahmen zur Realisjierung seiner Vorstellungen
beginnt. Einen Schw?rpunkt in diesem Verfahrensabschnitt bil- .
det die Erérterung des Vorhabens mit der Genehmigungsbehdrde.
Das geltende Recht sieht in § 2 Abs. 2 eine Regelung vor, die
ansatzweise eine Erdrterung des Vorhabens "im Hinblick auf die
Antragstellung"” gestattet. Von dieser Bestimmung wird in der
Praxis durchkeg Gebrauch gemac¢ht; in vielen Einzelfdllen zeigt

sich jedoch, . das die Erdrterung umfassender angelegt werden



muB. Ein Schwerpunkt der vorliegenden Novellierung sieht daher
eine eingehende Erorterung der Fragen vor, die fur den Antrag-
steller mit besonders weitreichenden Konsequenzen verbunden
sind, wie etwa die Vergabe von Sachverstandigengutachten. Die
in Aussicht genommene Regelung 1la8t Raum fir die Erorterung
weiterer Einzelfragen zur Vefeinfachung und Beschleuhigung des

Genehmigungsverfahrens ("insbesondere").

Ein weiterer Schwerpunkt ﬁer Novelle ist die Wiederherstellung
einer einheitlichen Regel?ng fur die alten und die neuen Bun-
deslander. Durch den Eini%ungsvertrag sind verschiedene Rege-
lungen zur Vereinfachung ges Verfahrens in das geltende Immis-
sionsschutzrecht aufgenommen worden; Diese haben sich bewdhrt;
sie werden deshalb fur da Gebiet der Bundesrepublik Deutsch-

i
land einheitlich Ubernommgn.

)

Mit der Durchfihrung def Verordnung sind keine Kosten ver-
bunden; Auswirkungen auf das Verbraucherpreisniveau sind nicht
zu erwarten, : '
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Ir. Zu den einzelnen Vorschriften des Artikels 1:

Zu § 1
Klarstellung.

Das vor Stellung des Antrags zu fuhrende Erdrterungsgesprach
ist fur die Ausgestaltung‘des Verfahrens im einzelnen sowohl
fiilr den Antragsteller als auch fir die Genehmigungsbehﬁrd? von
grundlegender Bedeutung.iDie hierzu in §-2 Abs. 2 vorgesehene
Regelung fihrt bereits iﬁ vielen Fiallen zu beffiedigendén'Er—
gebniésen; in Einzelféll%n wird jedoch beklagt, daB die Erdr-

terung den Gang des Verféhrens nicht hinreichend bestimme.

Es ist deshalb erforderlﬁch, dem § 2 Abs. 2 einen neuen Satz
anzufigen, in dem die tyﬁischen Fragen aufgegriffen werden,

die fir die Erdrterung eine grundlegende Rolle spielen:

Dies ist zunichst die Frage der Stellung der Antrags und der
beizufﬁgenden Antragsunterlagen. Schon das geltende Recht dif-
ferenziert: Nach § 8 Abs. 1 missen zu Beginn des Verfahrens

* zundchst "die zur Auslegung erforderlichen Unterlagen' voll-
standig vorgelegt werden. Erst im weiteren Verlauf des Verfah-
rens mﬁsseﬂ;sﬁmtliche, fiir die Sachpriifung erforderlichen Un-
terlagen vofliegén. Dem Vorhabentrager kann z.B. gestattet
werden, einen Vertrag mit einem Dritten {iber die Verwertung
von'Reststoﬁfen erst nach Antragstellung vorzuiegen. beshalb
soll die'zuétﬁndige_Behérde mit dem Trédger des Vorhabens erdr-
tern, welch% Unterlagén schon -im Zeitpunkt der Antragstellung

beigebracht werden miissen.



Eine weitere, insbesondere fur ﬁnderungsgenehmigungsverfahren
wesentliche Frage geht dahin, welche Auswirkungen mit dem Vor-
haben voraussichtlich verbunden sein werden. Daran kniipfen
sich Verfahrensfragen {(vgl. § 15 abs. 1 und 2 des Bundes-Im-

missionsschutzgesetzes).

Vom Antragsteller vorzulegende Gutachten werden néch § 13 Abs.
2 als "sonstige Unterlage? gepriift. Dies kann im Einzelfall
dazu fihren, daB8 die BehOrde die Erstellung eines weiteren
Gutachtens verlangt. Dem %ann praktisch schon im Zeitpunkt der
Ertrterung des Vorhabens ;orgebeugt werden, indem die Behorde
etwa die Beauftragung ein%s bestimmten Gutachters empfiehlt.
Bereits nach geltendem Re%ht ist der zeitliche Ablauf des Ge-
nehmigungsverfahrens mit ﬁem Vorhabenstrager zu erdrtern. Die
Praxis hat erwiesen, ‘das @ies anhand eines Terminplanes am
zweckmaBigsten geschehen ﬁann. Dabei soll auch erﬁrtért wer-
‘den, welche Behérden in ihrem Aufgabenbereich durch das vVorha-
ben berihrt werden und mit welchen Fristen fir die Stellung-

nahmen gerechnet werden muB.

Zu 4b

Eine Sicherheitsanalyse ist nach § 1 Abs. 2 der Stdrfall-Ver-
ordnung nur unter der weiteren Voraussetzung anzufertigen,- daB
auch bestimmte Mengenschwellen erreicht oder iiberschritten
werden konnen. Diese Voraussetzung gilt auch fiir das Genehmi-
gungsverfahren, so daB eine entsprechénde Klarstellung erfor-

derlich ist.



_g- Drucksache 869/92

Klarstellende Anpassung an § 8 Abs. 1.

Folgednderung zu § 10 Abs. 3 Satz 2, 2. Halbsatz des Bundes-

Immissionsschutzgesetzs.

Zu 13

Die Vorschrift verlangt im Regelfall die Einholung eines Gut-
achﬁens zu einer Sicherh%itsanalyse. Die Regelung ist in die-—
ser Scharfe sachlich nicﬁt'mehr erforderlich. Sicherheitsana-
lysen konnen auch von def zustindigen BehOrde beurteilt wer-
den. Deshalb genugt die Eestehende Grundsatzregelung, wonach
auch fur Sicherheitsanalfsen Gutachten eingeholt werden-k6n~
nen, wenn dies zur Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen

"notwendig" ist.

Das geltende Recht behandelt sogenannte "Privatgﬁtaéhten"h
d.h. vom Antragsteller vorgelegte Gutachten, als sonstige Un-
terlage im Sinne des § 10 Absatz 1 des Bundes¥ImmiSSions—
schutzgesetzes. Die Genehmigungsbehotrde ist danach nicht ge-
hindert, ein Sachverstandigengutachten zﬁ denselben, in dem
vom Antragstéller vorgelegten Gutachten behandelten Fragen
anzufordern. Dies kann zur Anfertigung von_Doppélgutachten

fﬁh:en.
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Um das Verfahren zu vereinfachen und dabei sowohl die Kosten
flir die zustindige Behdrde als auch fir den Antragsteller zu
vermindern, empfiehlt sich eine Abstimmung des Gutachtenauf-
trags mit der Genehmigungsbehdorde. In diesem Falle stimmt der
Antragsteller entweder bereits vor Antragsteilung (siehe § 2
Absatz 2 neu) oder im ﬁqﬁfe des Verfahrens mit der Genehmi-
gungsbehtérde ab, wer den Gutachtenauftrag erhalten und welchen
Inhalt dieser haben soli. Ein auf diese Weise auf Kosteﬁ des
Antragstellers erstelltés Gutachten erlangt durch die neue

vorschrift den Rang eings Sachverstidndigengutachtens im Sinne

des Absatz 1. !

Die Genehmigungsbehorde kann auch hiernach einen weiteren Gut-
achtenauftrag erteilen, {ist dabei jedoch streng an die Voraus-

setzung gebunden, daf dileses zur Priifung der Genehmigungsvor-

aussetzungen "notwendig'l ist. Nach erteiltem Gutachten kann
dies nur der Fall sein, wenn sich neue Tatsachen oder Erkennt-
nisse ergeben, die die Erteilung eines weiterén Auffrags Zwin-

gend erforderlich machen.

Zu 24a

Die Anderungen sind eine Folge der Ausdehnung'des vorzeitigen
Beginns auf den Probebetrieb und den Betrieb einer ausschliefB-
lich‘uﬁweltverbessernden Anlagenéhderuhg in § 15a BImSchG.

Entsprechend dieser Anderung ist auch die Verfahrensbestimmung

des § 24a auszuweiten.
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I11I. Z2u Artikel 2:

Artikel 1 Nummer 5 und 7 sind Folgednderungen zu Anderungen
des § 10 Abs. 3 Satz 2 und des § 15a Bundes—-Immissions-—
schutzgesetes, welche in Artikel 6 des von der Bundesregie-
rung beschlossenen Entwurfs des Investitionserleichterungs-
und Wohnbaulandgesetzes enthalten sind. Die Anderungen der
Verordnung uber das Genehmigungsverfahren sollen daher zum
gleichen Zeitpunkt wie di% Anderungen des Bundes—-Immissions—

schutzgesetzes in Kraft treten.
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BeschluB
des Bundesrates

Zur

Verordnung zur Anderung der Verordnung {iber das Genehmigungsverfahren

Der Bundesrat hat in seiner 653. Sitzung am 5. Mirz 1993 be-
schlossen, der Verordnung gemdfl Artikel 80 Abs. 2 des Grundge-
setzes nach Mafigabe folgender Anderungen zuzustimmen.

1. Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 2 Abs. 2 Satz 3 Nr. 3)

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 2 Abs. 2 Satz 3 die Nummer 3 wie’
folgt zu fassen:

"3 welche Gutachten voraussichtlich erforderlich sind und-
wie doppelte Gutachten vermieden werden k&nnen,".

Beqgriindung:

Die ErSrterung im Sinne des § 2 Abs. 2 der
9. BImSchV findet vor der Antragstellung,
das heifit zu einem Sehr frilhen Zeitpunkt
des Genehmigungsverfahrens, statt. Wenn-
gleich in der Mehrzahl der Fille erkennbar

Allsinvertrieb: Mag Dr. Hans Heger, Postiach 20 13 83, HerderstraBe 56, 5300 Bonn 2
. Taleton (02 28) 36 35 51, Telefax (02 28) 61275
ISSN 0720-2946 .
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sein diirfte, zu welchen Fragen Gutachten zu
vergeben sind, so sind doch auch §ituatio-
nen denkbar, in denen zum Zeitpunkt vor der
Antragstellung noch nicht klar ist, welche
Fragen im Laufe des weiteren Verfahrens
auftreten und Gutachten erfordern. Durch
die vorgesehene Formulierung des § 2 Abs. 2

Nr. 3 dexr 9. BIwmSchV kénnte der Eindruck
entstehen, daf die Feststellung im Rahmen
der Erdrterung, welche Gutachten zu verge-
ben sind, abschlieBenden Charakter hat. Zu-
mindest jedoch kdnnte der Antragsteller aus
dieser Formulierung der Vorschrift folgern,
daB die Genehmigungsbehfrde zu' begriinden
hat, warum sie zu einem spiteren Zeitpunkt
ein Gutachten fordert, das sie im Rahmen
der Erdrterung noch nicht angekiindigt hat.
Da dies wohl auch von der Bundesregierung
nicht gewollt ist, sollte dies auch im Text
der Verordnung klargestellt werden.

2. Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 2 Abs. 2 Satz 3 Nr. 4)

In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 2 Abs. 2 Satz 3 Nr. 4 die Worte
"wie der Terminplan fir das Verfahren ausgestaltet werden soll"
durch die Worte

"wie der zeitliche Ablauf des Genehmigungsverfahrens ausgestaltet
werden kann"
zu ersetzen.

Begrﬁndung:

Angleichung an die Terminologie von § 2 Abs. 2
und § 7 Abs. 2 der 9. BImSchV; aus § 2 Abs. 2
Satz 1 ergibt sich nicht die Pflicht der Be-
hérde zur Erstellung eines konkreten Termin-
plans.

v
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Zu Artikel 1 Nr, 2 (§ 2 Abs. 2 Satz 3 nach Nr. 4)

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 2 Abs. 2 Satz 3 nach
Nummer 4 folgende Nummer 4a einzufiigen:

"4a. ob eine Verfahrensbeschleunigung dadurch erreicht
werden kann, daB der behdrdliche Verfahrensbevoll-
michtigte, der die Gestaltung des :zeitlichen Ver-
fahrensablaufs sowie die organisatorische und fach-
liche Abstimmung iiberwacht, sich auf Vorschlag oder
mit Zustimmung und auf KXosten des Antragstellers
eines Dritten bedient,™.

Begriindung:

Insbesondere bei groferen Vorhaben kdnnen bei
Behdrden personelle Engpisse auftreten. In
solchen Fdllen kann ein durch private Sachver-
sténdige wunterstiitztes Projektmanagement BRe-
schleunigungseffdkte erzielen.

Die Obernahme bestimmter organisatorischer,
nichthoheitlicher Aufgaben durch Dritte, wie
die Beschaffung von R#umen filr den Erdrterungs-
termin oder Protokollierung von Beratungsge-
sprdchen, entlastet die Genehmigungsbehdrde und
schafft Freirdume fiur die Sachbearbeitung von
Genehmigungsantrigen.

Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 2 Abs. 2 Satz 3 Nr. 5)

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 2 Abs. 2 Satz 3 Nr. 5 vor den Worten
"im Verfahren" | '

das Wort

"voraussichtlich"

éinzufﬁgen.

Begrﬁndung:

Erst nach Vorlage der Antragsunterlagen kann
abschlieBend festgestellt werden, welche
Behérden durch das Vorhaben in ihrem Aufgaben-
bereich beriithrt werden. Die Neuformulierung
wird insoweit dem Kenntnisstand wdhrend der
Beratung gerecht.

Im iibrigen wird der Text durch die Ergénzung
dem Wortlaut des § 7 Abs. 2 angeglichen,

LN
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Zu Artikel 1 Nr. 2 ( § 2 Abs., 2 Satz 4)

In Artikel 1 Nr. 2 ist Sétz 2 der Anfigung zu § 2 Abs. 2 wie
folgt zu fassen: '

"Bei UVP-pflichtigen Vorhaben gilt ergédnzend § 2 a."

Begriindung:

Klarstellung des Gewollten.

Die Beratungspflicht nach § 2 Abs. 2 steht

neben der Pflicht zur Erdrterung des voraus-
sichtlichen Untersuchungsrahmens nach § 2 a

Abs. 1. Die von der Bundesregierung beabsichtigte
Formulierung kann zu dem Fehlschlufl verleiten,
bei einem Veérzicht auf das Scopingverfahren

nach § 2 a Abs. 1 entfalle auch die Beratungs-
pflicht nach § 2 Abs. 2.

6. Zu Artikel 1 Nr, 3 (§ 4b Abs. 2)

In Artikel 1 ist die Nummer 3 wie folgt zu fassen:
'3. § 4b Abs., 2 wird wie folgt ‘gedndert:

Satz 1 wird durch folgende Sitze ersetzt:

"Bei Anlagen, fir die nach der Stérfall-Verordnung
eine Sicherheitsanalyse anzufertigen ist, muB diese
dem Antrag Dbeigefiigt werden, In einem = Ge-
nehmigungsverfahren nach § 15 Bundes-Immissions-
schutzgesetz gilt dies nur, soweit durch die be-
antragte Anderung sicherheitstechnisch bedeutsame
Anlagenteile betroffen sind. In diesem Fall kann
die Behdrde zulassen, daB sich die vorzulegende
Sicherheitsanalyse nur auf diese Anlagenteile
beschrinkt, wenn sie trotz dieser Beschraﬁkung aus
sich heraus verstindlich und priffihig erstellt
werden kann."
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Begriindung:

Durch die vorgeschlagene Erginzung um die Sitze
2 und 3 soll klargestellt werden, daB ein
Anderungsgenehmigungsverfahren kein AnlaB sein
mufl, eine vollstdndig Uberarbeitete Sicher-
heitsanalyse vorzulegen. Die Beschrinkung auf
sicherheitstechnisch bedeutsame Anlagenteile
mit Schutzfunktion dient der Verfahrensbe-
schleunigung.

7. Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 7 Abs. 2)

In Artikel 1 ist Nummer 4 zu streichen.

Begriindung:

Die Beteiligung von Behdrden kann ergeben, daR
erginzende Unterlagen, die auch fiir die Ver-
offentlichung relevant sind, anzufordern sind.
Dies kann insbesondere bei Vorhaben, die einer
UVP unterliegen, der Fall sein. Nach § 10 Abs. 3
BImSchG hat die Behdrde das Vorhaben erst dann
zu verdffentlichen, wenn die Unterlagen voll-
stindig sind. Eine Erginzung verdffentlichungs-
relevanter Unterlagen nach der Bekanntmachung
wiirde eine Verz8gerung des Verfahrens und keine
Beschleunigung bedeuten. Die derzeitige Fassung
des § 7 Abs. 2 der 9. BImSchV ist daher bei-
zubehalten. '

Im ibrigen ist die Unterrichtung auch in Ge-
nehmigungsverfahren ohne Offentlichkeitsbe-
teiligung erforderlich.



8. Zu § 1 Nr. 5 (§ 9 Abs. 1 Satz 2)

In § 1 ist Nummer 5 wie folgt zu fassen:
"5. § 9 Abs. 1 Satz 2 wird gestrichen."

Begriindung:

Derzeit- ist noch nicht abzusehen, ob und in welcher
Weise das BImSchG durch das Investitionserleichte-
rungs~ und Wohnbaulandgesetz hinsichtlich

der Form der Einwendungen geindert wird. Diese
richtet sich nach der kiinftigen Gesetzesfassung.
Eine konkretisierende Regelung in der 9. BImSchV
ist nicht erforderlich.

9. Zu Artikel 1 Nr. 5 a - neu - (§ 11)

In Artikel 1 ist nach Nummer 5 folgende Nummer 5Sa

einzufiigen:
'Sa. § 11 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden die Worte
"ihre Stellungnahme"
durch die Worte _
“"fir ihren Zustidndigkeitsbereich eine Stellung-
nahme"
und
b) die Worte
"bestimmten Frist"
durch die Worte

"Frist von einem Monat"
ersetzt,

¢} Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

"Die Antragsunterlagen sollen sternfdrmig an die
zu beteiligenden Stellen versandt werden.'"'
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Begriindung:

a) Mit dieser Klarstellung wird erreicht, daf
die beteiligten Behtrden das Verfahren nicht
durch Stellungnahmen komplizieren, die von
ihnen nicht verlangt werden, weil sie dafir
nicht zustindig sind.

b) Die Fristvorgabe von einem Monat entspricht
der Verwaltungspraxis, ist jedoch in den
BImSch-Verfahren nricht die Regel. Die Vor-
gabe der Frist bindet die Behdrden stirker
und fithrt zu einer ziigigerenm Abwicklung der
Verfahren,

¢) Die sternférmige. Versendung der Unterlagen
an die zu betegligenden Stellen fithrt zu
einer Beschleunigung des Verfahrens.

10. Zu Artikel 1 Nr. 6 Buchstabe a (§ 13 Abs. 1 Satz 2)

In Artikel 1 Nr.6 ist Buchstabe a wie falgt zu fassen:

'a) In Absatz 1 wird Satz 2 durch folgende Sitze ersetzt:

""Der Auftrag hierzu soll méglichst bis zum Zeitpunkt der
Bekanntmachung des Vorhabens (§ 8) erteilt werden. Soweit

dem Antrag nach § 4D Abs. 2 eine Sicherheitsanalyse beizufiigen
ist, ist die Einholung von Sachverstindigengutachten zur

Beurteilung der Angaben nach § 7 def Stérfall-Verordnung
in der Regel notwendig.''
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Begrindung:’

Die regelmiafiige Einholung von Gutachten zur Be-
urteilung -bestimmter Angaben nach § 7 der Stér-
fall-Verordnung ist weiterhin sachlich erfor-
dexlich. :

Ez ist im-{ibrigen unrealistisch, den Zeitpunkt
der Bekanntmachung des Vorhabens als generell
mafgeblichen -Zeitpunkt fir die Entscheidung
Uber die Brforderlichkeit eines Sachverstandi-
gengutachtens anzunehmen. Denn auch aus Einwen-
dungen oder im Erdrterungstermin kdnnen sich
Anhaltspunkte ergeben, die =zur Entschliefung
der Behtrde fUhren, daB ein Sachversténdigen-
gutachten erforderlich ist.

Die z.Zt. vorgeschriebene Einholung eines
Sachverstiédndigengutachtens zu einer im :
Genehmigungbverfahren vorzulegenden Sicher-
heitsanalyse als Regelfall ist beizu-
behalten. 1h der Begriindung zur Ande-

rung wird darauf verwiesen, daB Sicherheits-
analysen auth von den zustindigen Be-
horden beurteilt werden kénnen und des-
halb die bestehende Grundsatzregelung

in Satz 1 ausreichend sei. Tatsichlich
haben nur ghnz wenige Linder eine zentrale
Begutachtungsstelle aufgebaut, die einen
regelmdfigen Priifauftrag im Sinne eines
Gutachtens leisten kann. In den meisten
Lindern miiBte eine '"Gutachter-iquivalente
Kapazitdt" erst aufgebaut werden, um

eine regelmifige Begutachtung von Sicher-
heitsanalysen zu gewdhrleisten. Die Ver-
lagerung von gutachterlicher Tdtigkeit

als Regelfall auf die Beh&rden wilrde

keine Beschleunigung, sondern eine Ver-
zogerung der Vorhaben bewirken.

e e



Drucksache 869/92 (Beschluf)

11. Zu Artikel 1 Nr. 6 Buchstabe al - neu - (§ 13 Abs. 1Satz 3)

In Artikel t Nr. 6 ist nach Buchstabe a folgender Buchstabe al
einzufiigen:

'al) In Absatz 1 erhidlt der letzte Satz folgende Fassung:

“Sachverstindige kénnen daritber hinaus mit Einwilligung des An-
tragstellers herangezogen werden, wenn zu erwarten ist, daf hier-
durch das Genehmigungsverfahren beschleunigt wird."!

Begriindung:

Die Hinguziehung von sachverstidndigen
Dritten im Verwaltungsverfahren kann
zur Besthleunigung von Genehmigungs-
verfahren beitragen. Geeignete Sach-
verstinfige kdnnen nicht nur zur Er-
stellung von Gutachten, sondern auch
zu Hilfediensten, z.B. Sichtung und
Ordnung von Einwendungen, Vorbereitung
von Erdrterungsterminen, herangezogen
werden. Die bisher auf Gutachten ein-
geschrinkte M8glichkeit der Beauftra-
gung von Sachverstdndigen soll deshalb
erweitert werden; ejine ausdriickliche
rechtliche Regelung liegt zugleich im
Interesse des Datenschutzes.



