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Zum Gesetzentwurf allgemein*)

Die
der

Erfahrungen bei der Anwendung des Centecnnikgesetzes und
auf ihm beruhendcen Rechtsverordnungen.zeigen, dap einzel-
ne 3Bestimmungen mit Belastungen f£Ur die gentechnische For-
schung und Predukticon verbunden sind, die sich negativ auf
den Wissenschafts— und Wirtschaftsstandort Deutschla
wirken. Abwanderun

d aus-
gstendenzen,ver allem in das nichc uropai-
sche Ausland, sind zu verzeichnen.

Der Entwurf stellt daher einen kbegrifenswerten Schrizeo 1

P

Richtung Deregulierung des Gentechnikrechts dar, ohne dap da-
urch der Schutzzweck des GesetzZes in Frage gestallt wi
Es ist jedoch absehkar, dap die vorgeschlagenan Verlahr

roanrens-

fu

.s-\— -

vereinfachungen nichzt ausreichen werden, um den Wissen-—

chafts- und Wirtschafosstandort Ceutschland im Bereich der

- e ok

Gentecnnik wirksam und auf Cauer zu sichern. Vor allem in der

Torscrhung, aber auch im gewerklichen Bereich sind weiter
Schritte erforderlich;: zu unterstitzen sind insbescndere Iol-
gende zmp'eh_u“gen der Zentralen Xemmissicn 24z die Biologi

sche Sicherheit:

- Anzeigepflicht r gentechnische Forschungsanlagen, Si-

=
b
cherheitsstufe 1 (statt Anmeldeverfahren),

- Aufzeichnungspiflicht £4r weitere Arkteiten der Sicherheits-

stufe 1 zu gewerblichen Zwecken (statt Anmeldeverfahren),

- Anmeldeverfanhren £ir gentechnische :o*schungsanlagen Si-

cherheitsstufe 2 (statt Genehmigungsverfahren),

*) pie Stellungnahme ist zukunftsorientiert und konkurriert
insofern mit keiner der nachfolgenden Empfehlungen.
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(noch Ziff. 1)

Anzelgepflicht f£dr weitere Arbeiten der Sicherheitsscufe 2
zu Forschungszwecken (statt Anmeldeverfahren),

Aﬁzeigepflicht fir weltere Arbeiten der Sicherheitsstufe 2
Zu gewerblichen Zwecken ‘(statt Genehmigungsverfahren).

Da diese und weitere Vorschlige erst umgesetzt werden kdnnen,
wenn dile einschlagigen EG-Richtlinien 90/219 dber die Anwen-
dung genetisch ﬁeréndertér Mikroorganismen in geschlossenen
SYSCehen'und 90/220 Uber die absichtliche Freisetzung gene-
tisch veranderter Organismen in die Umwelt entsprechend gean-
dert sind, wird die Bundesregierung dringend aufgefcrdert,
parallel zu den Punkten, die der Entwqrf aufgreifc, auf eine
Deregulierung auf EG-Zbhene hinzuwirken.

-In diesem Zusammenhéng ist in art. 2 éuchs;abe d der EG-
Richtlinie 90/219 insbesondere auch klarzustellen.~daa der
sogenannte kleine Mafstab als Kriterium fir die Definition
des Forschungsbegriffs nicht geeignet ist; fir die Zuordnung
.von gentechnischen Arbeiten zum Forschungsbereich darf es auf
das Kulturvolumen cder Experimente nicht ankommen.



G 2.Zu Art. 1T Nr. 2 (§ 1 Nr. 2)

g In Artikel 1 ist die Nummer 2 zu streichen.

K 3. Begriindung;

U Die vorgesehene Erginzung des s 1 um

) die Erforschung, Entwicklung, Nutzung

Bei Annahme und  Férderung der wirtschaftlichen

entfdllt Mdglichkeiten  der  Gentechnik  ist

Ziff. 4 abzulehnen.  Hierdurch  wilrde das
Gentechnikgesatz lberstrapaziert. Es
bleibt ungeklirt, was z. B. mit einem
wirtschaftlichen Forderzweck des
Gentechnikgesetzes erreicht werden soll,
Es kdénnte bei Betreibern das
Miflverstindnis entstehen, aus dem
Gentechnikgesetz ergebe sich ein
Anspruch auf wirtschattliche Fdrderung.
Eine Hervorhebung der wirtschaftlichen
M3glichkeiten der Gentechnik in § 1
kann zudem zu Konflikten mit dem
bislang vorrangigen Schutzzweck des
Gentechnikgesetzes fiihren.

G 4. Begriindung:

Eine weitere Verdeutlichung des F&rdergesichtspunkts
in § 1 Nr. 2 ist entbehrlich, da das Gesetz in erster
Linie Mensch und Umwelt vor den Gefahren der
Gentechnik schiitzen und dem Entstehen solcher Gefahren
vorbeugen soll. Die Foérderung bleibt nachrangig und
findet direkt auBer der Akklamation in § 1 Nr. 2
keinen Niederschlag.
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X S. Zu Artikel 1 Nr., 2 (§ 1 Abs. 2 - neu -)

In Artikel 1 ist Nummer 2 wie folgt zu fassen:

2. § 1 wird wie folgt geldndert:

a) ... (bisheriger Text - vorbehaltlich seiner
*
Bei An- Streichung) )...
nahme ent-
fiallt . ctor -
Ziff. 6 b) Folgender Absatz 2 wird angeftigt:

"({2) Die Erforsohung, Entwicklung, Nutz2ung ung Férderung
der Gentechnik mit dem Ziel, biologische Waffan harzu-
stellen ader biolagische Systeme zur Vertsidigung gegen
biologische Waffen zy entwickeln, sind untersagg.”

Begrindung.:
Biclogische Waffen oder Toxinwaffen berunen auf der Verwen-
dung von (Organismen, von denen ein hohes Risikc fUr Mensch

und Umwelt ausgeht. Durch ein Verpnot der Verwendung diaser
Organlsmen bei gentechnischen Arhsiten werden potentielle

Risikan fir die in derartigen Lsboratorien Beschéftigtan,

fir die Bevdlkerung und die Umwelt ausgeschlossan.

Im fibriger 90ll diese Regelung die palitischen Bemihungen

unterstitzen, eine weltweite Achtung der B-Weffen durchiu-
setzen, '

Tjsiehe Ziffer 2.



Entfillt
bei An-
nahme von
Ziff. §

6. ZuArtikel 1 Nr.2(§ 1 Abs. 2 - neu -)

In Artikel 1 ist Nummer 2 wie folgt zu fassen:
'2. § 1 wird wie folgt gedndert:
a) ... (bisheriger Text - vorbehaltlich seiner Streichung)™) ...

b)  Folgender Absatz 2 wird angefugt:

"(2) Die Erforschung, Entwicklung und Nutzung der Gentechnik
fur militdrische Zwecke im Sinne der Bestimmungen zum Verbot
von biologischen und chemischen Waffen im Ausfithrungsgesetz
zu Artikel 26 Abs. 2 des Grundgesetzes (Gesetz iiber die Kontrolle
von Kriegswaffen) (BGB!. 19901 S. 2506) sind untersagt." '

Begrindung:

Das Verbot der Anwendung von gentechnischen Methoden
zu militirischen Zwecken sollte ausdricklich im Gesetz ver-
ankert werden. Unabhingig von konkreten militirischen An-
wendungsbereichen muB in entsprechenden Laboratorien
vom Umgang mit Organismen ausgegangen werden, die hohe
potentielle Gefahren fir die Umwelit und die Gesundheit der
Beschiftigten sowie der Bevolkerung darstellen.

*} siehe Ziffer 2.
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7. Zu Art. 1 Nr. 3 Buchst. b (§ 2 Abs. 2)

In Artikel 1 Nr. 3 Buchst. b sind in § 2 Abs. 2 nach den Worten
"gentechnisch verdnderten Organismen” die Worte "und von
gentechnischen Methoden" einzufiigen.

Begrindung:

Es missen z. B. fiir die gsomatische Gentherapie
nicht unbedingt gentechnisch verinderte Organismen
angewendet werden. So ist eine Verwendung von Plas-
midvektoren denkbar, die selbst keine gentechnisch
Vverianderten Organismen darstellen, sondern mit
deren Hilfe lediglich einzelne 2ellen eines Men-
schen genetisch verandert werden. In sclchen Fillen
stellt die somatische Gentherapie keine Anwendung
gentechnisch verinderter Organismen, sondern eine
Anwendung gentechnischer Methoden am Menschen dar.



Bei Annahme
entfdllt
Ziff. 9

Bei Annahme
L~ 7 ent-
fiallt

Ziff. 10

Zu Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a (§ 3 Nr. 3)

In Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a sind die Sitze 3 und 4 durch folgenden Satz zu
ersetzen:

"Nicht als Verfahren der Verinderung genetischen Materials gelten

- Konjugation, Transduktion, Transformation oder jeder andere natiirliche
ProzeB, es sei denn, es werden gentechnisch verinderte Organismen als
Spender oder Empfinger verwendet oderfekombinante/Nukleinsiuren
eingesetzt,

- In-vitro-Befruchtung,

- Polyploidie-Induktion,

- ungerichtete Mutagenese, die nicht unter Einsatz von DNA-Rekombina -
tionstechniken durchgefiihrt wird.

- Zell- und Protoplastenfusion von ptlanzlichen Zellen, die zu solchen
Pflanzen regeneriert werden konnen, die auch mit herkdmmlichen

Zichtungstechniken erzeugbar sind,

es sei denn, es werden gentechnisch verinderte Organismen als Spender oder

Emptinger verwendet."

Begriindung:

Zur Ubertragung von Erbinformation sind nicht nur "DNS-Molekiile" be-
tihigt, sondern auch RNS-Molekile (z.B. RNA-Viren oder Teile davon). Es
mull von daher richtiger heien/'rekombinante/Nukleinsiuren".
[Rekombinantg]’\lukleinséiuren spielen hdchstens bei Konjugation, Trans-
‘duktion oder Transformation ¢ine Rolle. Bei der [n-vitro-Befruchtung und
der Polypioidie-Induktion haben sie genausowenig Bedeutung wie bei
Mutagenese oder Zell- und Protoplastenfusion. Deshalb wurde der erste Teil
von Buchstabe a umgestellt. .

Die bisherige Regelung lieB weitgehend offen, welche Verfahren zur Muta-
genese dem Anwendungsbereich des GenTG unterliegen. Nach Sinn und
Zweck des GenTG konnen nur Techniken der ungerichteten Mutagenese
ausgeschlossen werden (z.B. durch Strahlen oder Chemikalien erzeugte
Mutationen). Mutationen, die mit Hilfe von rekombinanten Techniken
durchgefiihrt werden und nicht dem Begriff Selbstklonierung zugeordnet
werden kdnnen, unterliegen nach § 3 Nr. 3 Satz 1 dem Anwendungshereich
des GenTG.



Entfillt
bei An-
nahme von
Ziff. 8

Bei Annahme
entfidllt
Ziff. 10
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Zu Art. 1 Nr. 4 Buchst. a {§ 3 Nr. 3 Sitze 3 und 4)
In Artikel 1 Nr. 4 Buchst. a sind die Sidtze 3 und ¢ durch
- folgenden Satz zu ersetzen:
"Nicht als Verfahren der Verdnderung genetischen
Materials gelten
- Konjugation, Transduktion, Transformation oder jeder
andere naturliche ProzeB, es sei denn, es werden
gentechnisch verdnderte Organismen als Spender oder
Empfanger verwendet oder gentechnisch veridnderte
Nukleinsduren eingesetzt,
- In-vitro-Befruchtung,
- Polyploidie~Induktion,

- Mutagenese,

Zell- und Protoplastenfusion von pflanzlichen Zellen, die
zu solchen Pflanzen regeneriert werden kdnnen, die éuch
mit herkémmlichen Zichtungstechniken erzeugbar sind,

es sei denn, es werden gentechnisch veridnderte Organismen als
Spender oder Empfinger verwendet."

Begqriindung:

Zur Ubertragung von Erbinforma-
tion sind nicht nur "DNS-Mole-
kiille" befdhigt, sondern auch
RNS-Molekille - (z.B. RNA-Viren
oder Teile davon). Es muB von

daher richtiger heiBen "gentechnisch
veridnderte Nukleinsduren'.

Gentechnisch verinderte Nukleinsiuren
spielen héchstens bei
"Konjugation, Transduktion oder
Transformation eine Rolle. Bei
der In-vitro-Befruchtung und
der Polyploidie-Induktion haben
sie genausowenig Bedeutung wie
bei Mutagenese oder Zell- und
Protoplastenfusion. Deshalb
wurde der erste Teil von Buch-
stabe a) umgestellt.
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K 10. Zu Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a
{§ 3 Nr. 3 Satz 3}

Entfillt in Artikel 7 Nr. 4 Buchstabe a ist in § 3 Nr. 3 Satz 3
bei Annahme

von Ziff. §  @s Wort

oder 9 "rekombinante"

durch die Woérter
"gentechnisch verinderte"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Klarstellung des Gewollten,

Die Vorschrift soll sich nur auf gentechnisch
verdnderte, nicht dagegen auch aut sonstige
rekombinante DNS-Molekiile beziehen.

G 11. Zu Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a (§ 3 Nr. 3 Satz 3) (wie UA G Ziff. 3)

In Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a ist in § 3 Nr. 3 Satz 5 das Wort
"Adventiv-Agenzien"

durch die Worte

"Organismen oder Plasmide mit Getihrdungspotential”

Zu ersetzen.

Begriindung:

Das bislang nicht definierte, durch einen Ubersetzungstehler
entstandene Kunstwort "Adventiv-Agenzien” ist durch
“Organismen oder Plasmide mit Gefihrdungspotential" zu
ersetzen, cinem Ausdruck. der dem englischen Originaltext der
Systemrichtlinie 90/219/EWG entspricht.



u
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- 11 -

12. Zu Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a (§ 3 Nr. 3 Satz 6 - neu -)

In Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe a ist in § 3 Nr. 3 folgender Satz anzufiigen:

"Selbstklonierunyg ist ein Verfanren der genetischen
Verdnderung in der Natur vorkommender Organismen,
einschlieflich ihrer endogenen Viren und Plasmide, kel

denen Spender- und Empfidngercorganismen der gleichen

Art angehdren und auch unter natiirlichen

Bedingungen Nukleinsiuren austauschen."

Begriindung:

Im bisherigen Gesetzestext fehlt eine Defi-
nition fUr den Begriff Selbstklonierung.
Daher ist es strittig, welche Verfahren zur
genetischen Verdnderung dem Begriff zuzu-
ordnen und damit vom Anwendungsbereich des
GenTG auszuschliefien sind. Die neu einge-
fihrte Definition stellt in Ubereinstimmung
mit der Interpretationshilfe der EG~Kommis-
sion (DOC XI/466/92) zur Erlduterung des in
Annex I B der Richtlinie 90/219/EWG einge-
fiithrten Begriffs der Selbstklonierung kKlar,
unter welchen Voraussetzungen ein bestimm-
tes Verfahren unter diesen Begriff subsu-
miert werden kann,



G 13. Zu_Art. 1 Nr. 4 nach Buchstabe a (§ 3 Nr. 5 - neu -
Art. 1 Nr. 8 Buchst. a (§ 9 Abs. 1)
Bei An- Art. 1 nach Nummer 8 (§ 9 Abs. 1 a -neu-)
nahme
gggfél}g - In Artikel 1 Nr. 4 ist nach Buchstabe a folgender Buchstabe a,
einzutiigen:

'ay;) In Nummer 5 werden die Worte "in kleinem Mafistab”
1
gestrichen.'

- 1n Artikel 1 Nr. 8 1st Buchstabe a wie folgt zu fassen:
'a) Der bisherige Text wird wie folgt gefailt:

"Die Durchflhrung weiterer gentechnischer Arbeiten der
Sicherheitsstufe 1 zu Forschungszwecken, die nicht :im
kleinen Malstab durchgefilhrt werden, sowle welterer
gentechnischer Arbeiten der Sicherheitsstufen 2, 3 und <
Zu Forschungszwecken im kleinen MaBstab sind bei der
zustdndigen Behdrde anzumelden.™'

- In Artikel 1 ist nach Nummer 8 folgende Nummer 38a einzufiigen:
'8a) In § 9 wird folgender Absatz la eingefiigt:
“(1a) Die Durchfithrung weiterer gentechnischer Arbeiten der
Sicherheitsstufen 2, 3 und 4 zu Forschungszwecken, die

nicht im Lieirnen lalstab durchgefithrt werden, bedarr

jeweils einer josonderten Genehmigung.'!'
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- 13 -
(noch Ziff. 13)
Begriindung:
Forschungsarbeiten im "nicht kleinen MaBstab" {(grofer

als 10 Liter!) saind nach der EG-Richtlinie 90,219 ajs
soger. Tyr B-Arbeiten eingestuft. Fir diese Tvp B-Ar-
beiten gilt. wenn sie als "weitere Arbeiten” in einer
hestehenden Anlage neu aufgenommen werden, nach der EG-
Richtlinie rolgendes Verfahren: Arbeiten der Sicher-
heitsstufe 1 {("Gruppe 1") mussen iediglich angemeldet
werden, Arbeliten der Sicherheitsstufen 2 bisz 4

("Gruppe Z") bedurfen der behordlichen GCenenmigung.
Dabe1r ist es nach EG-Recht unerheblich, <b es sich um

Arbeiten zu Forschungszwecken oder zu anderen Iwecken
handelt.

Das deutsche Gentechnik-Recht unterscheidet demgegeniiber
grundsatzliich zwischen Arbeiten zu Forscnunaszwecken
und Arbeiten zu gewerblichen Zwecken, wobe1 “ir For-
schungsarbelten erleichterte Verfahrensrzgelungen gei-
ten. Dementsprechend bediirfen "weitere" Forscnungsar-
beiten 1n nicht kleinem MaBstab in der Sicher~sitsstufe

1l bisher lediglich der Aufze:chnung und in den Sicher-
heitsstufe 2 bis 4 lediglich der anmeldung.

Damit bleiben die Verfahrensvorschriften des deutschen
Rechts offensichtlich hinter der EG-Richtlinle zuruck
Dies hat die EG-Kommission mit Schreiben vom 0&.08.19
gegenuber der Bunderegierung bereits bemangelt. Dizse
Mangelruge wirde seitens der EG-Kommission -—retz wie—
derholter Bemuhungen der Bundesregierung nicnht zuruck-
GEencmmen .

Auch der Landerausschul Gentechnik hat am
27./28.04.1993 einstimmig eine Regelung dieser Proble-~
matik 1im Rahmen des Novellierungsverfahrens gefordert,

Die vorgeschlagenen 3nderungen sollen den Widerspruch
zum EG-Recht beseitigen, indem fiir "weitere” For-
schungsarbeiten im nicht kleinen MafSstab der Sicher-
heitsstufen 2 bis 4 wie im EG-Recht die Genahmigung
gefordert wird. Torschungsarbeiten der Sicherheitsstufe
L im nicht kleinen MaRstab sollen angemeldet werden
mussen. Durch die Anderung soll verhindert werden, Jdag
es zu unterschiedlichem Gesetzesvollzug in den Bun-
deslandern kommt, der bereits jetzt feststellbar 1zt

Die bestehende Rechtsunsicherbeit soll bese1tigqt wer-
den.



(aoch Ziff. 13)

D1e unterschiedliche Auslegung des Gesetzes birgt nam-
lich die Gefahr, das Arbeiten zu Forschungszwecken 1n
nicht kleinem MaRstab (grofer als 10 Liter) als gewerb-
liche Arbeiten betrachtet werden und damit samtiichen
daraus folgenden Verfahrenserschwernissen unterworfen
werden. auf diese Weise wirde die bewahrte Rechtssvsre-
matik des Gentechnikgesetzes zerstdrt werden. Svstem-
widrig wurden dann mitten im Forschungsbereich plotz-
lich gewerbliche Anlagen entstehen, obwonl dort kein
gewerblicher Zweck verfolgt wird.

Der o. g. Antrag wird der EG-Mingelriige in vollem Um-
fang gerecht, ohne da die im Gentechnikgeset:z getrof-
fene Einteilung in "Arbeitzn zu Forschungszwecken’ und
"Arbeiten zu gewerblichen Zwecken" aufgeceben werden
mifite.

Die Anpassung sollte im vorliegenden Gesetzgebungsver-
fahren erfolgen., um Rechtsklarheit und EG-Kon-
formitit herzustellen. Ein Abwarten im Hinbiick auf
eine von der Bundesregierung angestrebte Veranderung
des EG-Rechts erscheint nicht sinnvoll, #a 2i1ne soleche
Anderung 1n absehbarer Zeit nicht zu srwarten ist. Un-
abhangig davon werden entsprechende Bestrebungsan der
Bundesregierung durch den vorliegenden Anderungsantrag
nicht behindert, da an der RechtssystematiX des deut-
schen Gentechnikrechts mit der Definition das For-

schungsbereiches unabhingig vom Maf3stab nicnts gegandert
wilirde.

Zur Abgrenzung von Arbeilten zu Forschungszwecken im
kleinen Mafistab von Arbeiten zu Forschungszwecken. dic
nicht 1m kleinen MaBstab durchgefithrt werden, 13t u. a.
das EG-Dokument XI/535/891-Rev.I heranzuziehen, womi<
eine flexible Handhabung der Abgrenzung innerhalb des
Forschungsbereiches ermoglicht wird,



Entfillt
bei An-
nahme
von
Ziff., 13
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Zu Art. 1 Nr. 4 (§ 3 Nr. 5)

In Artikel 1 Nr. 4 ist nach dem Buchstaben a folgender

neuer Buchstabe a, einzufiigen:

‘31) Nummer 5 wird wie folgt gefalit:
"5. gentechnische Arbeit zu Forschungszwecken
eine Arbeit fiir Lehr-, Forschungs- oder Entwick-

lungszwecke oder eine Arbeit in kleinem MaBstab, die

weder industriellen noch sonstigen kommerziellen
Iwecken dient,"",

Begriindung:

Es ist klarzustellen, wie das Wort
'beziehungsweise" zu verstehen ist.
£ine Auslegung nach Sinn und Zweck
ergibt, dal § 3 Nr. 5 GenTG neben
gentechnischen Arbeiten fir Lehr-,
Forschungs- oder Entwicklungszwecke
nur solche gentechnischen Arbeitean
erfafdt, die weder industriellen noch
sonstigen kommerziellen Zwecken dienen.



15. Zu Art. 1 Nr. 1 nach Buchst. a (§ 3 Nr. 5 -neu-)

In Artikel 1 Nr. 4 ist folgender Buchstabe a, einzufiigen:

1

a1J In Nummer 5 werden nach den Worten "in kleinem Maﬁstab“*)
die Worte 'sowie eine Arbeit auf Veranlassung der zustidndigen
Behdrde zur Untersuchung einer Probe im Rahmen der Uber-
wachung nach § 25," angefiigt.'

Begriindung: Es soll an dieser Stelle des Gesetzes
im Interesse einer ausreichenden Flexibilitdt der
Uberwachung kiargestellt werden, da die Untersu-
chung einer Probe im Rahmen der Uberwacnung nacn

§ 25 GenTG stets als gentechnische Arbeit zu For-
schungszwecken im Sinne des Gesetzes anzusehen jst.
Dies muB insbesondere auch dann geliten, wenn die
Probe aus einer gentechnischen Anlage stammt, in
der gentechnische Arbeiten zu gewerbplichen Zwecken
durchgefihrt werden oder wenn die Untersuchung zwar
von einem gewerblichen Unternehmen, aber aur Veran-
lassung der zustdndigen Behdrde durchgefiihrt wird.

*) Ist bei Annahme von Ziffer 13 bzw. 14 redaktionell anzu-
passen.



Bei An-
nahme

entfillt
Ziff. 17
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- 17 -

Zu Art. 1 Nr., 4 Buchst. b (§ 3 Nr. 8)

In Artikel 1 Nr. 4 Buchst. b ist die Nummer 8 wie folgt zu fassen:

"g8. Inverkehrbringen

die Abgabe von Produkten, die gentechnisch verinderte Organis-
men enthalten oder aus solchen bestehen an Dritte und das Ver-
hringen in den Geltungsbereich dieses Gesetzes, soweit die Produk-
te nicht zu gentechnischen Arbeiten in gentechnischen Anlagen

bestimmt oder Gegenstand einer genehmigten Freisetzung sind.

Inverkenrbringen liiegt nicht vor

- bei der Abgabe zu Zwecken der Forscnung von einem Betrei-
ber, der nach den Vorschriften dieses Gesetzes terugt ist,
gentechnische Arbkeiten oder eine Freisetzung durchzurfiih-
ren, an einen andersn Betr=aiker, der gleichfalls die er-
forderliche Befugnis hat,

- bei der Abgabe von einem Betreiber, der nacn <an vVor-
scnriften dieses Gesetzes befugt ist, zentecnniscne Arbeiran
oder eine Freisetzung durchzufiihren, an einen anderen 32e-
treiber auBerhalb des Geltungsberaiches diases Gesetzes,
sowelt diesem die gentechnische Arbeit oder die rreiset-
zung nicht nach dem fiir ihn maBgeblichen Recht untersagt
ist,

- beim Verbringen von gentechnisch verdnderten Organismen
zu Zwecken der Forschung oder der Xxlinischen Priifung in
den Geltungsbereich dieses Gesetzes durch einen Betreikter,
der nach den Vorschriiten dieses Gesetzes pefugt ist, gen-
technische Arbeiten mit diesen Organismen durchzufiihren,

- bei unter zollamtlicher Uberwachung durchgeriihrtem Tran-
sitverkehr.”

Begriindung:

Anpassung an die vom Linderausschud fir
Gentechnik verabschiedete, bundeseinheitlich

durchgefithrte Praxis bei Inverkenrbrin -
tatbestidnden. sHnes



U 17. Zu Artikel | Nr. 4 Buchstabe b (§ 3 Nr. 8)
In Artikel 1 Nr. 4 Buchstabe b ist Nummer 8 wie folgt zu fassen:
Entfdllt
bei An- "8. Inverkehrbringen
nahme von
Ziff. 16

die Abgabe von Produkten, die gentechnisch verinderte Qrganismen enthalten

oder aus solchen bestehen, an Dritte und das Verbringen in den Geltungsbereich

dieses Gesetzes:
als Inverkehrbringen gelten nicht

a)  die Abgabe dieser Produkte, wenn sie zu gentechnischen Arbeiten in
gentechnischen Anlagen im Geltungsbereich dieses Gesetzes oder in einem
sonstigen Mitgliedstaat der Organisation tiir wirtschaftliche

Zusammenarbeit und Entwicklung (OECD) bestimmt sind,

b)  das Verbringen dieser Produkte in den Geltungsbereich dieses Gesetzes,
soweilt die Produkte zu gentechnischen Arbeiten in gentechnischen Anlagen

oder zur klinischen Priifung bestimmt sind,

¢)  die Abgabe dieser Produkte, die Gegenstand einer genchmigten Freisetzung

sind.

d)  uater zoilamtlicher Uberwachung durchgefihrter Transitverkehr.”

Begriindung:

Zie ZIZrginzung stsllt klar, was nicht
¥

urta dem Begrifi ces

Inverkenhrbringens zu verstehen ist. Cer
Verschilag Endztt an den
regiarungsentwer! an. Im Unterschied
dazu wird dedoch nur die Abgabs von
rrodukten, die zu gentechniscshen
Arperten in ger.technischen Anlagern
bastimm sind, vom Begriff! des

—

nverkehrbringens ausgenommen, dle an
en PBetreiper :in elnem Mitgliedsstaat
OECZD erfoigs. Hierdurch wird
sichergzestell:, dan exportierte
entacknisch veranderte Organismen
geswnissen  Mindesistarndards
werder, Die Abgabe an
anazren Staaten 1st damit
0% Tod SR 94 14 ff{. GQenTZ
N

Qe
N
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Zu Art. 1 Nr. 4 nach Buchst. b {§ 3 Nr. 10 -neu-)

In Artikel 1 Nr. 4 ist nach Buchstabe b folgender Buchstabe <
anzufiigen:

"¢) In Nummer 10 werden die Worte "die unmittelbare Planung,
Leitung oder Beaufsichtigung" durch die Worte

"die unmittelbare Planung und die unmittelbare Leitung
oder Beaufsichtigung" ersetzt.'

Begriindung:

Die bisherige Definition der Aufgaben des
Projektleiters erscheint insoweit nicht
tretfend, als allein die Durchfiihrung der
Planung einer gentechnischen Arbeit fiir die
Projektleiterfunktion geniigt. Es ist nicht
sachgerecht, fir diese Aufgabe, bei der
noch keine gentechnischen Arbeiten durch-
gerihrt werden, den Sachkundenachweis gemiR

[

5 13 GenTSV zu verlangen.

Charakteristisches Aufgabenfeld des Projekt-
leiters ist die unmittelbare Planung, kombi-
niert entweder mit der unmittelbaren

Leitung oder der unmittelbaren Beauf-
sichtigung einer gentechnischen Arbeit.



19.

Zu Art. 1 Nr. 7 Buchst. a

Art. 1 Nr. 9 Buchst. b
(§ 8 Abs. 2, § 10 Abs. 3)

In Artikel 1 Nr. 7 Buchst. a sind die Worte
'"""zu Forschungszwecken'" und'

zu streichen.

Als Folge ist Artikel 1 Nr. 9 Buchst. b zu streichen.

Begrindung:

Die Genehmigungspfiicht fir gewerbliche Antagen zer
Sicherheitsstufe 1 (Erstgenenhmiqunqg) mus aufrecnzar-
halten bleiben, da nur in einem umfassenden Senenmigungs-

vertahren (Anlagengenehmigung) alle Aspekte. wie z.3.
caurecntiiche, wasserrechtliche etc., sepruf:t arden
kdnnen, Jie Genehmigqung gibt dem Antragstaeilier 2ine
groBere Recntssicherneit als eine schlichte Anmeidung.
Dar dffentlichkeit wird die Moglichkeit eriaffret, sicn
iber soiche Projekte zu informieren {(Vergffantlicpung
des Genehmigungspescheids). Diese M8Bglichkeit s35ilte *m
Hinblick auf die Akzeptanzfrage =arhalten sieinan.
Yergleichbare Anlagen unterlieagen ebenfalls ainam Ge-

nehmigungsvorbenalt (siehe Arzneimittelproduxtion nach
SBundes-Immissionsschutzgesetz). Der Gesetzgeber sollte

mit dem Gentechnikgesetz aus Griinden der Recntseinheitlichkait
(modernes Umweltrecht) keinen Sonderweg cescnreizen.
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20. Zu Art. 1 Nr., 7 Buchst. a (§ 38 Abs. 2)

ECQRO

i In Artikel 1 Nr. 7 ist in Buchstabe a folgender Text

anzufiigen:

; und es werden die Worte ''vor dem beabsichtigten 3eginn
der Arbeiten' durch die Worte '"vor dem beabsichtigten
Beginn der Errichtung oder, falls die Anlage bereits
errichtet ist, vor dem beabsichtigten Beginn des Betriebs”

ersetzt."’

Begriindung:

Fg ist klarzustellen, dap die Anmeldung im Fall
der Neuerrichtung einer gentechn;schen Anlage
nicht erst vor Aufnahme der Arbeiten, sondern be-
reits vor Beginn der Errichtung zu erfolgen hat.



ECHKO

Zu_Art. 1 Nr. 8 Buchst. b (§ 9 Abs. 1)

In Artikel 1 Nr. 8 Buchst. b ist der in § 9 Abs. | anzu-
fligende Satz wie folgt zu fassen:

"Weitere gentechnische Arbeiten, die

von einex internationalen Hinterlegungssctalle
zum Zwecke der Erflillung der Erfcrdernisse nach
dem Budapester Vertrag vom 28. April 1977 dber
ie intarnationale Anerkennung der Hintarlegung
von MiXroorganismen fUr die Zwecke von Patent-
verfanren (BG3l. 1980 II S. 1104, 1984 II

S. 679) cder

-

2. auf Veranlassung der zustindigen Bendrde zur
Untersuchung einer Prope im Ranmen der (berwa-
chung nach § 25,

durchgaiinrt werden, bedlirZan keiner Armel-
dung. ™

Begriindung:

Sprachliche Verbesserung.
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U 22. ZuArtikel 1 Nr. 83 - neu-(§ 9 Abs. 3 - neu -)

In Artikel 1 ist nach Nummer 8 folgende Nummer 8a einzufiigen:
Zus ammen-
hang mit '8a. In § 9 wird nach Absatz 2 folgender Absatz 3 angefigt:
Ziff. 65

"(3) Soll eine bereits angemeldete oder genehmigte gentechnische Arbeit der
Sicherheitsstufe 2 zu Forschungszwecken in einer anderen genehmigten gen-
technischen Anlage desselben Betreibers, in der entsprechende gentechnische
Arbeiten durchgetiihrt werden dirfen, durchgefiihrt werden, ist dies der

zustindigen Behdrde vor Aufnahme der Arbeit anzuzeigen."’

Begrindung:

Nach der bisherigen Rechtslage unterliegen alle weiteren gen-
technischen Arbeiten der Sicherheitsstuten 2 zu Forschungs-
zwecken einer Anmeldeptlicht. GemifB der Systematik des
Gentechnikgesetzes sind "weitere Arbeiten" alle Arbeiten. die
nicht schon ftiir die betreffende Anlage nach § 8 Abs. 1 Satz 3
bzw. § 9 Abs. 1 GenTG genehmigt bzw. angemeldet sind. Dies
bedeutet, daB auch dann ein Anmeldeverfahren durchzufithren
ist, wenn ein Projektleiter mit seiner Arbeit von der Anlage. tir
die die Arbeit zugelassen ist. in eine andere gentechnische An-
lage "umzieht". Auch wenn derartige Anmeldevertahren infolge
der schon vorliegenden Unterlagen in der Regel mit wenig For-
mularaufwand verbunden sind und kurze Bearbeitungszeiten
moglich sind, kann sich doch daraus eine Wartezeit ergeben.
Weiterhin tihrt jeder Anmeldevorgang fiir die Betreiber zu
einer Verwaltungsgebiihr.



23.

Zu Artikel 1 Nr. 10 Buchstabe b Doppelbuchstabe aa (8 11 Abs. 6 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. [0 Buchstabe b ist Doppetbuchstabe aa nach den Worten
"durchgetihrt werden sollen,”
wie tolgt zu fassen:

"{iber den Antrag unverziiglich. spitestens nach zwei Monaten zu entscheiden. "venn die

ek

centechnische Arbeit einer von der Kommission bereits eingestutten centachnischen

Arpeit vergleichbar ist: Absatz 8 Satz | bis 3 findet keine Anwendung.”

Begrindung:

Die im Regierungsentwurt enthaltene Verkiirzung cer Genen-
migungstrist tiir gentechnische Arbeiten der Sicherheitssiute 2
zu Forschungszwecken bei bereits eingeswurten vergiecnnaren
gentechnischen Arbeiten ist nicht sachgerecht. Auch wenn die
Arbeiten bereits sicherheitstechnisch eingesturt sind. xann die
Anhdrung anderer BehoOrden. deren Autgabenbereich duren das
Vorhaben berihrt wird, auch wenn keine Entscheidung naca

§ 22 Abs. 1 GenTG notwendig ist nicht entratlen. Bei einer tb-
lichen RickduBerungstrist von einem Monat kann deshalb eine
Genehmigung in diesem Fall realistischerweise triihestens in 2
Monaten ertolgen.
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U 24, Zu Artikel 1 Nr. 10 Buchstabe b Doppelbuchstabe bb (§ 11
Abs. 6 Satz 2)
Bei An-
nahme ent- In Artikel 1 Nr. 10 ist Buchstabe b Doppelbuchstabe bb wie folgt zu tassen:
fal1t
Ziff. 25 'bb) Nach Satz 2 wird folgender Satz eingetigt:

"Die zustindige Behorde kann die Frist nach Satz 1 oder Satz 2 einmal um bis zu
drei Monate verlingern. soweit dies im Hinblick aut andere. nach § 22 Abs. 1 von

der Genehmigung eingeschiossene behdrdliche Entscheidungen erforderlich ist,"*

Begrundung:

Sofern be) der Genehrigung einer gentechnischen
Anlage nach § 22 Abs. 1 GenTG ancere behorcliche
Entsche1dungen.von der Genehmigung eingeschlossen
werden, kann nicht in jedem fall eine behorcliche
Entscheidung 1nnerhalb eines Zeitraumes von ling-
stens dre1 Monaten gewahrleistet werder. Ir E%n:
zelfall muB die zustandige Behorce Uber cie Moo-
Jichkert verfugen, die von § 13 Abct. 6 Satz | bzw.
¢ GenTG (neu) genannten Fristen noch einma) um bis
zu dref Monate zu verlangern. Dies ist irsbesonde-
re 1n den Fallen erforderlich, ir ceren c e Geneh-
m.9ung eine Baugenehmigung einschlieft cz rier
haufig das Einvernehmen der Gemeinde hérbe§cefﬁhrt
werden mufBB (5§ 36 BauGB). i



G 25.

Entfillt
bei An-

nalme von
Ziff. 24

- 26 -

Zu Art. 1 Nr., 10 Buchst. b Doppelbuchst. bb (§ 11 Abs. 6 nach Satz

In Artikel 1 Nr.

folgt zu fassen:

'"bb} Nach Satz

10 ist Buchstabe b Doppelbuchstabe bb wie

wird folgender Satz eingefligt:

"Die zustdndige Behtrde kann die Frist bis zu drei

Monate verlidngern, wenn dies wegen der Schwierigkeit

der Prifung erforderlich ist; die Fristverlingerung

soll gegenlber dem Antragsteller begriindet werden.r:

Beqgriindung:

Die bisher in § 11 Abs. 6 ent-
haltene Mdglichkeit, die
vorgegebene Frist zur Durchfiih-
rung eines Verfahrens im Ein-
zelfall aus besonderen Griinden
verlingern zu kdnnen, muf er-
halten bleiben. Die Verinde-~-
rungsmdglichkeit ist angelehnt
an die Fassung des § 10 Abs. 6a
des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes, der durch Gesetz vom
28.04.1993 eingefiihrt wurde.
Auberdem hat die Neufassung des
Absatzes 6 klarstellende Funk-
tionen, eine Differenzierung
unter Bezugnahme auf § 22 ent-
fallt.
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26. Zu Art. 1 Nr. 10 nach Buchst. b, Nr. 11 Buchst. ¢

(§ 11 Abs. 6a -neu-, § 12 Abs. 8 53tz 3)
In Artikel 1 Ar. 10 ist nach Bucnstabe b folgender

Buchstabe b] einzufiigen:
'by) Es wird folgender Absatz 6a eingefiigt:

“(6a) Die Kommission verdffentlicht allgemeine Stellung-
nahmen zu hdufig durchgefiihrten gentechnischen Arbeiten
mit den jeweils zugrunde liegenden Kriterien der Ver-
gleichbarkeit im Bundesgesundheitsblatt."*

Als Folge ist in Artikel 1 Nr. 11 Buchst. ¢ in § 12 Abs. 8 Satz 3

nach den Worten "vergleichbar ist'" der Sat:z

"Die Kommission ver&éffentlicht allgemeine Stelilungnahmen
zu hdufig durchgefilhrten gentechnischen Arbeiten

mit den jeweils zugrunde liegenden Kriterien der
Vergleichbarkeit im Bundesgesundheitsbiatt."

einzutiigen.

Begrﬁnduﬁg:

Der Begriff "vergleichbar” 1iBt eine sehr breite Ausle-
gung zu. Daher sollte eine zentrale Einrich;ung fes;ge-
legt werden, die im IZweifelsfall zur Vergleichbarke:i:
gentechnischer Arbeiten hinzugezogen wird. Es sollte
durch fortlaufend vercffentlichte Entscheidungen ge-
nauver definiert werden, was unter vergleichbaren gen-
techniaschen Arbeiten zu verstehen ist.
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G 27. Zu Art. 1 Nr. 10 Buchst. ¢ (§ 11 Abs. 7)

In Artikel 1 Nr. 10 Buchst. ¢ gind in § 11 Abs.
"Absatz 8 Satz 1 bis 3 finden keine Anwendung"
zu ersetzen durch die Worte

7 die Worte

"Absatz 6 Satz 3 gilt entsprechend, Absatz 8 Satz 1
bis 3 findet keine Anwendung".

Begriindung:

Die Einfiigung, daB Absatz 6 Satz 3 ent-
. sprechend gelten soll, hat klarstellende
[f] entfdllt Funktionen,&ine Differenzierung unter
bei Annahme Bezugnahme auf § 22 entféillt]
von Ziff. 24
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Zu Art. 1

Nr.
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13 nach Suchst. ¢ (§ 11 nach Abs. 8)

In Artikel
anzufiigen:

1

Nr. 10 ist nach Buchstabe ¢ folgender Buchstabe d

'd) Nach Absatz 8 wird folgender Absatz 9 angefligt:

“(9) Yor Erhebung einer verwaltungsgerichtlichen Klage
findet bei einer Entscheidung lber den Antrag auf Ge-
nehmigung der Errichtung und des Betriebs einer gentech-

nischen Anlage ein Vorverfahren nicht statt, sofern ein
Anhdrungsverfahren nach § 18 durcngefiihrt wurde."'

Begrindung:

In Anlehnung an § 70 VwVEG, wonach in f3rmlichen
Verwaltungsverfahren Xxein Vorverfahran stact<in-
det, wird auf ein Vorverfahren verzichtet, solfern
ein  Verfahren  mi:x Offentlichkeitsbeteiligung
stattgefunden hat. Dia Offentlichkeitsbeteiligung
stellt eine VerzZahrensgestaltung dar, die {irer den
amtsermittlungsgrundsatz hinausgeht und nicht er-
warten ldfAt, dal in einem Ververiahren neue Asvek-
te und Argumente hinzutraten xSnnten, die nicht
schon im Antragsveriahren beriicksichtigt wdren. Im
Hinblick aurf die Gebundenheit der EZntscheidung
werden auch Ermessenserwvdqungen nicht =u berprii-
fen sein.



U 29. Zu Artikel 1 Nr. 11 Buchstabe a (§ 12 Abs. )

Bei An- In Artikel 1 Nr. 11 ist Buchstabe a zu streichen.

nahme ent-

fillt

Ziff. 30 und

in Ziff. 51

£-7
Begrindung:
Aufgrund der bereits ohnehin stark kompr j-
mlerten Antragsformulare bedeutet der Ver-
zicht auf § 11 Abs. 2 Nr. 6 im Anmeldever-
fahren nach § 8 Abs. 2 keine Erleichterung
fgr der Betreiber. Es erscheint vielmehr
sinnvoll, daf sich der Betreiber durch die
in § 11 Abs. 2 Nr. ¢ geforderten Angaben
mit der Identifizierungsmdglichkeit der
vérwendeten gentechnisch verandertern Orga-
nismen ‘auseinandersetzt.,

G 30. Zu Art. 1 Nr. 11 Buchst. a (§ 12 Abs. 2) (wie A G Siff. 107
Entfdllt In Artikel 1 Nr. 11 Buchst. a ist von den in § 12 Abs. 2
E;;én' einzufiigenden Worten die Angabe "Nr. 1 bis 5" zu streichen.
von
Ziff. 29

Begrindung:

Fir die Prufung der Anmeldung kann auf die in § 11
Abs. 2 Nr. 6 und 7 aufgefiihrten Angaben nicht verzich
tet werden. Die Angaben uber die verfiigbaren Technike
zum Nachwels des gentechnisch veranderten Organismus
gind erforderiich, um die Uberwachbarkeit des Organis
mus zu ermitteln., Die Angaben iUber Notfailpline und
Unfallverhiitungsmafnahmen bei gentechnischen Arbeiten
zu gewerblichen Arbeiten sind fur die mogliche Ersteil
lung von behérdlichen Notfallplanen erforderlich.
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31t. Zu Artikel 1 Nr. 11 Buchst. ¢ (§ 12 Abs. 7, 8, 9,

el op|

12 -neu-)

= C
H-

a) In Artikel 1 Nr. 11 ist Buchstabe ¢ wie folgt zu fassen:

'¢) Nach Absatz 6 werden folgende Absidtze 7, 8 und 9
eingefigt:

"(7) Die zustindige Behdrde hat bei etiner Anmeldung
nach § 8 Abs. 2 wunverziiglich, spidtestens innerhalb
einer Frist von einem Monat eine Entscheidung nach
Absatz 10, 11 oder 12 zu treffen. Absatz 5§ findet
keine Anwendung. Der Ablauf einer Frist von drei
Monaten nach Eingang der Anmeldung gilt als Zustim-
mung zu Errichtung und Betrieb der gentechnischen
Anlage und zur Durchfithrung der gentechnischen
nur Wi[ 32. J Arbeiten.fFalls die Errichtung oder der Betrieb der

Entfillt bei An- gentechnischen Anlage weiterer behérdlicher Entschei-

nahme von dungen nach § 22 Abs. 2 bedarf,

verlingert sich dis
Ziff. 51

in Satz 1 genannte Frist auf drei Monate?lﬁe Fristen

ruhen, solange die Behdrde die Ergidnzung der Unter-
lagen abwartet.

(8) Bei der Anmeldung nach § 9 Abs. 1 gilt der Ablauf
einer Frist von zwel Monaten als Zustimmung zu

Durchfihrung der gentechnischen Arbeiten, Die zu-
stindige Behdrde hat bei einer Anmeldung wei-

terer gentechnischer Arbeiten der Sicher-
heitsstufe 2 zu Forschungszwecken
unverzﬁglich, spatestens innerhalb einer Frist
von einem Monat eine Entscheidung nach Abaat; lO,.
11 oder 12 2zu treffen, wenn die genteghqiséhe'
Arbeit einer von der FKommission bereits eingé-'
stuften gentechnischen Arbeit vergleichbar ist;
‘Absatz 5 findet in diesem Fall keine Anwendung.
Die Fristen ruhen, solange die Behdrde die Erginzung;
der Unterlagen abwartet. .’ ':. $ 3‘:'ﬂ¢1}§4,;_



(noch Ziff. 31)

(9) Die zustindige Behdrde hat bei einer Anmeldung
nach § 10 Abs. 1 unverzuiglich, _Bnatestens 1nner-*»?
halb einer Frist wvon einem Monat eine EntaChel-:ﬂ /
dung nach Absatz 10, 11 oder 12 zu trﬂr*en_:Aini'}
satz 5 findet leine Anwendung.,Der iblaur zf_-z_.mar}:"_w
Frist von zwei Monaten gilt als-uusulmmung zur ; l
Durchfilhrung der gentechnischen ‘Arbeiten.: D;e':
Fristen ruhen, solange dis Behorde dle#Erganzungi
der Unterlagen abwartet. ' -.fgf«

>

b) Nach Buchstabe e ist folgender Buchstabe f anzufiigen:

"f) Nach Absatz 11 wird folgender Absatz 12 angefigt:

“"{12) Mit Zustimmung der zustidndigen Behérde kann in den
Fdllen des § 8 Abs. 2 mit der Err_chtung undfden;Be-

trieb der gentechnischen Anlage ‘und mlt den gentecnr .
nischen Arbeiten sowie in den Fdllen des S Qvas_ p B

und des § 10 Abs. 1 mit den gentecnnlscnenaArbeLten.'f
vor Eintritt der Zustimmungsfiktion nach Absatz 7, 8
oder 9 begonnen werden. "',

Begriindung:

Es bedarf der Klarstellung, welche "Entscheidung-
der zustdndigen Beh&rde in den Abs&tzen 7, 8 und
9 des Gesetzentwurfs gefordert wird.

Dariiber hinaus ist sicherzustellen, daB eine
behdrdliche Entscheidung {iber den vorzeitigen
Beginn der angemeldeten Verfahren (§ 12 Abs. 9
GenTG a.F.)} in jedem Fall einer Anmeldung méglich
ist. Der Gesetzentwurf sieht eine derartige -
Entscheidung systemwidrig nur in Absatz 8 (n.F.)
vor. Iweckmdfligerweise ist die Befugnis der zu-
stdndigen Behdrde zur Entscheidung iiber einen
vorzeitigen Beginn der angemeldeten Vorhaben 'in
einem neu zu schaffenden Absatz 12 zu normieren. ‘ - .



33.
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Zu Art. 1 Nr. 11 Buchst. ¢ (§ 12 Abs. 831*)

In Artikel 1 Nr. 11 Buchst. ¢ sind in § 12 Abs. 8 im letzten Satz

dem Wort "Unterlagen" die Worte ''oder die Stellungnahme der
Kommission nach Ablauf der Frist nach Satz 1" einzufiigen.

Begriindung:

Die bisherigen Erfahrungen in
der Zusammenarbeit mit der Kom-
mission zeigen, dad es Fdlle
gibt, in denen die Stellung-
nahme der Kommission zeitbe-
stimmender Faktor dergestalt
ist, dapf eine Gesamtbearbei-~-
tungsfrist fiir das Anmeldever-
fahren von 2 Monaten nicht aus-
reicht. Deshalb muf sicherge-
stellt werden, daBf die Zustim-
mungsfiktion des § 12 Abs. 8
Satz 1 (neu) nicht vorzeitig
greift, namlich bevor die fach-
liche Sachverstindigenstellung-
nahme der Kommission vorliegt
und von der Anmeldebehédrde aus-
gewertet werden konnte.

*) Bei Annahme ist Ziffer 31 zu erginzen.

nach



G 34. 2Zu Art. 1 nach Nummer 11 {(§ 13 Nr. 5 - neu -)

in Artikel 1 ist nach Nummer 11 folgende Nummer 1la einzufiigen:

"11a.

In § 13 Nr. 5 werden nach den Worten "(BGB1. 1983 II S. 132)"
die Worte "und die Bestimmungen zum Verbot von biologischen
und chemischen Waffen im Ausfiihrungsgesetz zu Artikel 26

2 des Grundgesetzes (Gesetz iiber die Kontrolle von

Kriegswaffen, BGBl1. 1990 I S. 2506)" eingefiigt."'

Begrindung:

Was die Entwicklung biologischer Waffen angeht, gibt

es nach wie vor Angste in der Offentlichkeit._Um ithnen
zu begegnen, ist es erforderlich, in den Bestimmungen
des Gentechnikgesetzes zu den Genehmigungsvoraussetzun-
gen in § 13 nicht nur das Gesetz zur B—Waffegkonvenr
tion vom 21. Februar 1983, sondern ausdricklich auch
das Kriegswaffenkontrollgesetz mit seinen besonderen
Vorschriften fir biologische Waffen aufzufiithren.

In der breiten Uffentlichkeit sind diese Bestimmungen
und damit auch die Tatsache, daB8 die Herstellung und
Entwicklung bioclogischer Waffen schon durch die so-
genannte B-Waffenkonvention und das Kriegswaffenkon-
trollgesetz mit seinen ausfithrlichen Bestimmungen zu
biologischen Waffen verboten ist. kaum bekannt und im
einzelnen schwer durchschaubar.
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Zu Art. 1 Nr. 12 Buchst. ¢ (§ 14 Abs. 4)

In Artikel 1 Nr. 12 Buchst. ¢ ist in § 14 Abs. 4 der letzte
Halbsatz wie folgt zu fassen:

"soweit nach dem Stand der Wissenschaft eine Gefihrdung der
in § 1 Nr. 1 bezeichneten Rechtsgiiter ausgeschlossen ist."

Begriindung:

Die Formulierung des Anderungsgesetzes wird dem Schutzziel des
Gesetzes nicht gerecht. Es reicht nicht aus, “im Hinblick auf
die in § 7 Nr. 1 genannten Schutzzwecke geniigend Erfahrungen
zu sammeln”, sondern es muB weitergehend z.B. auf Grund der
gemachten Erfahrungen eine Gefdhrdung der in § 1 genannten
Rechtsqgiliter auszuschlieBen sein.



Wi

36.

- 36 -

Zu Artike!l 1 Nr. 14 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa (§ 16 Abs. 3)

In Artikel 1 Nr. 14 Buchstabe a ist Doppelbuchstabe aa wie folgt zu fassen:
'aa) Nach Satz 1 wird folgender Halbsatz eingefigt:

". will das Bundesgesundheitsamt einen Antrag aut Inverkehrbringen genehmigen,
leitet es innerhaib dieser Frist das Vertahren nach Artikel 12 und 13 der Richtlinie
90/220/EWG des Rates vom 23. April 1990 {iber die absichtliche Freisetzung

genetisch verinderter Organismen in die Umwelt (ABl. EG Nr. L 117 8. 15) (EG-

(1}

Beteiligungsverfahren) ein.

Begnindung:
Klarstellung und sprachliche Verbesserung des Gewollten.



37.

Zu Art. 1 Nr. 14 Buchst. b Doppelbuchst. aa und bb

(§ 16 Abs. 4 Satz 1 und 3)

In Artikel 1 Nr. 14 Buchst. b Doppelbuchst. aa und bb sind
jewells die Worte "und'Mikroorganismen" durch die Worte "oder

gentechnisch veridnderte Mikroorganismen' zu ersetzen.

Begriindung:

Klarstellung des Gewollten.
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U 38. Zu Artikel 1 Nr. 15(§ 17a)

Bei Ann. Artikel 1 Nr. 15 ist wie folgt zu dndern:

von

Buchst. a) In § 17a Abs. 1 ist Satz 4 zu streichen.

au.d *)
entf . b) In § 17a Abs. 2 ist nach dem Wort "fallen" das Wort "insbesondere” einzufiigen.
Ziff. 39

¢)In § 17a Abs. 2 Nr. 6 ist das Wort "und" durch das Wort "oder” zy ersetzen. -

d) In § 17a Abs. 3 sind die Worte "oder personenbezogene Daten” zu streichen.

Bei Ann.

von Buch-

st. a

entf,

Ziff. 30 Begriindung:

Buchstaben a und d

Durch die bestehenden Bestimmungen des Datenschutzgesetzes
sind Regelungen im Gentechnikgesetz hinsichtlich personenbe-
zogener Daten ibertlissig,

Buchstabe b

Durch die Ergénzung wird deutlich, daB zu priten ist, ob auch
weitergehende Angaben nicht vertraulich sind.

Buchstabe ¢

Anpassung an die Richtlinie 90/220/EWG

*) Ist bei Annahme von Ziffer 39 Buchst. b redaktionell

anzupassen.
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in 38, Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 17a Abs. 1 Satz 4 und Abs. 2)
Entf. bei . . . . )
Ann. vorn In Artikel 1 Nr. 15 ist § 17a wie folgt zu indern:
Ziff. 38
Buchst. a) In Absatz 1 ist Satz 4 wie folgt zu fassen:
a und d
"Flir den Schutz personenbezogener Daten gelten
die Datenschutzgesetze, soweit sich nicht aus
zztfwiff. 40 diesem Gesetz etwas anderes ergibt."

b) In Absatz 2 sind die Worte
"Nicht unter das Betriebs- oder Geschiftsgeheim-
nis im Sinne des Absatz 1 fallen"
durch die Worte
"Nicht schutzwiirdig im Sinne des Absatz 1
sind" -

Zu ersetzen.



Begriindung:

Zu a:

Die in § 17 a Abs. 1 Satz 4 vorgesehene fiktive Gleich-
stellung personenbezogener Daten mit Betriebs- und Geschafts-
geheimnissen erscheint problematisch und kénnte zu Fehl-
interpretationen fiihren; dem Sachanliegen scll durch eine
Verweisung auf das allgemeine Datenschutzrecht Rechnung ge-
tragen werden.

zu b:

Durch die vorgeschlagene Anderung der Einleitungsformel des
Absatzes 2 wird - unter Berlcksichtigung der Anderung zu a) -
dem Anliegen des Gesetzentwurfs Rechnung getragen, im beson-
deren die Angaben zu Nr. 2 (Name und Anschrift des Betrei-
bers} auch aus dem Schutzbereich der Datenschutzgesetze her-
auszunehmen.



-~ 41 - Drucksache 357/1/93

G 40. Zu Art. 1 Nr. 15 (§ 17a Abs. 1 Satz 4)

Entf. bei In § 17a Abs. 1 Satz 4 sind die Worte "stehen Betriebs- und
Ann. von

Ziff. 38 Geschidftsgeheimnissen gleich und" zu streichen.
Buchst. a
od. Ziff.

39 Begriindung:

In Absatz 1 3atz 4 werden parso-
nenbszogens Datan Batrisbs-und Ge-
achiftageheinnissen gleichge-
gtollt., Sie nmussen verctraulich ba-
handelt werden. In den vorangegan-
gen Sdtzen wird der Umgang mit Ga-
schiftasgeheinniasen wie r£0lgt nor-
Dierc:

a) Xennseichnung als vertraulich
durch dsn Betrsaiber und larla-
gung des Schadensrisikos,

b) Anhorung des Antragstallars baeti
abweichender Bawertung durch

dia suatindigs Behdrde.

Bo wire sachfromd, ein entapra-
chendes Verfnhraen besi personenbs-
zogenan Datan durchzufGhran, da
das dchadansrisikxo bai der Cffan-
Darung von paersonenbezogsnen Datan
ninsichtlioh des Paradénlichkeita-
rechts besteht, wéihrand bei der
Cffanbaxrung von Detrisbs- und Ce-
schiftageheionnissen virtachart-
licher dchadean entatehen xann., Au=
Berdem wirs es nicht sachgarecht,
den Antragsteller zum Sachwvaltar
das Datenschutzes 2Ur alla im Ver-

fahrsn beteiligtan Personen zu ma-
chen.

Batx 4 bezweckt, parsonenbezogena
Daten ohne besondere Kennzeich-~
nungepflicht 2u vaertraulichen Ca-
ten zu erkliren. Entaprechend (st
auch die Begrundung gu interpra-

tieran. Die Streichung dient dar
Verdsutlichung,



G 41.

U

Bei Ann.
entf.
Ziff. 58

- 42 -

Zu Art. 1 nach Nr. 15 (§ 1/3 -ney-)

In Artikel 1 ist nach Nummer 15 folgende folgende Nummer 15a
einzufiigen:

"15a. Es wird folgender § 17b elngefigt:

"§ 17 b

Register beim Bundesgesundheitsamt

Das Bundesgesundheitsamt fiihrt ein fir jedermann zu-

gdngliches Register iiber alle auf der Grundlage dieses Geset-es
erfolgten Anmeldungen und erteilten Genehmigungen.

Die
3undesregierung bestimmt durch Rechtsv

erordnung mit Zu-
stimmung des Bundesrates die Einzelheiten iiber den Inhalt
ces Registers, '!

Als Folge ist in Artikel 1 Nr.

1 nach Buchstabe a folgender
Buchstabe a, einzufiigen:

'aT) Nach dem Hinweis auf § 17a -neu- wird folgender Hinweis
eingefiligt:

""§ 17b Register beim Bundesgesundheitsamt.''

Die Schaffung eines Registers dient dem
erleichterten Zugang der Biirger zu gesundheits-
und umweltrelevanten Daten und bildet eine
Informationsgrundlage fiir die Offentlichkeit.

Der interessierte Biirger hat die Méglichkeit

der Einsichtnahme in Daten, die die gentechnischen
Gestattungen betreffen. Dies ist ein Beitrag zur
Transparenz und damit auch zur Akzeptanz der
Gentechnik in der COffentlichkeit.

LDas Register sollte nicht nur angaben
uber die Anmelde- und Genehmigungsver-
fahren im geschlossencn S

enthalten, sondern auch ¢

ungen und Inverkehrh =
ungen. Der Umfang d
Regicsters scllrte d
des § 12 GenTVEV entep

1 (Dt
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U 42. Zu Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe a (§ 18 Abs. 1)
Bei Anm. In Artikel 1 ist Nt. 16 Buchstabe a wie folgt zu iindern:

entf.
Ziff. 43 a) Der Doppelbuchstabe aa ist zu streichen.

b) Der Doppelbuchstabe bb ist wie foigt zu fassen:
"bb) Satz 2 wird gestrichen.”
¢) Der Doppelbuchstabe cc ist wie folgt zu fassen:

‘cc) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

"Im Falle des § 8 Abs. 4 kann ein Anhérungsverfahren entfailen, wenn nicht zu

besorgen ist, daB durch die Anderung zusitzliche oder andere Gefahren fiir dje

Bei Ann. in § 1 Nr. 1 bezeichneten Rechtsgﬁter[}u erwarten sind.”i]
vonC- J
entf. Ziff. 44

Begriindung:

Es ist nicht ersichtlich, warum

fiir gewerbliche Anlagen der Sicher-
heitsstufe 2 keine Drittbetroffen-—
heit bestehen soll .,

Zudem sind grundsat.lich Einschrin-
kungen des Anhdrungsverfahrens und
damit ein Beschneiden der Rechte
Dritter allein unter dem Aspekt
einer Verfahrensbeschleuniqung
nicht gerechtfertigt. Restriktlionen
in dieser Frage konnen zudem kontra-
produktiv sein, da ungeklarte Ein-
wendungen nachfolgende Rechts-
sStreite provozieren, die eine Rea-
listerung von Genehmigungen zeit-
lich hinausschiebe: «ianen.

Im Falle der wesentlichen Anderung

Kann ein Anhérungsverranren unter
den genannten Bedingungen in Analocgile
zum Bundes-Immissicnsschutzgesetz ent-
fallen. Mit der "Xann-Bestimmung"

soll der zustindigen Behdrde der ndtige
Entscheidungsspielraum gegeben werden.

Der WirtschaftsausschuBl widerspricht



{noch Ziff.

42)

Der Wirtschaftsausschull widerspricht dieser Empfehlung
mit folgender

Begriindung:

Der Zweck des Anderungsgesetzes, die gesetzli-
chen Anforderungen an den Umgang mit der
Gentechnik wvon sachlich nicht erforderlichen
und damit unverhdltnismifligen Beschrinkungen zu
befreien, wiirde in einem wesentlichen Punkt
verfehlt, wenn der vorgesehene Verzicht autf die
Durchfihrung elnes Anhorungsverfahrens far
Anlagen, 1in denen gentechnische Arbeiten der
Sicherheltsstufe 2 zu gewerblichen  ZIwecken
durchgefithrt werden sollen, sowelt nicht ein
Genehmigungsverfahren nach § 10 Bundesimmis-
sionsschutzgesetz durchzufihren 1ist, wieder
aufgehoben wirde.

Auch die Eilnrtdumung eines Entscheidungsermes-
sens fiir die Durchfithrung eines Anhorungsver-
fahrens im Fall der wesentlichen Anderung einer
gentechnischen Anlage, wenn nicht zu besorgen
ist, daB durch die Anderung zusidtzliche oder
andere Gefahren zu erwarten sind, kann zu einer
sachlich nicht gerechtfertigten Verfahrensver-
zogerung fihren. Das Anhdrungsverfahren wiirde
in solchen Fdllen zu einer reinen Wiederholung
des urspriunglichen Anhdrungsverfahrens fihren.
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G 43. Zu Art. 1 Nr. 16 Buchst. a (§ 18 Abs. 1 Satz 3)

Entf. In Artikel 1 Nr. 16 ist Buchstabe a wie folgt zu fassen:
bei

Ann. von
Ziff. 42 'a) In Absatz 1 wird folgender Satz 3 angefiligt:

“Im Falle des § 8 Abs. 4 kann ein AnhSrungsverfahren
entfallen, wenn nicht zu besorgen ist, daB durch die

Anderung zusdtzliche oder andere Gefahren fir die in
Bei Ann.

von(’--] § 1 Nr. 1 bezeichneten Rechtsgijterfzu erwarten sind."]
entf.
Ziff. 44

Begriindung:

Die Vorschriften zur (ffentlichkeitsbetei-
ligung betr. gewerbliche Anlagen der Sicher-
heitsstufen 1 und 2 sollten beibehalten
werden. Der Offentlichkeitsbeteiligung

im Genehmigungsverfahren kommt ein grund-
rechtsschiitzender Charakter zu. Uffentliche
Anhdrungen dienen der Transparenz des ver-
fahrens, der Akzeptanz der gentechnikrecht-

lichen Entscheidung und dem Schutzgedanken des
Gesetzes.

Im Falle der wesentlichen Anderung kann ein
Anhdrungsverfahren unter den genannten Be-
dingungen in Analogie zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz entfallen. Mit der "Kann-Be-
stimmung" soll der zustdndigen Behirde der
ndtige Entscheidungsspielraum gegeben werden.



K 44 .

Wi

Entf. bei _

Amn. von / -7 in
Ziff. 42

od. 43

- 46 -

Zu_Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe a, Doppelbuchstabe cc
(§ 18 Abs. 1 Satz 3)

In Artikel 1 Nr. 16 Buchstabe a Doppelbuchs:tabe cc sind
in § 18 Abs. 1 Satz 3 die Worter

"zu erwarten sind"

durch die Wérter

"herbeigefithrt werden"

Zu ersetzen.

Begriindung:

Sprachliche Verbesserung und Klarstellunc des

>

Gewollten (vgl. auch § 15a Abs. 2 5laSchG).



45.
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Zu Art. 1 Nr. 16 Buchst. b Doppelbuchst. bb (§ 18 Abs. 2 Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 16 Buchst. b ist der Doppelbuchstabe bb
zu streichen.

Begriindung:

Auch weiterhin ist an einer Liste der
Organismen, deren Ausbreitung im Falle
einer Freisetzung begrenzbar ist, zu
arbeiten und nicht lediglich an Kriterien
zu deren Festlegung. Kriterien erdéffnen
einen zu groflen Interpretationsspielraum,
der gegenwidrtig - aufgrund der noch
geringen Erfahrungen in Deutschland mit
Frelsetzungsversuchen - wegen der damit
verbundenen Sicherheitsrisiken nicht
gerechtfertigt ist.



U 46 . Zu Artikel 1 Nr. 18 Buchstabe b (8 20 Abs. ™)

Zusammen- In Artikel 1 Nr. 18 Buchstabe b sind die Worte

hang mit

Ziff. 56  vgas Ruhen der Genehmigung ganz oder teilweise '

durch die Worte
"die einstweilige Einstellung der Tiitigkeit”

ZUu ersetzen.

Art. 15 der Richtlinie 50/220/EWG
sieht die Mcglichkeit des Verbots,
der Einschrinkung der Behinderung
des Inverkehrbringens vor. Die Ein-
fuhrung eines neuen Kriteriums "“Ru-
hen der Genehmigung' kollidiert mit
geltendem Verwaltungsverfahrens-—
recht und den danach méglichen Ein-
schrankungen fur bestandskraftige
Verwaltungsakte.

Soweit zeitlich begrenzte Beschrin-
kungen £ir die vorgesehene Fallkon-
stellationen erforderlich sind,
wird orientiert an der bereits be-
stehenden Begrifflichkelt eine Re-
gelung getroffen. Zudem ist sicher-
gestellt, daB Rechtsbehelfen gegen
derartige Entscheidungen keine
aufschiebende Wirkung zukommt.
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47. Zu Art. 1 Nr. 19 Buchst. a (§ 21 Abs. 1 Satz 1 und Satz 2)

In Artikel 1 Nr. 19 ist Buchstabe a wie folgt zu fassen:

Bei Ann.

entf.

Ziff. 48 'a) Absatz | wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Wérter "jeden Wechsel in der Person"

durch die Worter "jede Anderung in der Beauftragung"
ersetzt.

tr;), ‘ﬁb) In Satz 2 werden die Wérter "Bei einen unvorhergesehenen

G Wechsel" durch die Wérter '"Bei einer unvorhergesehenen
nw

Anderung" ersetzt. :]

Begrindung:

Klarstellung des Gewollten.



R 48.
Entf. bei
Ann. von
Z1ff. 47

- 50 -

Zu Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe a (§ 21 Abs. 1 Satz 2 GenTG)
Entsprechend dem Vorschlag des UA R
vgl. a.a.0. S. 45
empfiehlit der RA einstimmig:
Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe a ist wie folgt zu fassen:
'a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 werden die Wérter "jeden Wechsel"
durch die Wérter "jede Anderung" ersetzt.
bb} In Satz 2 werden die Wérter '"Bei einem unverher-
gesehenen Wechsel" durch die Wérter "Bei einer
unvorhergesehenen Anderung" ersetzt.'
Begriindun

Die Anderung des § 21 Abs. 1 Satz 2 GenTG (Buchstabe bb)
ist nach dem Sinn und Zweck der in dem Entwurf bereits
vorgesehenen Anderung des § 21 Abs. 1 Satz 1 GenIG geboten.
Wie aus der Begriindung des Entwurfs hervorgeht, soll nicht
nur der Wechsel, sondern jede personelle Anderung angezeigt
werden. Dem entspricht es, eine Pflicht zur unverziiglichen
nachtriaglichen Anzeige auch bei jeder unvorhergesehenen
Anderung, nicht blof im Falle eines unvorhergesehenen .
Wechsels, vorzusehen. Im Hinblick darauf, daf diese Pflich-
ten gemidR Artikel 1 Nr. 28 Buchstabe b bufgeldbewehrt
sind, wird mit dieser zusdtzlichen Anderung zugleick ein
Wertungswiderspruch vermieden. Die damit einhergehende
weitere. Anderung der Gliederung zu Artikel 1 Nr. 19 Buchsta-
be 2 ist aus systematischen Grinden geboten.
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49, Zu Art. 1 Nr. 19 Buchst. b (§ 21 Abs. 1a)

In Artikel 1 Nr. 19 Buchst. b ist in § 21 Abs. 1a die Angabe
"Nr. 1" zu streichen.

Begriindung:

Die zustdndige Behdrde im Sinne
des § 9 Abs. 1 Nr. 2 neue Fas-
sung muB nicht identisch sein
mit der im Sinne des § 25 fiir
die Uberwachung des Priiflabors
zustdndigen Behdrde. Daher ist
die Anzeige auch in den Fillen
des § 9 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2
sinnvoll.



50.

Zu Artikel 1 Nr. 19 Buchstabe b (8§ 21 Abs. la)

In Artiketl 1 Nr. 19 Buchstabe b sind in Absatz 1 a die Wérter

"fiir die Uberwachung”

zu streichen.

Begrindung:

Die hier angesprochenen personellen Voraus-
Setrzungen sind Grundvoraussetzungen £iir die
Erteilung der Genehmigung bzw. fir das an-
meldeverfahren. Deshalb sind entsprachende
Anderungen i.d.R. der zustidndigen Genenmi-
gungsbendrde mitzuteilen. Eine Einschrine
kung im Gesetz auf die zustindigen Uberwa-
chungspendrdéen ist nicht notwendig. Die
Lander kdnnen in eigener Zustandigkeit dle
jeweils flir diesan Bereich zustdndigen Lan-
desbendrden in ihren Zustindigkeitsverord-
nungen benennen.
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G 51. Zu Art. 1 Nr. 20, 11 Buchst. a und ¢ {(§ 22 Abs. 2,

K § 12 Abs. 2, Abs. 7 Satz 4)

R

U Artikel 1 Nr. 20 ist zu streichen.

Bei Ann.

entf, in

Z1ff. 31 Folgeinderungen:

[ ] In Artikel 1 Nr. 11 Buchst. a sind die anzufligenden Worter
"sowie die Unterlagen, die zur Priifung der nach § 22 Abs. 2
mitumfaften behdrdlichen Entscheidungen erforderlich sind,"”

r- zu streichen.]

ent%. bei _

Ann. von

Ziff. 29

In Artikel 1 Nr. 11 Buchst. c ist § 12 Abs. 7 Satz 4
zu streichen.



Begriindung:

a) Aus verrlfassungsrechtlicher Sicht bestehen

b)

Bedenken gegen die Gesetzgebungskompetenz
des Bundes. Der Bundesgesetzgeber kann
nach Art. 84 Abs. 1 GG mit Zustimmung des
Bundesrates zwar in bestimmten Fallen das
Verwaltungsverfahren der La&nder regeln.
Dies gilt jedoch nur dann, wenn die L&nder
Bundesgesetze ausfthren. Hierauf be-
schrankt sich die vorgeschlagene Regelung
jedoch nicht. Sie greift z. B. auch in das
landesrechtlich geregelte Bauordnungsrecnt
ein. Ist fir eine nach dem Gentechnikgeset:z
anmeldepflichtige Anlage eine Baugenehmi-
gung erforderlich, hatte aufgrund des Ent-
wurfs eine nach Landesrecht in der Regel
dafir nicht zustandige Behdrde die Bauge-
nehmigung zu erteilen und hierfir das ver-
fahrensrecht nach dem GenTG und den aurf ihm
pberihenden Rechtsverordnungen anzuwenden.

Dies greift weit in die Organisationsho-
heit der Lander ein und ist mit Art. 30

Verbindung mit Art. 84 Abs. 1 GG nicht
vereinbar.

in

Gagen die Regelung bestehen auch erhebli-
che praktische Bedenken.

Die Konzentratilicnswirkung des § 22 Abs. 1
GenTG kann nicht erzielt werden, da hier
keine zur Einbeziehung anderer &dffentlich-
rechtlicher Genehmigungen geeignete Anla-
gengenenmigung ergeht. Mit der deshalb
vorgesehenen Zustandigkeitskonzentraticn
kann das angestrebte Ziel, dile fdr die
gentechnische Anlage vorgeschriebenen Ver-
fahren zu vereinfachen und zu beschleuni-
gen, jedoch nicht erreicht werden. Die
Uberleitung der Zustdndigkeit fUr die Er-
teilung von Baugenehmigungen, wasserrecht-
lichen Erlaubnissen und sonstigen erfor-
derlichen Zulassungen auf die fur die An-
meldung nach dem Gentechnikrecht zustindige
Behorde fiahrt namlich dazu, dap diese Be-
hérde die genannten Entscheldungen mit den
an sich zustdndigen Fachbehdérden in mate-
riell-rechtlicher Hinsicht abstimmen muf.
Aus diesem Grund wird der Erlap der ge-
nannten Beschelde in aller Regel mehr Zeit
beanspruchen, als wenn diese von den an
sich zustandigen Behdrden erlassen wurden;
die vorgesehene nicht verlingerbare 3-Mo-
nats-Frist ist kaum einzuhalten.
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€} Nicht praktikabel ist auch die Durchfah-
rung z. B. von Baugenehmigungsverfahren
nach den Verfahrensvorschriften des Gen-
technikgesetzes.

‘rbas vorgesehene Verfahren ist mit dem bau-
aufsichtlichen Verfahrensrecht nicht in
Einklang zu bringen. Es 148t insbesondere
die baurechtlich zwingend erforderliche
Beteiligung der Gemeinde nach § 36 Abs. 1

Satz 2 BauGB sowie diejenige der Nachbarn
auBer acht;7



K

52. 7y Artikel 1 Nr. 21 Buchstabe a (§ 24 Abs. 1)

Hy

In Artikel 1 Nr. 1 ist Buchstabe a wie folgt zu fassen:

[ 3]

'a) Dem Absat:z | wird folgender Satz angefligt:

zrlung von Ggbihran 3inc aulder cden in § 8B

Abs. 1 ges Yarwalitungskcstengesetzes bezeicnneten Rechis-
trdgern die als gemeinnirtzig anerkennten sder sys cffent.
licren Mitteln finanzierta Forschungseinrichzungen
befreit; flir diese THtigkeit stellt die Kommission

keine Kosten in Rechnung.'’

Beagrincung:

Dig Auslagen £ir die Stallungranme der ZK25 wercen zum Te:l
direkt vom Forsghungsetat ger wWissenschaftler atgazogon.

Auch dex BMFT ynd <ie DFG sehern sich nich: in dar Lage, die-
se Kostan im Rahman ikrer ferderung zu Jbarnemmen. Eine még-
lichst weitgehende Befreivng gemeznniiziger Forschnungsinst:

tyticrnen mul deshalb kenseguent srfeolgan und kann keinasialls
ven den Lanasrn (hernammen werdan., €s wird im Gbriden davon
3usgegsngen, JaB die Hochszrulen dar | Ander enlsprechend § 8
Abgatz 1 fen U~;wa‘_-ngs’ gastengasetzas van dear Geblhranpflichut

baffreit sing.



G 53.7u Art.
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21 nach Buchst. b (§ 24 Abs. 3 Satz 1 - neu -)

In Artikel 1 Nr. 21 1ist nach Buchstabe b folgender Buchstabe bl

einzufigen:

"b1) Dem Absatz 3 Satz 1 wird folgender Halbsatz angefigt:

Absatz 1 Satz 2 gilt entsprechend.'"

Begriindung:

Das Verhdltnis zwischen § 24 Abs. 1 Satz 2 GenTG

- neu - und § 24 Abs. 3 Satz 1 GenTG ist klarzustellen.
Andernfalls kdme nicht eindeutig zum Ausdruck, daB die
Spezialregelung fiir gemeinniitzige Forschungseinrichtungen
in § 24 Abs. 1 Satz 2 GenTG - neu - anders lautendem
Landesrecht vorgeht.



G 54. Zu Artikel | Nr. 21 Buchstabe ¢ (§ 24 Abs, 3 nach Satz 2)
U In Artikel 1 Nr. 21 ist Buchstabe ¢ wie folgt zu fassen:

Bei Ann. ‘©)  In Absatz 3 werden nach Satz 2 folgende Siitze angenigt:
entf.

Ziff. 55

“"Dies gilt nicht, soweit die Kommission in Vertahren nach §§ 11 oder 12 zu Vor-
haben der in Absatz 1 Satz 2 genannten Rechtstriger Stelluny nimmit. Die Aut-
wendungen werden im Einzelfall festgesetzt: dabei konnen nach dem durch-

schnittlichen Personal- und Sachautwand ermitteite feste Sitze oder Rahmensitze
zugrunde gelegt werden.''

Begnindung:

Die 'n das Anderungsage
gencmmene Freistellung
e
o

5]
1

14

o

4‘]
]

RN

Fecntstragern 1m Sirn
Abs. 1 Verwaitungskos
und ven als gemeinnutI:
kKannten Forscnungseinrsc
von Kcsten 1st unvoilsta
wenn nicht aucn von cer
Erstattung von Aufwenaungen fir
TadtigkeilZen der Kommissicn in
di2sen Fatlen apgesenen wirs,
Denn nach den langesrecnt)licrnen
Kostenregelungen sing Ziase
Zzundachst von den Langern zu
zanlencsen Autfwenduncen o=
antragstellern/Anmeldengen als
“Auslagen” aufzuerlagen, scwelt
solche Aufwendungen entstenen,

HORNU/BRORNS |
[P

=
|

Jdi 3 0L«
30

Q1T
o |
3

Lo w oW

—s O

33
W 3 DM oun

Es wird auflergem klargestellr,
dafd die Erstattung cer aufwen-
dungen aufgrung Einzeitallent-
scnelaung erfolzt.
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K °5. Zu Art. 1 Nr. 21 Buchst. ¢ (§ 24 Abs. 3 Satz 3)

Wi

Entf. bei Es erschelnt klarstellungsbedirZtig, dald miz dem naven § 24
??;évgﬂ Abs. 3 Satz 31 GanTgs keine Pauschalabrechnung der Xcst-an, 4=z

das jeweilige Land der Kommission insgesamt zu ers<«a
bDeabsichtigt ist, sondern lediglich eine Pauschalanr

v
0
I3
3]
I
¥

@
|
Y

jeweliligen Einzelfall, mit dem sich die ZXB3S herfaldt,

1
b
§
]

Im Ubrigen regelt sich dia Frage, ob und inwisweit Ayufwenzo=

gen der ZX3S Auslagen der federflihresnden Lancdesrenrd

A
PP R

nach cen einschligicen Kostengesetzan der Detra<s-canm T hmsdas

-_— e T e T e - .

Inscriarn ist dis Begrindung zu § 24 Abs. 3 Saz- 3

lich nicht relevant und irrefihrend.



u 56. Zu Artikel 1 Nr. 23 Buchstabe a Doppelbuchstabe bh (§ 26 Abs. 1)
[n Artikel 1 Nr. 23 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb sind die Worte

Zusammen-

giﬁf.mig "das Ruhen der Genehmigung"

durch die Worte
"die einstweilige Einstellung der Titigkeit"

Zu ersetzen.

Beqgrindung:

Art. 15 der Richtlinie S0/220/TWG
sieht die Moglichkei:z des verktcts,
der Einschridnkung der Behinderung
des Inverkehrbringens veor. Die Ein-—
funrung eines neuen Kriteriums "Ru-
hen der Genehmigung'" kollidiert mit
geltendem Verwaltungsverfahrens-
recht und den danach mdglicher Ein-
schrankungen fur bestandskraftige
Verwaltungsakte.

Soweit zeitlich beqgrenzte Beschran-

kungen fir die vorgesehene Fallken-
stellationen erforderlich sind,
wird orientiert an der bereits be-
stenenden Begrifflichkeit eine Re-
gelung getroffen. 2udem ist sicher-
gestellt, daB Rechtsbehelfen gegen
derartige Entscheidungen keine
aufschiebende Wirkung zukommt.
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57. ZuArtikel 1 Nr. 232 - neu-(§ 27 Abs. 2)

In Artikel 1 ist nach Nummer 23 folgende Nummer 23a einzutigen:

"23a. § 27 Abs. 2 wird gestrichen.”

Begrindung:

—_—— e

Das Erldschen der Genehmigung bei Authebune des Ge-
nehmigungsertfordernisses lieBe auch die mit der Geneh-
migung verbundenen Nebenbestimmungen entrallen. Dies
ist nicht vertretbar, da die materiellen Antorderungen des
GenTG auch fiir nur anmeldepflichtige Vorhaben gelten
(vgl. § 8 Abs. 1 GenTG), Insoweit bestent eine andere
Rechislage als im Bereich des BImSchG, dessen § 18
Abs. 1 die aufzuhebende Vorschrift nachgebildet ist.

Aullerdem ist zweitelhatt, ob die von der Genehmigung
eingeschlossenen anderen Genehmigungen und die hierzu
erlassenen Nebenbestimmungen weitergelten: diese Zwei-
fel missen aus Grinden der Rechtssicherheit vermieden
werden.



K 58. 7y Artikel 1 Nr. 25 Buchstabe b (§ 29 Abs. 1)

Entf. bei 1,4 Artikel 1 Nr. 25 sind in Buchstabe b folgende Sitze
Ann. von

Ziff. 41 anzufiigen:

"Das Bundesgesundheitsamt hat auf der Grundlage der erho-

oaner Daten ein Register Uber alle auf der Srunclege des
Gantechnikgesetzes ergangenen Entscheidungen der £0r- Gentech-
nik zusténdigen Behdrden zu errichten. Das Segistar muf -eder-
mann zuganglicn sain.”

Bagrindung:

Die veom BGA bersitzuhaltenden Daten Uher die von den Sengrgsern
gatrcifsnen Entscheidungen sind such fir die Jffantlipwmkgis
cereit zu nelten, um Transparenz ynd damit diz Akzepranz ==

ger Offentlichkeit zu verbessarn,



G 59.
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<u Art. 1 Nr. 26 Buchst. b Doppelbuchst. aa (§ 30 Abs. 2 Nr. Sa)

In Artikel 1 Nr. 26 Buchst. b Doppelbuchst. aa ist die Nummer 9a
wie folgt zu fassen:

"9a. bei welchen Tidtigkeiten fir Beschidftigte nachgehende Unter-

suchungen durchzufihren oder zu erméglichen sind."

Begriindung:

Die nachgehenden Untersuchungen der Beschiftigten
sind in erster Linie beim Umgang mit Agenzien

vorgesehen, bei denen mit Latenzwirkungen
(z.B. Tumoren) zu rechnen ist. Der durch das
Gesetz vorgesehene Bindungsgrad zur Unter-
suchung mull daher grofler sein als das m
vorliegenden Entwurf mit der Formulierung
"ermbglicht" ausgedriickt wird.



60. Zu Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b Doppelbuchstabe bb

Wi (§ 30 Abs.

2

Nr. 16]

In Artikel 1

fassen:

Nr. 26 Buchstabe b ist Doppelbuchstabe pb ~ie fo

'bb)} Absatz 2 Nr. 16 wird wie folgt gefaflt:

"16.

Bei Annahme
entfallen

diz Ziffern
61, 62, 63

dafl fir den Fall eines Unfalls in einer

in

géntechnischen Anlage,

Sicherheitsstufen 2 his 4

[N

der gentechnische Arbeiten der

durchgefiihrt werden,

a}

b}

der Betreiber erforderlichenfalls Notfallplane zu erstellen
und mit den wvon der zustidndigen Behdrde Etenannten Stellen
abzustimmen sowie Personen, die von einenm Unfall betrcifern
werden kénnen, die Offentlichkeit und die zustandice Behor-
de zu unterrichten und im Falle eines Unrfalls die getrorfe—
nen MaBnahmen den henannten Stellen zu nelden,

die zustdandige Behdérde auf dieser Grundlage Erstellung und
Durchfihrung auBerbetrieblicher Notfallpliane nit den zu-
standigen Behorden der Mitgliedstaaten der Eurcpaischen
Gemeinschaften oder den anderen Vertragsstaaten des Abkom-
mens iber den Europadaischen Wirtschaftsraun, die von einer
Unfall betroffen werden kénnen, abzustimmen.

die zustidndige Behdrde diese Angaben dem Bundesgesundheits-~
amt zur Weiterleitung an die Kommission der Europaischen
Gemeinschaften zu melden, die von den Mitgliedstaaten der
Europdischen Gemeinschaften und den anderen Vertragsstaater
des Abkommens uUber den Europaischen Wirtschaftsraum benann-
ten Behdrden zu unterrichten, soweit diese Staaten veon der
Unfall noglicherweise betrorfen sind, und alle Hotfallmag-

hahmen und senstigen erforderlichen MaBnahnen zu tretfan

hat.nt
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(noch Ziff. 60)

eqgriindung:

In § 6 Abs. 2 Gentechnikgesetz ist das Ver-
ursacherprinzip fir den Bereich der Gentechnik
gesetzlich festgeschrieben. Es ist Betreiber-
pflicht, die nach dem Stand der Wissenschaft
und Technik notwendigen Vorkehrungen zu tref-
fen, um vor Gefahren zu schitzen und ihnen
vorzubeugen. Die Vorsorgepflicht als Betrei-
berpflicht muB auch die Unfall- und Notfall-
vorsorge unmfassen. Deshalb muB der Betreiber
einer gentechnischen Anlage vorsorglich Map-
nahmen treffen, um moégliche Unfalle zu begren-
zen und nachteilige Auswirkungen im Fall eilnes
Notfalls zu begrenzen und daraus resultierende
Gefahren abzuwenden. Die Ermdchtigungsgrundla-
ge fiir den ErlaB einer Notfallverordnung 1st
daher so zu fassen, daf die Erstellung von
Notfallpldnen, die Information uber Sicher-
heitsmafnahmen u.a. vom Anlagenbetreiber
initiiert und durchgefiihrt werden.

Die Pflicht zur Erstellung von Notfallplidnen
kann sich jedoch sinnvollerweise nicht aur
Anlagen beziehen, in denen gentechnische Arbei-
ten -durchgefitlhrt werden, bei denen nach der
Gesetzesdefinition '"nach dem Stand der Wissen-
schaft nicht von einem Risiko fiir die menschli-

che Gesundheit oder die Umwelt auszugehen
ist.".

Dariitber hinaus werden die Artikel 13 bis 16 der
Richtlinie 90/219/EWG umgesetzt.
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In 5T. Zu Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b_Doppelbuchstabe bb
(§ 30 Abs. 2 Nr. 16)

Entf. bei

g?gbvgg In Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b ist Doppelbuchstabe bb
wie folgt zu fassen:

gsif?uh 'bb) Absatz 2 Nr. 16 wird wie folgt gefaft:

Ziff. 62, 63

"16. daB der Betreiber Notfallpline zu erstellen
und mit den von der zustidndigen Behérde
benannten Stellen abzustimmen sowie Personen,
die von einem Unfall betroffen werden kdnnen,
die Offentlichkeit und das Bundesgesundheits-
amt zu unterrichten und im Falle eines Unfalls
die getroffenen Mallnahmen den benannten
Stellen zu melden hat.'!

Begriindung:

In § 6 Abs. Z Gentechnikgesetz ist das
Verursacherprinzip fir den Bereich der
Gentechnik gesetzlich festgeschrieben.
Es 1ist Betreiberpflicht, die nach dem
Stand der Wissenschaft und Technik not-
wendigen Vorkehrungen zu treffen, um
vor Gefahren zu schiitzen und ihnen
vorzubeugen. Die Vorsorgepflicht als Be-
treiberpflicht mufl auch die Unfall- und
Notfallvorsorge umfassen. Deshalb muf
der Betreiber einer gentechnischen
Anlage vorsorglich MaBnahmen treffen,

um mégliche Unfdlle zu begrenzen und
nachteilige Auswirkungen im Falle eines
"Dennoch-Unfalls" zu begrenzen und
daraus resultierende Gefahren abzuwenden.
Die Ermdchtigungsgrundlage fir den

Erlal einer Notfallverordnung ist daher
so zu fassen, dall die Erstellung von
Notfallplinen, die Information tber
Sicherheitsmalnahmen, die Einleitung

von Notfallmallnahmen u.d. vom Anlagenbe-
treiber initiiert und durchgefiihrt werden.
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U 62. Zu Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b Doppelbuchstabe bb (§ 30 Abs. 2 Nr. 16)
In Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b ist Doppelbuchstabe bb wie tolgt zu fassen:
Entf. bei
Ann. von ‘bb} Absatz 2 Nr. 16 wird wie tolgt getalit:
Ziff. 60
oder 61 "16. daB tiir den Fall eines Unfalls in einer gentechnischen Anlage
Bei Amm. a) der Betreiber erforderlichenfalls Notfallpldne zu erstellen
f. : A .
;?;E 63 und mit den von der zustidndigen Behérde benannten Stellean

b)

abzustimmen sowie Personen, die von einem Unfall betroffen
werden kénnen, die Offentlichkeit und die zust&ndige Behér
de zu unterrichten und im Falle eines Unfalls die getroffe-
nen MaBnahmen den benannten Stellen zu melden,

die zustidndige Behdrde auf dieser Grundlage Erstellung

und Durchfihrung aufllerbetrieblicher Notfallpline dem Bundes-
gesundheitsamt zur Abstimmung mit den zustindigen 3ehdrden
der Mitgliedstaaten der Europiischen Gemeinschaften und

den anderen Vertragsstaaten des Abkommens iser den Eurc-
pdischen Wirtschaftsraum , die von einem Unfall betroffen

werden kOnnen, zu melden.

die zustindige Behorde die Angaben ilber den Unfall den
Bundesgesundheitsamt zur Weiterleitung an die Xommissiocn

der Europédischen Gemeinschaften zu melden, die ven Jden
Mitgliedstaaten der Europdischen Gemeinschaften und den
anderen Vertragsstaaten des Abkommens (ber den Guropdischen
Wirtschaftsraum benannten Behdrden zu unterrichten, scweit
diese Staaten von dem Unfall mdglicherweise betroffen

sind, und alle Notfallma®nahmen und sonstizen erforderiicher

Maflnahmen zu treffen

hat-”l



(noch Ziff. 62)

eqgrinduy :

In § 6 aAbs., 2 Gentechnikgesetz ist das Ver-
ursacherprinzip fir den Bereich der Gentechnik
gesetzlich festgeschrieben. Es ist Betreiber-
pflicht, die nach dem Stand der Wissenschaft
und Technik notwendigen Vorkehrungen zu tref-
fen, um vor Gefahren zu schiitzen und ihnen
vorzubeugen. Die Vorsorgepflicht als Betrei-
berpflicht muB auch die Unfall- und Notfall-
vorsorge umfassen. Deshalb nmuf der Betreiber
einer gentechnischen Anlage vorsorglich Map-
nahmen treffen, um mégliche Unfidlle zu begren-
zen und nachteilige Auswirkungen im Fall eines
Notfalls zu begrenzen und daraus resultierende
Gefahren abzuwenden. Die Ermdchtigqungsgrundia-
ge fur den ErlaB einer Notfallverordnung ist
daher so zu fassen, daB die Erstellung von
Notfallplinen, die Information iiber Sicher-
heitsmaBnahmen u.i. vom Anlagenbetreiber
initiiert und durchgefithrt werden.

Mit der Anderung in Buchstabe b wird festaoe-
legt, dafl eine Abstimmung mit den Mitglied-
staaten der Europdischen Gemeinschaften uad
den anderen Vertragsstaaten des Abkommens
Uber den Europidischen Wirtschaftsraunm zentral
vom Bundesgesundheitsamt vorzunehmen ist.
Dies dient der Verfahrensvereinfachung und
-vereinheitlichung.

Dariuber hinaus werden die Art., 14 -

; s . 16 Qer
Richtlinie 90/219/EWG ungesetzt,
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G 63. 7Zu Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b Doppetbuchstabe bb (§ 30 Abs. 2 Nr. 16)

Entf.

[n Artikel 1 Nr. 26 Buchstabe b ist Doppelbuchstabe bb wie folgt zu fassen:

bei Ann.'hh)  Absatz 2 Nr. 16 wird wie tolgt getabit:

von

Ziff. 60

od. 61
od. 62

aj)

b)

c}

"16. dab fir den Fall eines Unfalls in einer gentechnischen Anlage

der Betreiber erforderlichenfalls Notfallplane zu erstellen
und nit den von der Zustandigen Behdrde benannten Stellen
abzustimmen sowie Personen, die von einem Unfall betroffen
werden koénnen, die Offentlichkeit und die zustélndige Behor-
de zu unterrichten und im Falle eines Unfalls die getrcffe-
nen MaBnahmen den benannten Stellen zu melden,

die zustdndige Behdérde auf dieser Grundlage Erstellung und
Durchfihrung auﬁerbetrieblicnef Notfallplane nit den zu-
stdndigen Behorden der Mitgliedstaaten der Zurcpaischen
Gemeinschaften oder den anderen Vertragsstaaten des Abkon-

mens iber den Europdischen Wirtschaftsraum, die von eiren
Unfall betroffen werden koénnen, abzustimmen.

die zustidndige Behdrde diese Angaben den Bundesgesundheits-
amt zur Weilterlelitung an die Kommission der Eurcpdischen
Gemeinschaften zu melden, die von den Mitgliedstaaten der
Europaischen Gemeinschaften und den anderen Vertragsstaaten
des Abkcmmens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum benann-
ten Behorden zu unterrichten, soweit diese Staaten von dem
Unfall méglicherweise betroffen sind, und alle Notfallmap-

nahmen und sonstigen erforderlichen MaBnahmen zu tretfen

hat. ™!

Begrundung:

In § 6 Abs. 2 Gentechnikgesetz ist das Ver-
ursacherprinzip fir den Bereich der Gentechnik
gesetzlich festgeschrieben. Es ist Betreiber-
pflicht, die nach dem stand der Wissenschart



(noch Ziff. 63)

und Technik notwendigen Vorkehrungen zu tref-
fen, um vor Gefahren 2zu schiitzen und ihnen
vorzubeugen. Die Vorsorgepflicht als Betrei-
berpflicht muB8 auch die Unfall- und Notfall-
vorsorge umfassen. Deshalb mufR der Betreiber
einer gentechnischen Anlage vorsorglich Map-
nahmen treffen, um mégliche Unfille zu begren-
zen und nachteilige Auswirkungen im Fall eines
Notfalls zu begrenzen und daraus resultierende
Gefahren abzuwenden. Die Ermachtigqungsgrundla-
ge i4r den ErlaB einer Notfallverordnung ist
daher so zu fassen, daf die Erstellung wvon
Notfallpldnen, die Information ber Sicher-
heitsmafnahmen u.4. vom Anlagenbetreiber
initiiert und durchgefiihrt werden.

Dartber hinaus werden die Art. 14 - 16 der
Richtlinie 90/219/EWG umgesetzt.
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Zu Art. 1 Nr. 27 (§ 36 Abs. 1 Satz 1)

Der Bundesrat untersctitzt die Absicht der Bundesregier

klarzustellen, daf die Deckungsverscrge an den Ze

lage und nicht an einzelne Arteiten anknupft. =
Iraglich, c¢cb die beabsichtigte Klarstellung

schlagenen Formulierung erreicht wercden kann.



U 65.
Zusammen hang
mit

Ziff. 22

Zu Artikel I Nr. 2S Buchstabe b (§ 38 Abs. I Nr. 9)

[n Artikel 1 Nr. 28 Buchstabe b sind in § 38 Abs. 1 Nr. 9 nach den Worten
"entgegen”

die Worte

"§ 9 Abs. 3"

einzufiigen.

Beurﬁndung:

Durch die Ergiinzung wird die in § 9 Abs. 3 - neu - cingetiivte
Anzeigeptlicht in den Bulgeldkataiog aufgenommen.



G

Drucksache 357/1/93

66. Zu Art. 1 Nr. 28 Buchst. b (§ 38 Abs. 1 Nr. 9)

In Artikel

Worten ''micht rechtzeitig'" die Worte '"nicht vollistidndig"” einzufiigen:

1

Nr.

28 Buchst.

b sind in § 38 Abs.

Zecrundéunc

Zs erschelint sachgerach
der nichi volistindigan
§ 38 Azs. L Nrxr. 9@ GenTs
lich avizulthren {(vgl
zucn § 21 Abs. 3 Sazz 2

1 Nr.

?;-
I N
3 (0 fL (D (D
(Y u tg 43

20

;)
n w

9 nach cen

30 0 1
(A

[

iy

v

.



Bei Ann.

entf.

Ziff. 68

u. 69

Zu Artikel 1 Nr. 29 (§ 40)

In Artikel 1 ist Nummer 29 zu streichen.

Begriindung:

AL Cle Zustitnung Ces 3undasrates kaan niche ver-
zicalel werden. Die Frage, in walerer form im ain-
zelnen die UmgetIung von Richtlinien und Ingcschal-
cungen Cdes Rates oder der EG-Kommisgion in aationas~
les Reclit erfaigen scll, lAfr off menrere ANTworsean
tu, dile f0- dia Lander untargchiedlichne AuswiTkungen
hacan kdnnen. ¥s twd cdaher sichergastell:- sein. €ald
Qie LAncar _hrg Interassan Qber den fundesrar eln-
Brisgen kKonnan.

Nummer 29 ist somit zu streichen.



G 68
Wi

Entf. bei
Ann. von
Ziff. 67
Bei Ann.
entf.
Ziff. 69

7Zu Artikel 1 Nr. 29 (§ 40)

In Artikel 1 ist Nummer 29 wie tolgt zu tassen:

"29, § 40 wird autgehoben.”

Begriindung:

Auf die Zustimmung des Bundesrates kann nicht
verzichtet werden. Dte Frage, 1n welcher form 1m
einzelnen die Umsetzung von Richtlinien und Snt-
scheidungen des Rates oder der EG-Kommission 1n
nationales Recht erfolgen soll, 138t oft mehrere
Antworten zu, die fur die Lander unterschiedliche
Auswirkungen haben konnen. E£s mufl daher sicherge-
stellt sein, daB die Lander 1hre Interessen uper
den Bundesrat einbringen konnen.

§ 40 1st somit ersatzlos aufzuheben.
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R 69. Zu Artikel 1 Nr. 29 (§ 40 GenTG)

Entf. bei

g?ghvg? In Artikel 1 Nr. 29 ist § 40 wie folgt zu fassen:
od. 68

"§ 40

Angleichung an Gemeinschaftsrecht

Rechtsverordnungen nach diesem Gesetz kdnnen ohne

Zustim-
mung des Bundesrates erlassen werden,

wWenn ihr unverziig-

liches Inkrafttreten zur Durchfiihrung von Rechtsakten

lich ist. Sie

Monaten auBer Kraft; ihre
Geltungsdauer kann nur mit Zustimmung des Bundesra
verlingert werden."

der Europidischen Gemeinschaft erforder
treten spdtestens nach sechs

tes

Begriindung:
3 = ~ < = -“-\,- - a-az o - :—::: I-E_.__
ool Zile Zusilimmung “as Zundasraczas {_“; T
: 3 ; Zhar Farm i a.n-
Zizhtat werden. [Cla Frags, Ln welzthar For
Iizhtat rZan : 2 R
z2_nan Zi2 Umsertzung wven Bichtliniasn rd Entzcne:
Zg_nan 2 Umserzue > rcnt =1 facre—
JUngenl Z23 R2aTas sdar Zer IZ-¥ommis3sisan in maToona
SLilgenll 23 Aata ZCarx Z - : - g
ol soll L2l ZIC menrzr2 Antwortzan
las Regnz 2rfzlgen s0lLl, L23= =7t menr=
=3 e =- - "' i unTarso~iacslicha F‘.L.S'N:.rk'_ln;en
zu, Zia2 flr Zd:ia Lander unzarscazad rche & Sweriange
al sicna-gascs in ad
naben kannan. Es mup daner siznargastallT 3 : =
o} n nar it
dlz2 Lancdar ihra Inzaragsen tker den 3undasr-at 2

bringen kdnnen. Die erforderliche Eescbleun gung
14t sich durch die vorgeschlagene Frmichri

in ausreichendem Umfang bewirken.
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70. Zum Gesetzentwurf insgesamt

Der Bundesrat bittet dic Bundesregierung zu priifen. inwieweit Regelungen hinsichtlich der

Einsichtnahme des Betriebsrates in Anmelde- und Genehmigungsunterlagen in die Gesetzes-
novelle eingetiigt werden kdnnen.



