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Empfehlungen A-Fz-G-R

der Ausschusse

zu Punkt der 660. Sitzung des Bundesrates am 24.09.93

Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Weinrechts

Der federfithrende Agrarausschuf (A),
der Gesundheitsausschufl (G) und
der Rechtsausschuf} (R)

empfehlen dem Bundesrat, zu dem Gesetzentwurf gemaB Artikel 76 Abs. 2 des Grundge-
setzes wie folgt Stellung zu nehmen:

1. Zu Artikel 1 (& 2 nach Nr. 3 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 2 nach Nummer 3 folgende Nummer 3a einzufiigen:

"3a. Ursprungswein: Qualititswein bestimmter Anbaugebiete (Qualititswein b.A.) mit
einheitlichem Geschmackstyp, fiir den in Rechtsverordnungen auf Grund dieses Ge-
setzes bestimmte Erzeugungsvorschriften, sensorische und analytische Anforderungen
sowie ein Name festgelegt werden, und der aus einem durch Rechtsverordnung der
jeweiligen Landesregierung festgesetzten geographischen Gebiet stammt."

Ausgelieferiam 14 SEP, 1993

Vertneb: Burdesarzeger Veragsgessiachaft midH, Postiach 1320, 53003 Born
Telwdor: 22072820840, Telwimoc 0220/ 020844
ISEN 0720-2048
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(noch Ziffer 1)

Als Folge
ist in § 23 Abs. 1 folgender Satz anzufiigen:

"Bei Ursprungsweinen gilt der in der Rechtsverordnung nach § 2 Nr. 3a festgesetzte
Name als Name des bestimmten Anbaugebiets, wenn dies in der Rechtsverordnung
ausdriicklich bestimmt ist.".

Begriindung:

Durch Nummer 3a soll die Moglichkeit geschaffen werden, fur Ursprungsweine be-
sondere Erzeugungs-, Herkunfis-, Geschmacks- und Beschaffcnheitshedingungen
vorzuschreiben, damit Weine, die diesen Anforderungen entsprechen, sich unier ei-
nem festgelegien Namen von anderen Qualititsweinen abheben konnen.

Der Name von Ursprungsweinen soll als Name des bestimmten Anbaugebietes gelien,
wenn dies in der Rechtsverordnung, die die Anforderungen an derartige Erzeugnisse
festlegt, besonders bestimmt ist. Durch diese Regelung konnte beispielsweise im be-
stimmien Anbaugebiet Mosel-Saar-Ruwer ¢in Wein aus dem Teilanbaugebict Mose!
unter der Anbaugebietsbezeichnung “Mosel" in Verkehr gebracht werden, wenn cr
ausschlieBlich aus Trauben dieses Teilgebiets stammt und in ciner Rechisverordnung
besondere Bedingungen festgelegt werden.

Zu Artikel 1 (§ 2 Nr. 22 Weingesetz)

In Artikel 1 sind in § 2 Nr. 22 die Worter

"oder die Zusammenfassung solcher Flichen (GroBlage),"

zu streichen.

Durch die Anderung in Nummer 22 soll erreicht werden, daB unter Lage zukunftig nur
noch Einzellagen zu versichen sind. Damit entfallen die bisherigen GroBlagen, durch
die eine Irrefiihrung des Verbrauchers nicht auszuschlieBen war, da wegen der
Kombination von Gemeindenamen und Lagenamen in der Bezeichnung nicht zwi-
schen GroB- und Einzellage unterschieden werden konnte.

Ubergangsweise sollen die Namen von bereits eingetragenen GroBlagen zur Bezeich-
nung von Qualititswein b.A. jedoch bis zum 31. August 2004 verwendct werden diir-
fen (siche Ziffer 47).
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3. Zu Artikel 1 (§ 3 Abs. 2 Weingesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren die in Artikel 1 (§ 3 Abs. 2
Weingesetz) enthaltene Ermachtigung fir das Bundesministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten zu konkretisieren.

Begrindung:

Die Weinbaugebiete und Untergebiete fir Tafelwein sowie
die Bezeichnung fir Landwein sind gegenwidrtig in § 10
Abs. 7 und 8 des Weingesetzes namentlich in Anlehnung an
geopraphische Begriffe benannt. Die Ermlchtigung in Arti-
kel 1 (§ 3 Abs. 2 Weingesetz) l#pt nicht erkennen, mit
welcher Tendenz die Festlegung der Gebiete fiir Tafelwein
und die Bezelchnung fir Landwein kinftig erfolgen soll
und entspricht deshalb nicht den Anforderungen des Arti-
kels 80 Abs. 1 Satz 2 GG.

4. Zu Artikel 1 (§ 6 Abs. 2 Weingesetz)

A
In Artikel 1 sind in § 6 Abs. 2 nach dem Won "Flachlagen" die Worte "sowie aus ei-

nem bestimmten Anbaugebiet in ein anderes bestimmtes Anbaugebiet” einzufugen.

Begriindung:

Die Linder sollen die Moglichkeit erhalten, die Ubertragung des Wiederbepflanzungs-
rechts von einem Anbaugebiet in ein anderes Anbaugebiet zu beschrinken.
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5. Zu Artikel 1 (8 6 Abs. 2 Weingesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren die in Antikel 1 (§ 6 Abs. 2
Weingesetz) enthaltene Ermachtigung fiir die Landesregierungen zu konkretisieren.

Begrtindung:

§ 3 Abs. 2 des Weinwirtschaftsgesetzes enth#lt gegenwsr -
tig eine hinreichend bestimmte Erm8chtigung fiir die Lan-
desregierungen ,die Ubertragung von Wiederbepflanzungs-
rechten zu regeln. Hiernach kann die Ubertragung zugelas-
sen werden zur Steigerung der Qualitit der Weine oder
der Wirtschaftlichkeit der Erzeugung. Solche oder #hnli-
che Tatbestandsmerkmale, aus denen die Tendenz der Er-
michtigung erkennbar werden k&Snnte, fehlen in Artikel 1
(§ 6 Abs. 2 Weingesetz). Die Ermdichtigung steht deshalb
mit Artikel 80 Abs. 1 Satz 2 GG nicht in Einklang.

6. Zu Artikel 1 (§ 7 Abs, 1 Nr. 2 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 7 Abs. 1 der Nummer 2 das Wort "oder" anzufiigen.

Begriundung:
Klarstellung des Gewollten.

7. Zu Artikel 1 (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 Weingesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren die in Artikel 1 (§ 7 Abs. 2
Nr. 1 bis 3 Weingesetz) enthaltene Ermichtigung fiir dasBundesministerium fir Er-
nihrung, Landwirtschaft und Forsten zu konkretisieren.
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(noch Ziffer 7)

Beqrindung:

Nach geltendem Recht (§ 4 Abs. 2 und § 5 Abs. 1 Weinwirt-
schaftsgesetz) sind die Voraussetzungen fir die Ertei-
lung einer Anbaugenehmigung im einzelnen gesetzlich gere-
gelt. Hierzu gehdrt insbesondere die Beschreibung der
Voraussetzungen der Anbaueignung eines Grundstiicks. Aus
Artikel 1 (§ 7 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 Weingesetz) ist nicht
zu entnehmen, innerhalb welchen Rahmens die Voraussetzun-
gen der Anbauveignung bestimmt werden sollen. Die Bestim-
mung entspricht deshalb nicht den Anforderungen des Arti-
kels 80 Abs. 1 Satz 2 GG.

8. ZuArtikel 1 (89 Abs. 1, 3 und 4 Weingesetz)

A
In Artikel 1 ist § 9 wie folgt zu dndern:
a) in Absatz 1 Satz 2 ist die Nummer 3 wie folgt zu fassen:
"3, Tafelwein, Qualititswein b. A. oder Qualititswein mit Pridikat
(Qualititsgruppen)"
Bei An- b) Absatz 3 ist wie folgt zu fassen:
:22{;; "(3) In Rechtsverordnungen nach Absatz 2 Satz 1 kann iiber die in den Rechtsak-

Ziff. 11 ten der Europdischen Gemeinschaft vorgesehenen Kriterien hinaus der Hektarer-
trag fiir Qualititsgruppen unterschiedlich festgesetzt werden. Wird der Hektarer-
trag fiir Qualititsgruppen unterschiedlich festgesetzt, so darf dieser fur Tafelwein
150 Hektoliter nicht Gbersteigen.”
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(noch Ziffer 8)

10.

¢) Absatz 4 ist zu streichen.

Begriindung:

Mit den Anderungen sollen Tafelweine mit einer Obergrenze von 150 hl im Rahmen
des sogenannten Qualititsstufenmodells in die Regelung des zuldssigen Hektarertrags
einbezogen werden. Damit eriibrigt sich die Festsetzung eines Zuldssigen Hcktarer-
trags fir Qualititsschaumwein.

Zu Artikel 1(§ 9 Abs. 1 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 9 Abs. 1 nach Satz 2 folgender Satz einzufigen:

"Soweit aufgrund des § 12 Abs. 3 Nr. 5 die Abgabe einer Bestandsmeldung vorge-
schrieben ist, sind die Angaben in dieser Meldung fir die gesonderte Berechnung des
Gesamthektarertrages maBgebend."

Begriindung:

Es wird bestimmt, daB die Differenzierung nach Tafelwein, Qualititswein b.A. und
Qualititswein mit Pradikat am 31. August des auf die Ernte folgenden Jahres erfolgen
muB, soweit dies durch Verordnung nach § 12 Abs. 3 Nr. 5 durch die Landesregicrung
vorgeschricben ist. Dies bedeutet, daB cine nach der Abgabe der Mcldung vorge-

nommene Abstufung des Weins keine Mehrung der nach den Bestimmungen errech-
neten Weinmenge nach sich zieht,

Zu Artikel 1 ( § 9 Abs. 2 Satz 2 Weingesetz)

In Artikel 1 sind in § 9 Abs. 2 in Satz 2 nach den Wértern
“nicht {bersteigen"

die Worter

» wobei nur die qualititsmaBig zufriedenstellenden Ernten der reprisentativen Reb-
grundstiicke des bestimmten Anbaugebietes in Ansatz kommen"

einzufiigen.
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{noch Ziffer 10)

Begriindung:

Aus Gleichbehandlungsgrinden ist die flexible Regelung des Artikels 11 der VO
(EWG) Nr. 823/87 in nationales Recht zu iibernehmen.

11. Zu Artikel 1 (§ 9 Abs. 4 Weingesetz

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren in Artikel 1 (§ 9 Abs. 4

Weingesetz) klarzustellen, ob eine und gegebenenfalls welche Rechtsfolge eintritt,
wenn der Weinbaubetrieb den Liefervertrag nicht einhait oder entgegen seiner

Erkidrung die Emte nicht zur Herstellung von Qualititsschaumwein verwendet.

Begrindung:

Artikel 1 (§ 9 Abs. 4 Weingesetz) lapt nicht mit der ge-

botenen Rechtsklarheit erkennen, ob eine und gegebenenfalls
welche Rechtsfolge an die Verletzung des Liefervertrages
und an die Nichteinhaltung der Erklirung gekniipft jist.

12. Zu Artikel 1 (§ 10 Abs. 1 Satz 1 nach Nr. 1 Weingesetz}

In Artikel 1 ist in § 10 Abs. 1 in Satz 1 Nr. 1 das Wort
llwerll
durch ein Komma zu ersetzen und nach Nr. 1 folgende Nummer 1 a einzufigen:

"la. im eigenen Betrieb zur Herstellung von Qualititsschaumwein b.A. verwendet

und Gber das Erntejahr hinaus gelagert oder”.
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(noch Ziffer 12)

Als Folge

sind in § 10 Abs. 1 Satz 2 nach dem Zitat
"Satz 1 Nr. 1"
die Worter

", die Herstellung und die Lagerung von Qualititsschaumwein b.A. nach Satz 1
Nr. 1a"

einzufigen.

Begriindung:

Im Hinblick auf die Herstellungsdauer bei Qualititsschaumwein b.A. erscheint es ge-
rechtfertigt, das Verwendungsverbot des § 9 Abs. 1 Satz 1 fir diese Erzeugnisse aus-
nahmsweise zu durchbrechen. Die Regelung stellt jedoch sicher, daB der hergestellte
Qualititsschaumwein b.A. nur im Rahmen des Gesamthektarertrages an andere abge-
geben werden kann. Fiir die Herstellung im cigenen Betrieb gilt die Herstellerde-
finition in Artikel 2 dritter Gedankenstrich der Verordnung (EWG) Nr. 2333/92 des
Rates vom 13. Juli 1992 zur Festlegung der Grundregeln fur die Bezeichnung und
Aufmachung von Schaumwein mit zugesetzter Kohlensiure in der geltenden Fassung.

A 13. Zu Antikel 1 ( § 10 Abs. 1 Satz 2 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 10 Abs. 1 Satz 2 das Wort

Zusam-
menhang "anerkannten”
mit Ziffer
15 zu streichen.

Begrindung:

Die vorgesehene Einengung auf anerkannte Erzeugergemeinschaften bedeutet gegen-
uber dem geltenden Recht eine nicht zu rechtfertigende Verschirfung.
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14. Zu Artikel 1 (§ 11 Abs. | Satz 1| Weingesetz)

A
In Artikel 1istin § 11 Abs. 1 in Satz 1 die Angabe
"31. August”
durch die Angabe
“15. Dezember"
Zu ersetzen.
Begriindung:
Nach § 11 Abs. 3 sind die Erzcugnisse eines Betricbes im Rahmen der Hektarertrags-
regetung untereinander voll austauschbar. Somit steht ¢s dem Betrichsleiter frei zu
entscheiden, welchen Wein er zur Erfullung seiner Verpflichtung zur Destillation
bringt.
Die Anderung soll es dem Betricbsleiter ermoglichen, die Erfullung der Destillations-
verpflichtung solange hinauszuzégern, bis die Emie des Folgejahrgangs eingebracht
ist und qualitativ beurteilt werden kann. Die angestrebie Terminverschicbung soll im
Sinne der Qualititsforderung dem Betrieb bei qualitativ geringen Emtcerwartungen
einen entsprechenden Austausch der zur Deslillation zu liefernden Weine crmogli-
chen.
A 15. Zu Artikel 1( § 12 Abs. 3 Nr. 4 Weingesetz)
In Artikel 1 istin § 12 Abs. 3 Nr. 4 das Wort
Zusam-
menhang "anerkannten”
mit Ziffer
13 zu streichen,

Wegen der Streichung des Wortes "ancrkanntien” wird auf dic Begrundung zur Ande-
rung von § 10 Abs. 1 Saiz 2 verwiesen (siehe Ziffer 13).
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16.

17.

Zu Artikel 1 (§ 12 Abs. 3 Nr. S Weingesetz)

In Artikel 1 sind in § 12 Abs. 3 in Nummer 5 nach dem Wort

"regeln”

die Worter

"und hierbei insbesondere vorschreiben, daB zum 31. Auvgust des auf die Ernte

folgenden Jahres die Differenzierung nach Tafelwein, Qualititswein b.A. und
Qualititswein mit Priadikat zu melden ist"

einzufiigen.

Begriindung:

Es kann erforderlich sein, dal zum Ende des Weinwirischaftsjahres eine verbindliche
Feststellung auf die Qualitatsstufen eines jeden Jahrgangs vorgeschrieben wird, um zu
verhindern, daB eine spétere Herabstufung eine Mehrung der nach den Bestimmungen
des § 9 errechneten Weinmenge nach sich zieht.

Zu Artikel 1 (§ 16 Abs. 2 Weingesetz)

In Artikel 1sind in § 16 Abs. 2 in Satz 1 die Warter

"sofern es sich dabei um ein traditionelles Verfahren handelt; dabei sind die fiir das

Herstellen von Rotling geeigneten Rebsorten festzulegen”

durch die Worter

"wenn hierfiir ein wirtschaftliches Bedirfnis besteht und Interessen des Verbrauchers
nicht entgegenstehen”

ZU ersetzen.

Begriindung:

Eine Regelungsnotwendigkeit fiir die Bezugnahme auf traditionelle Verfahren sowie
fir die Festlegung geeigneter Rebsorten fiir das Herstellen von Rotling besteht nicht.
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18. Zu Artikel 1 18 Abs. 2 Weingesetz
In Artikel 1 sind in § 18 Abs. 2 vor den Wortern
"Qualititsweine mit dem Pradikat Kabinett"

die Worter

"Qualititsweine b. A. diirfen nicht vor dem 1. November des Erntejahres der ver-
wendeten Weintrauben,™

einzufiigen und ist das Wort
"diirfen”

Zu streichen.

Begriindung:

Mit der Erginzung wird wic bei Pridikatsweinen auch bei abgefiillien Qualitatswei-
nen das Inverkehrbringen an eine Mindestreifezeit gebunden.

19. Zu Artikel 1 (§ 19 Abs. 2 Satz 1 und § 20 Abs. 2 Satz 1 Weingeselz

In Artikel 1 sind

a) in § 19 Abs. 2 Satz 1 die Worte "darf einem Erzeugnis
nur zugeteilt werden" durch die Worte "wird einem Erzeug-
nis zugeteilt®,

b) in § 20 Abs. 2 Satz 1 die Worte "darf einem Wein nur zu-

erkannt werden" durch die Worte "wird einem Wein zuer-
kannt"”

Zu ersetzen.
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{noch Ziffer 19)

Begriindung:

Es ist klarzustellen, dap bei Erfilllung der gesetzlichen
Voraussetzungen ein Rechtsanspruch auf Erteilung einer
Prifungsnummer und auf Zuerkennung eines Priédikats ba-
steht (vgl. auch Artikel 1 - § 20 Abs. 3 Weingesetz).

20. Zu Artikel 1 (§ 20 Abs. 3 Weingesetz)

21.

In Artikel 1 sind in § 20 Abs. 3 die Worte "er die in
Rechtsverordnungen auf Grund dieses Gesetzes festgesetzten
Voraussetzungen fir die Zuteilung einer amtlichen Prifungs-
nummer erfidllt und® zu streichen.

Beqgrindung:

.

Pie Regelung ist im Hinblick auf Artikel 1 (§ 20 Abs. 2
Nr. 2 Weingesetz) entbehrlich (vgl. auch Artikel 1 -
§ 19 Abs. 2 Weingesetz).

Zu Artikel 1 ( § 20 Abs. 4 Nr. 1 Weingesetz)

In Artikel 1 sind in § 20 Abs. 4 Nr. 1 die Worter

", die in einer spaten Lese geerntet worden sind"

zu streichen.

Begriindung:

Es ist vollkommen ausreichend, die Spiitlese iiber vollreife Weintrauben zu definie-
ren, zumal dariiber hinaus auch noch das Erreichen der festgesetzten natirlichen Min-
destalkoholgehalte unabdingbare Voraussetzung fir die Zuerkennung des Pridikats
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(noch Zaffer 21)

Spatlese ist. Fur das Erreichen dieser hoch angesetzten natiirlichen Mindestalkohol-
gehalte ist die spite Lese cine Selbstverstindlichkeit. Es ist deshalb uberflissig, sie
vorzuschreiben.

22. Zu Artikel 1 (§ 21 Abs. 1 Weingesetz)
In Artikel 1 istin § 21 Abs. 1 die Nummer 2 zu streichen.

Begriindung:

Fur die in dem Entwurf vorgesehene fakultative Ermichtigung, vorzuschreiben, daB
bei Qualititswein mit Pradikat der natirliche Mindestalkoholgehalt amtlich festzustel-
len ist, ist eine Regelungsnotwendigkeit nicht gegeben. Ausreichend fiir eine geeig-
nete Uberwachung erscheinen dic Aufzeichnungspflichten und die stichprobenweise
Kontrolle durch die Weiniberwachungsbehérden. Abgesehen davon erforderte cine
amtliche Feststellung des natiirlichen Mindestalkoholgehalies eine erhebliche perso-
nelle Aufstockung der Weinkontrollbehérden, die unverhiltnismaBig erscheint.

23. Zu Artikel 1 { § 21 Abs. 4 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 21 der Absatz 4 zu streichen.

Begrindung:

Es ist ausgeschlossen, daB die Landesregicrungen durch Rechtsverordnung alljahrlich
den Beginn der spéten Lese unter Berucksichtigung der Verhiltnisse des jeweiligen
Emtejahres und der erreichbaren Reife bei den verschiedenen Rebsoricn auch nur ei-
nigermafen korrekt bestimmten konnen. Die Bestimmung ist eine nicht zu rechtfert-

gende Uberreglementierung, die im iibrigen als Folge der Anderung von § 20 Abs. 4
Nr. 1 entfallen kann.

24. Zu Artikel 1 (§ 22 Abs. 2 Satz 3 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 22 Abs. 2 Satz 3 die Angabe

"0,5 Volumenprozent"



A

- 14 - Emptehlungen, 504/1.93

(noch Zifter 24)

durch die Angabe
"1 Volumenprozent”

Zu ersetzen.

Begriindung:

Zur deutlicheren Unterscheidung der Landweine von Tafelweinen in qualitativer Hin-

sicht ist eine Erhdhung auf 1 Volumenprozent natiirlicher Mindestalkoholgehalt not-
wendig.

25. Zu Artikel 1 (§ 23 Abs. 1 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 23 Abs. 1 nach Nummer 1 folgende Nummer 1a einzufiigen:

'1a. bei Qualititswein mit Pridikat dariber hinaus die Namen von in die Wein-

bergsrolle eingetragenen Lagen [mit dem Zusatz "Einzellage"].

Als Folge

sind in § 23 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a die Wérter
"Lagen und™

Zu streichen.

Begrundung:

Durch dic Anderung soll eine stirkere Verkniipfung zwischen Bezeichnung und
Qualitit des Weines geschaffen werden. So soll die Verwendung des Namens der Ein-
zellage nur noch Qualititsweinen mit Pridikat vorbehalten werden. [Hierbei ist die
zusdtzliche Angabe "Einzellage” vorgeschrieben, damit wihrend der fir die Verwen-
dung der bisherigen Grofilagennamen vorgesehenen Ubergangszeit eine deutliche Un-
terscheidung zwischen GroB8- und Einzellage erkennbar wird. ]
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26, Zu Artikel 1 (8§ 23 Abs. 1 Weingesetz)

Zu Art 1§ 23 Abs. 1

In Artikel 1 § 23 Abs. 1 ist folgender Satz anzufiigen:

"Wird zur Angabe der geographischen Herkunft des Weines die Bezeichnung

einer Grofllage gewdbhlt, so ist diese Bezeichnung durch die Voranstellung des
Wortes "GroBlage” zu erganzen."

In der Vergangenheit wurde wiederholt moniert,
daf3 die Verwendung von nicht unterscheidbaren
Grofilagenbezeichnungen zu einer Irrefiihrung
des Verbrauchers fiihre bezliglich der Herkunft
der weine. Der Zindruck einer “"wertvolleren-®
Herkunft aus Einzellagen wurde erweckt. Die
angestrebte Kennzelchnungsregelung soll derar-
tige Verwechslungen oder MiBverstdndnisse aus-
schlieBen.

27. Zu Artikel 1 {nach § 23 Weingesetz)

In Artikel 1 ist nach § 23 folgender neuer § 23a einzufiigen:

"§ 23a

Ursprungswein

(1) Die Landesregierungen konnen zur Wahrung des typischen Charakters der Weine
oder wenn hierfiir ein wirtschaftliches Bedirfnis besteht und Interessen des
Verbrauchers  nicht entgegenstehen, durch Rechtsverordnung fir  einzelne
geographische Herkunftsgebiete, die kleiner als das bestimmte Anbaugebiet sind, Giber

die fir Qualititswein b.A. geltenden Vorschrifien hinaus fiir die Herstellung von
Ursprungswein
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(noch Zifter 27)

1. besondere Ertrags- und Erzeugungsvorschriften erlassen,
2. besondere analytische und sensorische Anforderungen festsetzen,
3. einen einheitlichen Geschmackstyp vorschreiben und

4. das geographische Herkunftsgebiet und seinen Namen festsetzen.

(2) Sind Rechtsverordnungen nach Absatz 1 erlassen worden, diirfen zur Angabe der
Herkunft des Ursprungsweines oder der zu seiner Herstellung zu verwendenden
Erzeugnisse nur die in § 23 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe b und ¢ und, soweit es sich um
Qualititswein mit Pridikat handelt, nur die Nummer 2 genannten Bezeichnungen
verwendet werden, wenn der Wein den nach Absatz 1 fiir sein geographisches
Herkunftsgebiet getroffenen Regelungen entspricht. In der Rechtsverordnung nach
Absatz 1 kann bestimmt werden, da8 das geographische Herkunftsgebiet des
Ursprungsweins als bestimmtes Anbaugebiet nach Artikel 3 der Verordnung (EWG)
Nr. 823/87 gilt. Im {ibrigen gelten die Vorschriften des Vierten Abschnittes.

(3) Das Bundesministerium fir Ernihrung, Landwirtschafi und Forsten wird er-
michtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates vorzuschreiben,
unter welchen Bedingungen ein Ursprungswein mit dem festgesetzten Namen
bezeichnet werden darf. In Rechtsverordnungen nach Satz  kann vorgesehen werden,
daB und unter welchen Voraussetzungen und in welcher Art und Weise der Name des

Ursprungsweins als Name des bestimmten Anbaugebietes verwendet werden darf."

Begriindung:

Die Landesregicrungen sollen ermachtigt werden, durch Rechtsverordnung die be-
sonderen Anforderungen an Ursprungsweine hinsichilich der Ertrags- und Erzey-
gungsbedingungen, der besonderen analytischen und sensorischen Anforderungen, des
cinheitlichen Geschmackstyps und der geographischen Herkunft zu bestimmen. Dabei
sollen auch diec Bezeichnungsmoglichkeiten abschlieBend gercgelt werden. Die
Rahmenbedingungen sollen letztlich durch Rechtsverordnung des Bundesministers
festgeschrieben werden. Dabei soll auch zugelassen werden, daB der Name des Ur-
sprungsweins als Name des bestimmten Anbaugebictes verwendet werden darf.
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28. Zu Artikel 1 (§ 27 Abs. 1 Satz 2 Weingesetz)

In Artikel 1 sind in § 27 Abs. 1 Satz 2 die Worte "verwen-
det und™ durch die Worte "verwendet oder"” zu ersetzen.

Begrindung

Klarstellung des Gewollten.

29. Zu Artikel 1 (§ 31 Abs. 4 Nr. 1)

In Artikel 1 sind in § 31 Abs. 4 Nr. 1 nach dem Wort
"Kontrollzeichen”

die Worter

"oder anderer Kontrollverfahren”

einzufiigen.

Begriindung:

Derzeit werden mit Zustimmung des Bundes und der Linder alternative Kontrollver-

fahren getestet. 1996 soll nach Ablauf der Testphase iiber die weitere Anwendung die-
ser Verfahren entschieden werden.

30. Zu Artikel 1 { § 32 Abs. 2 Weingesetz)
In Artikel 1 ist in § 32 der Absatz 2 zu streichen.

Begriindung:

Die Erfassung von Fa- und Tankraum wird in der amtlichen Statistik nicht mehr er-
hoben, weil sie als entbehrlich angesehen wird.
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31. Zu Artikel 1 {§ 34 Abs. 2 Weingesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren die in Artikel 1 (§ 34
Abs. 2 Weingesetz) enthaliene Ermachtigung fir das Bundesministerium  fur
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten zu konkretisieren.

Begrundung:

Die Einfuhr von Erzeugnissen ist gegenwdrtig in § 32
Abs. 1 und 2 des Weingesetzes detailliert geregelt. Die
Exrmdchtigung in Artikel 1 (§ 34 Abs. 2 Weingesetz) nennt
als Voraussetzung fir das Gebrauchmachen lediglich den
"Schutz des Verbrauchers". Diases Tattestandsmerkmal al-
lein ist nicht geeignet, dan cglichen Inhalt der Rege-
lungen voraussehsn zu k&nnaen. Dia Erafichtigung ent-
spricht deshaldb nicht den Anforéerungen des Artikels 80
Abs. 1 Satz 2 GG.

32. Zu Artikel 1 (§ 36 Weingesetz)

A
In Artikel 1 sind in § 36

a) Absatz 1 wie folgt zu fassen:

"(1) Der als Anstalt des offentlichen Rechts errichtete Deutsche Weinfonds hat die

Aufgabe, im Rahmen der ihm zur Verfiigung stehenden Mittel, insbesondere des

Aufkommens aus der Abgabe,

1. die Qualitit des Weines sowie durch ErschlieBung und Pflege des Marktes
den Absatz des Weines auBerhalb des Geltungsbereiches dieses Gesetzes zu

fordern,

2. Aufgaben von anbaugebietsibergreifender Bedeutung wahrzunehmen,

3. auf den Schutz der durch Rechtsvorschriften fur inlindischen Wein fest-
gelegten Bezeichnungen im In- und Ausland hinzuwirken und

4. die gebietlichen Absatzforderungseinrichtungen bei der Wahrnehmung ihrer
Aufgaben zu unterstitzen."
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{noch Ziffer 32)

b) Nach Absatz 1 folgender Absatz 1a einzufiigen:

“(1a) Das Bundesministerium fir Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten wird
ermichtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates zur
Sicherung einer abgestimmten Absatzforderung das Nahere Gber den Inhalt und
den Umfang der Aufgaben nach Absatz 1 zu bestimmen."

Begriindung:

Mit der vorgeschlagenen Anderung soll erreicht werden, daB die gebietlichen Absatz-
forderungseinrichtungen in verstirktem MaBe fur die Wahmehmung von Absatzforde-
rungsmaBnahmen im Inland verantwortlich sind. Demzufolge wird der Schwerpunki
der Aufgaben des Deutschen Weinfonds auf AbsatzforderungsmaBnahmen auBerhalb
des Geltungsbereiches dieses Gesetzes iiber den bisherigen Umfang hinaus verlager.

Dem Deutschen Weinfonds verbleibt daneben die Aufgabe, weiterhin MaBnahmen
von anbaugebietsiibergreifender Bedeutung wahrzunehmen, z. B. Marktforschung,
Wahl der Deutschen Weinkonigin, Verleihung des Weinkulturpreises, Schulungsver-
anstaltungen.

Weiterhin soll der Deutsche Weinfonds die gebietlichen Absatzforderungseinrichtun-
gen unterstiitzen. Zu diesem Zweck soll diesen Einrichungen aus dem Aufkommen
aus der Abgabe ein Anteil von 25 v. H. zur Verfiigung gestellt werden.

In Absatz 1a wird dem Bundesministerium fur Emihrung, Landwirtschaft und Forsten
dic Ermachtigung eingerdumt, mit Zustimmung des Bundesrates die Aufgaben nach
Absatz 1 zu konkretisieren.

33. Zu Artikel 1 (§ 38 Abs. 1 und 2 Weingesetz)

In Artikel 1 sind in § 38

a)

in Absatz 1 der Satz 1 wie folgt zu fassen:

"Der Aufsichtsrat besteht aus funf Mitgliedern, von denen eines Vertreter des
Weinbaus, eines Vertreter des Weinhandels und eines Vertreter der Winzer-

genossenschaften sein muB.”

b) in Absatz 2 der Satz 3 wie folgt zu fassen:

"Die Mitglieder des Aufsichtsrates werden vom Verwaltungsrat aus dessen Mitte
gewihlt."
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(noch Zitfer 33)

c)} der Absatz 3 wie folgt zu fassen:

"(3) Der Aufsichtsrat hat den Vorstand zu (iberwachen. Er beschlie8t im Rahmen
der ihm vorgegebenen Beschlisse und Richtlinien des Verwaltungsrates nach § 39
Abs. 4 Uber alle Fragen, die zum Aufgabengebiet des Deutschen Weinfonds
gehoren. Zudem beschlieBt er Giber die Einberufung des Verwaltungsrates und legt
dessen Tagesordnung fest."

Begriindung:

Die Verringerung der Anzahl der Mitglieder des Aufsichisrates soll zu einer Straf: fung
der Entscheidungsfindung fithren und ist im Hinblick auf die Aufgabenverlagerung
gerechtfertigt. Es wird sichergesiellt, daB der Weinbau, der Weinhandel und dic Win-
zergenossenschaften angemessen vertreten sind.

In Absaiz 3 wird konkretisiert, daB der Aufsichtsrat innerhalb der vom Verwaltungsrat
nach § 39 Abs. 4 gemachten Rahmenvorgaben iiber alle aufgabenbezogenen Fragen
zu beschlieBen hat. Mit dieser zusitzlichen Aufgabenzuordnung wird die fachliche
Entscheidungsqualitit gesteigen. Die Beschlilsse des Aufsichtsrates erhalien damit
zusitzliche Bedeutung.

34. Zu Artikel 1 (§ 39 Abs. 1 und 2 Weingesetz)
In Artikel 1 sind in § 39

a) Absatz 1 wie folgt zu fassen:
"(1) Der Verwaltungsrat besteht aus 21 Personen, und zwar aus

1. 10 Vertretern des Weinbaus und der gebietlichen Absatzfdrderungs-
einrichtungen,

3 Vertretern des Weinhandels einschlieBlich des Ausfuhrhandels,

2 Vertretern der Winzergenossenschaften,

~ w N

1 Vertreter der Weinkommissiondre,
5. je 1 Vertreter der Sektkellereien und des Gaststattengewerbes,

6. 1 Vertreter des SortimentsgroBhandels und der genossenschaftlichen
GroBhandels- und Dienstleistungsunternehmen,



Empfehlungen, 504 1/93 21 -

(noch Ziffer 34)

7. 1 Vertreter des Lebensmitteleinzelhandels. der Lebensmittelfilialbetricbe und
der Konsumgenossenschaften und

8. 1 Vertreter der Organisationen zur Forderung der Giite des Weines.

b) in Absatz 2 der Satz 2 wie folgt zu fassen:

“Vor der Berufung und Abberufung sind bei den in Absatz 1 Nr.1 bis 8 ge-

nannten Mitgliedern die Organisationen der beteiligten Wirtschaftskreise an-
zuhoren."”

der Absatz 4 wie folgt zu fassen:

"(4) Der Verwaltungsrat bestimmt den grundsatzlichen Handlungsrahmen in
Fragen, die zum Aufgabengebiet des Deutschen Weinfonds gehoren. Er stellt
allgemeine Richtlinien fir den Vorstand und den Aufsichtsrat auf, die der Geneh-
migung des Bundesministers fiir Emahrung, Landwirtschaft und Forsten
bedirfen."

Begriindung:

In Absatz 1 wird vorgeschlagen, die Anzahl der Mitglicder des Verwaltungsrates von
bisher 44 auf nunmehr 21 zu vermindemn. An dem bisherigen Verhaltnis der Vertreter
aus dem Erzeugungsbereich und den Vertretern der Handelsstufe wird festgehalten.

Dic Vemingerung der Mitgliederzahl bewirkt eine hohere Effizienz des Gremiums bei
gleichzeitiger Verbesserung der Transparenz der Entscheidungen.

Die bisher entsichenden Kosten fur den Verwallungsrat konnen crheblich reduzien
werden.

[n Absatz 2 Satz 2 erfolgt die durch Anderung des Absatzes 1 erforderiiche redaktio-
nclle Anpassung.

Die vorgeschlagene Anderung des Absatzes 4 sol) klarstellen, daB der Verwaltungsrat
lediglich unter fachlichen Gesichtspunkten den Handlungsrahmen fir den Vorstand
und den Aufsichtsrat bestimmt Die Aufgabeneingrenzung soll errcichen, daB der
Verwaltungsrat ausschlicBlich den grundsitzlichen Spiclraum fiir den Vorstand und
den Aufsichtsral bestimmt, ohne daB abschlicBende Beschliisse iiber aufgabenbezoge-
ne Einzelfragen zu treffen sind. Die Beschlufassung von Einzelfragen wird dem
Aufsichtsrat zugeordnet. Das Nihere sollen Richtlinien bestimmen, die vom Bun-
desminister fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten zu genchmigen sind.
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35. Zu Artikel 1 ( § 42 Weingesetz)

In Artikel 1 ist § 42 wie folgt zu fassen:

“§ 42
Abgabe fir den Deutschen Weinfonds

Zur Beschaffung der fiir die Durchfilhrung der Aufgaben des Deutschen Weintonds
erforderlichen Mittel ist von Personen und nichtrechtsfahigen Personenvereinigungen
die zu gewerblichen Zwecken Traubenmost, angegorenen Traubenmost oder Wein
inlandischen Ursprungs erzeugt haben. eine Abgabe von 2,00 Deutsche Mark je ange-
fangene 100 Liter zuldssigen Gesamthektarertrages zu entrichten.”

Begriindung:

Es ist nicht mehr zeitgemis, eine Abgabe, dic ein und demselben Zweck dient, zwei-
gleisig iiber Fliche und Menge zu erheben. Die Anderung sieht cine Zusammenfih-
rung beider Abgaben in ¢ine reinc Mcngenabgabe vor, die kunftig vom Weinerzcuger
zu entrichten ist. In erster Linie muB der am Absatz sciner Erzcugnisse interessien
scin. Deshalb ist ¢cs angebracht, ihm die Abgabe fir die Absatzforderung abzuverlan-
gen. Dabei wird im Grundsatz, was die erfaiten Erzeugnisse betrifft, an die Gesclzes-
fassung, wie sic im Geselz vom 30. August 1990 (BGBI. | S. 1863) vorgeschen war,
angeknipft.

Die vorgeschenc gestaffelte Erhohung der Abgaben firr den Deutschen Weinfonds ist
nicht erforderlich, wenn eine Konzentrierung der Aufgaben des Weinfonds aufl Aktivi-
taten auBerhalb des Geltungsbereiches dieses Gesetzes vorgenommen wird.

36.*Zu Artikel 1 (§ 42 - neu - Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 42 - neu - folgender Satz anzufiigen:

"In den Lindern Brandenburg, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen betrigt die
Abgabe 1,40 Deutsche Mark bis zum 31. Dezember 2000.”

Hinweis zu den Ziffern 36 und 37:

Bei Ablehnung von Ziffer 35 beziehen sich diese Ziffern auf den Gesetzentwurt der
Bundesregierung und sind entsprechend redaktionell anzupassen.
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(noch Ziffer 36)

A

38.

Begriindung:

Ohne Bericksichtigung der realen Einkommensverhiltnisse der Winzer in den ge-
nannien Lindern ist eine automatische Steigerung der Abgabe fir den Deutschen
Weinfonds nicht vertretbar.

37.*Zu Artikel 1 ( § 42 - neu - Weingesetz)

In § 42 - neu - ist folgender Absatz 2 anzufiigen:

"(2) Der Deutsche Weinfonds stellt den gebietlichen Absatzforderungseinrichtungen
einen Anteil von 25v.H. des Aufkommens aus den Abgaben zur Verfigung.
VerteilungsmaBstab ist die bestockte Rebfliche."

Der bisherige Text von § 42 - neu - wird Absatz 1.

Begriindung:

Die Verlagerung bisheriger Aufgaben des Deutschen Weinfonds auf die gebietlichen
Absatzforderungseinrichtungen macht es erforderlich, daB diesen ein Anteil des Auf-
kommens aus den Abgaben zur Verfiigung gestellt wird. Mit diesem Anteil unterstiitzt
der Deutsche Weinfonds nach § 36 Abs. 1 Nr. 4 die den gebietlichen Absatz{irde-
rungseinrichtungen zusitzlich iibertragenen Aufgaben.

Zu Artike! 1( § 43 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 43 der Absatz 1 wie folgt zu fassen:

"(1) Die Erhebung, Festsetzung und Beitreibung der Abgabe nach § 42 ist Aufgabe
des Deutschen Weinfonds. Hierzu Gbermitteln dem Deutschen Weinfonds die for die
Flhrung der gemeinschaftlichen Weinbaukartei zustindigen Behdrden Name und

Anschrift der Abgabepflichtigen sowie die der Abgabepflicht unterl iegenden Mengen
aus der gemeinschaftlichen Weinbaukartei.";

in Absatz 2 ist der Satz 1 zu streichen.
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{noch Ziffer 38)

Begrindung:

Bei der Umstellung auf eine reine Mengenabgabe fur den Deutschen Weinfonds mul
dieser selbst dazu in der Lage sein, diese Abgabe zu erheben. Er soll hierbei durch
Ubermittlung der Mengenabgaben aus der gemeinschaftlichen Weinbaukartei, die in-
soweit aus der Ernte- und Erzeugermeldung herrithren, unterstitzt werden. Eine wei-
tergehende Einbindung der Linder in die Abgabenerhebung bedarf ¢s nicht mehr.

39.*Zu Artikel 1 ({ § 45 Weingesetz)

40.

In Artikel 1 ist in § 45 in Satz 1 die Angabe
"§ 42 Abs. 1 Nr. 1"

durch die Angabe

"§ 42 Abs. 1"

zu ersetzen und der Satz 2 zu streichen.

Begriindung:
Es handelt sich um eine Folge aus der Anderung des § 42.

Auf Grund der kiinftigen Aufgabenteilung zwischen dem Deutschen Weinfonds ¢iner-
seits und den gebietlichen Absatzférderungseinrichtungen andererscits ist es unerliB-
lich, davon abzuschen, die Hohe der Abgaben fiir die gebietlichen Absatzforderungs-
einrichtungen an die Hohe der Abgabe fur den Deutschen Weinfonds zu binden. Fiir
die gebietlichen Absatzforderungseinrichtungen muB, wenn sie ihren Auftrag gemaB
der kiinftigen Aufgabentcilung nachkommen wollen, vollkommene Freiheit bezuglich
der Hohe der Abgabe geschaffen werden.

Zu Artikel 1 (§ 45 Weingesetz)

In Artikel 1 ist in § 45 folgender Satz anzufiigen:

"Die Abgabe kann fur die einzelnen bestimmten Anbaugebiete eines Landes in
unterschiedlicher Hohe festgesetzt werden."

Begrindung:

[n der Vorschrift soll klargestellt werden. dal dic Linder dic Abgabe fiir dic gebietli-
che Absatz{rderung unter Beriicksichtigung der besonderen Gegebenheiten in den

*) Bei Ablehnung von Ziffer 35 entfillt lediglich die Folgeinderung.
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einzelnen bestimmien Anbaugebicten auch der Hohe nach differenzicrt nach Anbau-
gebieten festsetzen kénnen, wobei der Gleichheilsgrundsatz des Grundgesctzes Be-
ricksichtigung finden mup.

41. Zu Artikel 1 (§47 Abs. 1 Nr. 1, 2und 2 a - neu - und § SONT. | Weingesetz)

Artikel 1 ist wie folgt zu &ndern:

a) § 47 Aks. 1 ist wie folgt zu andern:
aa) In Nummer 1 sind die Worte "Nummer 3, § 48 Nr. 4
oder 5 oder § 49 Abs. 2" durch die Worte "§ 38 Nr.
2 oder § 49 Abs. 2 Nr. 1, 2, 5 bis 8 oder 10" zu er-
setzen und die Worte "oder einer unmittelbar gelten-
den Vorschrift in Rechtsakten der Europdischen Ge-

meinschaft" zu streichen,

bb) In Nummer 2 ist das Wort "oder" am Ende durch ein

Komma zu ersetzen.

cc} Nach Nummer 2 ist folgende Nummer 2 a eincufiigen:

" 2 a. 1n anderen als den in Nummer 3,'§ 48 Nr. 4
oder 5 oder § 49 Abs. 2 Nr. 11 bezeichneten
Fallen entgegen einer unmittelbar geltenden
Vorschrift in Rechtsakten der Europidischen Ge-
meinschaft eine der in Nummer 1 bezeichneten
Handlungen begeht, soweit eine Rechtsverord-
nung nach § 50 fir einen bestimmten Tatbe-
stand auf diese Strafvorschrift verweist

oder".
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b) In § 50 Nr. 1 sind nach der Angabe "Abs. 1 Nr."
die Worte "2a oder" einzufiigen.

Begrindung:

Zu a):

Die Anwendung der Blankettverweisung auf Vorschri.f-
ten in Rechtsakten der Europaischen Gomeinschaft
sollte - ahnlich wie in Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr.
3, § 48 Nr. 4 und 5, § 49 Abs. 2 Nr. 11 Weingesetz)
- von einer sog. Rickverweisungsklausaol abhangig ge-
macht werden, um die mit Strafe bedrohten Ge- und

Verbote klarer iiberschaubar zu machen.

In Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr. 1 Weingesetz) muf auch
§ 48 Nr. 2 genannt werden. Ohne diese Anderung ware
das Inverkehrbringen, Einfihren, Ausfuhren und zum
Gegenstand der Werbung Machen zugleich von der Straf-
vorschrift in Artikel 1 (§ 48 Nr. 2 Weingesetz) er-
falt. Die Bufigeldnormen in Artikel 1 (§ 49 Abs. 2
Nr. 3, 4 und 9 Weingesetz) gelten bei Verstoflen gegen Rechtsver-
ordnungen oder vollziehbare Anordnungen aufgrund einer
Rechtsverordnung und sind deshalb in Artikel 1 (§ 47

Abs, 1 Nr. 1 Weingesetz) nicht zu nennen.

Zu b):
Folgednderung.

42. Zu Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr. 1 Weinpesetz)

Der Bundesrat bittet. im weiteren Gesetzgebungsverfahren Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr.
1 Weingesetz) eine Fassung zu geben, die die pauschale Strafbewehrung der
Vorschrifien des Weingesetzes vermeidet und stattdessen im einzelnen auffuhrt,

welche Gebote und Verbote des Weingesetzes stratbewehrt sind.
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Begriindung:

Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr. 1 Weingesetz) begegnet unter dem Aspekl des
strafrechilichen Bestimmutheitsgebotes (Artikel 103 Abs. 2 GG, §§ 1, 2 Abs. 1 S1GB)
und des Gebots der Normenklarheit durchgreifenden Bedenken. Der Tatbestand will
Verletzungen "einer Vorschrift dieses Gesetzes™ mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren,
in besonders schweren Fillen (Absatz 3 Satz 1) mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren
bedrohen. Es bleibt dabei dem Richter iberlassen, aus der Vielzahl  der
moglicherweise einschlagigen Vorschriften diejenigen herauszusuchen, dic nach
sciner Vorstellung mit dem umfangreichen Katalog der aufgefihrten Tathandlungen
(verarbeiten, in den Verkehr bringen, vermischt in den Verkehr bringen, cinfihren,
ausfithren, verwenden, verwerten, lagern oder transporticren) verknupft sein konnten,
Hinzu kommt, daB sich dic Vorschrift mit § 47 Abs. 1 Nr. 3, §48Nr.4und 5 (und

Nr. 2) sowic einer ganzen Reihe von BuBgeldiatbestinden nach § 49 Abs. 2
latbestandlich iberschneidet. Um feststellen zu kénnen, ob cin moglicher VerstoB eine
Straftat nach § 47 Abs. 1 Nr. 1 oder méglicherweise nur eine Ordnungswidrigkeit ist,
missen Staatsanwaltschaften und Gerichte deshalb zunichst all diese Tatbestinde
sowie weilerc Tatbestdnde in den zu den Blankettvorschriften crlassenen
Rechtsverordnungen ubcrpriifen. Dies erscheint nicht hinnehmbar. In verstarkiem
MaBe gelten diese Erwidgungen noch fir den Normadressaten, der, wic dic
Entwurfsbegrindung (S. 39) zutreffend ausfihrt, "von vornherein wissen konnen
mufl, was strafrechtlich verboten ist und welche Strafe ihm fir den Fall eines
Verstolles gegen das Verbot droht, damit er in der Lage ist, sein Verhalien danach
einzurichten".

Nicht verkannt wird, dag sich ein Teil der vorgenannten Bedenken auch gegen § 67
Abs. 1 Weingesetz geltender Fassung richtet. Insoweit ist aber darauf hinzuweisen,
daB diese Vorschrift im Jahre 1982 ohne zurcichende Beteiligung der Linder in das
Weingesetz aufgenommen worden ist und bei den Beratungen im Bundesrat in
verfassungsrechtlicher Hinsicht erheblicher Kritik ausgesetzt war,

Der Entwurfsbegrindung ist darin zuzustimmen, daB es ein dringendes Anliegen
ware, die Strafvorschriften des Weinrechts zu vercinfachen und versidndlicher zu

machen (S. 38). Zumindest § 47 Abs. 1 Nr. 1 in der vorgeschlagenen Fassung lauft
diesem Anliegen zuwider.

43. Zu Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr. 3, 8 48 N1. § Weingesetz)

Artikel 1 ist wie folgt zu &ndern:

a) In § 47 Abs. 1 Nr. 3 sind die Worte "die inhaltlich ei-
: ner auf Grund der in Nummer 2 genannten Verordnungser-
machtigungen erlassenen Rechtsverordnung entspricht”
durch die Worte "die inhaltlich einer Regelung ent-
spricht, zu der die in Nummer 2 genannten Vorschriften
ermidchtigen®” zu erset:zen.
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b) In § 48 Nr. 5 sind die Worte "die inhaltlich einer auf
Grund der in Nummer 1 oder 3 genannten Verordnungsermich-
tigungen erlassenen Rechtsverordnung entspricht®™ durch
die Worte "die inhaltlich einer Regelung entspricht, zu
der die in Nummer 1 oder 3 genannten Vorschriften ermich-
tigen" zu ersetzen.

Begrindung:

Die Strafbarkeit von Verstt$pen gegen Vorschriften in
Rechtsakten der EuropMischen Gemeinschaft sollte nicht
davon abh#ingig sein, ob bereits entsprechendes nationa-
les Recht besateht. Solches durfte - jedenfalls bei unmit-
telbar geltenden Vorschriften des EG-Rechts - in der Re-
gel gerade nicht bestehen oder aber durch das Gemein-
schaftssrecht {iberlagert sein. Es mup deshalb geniigen,
dap auf Grund der genannten ErmMchtigungen des Weingeset-
zes entsprechendes nationales Recht gesetzt werden konn-
te, wenn entsprechendes Gemsingchaftsrecht nicht vorhan-
den wire. Die Erreichung dieses Regelungsziels durfte ge-
n8p der Begriindung zu Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr. 3 Wein-
gesetz) auch beabsichtigt sein.

44. Zu Artikel 1 (§ 48 Weingesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren zu pruten. ob dic
bisher in § 68 Abs. 1 Nr. 1 Weingesetz unter Strafe gestellte Handlung: unrichtize
oder unvollstindige Angaben im Vertahren dber die Zutedung  cimner
Prifungsnummer nicht  weitethin  als  Straftat  oder  zumindest  als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden sollte.
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Begrindung:

Der Entwurf sieht weder eine Strafdrohung noch eine Bup-
geldbewehrung falscher Angaben im Verfahren zur Ertei-
lung einer PrUfungsnummer vor. Es soll lediglich das sp4-
tere Inverkehrbringen eines Erzeugnisses mit erschliche-
ner PrUfungsnummer erfapt werden.

Es erscheint zweifelhaft, ob damit das vorangegangene,
durch Tduschung gekennzeichnete Verhalten des Winzers
ausreichend strafrechtlich gewlirdigt wird. Es sollte
vielmehr verhindert werden, dap die Priifungsnummer und
damit der Anschein der Verkehrsfihigkeit “"sanktionslos"”
durch falsche oder unvollstdndige Angaben erlangt werden

kann.

Auf der Grundlage des Entwurfs wire bis zum Zeitpunkt
der Ricknahme der Priufungsnummer nur eine Strafbarkeit
nach § 263 StGB denkbar, die aber eine schlilssige T#u-
schung Uber die korrekte Erteilung der Prifungsnummer
voraussetzen wilrde. Es erscheint fraglich, ob sich der
Kunde, der sich auf den Rechtsschein verldpt, tberhaupt
Gedanken Uber die ordnungsgemife Erteilung der Priifungs-
nummer macht. Eine gleichmdpige strafrechtliche Erfas-

sung des Erschleichens der Prufungsnummer durch falsche
Angaben 1st deshalb nur gewahrleistet, wenn an die Erkli-

rung als solche angeknipft wird und nicht an das spitere
Verhalten.

Die Bupgeldbewehrung eines Verstopes gegen eine Rechts-
verordnung nach Artikel 1 (§ 32 in Verbindung mit § 49
Abs. 2 Nr. 3 Weingesetz) bei unzutreffenden Angaben zur
Erntemenge wirde im Ubrigen daftir sprechen, (auch) fal-
sche Angaben im Prifungsverfahren zumindest als Ordnungs-
widrigkeit einzustufen.
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45. Zu Artikel 1 (§ 48 Nr. 4 Weingesetz)

In Artikel 1 ist § 48 Nr. 4 wie folgt zu fassen:

"4. entgegen einer unmittelbar geltenden Vorschrift in
Rechtsakten der Europ#ischen Gemeinschaft ein Erzeugnis
mit irrefihrenden Bezeichnungen, Hinweisen, sonstigen
Angaben oder Aufmachungen in den Verkehr bringt, ein-
filhrt, ausfihrt oder zum Gegenstand der Werbung macht,
soweit eine Rechtsverordnung nach § SO fUr einen be-
stimmten Tatbestand auf diese Strafvorséhrift verweist,
oder".

Begriindung:
Geselzestechnische Vereinfachung.

46. Zu Artikel 1 (§ 49 Abs. 2 Nr. 11 Weingesetz)

Der Bundesrat bittet, im weiteren Gesetzgebungsverfahren den BuBgeldiatbestand des
Artikels 1 (§ 49 Abs. 2 Nr. 11 Weingesetz) gegeniiber dem Straftatbestand des
Artikels 1(§ 47 Abs. 1 Nr. 1 Weingesetz), soweit die Bestimmung auf Vosschriften in
Rechtsakten der Europdischen Gemeinschaft verweist, abzugrenzen.

ng! ﬁndung .

Die BuBgeldvorschrift in Artikel 1 (§ 49 Abs. 2 Nr. 11 Weinge -
setz) erfaBt alle Zuwiderhandlungen gegen Vorschriften in
Rechtsakten der Europdischen Gemeinschaft, sofern sie nicht un-
ter Artikel 1 (§ 47 Abs. 1 Nr. 3 oder § 48 Nr. 4 oder S Weinge-
setz) fallen. Da sich der Straftatbestand des § 47 Abs. 1 Nr.

1 Weingesetz Subsidiaritidt hinter dem BuBSgeldtatbestand bei-
miBt, wirde dies dazu fihren, daB fir die Straftat kaum ein Ag-
wendungsbereich denkbar erscheint, soweit es um Verstidfle gcgen
Vorschriften in Rechtsakten der Europdischen Gemeinschafs

geht. Die sehr weit gefalte Bufgeldvorschrift wirde den Zu-

griff auf die Strafnorm faktisch versperren.
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47. Zu Artikel 1 (8 55 Weingesetz)

A

In Artikel 1 istin § 55 nach Absatz 5 folgender Absatz 6 einzufiigen:
Zusam-

menhang "(6) Abweichend von § 23 Abs. 1 Nr. 2 darf bis zum 31. August 2004 zur Angabe der

mit 2. 2 Herkunft von Qualititswein b.A. oder der zu seiner Herstellung verwendeten
Erzeugnisse der Name einer GroBlage verwendet werden, sofern diese vor dem
1. September 1994 in die Weinbergsrolle eingetragen worden ist[; in diesem Falle ist
die Bezeichnung durch das Voranstellen der Angabe "GroBlage” in gleicher Schriftart,
GréBe und Farbe zu erganzen]. Erzeugnisse, die bis zum 31. August 2004
entsprechend Satz 1 gekennzeichnet worden sind, dirfen auch danach noch in den
Verkehr gebracht werden."

Begrundung:

Wegen der hohen Bedeutung, die Weine mit GroBlagenbezeichnung inshesondere im
Lebensmitteleinzelhandel und im Export erlangt haben, soll eine ausreichend lang
hemessene Ubergangsregelung geschaffen werden, wahrend der einerseits dic bisher
verwendeten Grollagenbezeichnungen weiterhin zuldssig sind, andererseits aber alter-

native Bezeichnungen wie beispielsweise Ursprungsweine in den Markt cingefuhrt
werden kdnnen.

48. Zu Artikel 1 (§ 56 Abs. 1 Weingesetz)

In Artikel 1 ist § 56 Abs. 1 wie folgt zu &ndern:

1. In Nummer 1 sind die Worte "§ 67 Abs. 1 auch in Verbin-
dung mit Anlage 1 und Abs. 3, § 68 Abs. 2 Nr. 4 in Ver-
bindung mit Anlage 2, § 69 Abs. 4 auch in Verbindung mit
Anlage 3 und Abs. 5 Nr. 3 in Verbindung mit Anlage 2 und
§ 69 a" durch die Worte "§ 67 Abs. 1 auch in Verbindung
mit Anlage 1, Abs. 2 - mit Ausnahme der Verweisung auf
§ 38 Abs. 2 und 3 Satz 2, § 42 Abs. 3 und § 62a Satz 1
in Verbindung mit Satz 2 Nr. 3 -, Abs. 3 und 4, § 68
Abs. 1 Nr. 2 und 3, Abs. 2 Nr. 1, 2 - mit Ausnahme der
Verwelsung auf § 37 Abs. 3 und § 62 a Satz 1 in Verbin-
dung mit Satz 2 Nr. 1 und 2 -, Nr. 3 und 4 in Verbin-
dung mit Anlage 2, § 69 Abs. 1, 2 Nr. 1, 2 und 7, Abs.
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(noch Ziffer 48)

3 - mit Ausnahme der Verweisung auf Absatz 2 Nr. 3 -,
Abs. 4 auch in Verbindung mit Anlage 3, Abs. 5 Nr. 1 -
mit Ausnahme der Verweisung auf § 41 Abs. 4 und § 62 a
Satz 1 in Verbindung mit Satz 2 Nr. 4 -, Nr. 2 und 3 in

Verbindung mit Anlage 2 und Abs. 6, § 69 1 und § 70" zu er=
satzen.

2. In Nummer 2 sind die Worte "und § S Abs. 1, 3, S und 6§~
durch die Worte "§ 5 Abs. 1, 3, 5 und 6 und § 25§
Abs. 1 Nr. 2 bis 4, Abs. 2 Nr. 1 und 5 und Abs. 3" zu

ersetzen.

Begrindung:

a) Zur Vermeidung von Strafbarkeitslicken und Licken in
der Bupgeldbewehrung missen fir die Ubergangszeit
bis zum Erlaf neuer Regelungen weitere Bestimmungen
des bisherigen Weingesetzes und des Weinwirtschafts-
gesetzes anwendbar bleiben. Im einzelnen handelt es
sich hierbei um

aa) § 67 Abs. 2, § 68 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 2 Nr. 2 und
3, § 69 Abs. 2 Nr. 7, Abs. 3 - soweit es sich auf
Absatz 2 Nr. 7 bezieht -, Abs. 5 Nr. 1 und 2 des
bisherigen Weingesetzes und § 25 Abs. 1 Nr. 2 und
3 sowie Abs. 2 Nr. 1 des Weinwirtschaftsgesetzes.

Diese Bestimmungen stellen Versttfe gegen auf
Grund der beiden Gesetze erlassene Rechtsverord-
nungen unter Strafe oder bewehren sie mit Bup-
geld. Die Erm#chtigungen zum Erlap entsprechender
Rechtsverordnungen finden sich im wesentlichen
auch im Entwurf des neuen Weingesetzes. Bis zum
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(noch Ziffer 48)

bb)

cc)

Gebrauchmachen von diesen Erm#chtigungen gelten
die auf Grund der frilheren Ermichtigungen erlasse-
nen Rechtsverordnungen grunds#tzlich fort. In die-
gsen Rechtsverordnungen finden sich sog. Rilckver-
welsungsklauseln auf die genannten Straf- und Buf-
geldbestimmungen des bisherigen Weingesetzes und
des Weilnwirtschaftsgesetzes. Diese Bestimmungen
missen fir die Ubergangszeit anwendbar bleiben,
well andernfalls die Riuckverweisungsklauseln, die
selbst keine straf- oder bufgeldbegrindende Wir-
kung haben, ins Leere gehen wlrden.

§ 67 Abs. 4 des bisherigen Weilngesetzes;

Diese Bestimmung enth#lt eine Strafandrohung fur
besondere schwere Fille von Versttfen gegen § 67
Abs. 1 und 2 des Gesetzes und mupf deshalb eben-

falls fir die Ubergangszeit anwendbar bleiben.

§ 68 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 2 Nr. 1, § 69 Abs. 2 Nr.
1 und 2 sowie Abs. 3 - sowelt er sich auf § 52
Abs. 5 Satz 3 bis 5 des Gesetzes bezieht - des
bisherigen Weingesetzes:

Diese Bestimmungen enthalten Straf- und Bufigeldan-
drohungen fiir Versttfe gegen sachlich-rechtliche
Vorschriften des bisherigen Weingesetzes, die ge-
mip Artikel 1 (§ 56 Abs. 1 Nr. 1 Weingesetz) flr
die Ubergangszeit anwendbar bleiben sollen. Aus
diesem Grund milssen auch die entsprechenden
Straf- und Bupgeldvorschriften anwendbar bleiben.
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(noch Ziffer 48)

dd)

ea)

ff)

b) Zur

§ 69 Abs. 1 des bisherigen Weingesetzes:

Diese Bestimmung enth&lt eine Bufgeldandrohung
fur fahrldssige Verstdpe gegen § 68 des Gesetzes
und mup deshalb ebenfalls fir die Ubergangszeit
anwendbar bleiben.

§ 69 Abs. 6 des bisherigen Weingesetzes und § 25
Abs. 3 des Weinwirtschaftsgesetzes:

Diese Bestimmungen bestimmen die H&he der in den
Vorschriften angedrohten Geldbufe und muséen des-
halb ebenfalls fir die Ubergangszeit anwendbar
bleiben.

§ 25 Abs. 1 Nr. 4 und Abs. 2 Nr. 5 des Weinwirt-

schaftsgesetzes:

Diese Bestimmungen enthalten Bufgeldandrochungen
fir Versttpe gegen Rechtsakte der Europdischen Ge-
meinschaft und miissen deshalb ebenfalls fir die
Ubergangszeit anwendbar bleiben.

Vermeidung einer Regelungsliicke mup auch die Be-

stimmung {lber die Einziehung von Gegenstdnden, die im
Zusammenhang mit einer Straftat oder Ordnungswidrig-
kelt stehen (§ 70 des bisherigen Weingesetzes) fir
die Ubergangszeit bestehen bleiben.
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49,

50.

51.

Zu Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b (§ 38 Abs. 6 Satz 2 Nr. 1 Gesetz zur vorkiufigen

Aufrechterhaltung weinrechtlicher Vorschriften betreffend Branntwein aus Wein)

In Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe b ist in § 38 Abs. 6 Satz 2 Nr. 1 das Komma am Ende
durch das Wort "oder” zu ersetzen.

Begriindung:
Klarstellung des Gewollien.

Zu Artikel 3 (§ 40 des Gesetzes zur vorlaufigen Aufrechterhaltuny weinrechtlicher

Vorschriften betreffend Branntwein aus Wein)

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung, bei der Neugestaltung des Weinbrandrechts
zu priifen, ob Priifungsnummern fiir Weinbrand, der in groBen Partien hergestellt
wird, kiinftig entfallen kénnen.

Zu Artikel 3 Nr. 19 Buchstabe ¢ (§ S8 Abs. 3 Gesetz zur vorlaufigen

Aufrechterhaltung weinrechtlicher Vorschriften betreffend Branntwein aus Wein)

Artikel 3 Nr. 19 Buchstabe ¢ ist wie folgt zu fassen:

'c} In Absatz 3 wird

aa) in Satz 1 und 3 jeweils das Wort "Weinkontrolleure” durch das Wort

"Kontrolleure" und

bb) in Satz 2 das Wort "Weinkontrolleur” durch das Wort "Kontrolleur"

ersetzt.’

Begriindung:
Redaktionelle Klarstellung. Der Singular bezieht sich nur auf Satz 2.
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52. Zu Artikel 3 Nr. 25 Buchstabe b (§ 69 Abs. 3 Gesetz zur vorlaufigen

53.

Aufrechterhaltung weinrechtlicher Vorschriften betreffend Branntwein aus Wein)

Artikel 3 Nr. 25 Buchstabe b ist wie folgt zu fassen:

'b) In Absatz 3 werdén die Worte "eine in Absatz 2 Nr. 1 bisg
3 oder 7" durch die Worte "die in Absatz 2 Nr. 3" und die
Angabe "§ 52 Abs. 5 Satz 3 bis 5" durch die Angabe "§ 52
Abs. 5 Satz 2 bis 4" ersetzt.'

Begrindung :

Notwendige Folgednderung zur Anderung des § 69 Abs. 2 des
Gesetzes zur vorlaufigen Aufrechterhaltung weinrechtlicher
Vorschriften betreffend Branntwein aus Wein durch Artikel
3 Nr. 25 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa.

Zu Artikel 3 Nr. 31 (88 74 und 75 Gesetz zur vorldufigen Aufrechterhaltung
weinrechtlicher Vorschriften betreffend Branntwein aus Wein)

Artikel 3 Nr. 31 ist wie folgt zu fassen:

"31. § 75 Abs. 3 bis 6 und die Anlagen 1 bis 4 werden aufgeho-
ben."

Begrindung :

§ 74 des bisherigen Weingesetzes ist bereits durch Artikel
3 Nr. 6 des Gesetzes vom 29. Oktcber 1992 (BGBl. I S. 1822)
gestrichen worden. V.on der Aufhebung der Inkraftsetzungsvor-
schriften (§ 75 Abs. 1 und 2 des bisherigen Weingesetzes)

sollte abgesehen werden.
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54. Der Finanzausschul empfiehlt dem Bundesrat, zu dem Gesetzentwurf gemaB Artikel
76 Abs. 2 des Grundgesetzes Einwendungen nicht zu erheben.



