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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes

zu dem Ubereinkommen vom 26. Mai 1989

Uber den Beltritt des Kdnijreichs Spanien und der Portugiesischen Republik
zum Ubereinkommen (ibet die gerichtliche Zustéindigkeit und die Volistreckung
gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handeissachen

sowle zum Protokoll betreffend die Auslegung dieses Ubereinkommens
durch den Gerichtshof ;

A. Zielsetzung

Mit dem EWG-Ubereinkommei vom 27. September 1968 Gber die
gerichtliche Zusténdigkeit und die Vollstreckung gerichtlicher Ent-
scheidungen in Zivil- und Handslssachen ~ GVU — sowie dem Proto-
koll vom 3. Juni 1971 betreffer d die Auslegung dieses Ubereinkom-
mens durch den Europaischen Gerichtshof isf der wichtigste Bereich
des zwischenstaatiichen ZivilpiozeBrechts in] Rahmen der EG ver-
einheitlicht. Im Rahmen der Zrweiterung der Buropaischen Wirt-
schaftsgemeinschaft wurde das Ubereinkofnmen auf Danemark,
Inand, das Vereinigte Kanigreich GroBbritanni¢n und Nordifland sowie
auf Griechenland (BeitrittsGbercinkommen 1978 und 1982) aus-
gedehnt. Spanien und Portugal haben sich bai ihrer Aufnahme in die
Européaische Wirtschaftsgemeinschaft verpfiichitet, dem GVU und dem
Auslegungsprotokoll in der Fassung des [bereinkommens vom
9. Oktober 1978 und des Ube-einkommens vom 25. Oktober 1982
ebenfalls beizutreten.

B. Losung

Die Verhandlungen tber die An jassungen des Ubereinkommens und
des Auslegungsprotokolls an das Gerichtsverfassungs- und Vertah-
rensrecht des Kdnigreichs Sparien und der Portugiesischen Republik
haben zum (dritten) Beitrittsibareinkommen vom 26. Mai 1889 ge-
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tuhrt. Nach seiner Ratifikaticn durch alie EG-Staaten werden Spanien
und Portugal als neue Mitgliedstaaten an den mit dem GVU verbunde-
nen erheblichen Ereichterungen des Zivilrechtsverkehrs teilhaben.

C. Alternativen

Keine.

D. Kosten

Keine.
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der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes

zu dem Ubereinkommen vo 26. Mai 1989

Uber den Beitritt des Kénigieichs Spanien und der Portugiesischen Republik
zum Ubereinkommen (iber cjie gerichtliche Zustandigkeit und die Volistreckung
gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen

sowie zum Protokoll betreffand die Ausiegung dieses Ubereinkommens

durch den Gerichtshof

Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler
021 (131) - 451 02 — Ub 1,93 Born, den 13 August 1993

An den
Prasidenten des Bundesrates

Hiermit Ubersende ich geman Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes den von
der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zu dem Libereinkommen|vom 26, Mai 1989 uber
den Beitritt des Kénigreichs Spaien und der Pdrtugiesischen Republik
zum Ubereinkommen {ber die terichtliche ZustAndigkeit und die Voll-
streckung gerichtlicher Entscheic ungen in Zivil- und Handelssachen so-
wie zum Protokoil betreffend di» Ausiegung dieses Ubereinkommens
durch den Gerichtshof

mit Begriindung und Vorblatt.
Federfiihrend ist das Bundesministeri ;m der Justiz.

Kohl

Fristablauf- 24..09 93
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Entwurf

Gesetz
zu dem Ubereinkommen vom 26. Mai 1989
uber den Beitritt des I<Gnigreichs Spanien und der Portugiesischen Republik
zum Ubereinkommen {ber die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung
gerichtlichet Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
sowie zum Protokoll betreffend die Auslegung dieses Ubereinkommens
durch den Gerichtshof

VYom

Der Bundesta: hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artiked 1

Dem in Dono:tia/San Sebastian am 26. Mai 1989 von der Bundesrepublik
Deutschland unt :rzeichneten Ubereinkommen Uber den Beitritt des Konigreichs
Spanien und de! Portugiesischen Republik zum Ubereinkommen vom 27. Sep-
tember 1968 lber die gerichtliche Zustindigkeit und die Vallstreckung gencht-
hicher Entscheid. ngen in Zivil- und Handelssachen (BGBI. 1972 il S. 773) sowe
zum Protokoll vem 3. Juni 1971 betreftend die Auslegung dieses Ubereinkom-
mens durch den Gerichtshof (BGBI. 1972 |1 S. 845) in der Fassung des Uberein-
kommens Gber d2n Beitritt des Kpnigreichs Danemark, Idands und des Vereinig-
tent Kénigreichs 3rofibritannien gnd Nordirland (BGBI. 1983 Il S. 802) und des
Ubereinkommens (ber den Beifitt der Republik Griechenland {BGBI. 1988 Il
S. 453) wird zug.stimmt. Das Uereinkommen wird nachstehend verdffentiicht

Artikel 2

(1) Dieses Ge: etz tritt am Tai nach semner Verkandung in Kraft.

{2) Der Tag, ar dem das Ubergnkommen nach seinem Artikel 32 Abs. 2 fur the
Bundesrepublik Jeutschiand in [Kraft tritt, ist im Bundesgesetzblatt bekannt-
Zugeben.

Begrindung zum Vertragsgesetz

|
Zu Artikel 1

Auf das Uberein<ommen findet Artikel 59 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes
Anwendung, da s sich auf Gegenstande der Bundesgesetzgebung bezient.

2u Artikel 2

Die Bestimmung des Absatzes 1 entspricht dem Erfordernis des Artikels 82
Abs. 2 Satz 1 de; Grundgesetzes.

Nach Absatz 2 st der Zeitpunkt, in dem das Ubereinkommen nach seinem
Artikel 32 Abs. ¢ fir die Bundesrepublik Deutschland in Kraft tritt, im Bundes-
gesetzblatt bekar ntzugeben.

SchluBbemerkug

Bund, Lander und Gemeinden werden durch die Austihrung des Gesetzes nicht
unmittelbar mit K >sten belastet.

Die Ausfihrung d2s Gesetzes wird keine Auswirkungen auf Einzelpreise oder aut
das Preisniveau laben.
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Ubereinkommen

Uber den Beitritt des Konigreichs Spanien und der Portugiesischen Republik
zum Ubereinkommen Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung
gerichtlic ver Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
sowie zum Protokoll betreffend die Auslegung dieses Ubereinkommens

durch den Gerichtshof

in der Fassung des Ubereinkommens (iber den Beitritt
des Koénigreichs Dane nark, Ilands und des Vereinigten Kénigreichs Grof3britannien

und Nordifand

und des Ubereinkommens Uber den Beitritt der Republik Griechenland

Convention

on the accession of the Kingdom of Spain and the Portuguese Republic
to the Convention on jurisdiction and the enforcement
of judgments in civil and commercial matters
and to the Protocol on its interpretation by the Court of Justice

with the adjustments made

them by the Convention on the accession

of the Kingdom of Denmark, of Irgland and of the United Kingdom of Great Britain

angd Northern Ireland

and the adjustments made to them by the Convention on the accession of the

ellenic Republic

Convention

relative a I'adhésion du royaume d’Espagne et de la République portugaise

a la convention concem
des décisions

t la compétence judiciaire et I'exécution
matiére civile et commerciale,

ainsi qu’au proto:ole concermant son interprétation par la Cour de justice,
avec les adaptations y appqrtées par la convention relative a I'adhésion

du royaume de Danemark, de I’

et d'lrfande du Nord

rlande et du Royaume-Uni de Grande-Bretagne

et les adaptations. y appontées par la convention relative a I'adhésion de la

Praambel

Die Hohen Vertragsparteien des \ ertra-
ges zur Grundung der Europdischer Wirnt-
schaftsgemeinschaft -

in der Erwdgung, daB das Konijreich
Spanien und die Portugiesische Reoublik
mit ihrem Beitritt zur Gemenschaft di» Ver-
phichtung eingegangen sind, dem UL erein-
kemmen Gber die gerichtliche Zustanligkeit
und die Vollstreckung gerichtliche: Ent-
scheidungen in Zivil- und Handelss ichen
sowie dem Protokoll betreffend die Aus-
legung dieses Ubereinkommens durch den
Gerichishof in der Fassung des Ut erein-
kommens (ber den Beitritt des Kdnigexchs
Danemark, Idands und des Vereinigten K&-

République hellénique

Preamble

The high contracting Parties 1o the treaty
estabtishing the European Economic
Community,

Considering that the Kingdom of Spain
and the Porluguese Republic, in becoming
members of the Community, undertook 10
accede to the Convention on |unsdichon
and the enforcement of judgments in cwil
and commercial matters and to the Protocol
on its interpretation by the Court of Justice,
with the adjustments made to them by the
Convention on the accession of the King-
dom of Denmark, of lreland and of the Unit-
ed Kingdom of Great Britain and Northem
ireland and the adjustments made to them

nigreichs Grofbritannien und Norcidangd | by the Convention on the accession of the

6

Preambule

Les hautes partwes contractantes au trate
insttuant la Communautd économique
eurcpeenne,

considérant que le royaume d'Espagne et
la Répubique portugase, en devenant
membyres de la Communauté. se sont enga-
gés a adhérer a la convenbon de Bruxelles
concamant la compétence judiciaire et
lexécution des decisions en mahere Civile
et commerciake et au protocole concernant
linterprétabon de cette convention par la
Cour de justice, avec les adaptations y ap-
portées par la convention relatve & l'aghe-
sion du royaume de Danemark. de I'ande
et du Royaume-Uni de Granoe-Bretagne et
d'idande du Nord et les adaptatons y ap-
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Ihre Majestat die Konigin der Niederlande:
Herm Fnts Korthals Altes
Miruster der Justiz

Herrmn J. Spoormaker
Erster Botschaftssekretar

Der Prasident der Portugiesischen
Repubtik:
Herm Fermando Nogueira
Minister beim Prernierminister und
Minister der Justiz

hre Majestat die Konigin des
Verenigten Konigreichs Grofibritannien
und Nordirland:

Herm John Patten

Staatsminister im Ministerium des Innern

Diese im Rat verginigten Bevolmachtig-
ten sind nach Austausch ihrer in guter unc
gehoériger Form befundenen Vollmachten

wie folgt Ubereingekommen:

Titel |
Aligemeine Vorschriften

Artikel 1

Das Konigreich Spanien und dre Portu-
giesische Republik treten dem am 27. Sep-
tember 1968 in Brussel unterzeichneten
Ubereinkommen (ber die gerichtliche Zu-
standigkeit und die Vollstreckung gerichtii-
cher Entscheidungen in Zivil- und Handels-
sachen - im folgenden als ,Ubereinkommen
von 1968° bezeichnet — sowie dem am
3. Junri 1971 in Luxemburg unterzeichneten
Protokoll betreflend die Auslegung dieses
Ubereinkommens durch den Gerichtshot -
im folgenden als Protokoll von 1971 be-
zeichnet — in der Fassung foigender Uber-
einkommen bei:

—~ des am 9. Oktober 1978 in Luxemburg
unterzeichneten Uberginkommens (ber
den Beitntt des Konigreichs Danemark.
Irlands und des Vereinigten Konigreichs
GrofBbritanrien  und  Nordidand  zum
Ubereinkommen (iber die gerichtliche
Zustdndigkeit und die Vollstreckung ge-
richtlicher Entscheidungen in Zivii- und
Handelssachen sowie zum Protokoll be-
treffend die Auslegung dieses Uberein-
kommens durch den Genchtshof — im
folgenden als Ubereinkommen vor
1978 bezeichnet;

- des am 25, Oktober 1982 in Luxemburg
unterzeichneten Ubereinkommens (ber
den Beitntt der Republik Griecheniane
zum Ubereinkommen ber die gerichtli-
che Zustdndigkeit und die Vollstreckung
gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- une
Handeissachen sowie zum Protokoll be-
trefiend die Auslegung dieses Uberein-
kommens durch den Gerichtshof in der
Fassung des Ubereinkommens Gber der
Beitritt des Kdnigreichs Danemark, Ir-

8

Her Majesty the Queen of the Netherlands
Mr Frits Korthals Altes
Minister for Justice

Mr J. Spoormaker
First Secretary at the Embassy

The President of the Portuguese Repubiic:

Mr Femando Nogueira

Minister responsible for relations with
the Pnme Minister's Office and Minister
for Justice

Her Majesty the Queen of the United King-
dom of Great Britain and Northern Ireland:

Mr John Patten

Minister of State, Home Office

who, meeting within the Council, having
exchanged their Full Powers, found in good
and due form,

have agreed as follows

Title |
Geperal provisions

Article 1

of Span and the Por-
fic hereby accede to the
jurisdiction and the enforce-
ts in civil and commercial
at Brussels on 27 Septem-
reinafter called “the 1968
Convention™) fo the Protocol on Hs in-
terpretation byl the Court of Justice, signed
at Luxembourg on 3 June 1971 (heretnafter
called “the 1971 Protocol™). with the adjust-
ments made ¢ them:

-~ by the Convention, signed at Luxem-
bourg on 9 October 1978 (herewatter
called “the 1978 Convention™). on the
accession of the Kingdom of Denmark, of
Ireland and of the United Kingdom of
Great Britain and Northem Ireland 1o the
Convention on jurisdiction and the en-
forcement of judgments in ¢ivil and com-
mercial matters and to the Protocol on its
interpretation by the Court of Justice,

- by the Convention, signed at Luxem-
bourg on 25 Cctober 1982 (hereinafter
called “the 1982 Convention™), on the
accession of the Hellenic Republic 1o the
Convention on jurisdiction and the en-
forcement of judgments in civil and com-
mercial matters and to the Protocol on its
interpretation by the Court of Justice, with
the adjustments made to them by the
Convention on the accession of the King-
dom of Denmark, of Ireland and of the

S5a Majeste la Reine des Pays-Bas
Monsweur Fnts Korthals Altes.
mirusire dge la ustce,

Monsweur J. Spoormaker,
premier secretaire d'ambassade,

Le Président de la République portugaise

Monsieur Fernando Noguera.
mimstre de la présidence ef de la
justce:

Sa Majesté la Rene du Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et ¢ Ifande du Nord

Monsseur John Patten,
secrétaire d'Etat auprés du ministere de
F'inténeur;

iesquels, reurs au sen du Consal, apres

avoir 6changé leurs plems pouvoirs recon-
nus en bonne et due forme,

sont convenus des disposiions qui sui-
vent:

Titre premier
Dispositions générales

Article premier

Le royaume d'Espagne et la Republique
portugaise adhérent 4 la convenbon concer-
nant la competence judiciairg et 'exécution
des décisions en matire cvile et commer-
ciale, signée 4 Bruxzetles le 27 septembre
1968, ci-aprés dénommée -convention de
1968», et au protocole concernant son in-
terprétation par la Gour de jusbce. signé a
Luxembourg le 3 jun 1971, ci-apres denom-
mé =protocole de 1871~ avec les adapta-
tions y apportées.

- par ka convention, signée a Luxembourg
le 9 octobre 1978 et ci-aprés dénommée
=conventon de 1978-, retative a |'adheé-
sion du royaume de Danemark, de Mran-
de et du Royaume-Uni de Grande-Breta-
gne et d'idande du Nord & la convention
concemant la compétence judciaire et
l'exécution des décisions en mahére ci-
vile et commerciale, ansi Gu'au protocole
concemant son interprétation par la Cour
de justice,

- par la convention, signée & Luxembourg
le 25 octobre 1982, el cr-apres dénom-
mée =convention de 1982-, relative a
adhésion de la République hellénique
la convention concemant la compétence
juchciaire et f'exécubon des décisions en
matere civile et commerciale, ainsi qu'au
prolocole concemant son intermprétaton
par ia Cour de justice, avec les adapta-
tions y apportées par la convention reda-
trve a l'adhésion du royaume de Dane-



Bundesrat

Drucksache 535/9__3

lands und des Vereinigten Kénijreichs
Grofibritannien und Nordifand - im fol-
genden als Ubereinrkommen vor 1982
bezeichnet.

Artikel 2

Die durch das voriegende Ubere nkom-
men vorgenommenen inhaltichen \npas-
sungen des Ubereinkommens vor 1968
und des Protokolls von 1971 in der F.assung
des Ubereinkommens von 1978 urd des
Ubereinkommens von 1982 sind in -Jen Ti-
teln Il bis V enthalten. Die redaktinellen
Anpassungen des Ubereinkommers von
1968 in der Fassung des Ubereinkorimens
von 1978 und des Ubereinkommens von
1982 sind fir die jeweilige verbindlict e Fas-
sung gesondert in Anhang | enthalt-n, der
Bestandteil des vorliegenden Ubere nkom-
mens ist.

Titel i

. Anpassungen
des Ubereinkommens von 1£68

Artikel 3

In Artikel 3 Absatz 2 des Ubere nkom-
mens von 1968 in der Fassung des Arti-
kels 4 des Ubereinkommens von 1978 und
des Artikels 3 des Ubereinkommer s von
1982 wird zwischen dem neunten ur d dem
zehnten Gedankenstrich folgender (Gedan-
kenstrich eingefigt:

.— in Portugal: Artikel 65 Absatz 1 Bi chsta-
be c), Artikel 65 Absatz 2 und Artil el 65a
Buchstabe c¢) der ZivilprozeRo dnung
(Codigo de Processo Civil) uni Arti-
kel 11 der ArbeitsprozeBordnuny (Cé-
digo de Processo de Trabalho).”.

Artikel 4

Artikel 5 Nummer 1 des Ubereinko nmens
von 1968 in der Fassung des Artike!s 5 des
Ubereinkommens von 1978 erhalt fc igende
Fassung:

.3, wenn ein Vertrag oder Anspric ne aus
einem Vertrag den Gegenstad des
Verfahrens bilden, vor dem Ger cht des
Ortes, an dem die Verpflichtun j eriilt
worden ist oder zu erfullen war-; wenn
ein individueller Arbeitsvertrag < der An-
spriche aus einem individue'en Ar-
betsvertrag den Gegensiand d2s Ver-
fatirens bilden, vor dem Gericht Jes Or-
tes, an dem der Arbeitnehmer ¢ awdhn-
lich seine Arbeit vernchtet; vernc 1tet der
Arbeitnehmer seine Arbeit gev Ghnlich
nicht in ein und demselben S aat, so
kann der Arbeitgeber auch vor cem Ge-
richt des Ortes verklagt werden in dem
sich die Niederlassung. die der Arbeit-
nehmer eingestellt hat. befind:t bzw.
befand;”. '

Artikel 5

Artikel & des Ubereinkommens v on 1968
wird durch folgende Nummaer 4 erg inzt:

United Kingdom of Great Brtan and
Northemn Ireland

Article 2

The substantve adjustmenrts made by
this Convention to the 1968 Corventon and
the 1971 Protocol, as adjusted by the 1978
Convention and the 1982 Convention, are
set cut in Titles fl to V. The formal adjust-
ments to the 1968 Convention, as amended
by the 1978 Convention and the 1982 Con-
venton, are set out separatety for each
authentic version concemed in Annex |,

which forms an integral pant of this Coan-
vention.

Title Il
Adjustments lo the 1968 Convention

Article 3
The fllowing shail be inserted between
the ninth and tenth indents of the second

of Articie 3 of the 1968 Conven-

ortugal: Articke 65 (1) (c). Arn-
{2) and Article 65A (c) of the code
il procedure (Codigo de Processo

ure {COdigo de Processo de
Iho).”

Articte 4

The following shaill be substtuted for
Article 5 (1) of the 1968 Convention, as
amended by Articie 5 of the 1978 Con-
vention:

*1. in matters relaung to a contract, in the
courts for the place of performance of
the obligation in question; in matters
relating to indvidual contracts of em-
ployment, this place s that where the
employee habitually cames out his
work, or if the employee does not ha-
bitually carry out his work in any one
country, the employer may also be sued
in the courts for the place where the
business which engaged the employee
was or is now situated.”.

Article 5

The following point 4 shall be added to
Articie 6 of the 1968 Convention:

mark. de llrlande et du Royaume-Un: ge
Grande-Bretagne et d'Irande du Nord

Article 2

Les adaptatons substantelles appor-
lees par fa presente conventon a la
convention de 1968 &t au protocoie de
1971, tels quils ont eteé adaptés par la
convention de 1978 et la convention de
1982, figurent aux titres 1i & V. Les adapta-
bons formeles a la conventon de 1968
telle que modifee par la convention de 1978
et la convention de 1982, figurent, separe-
ment pour chaque version authentgue
concemée, a lannexe |, qui fan parhe irte-
grante de la présente convention

Titre il
Adaptations de la convention

Article 3

A rarmcle 3 deumeme alnea de 4
convention de 1968, modia par lamcle 4
de la convention de 1978 et I'articie 3 de 1a
convention de 1982, le uwret survant es!
nsére entre le neuviome el le diceme tret

«~ au Portugal. I'articie 65 paragraphe 1
point ¢}, Fartcle 65 paragraphe 2 et
Fartxcle 65 A point ¢) du Code de proce-
dure crvikd (Coadigo de Processo Civil) et
laricle 11 du Code de procédure du
travall (Codgo de Processo de Tra-
balho}»

Article 4

A larticle 5 de la convention de 1968
modifié par Farticle $ de la convention de
1978. le pont 1 est remplace par le lexte
survant:

=1} en matere contractuel.e, devant te :r-
bunal du lieu ou 'obligation qui sert de
base a la demande a &té ou dot é're
exécutée; en matére de contral indivr-
duel de travail, ce heu ast celu ou le
travalleur accompit habitueilemert
son travail, lorsque le travailleur nac-
compiit pas habrtuellement son trava |
dans un méme pays. | employeur peut
dtre également attrait devant le tnbur.al
du leu ou se trouve ou s€ trouvat
letablissement qui a embauche ‘e tra-
vailleurs.

Articie 5

L'aricle 6 de la convention de 1968 es!
compiété par le point suwvant
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4. wenn ein Vertrag oder Anspruche aus
einem Vertrag den Gegenstand des
Vertahrens bilden und die Klage mi: ei-
ner Klage wegen dinglicher Rechite an
unbeweglichen Sachen gegen der sel-
ben Beklagten verbunden werden k.inn,
vor dem Gencht des Vertragsstaat:., in
dem die unbewegliche Sache bele jen
15

Artikel 6

Artikel 16 Nummer 1 des Ubereink im-
mens von 1968 erhait folgende Fassun}:

1. a} fur Klagen, welche dingliche Re: hte
an unbeweglichen Sachen sowie die
Miete oder Pacht von unbev eg-
lichen Sachen zum Gegenstand
haben, die Gerichte des Vertri.gs-
staats, in dem die unbewegliche Sa-
¢che belegen ist;

b) fur Klagen betreffend die Miete « der
Pacht unbeweglicher Sachen ..um
vorubergehenden privaten Se-
brauch fir hdochstens sechs aufzin-
anderfoigende Monate sind jecach
auch die Gernchte des Vertr:.gs-
staats zustandig, in dem der Bek ag-
te seinen Wohnsitz hat, sofern der
Eigentimer und der Mieter (der
Pachter natarliche Personen ind
und ihren Wohnsitz in demseizen
Vertragsstaat haben,®.

Artikel 7

In Artkel 17 des Ubereinkommens von
1968 in der Fassung des Artkels 11 fes
Ubereinkommens von 1978

— erhalt Absatz 1 folgende Fassung:

.Haben die Pareien, von denen mi de-
stens eine ihren Wohnsitz in dem He-
heitsgebiet eines Vertragsstaats nat,
vareinbart, dafl ein Gericht oder die Ge-
richte eines Vertragsstaats uber eine be-
reits entstandene Rechtsstrertigkeit < der
Uber eine kunflige aus einem bestimr iten
Rechtsverhdltnis entspringende Rects-
streitigkeit entscheigden solien, so sind
dieses Gericht oder die Gerichte di¢ ses
Staates ausschlieBlich zustindig. liine
soiche Genchtsstandsvereinbarung 11uf
geschlossen werden

a) schrftlich oder mandiich mit s¢! nift-
icher Bestatigung.

in einer Form, welche den Gepfloten-
heiten entspricht, die zwischen Jen
Parteien entstanden sind, oder

im internationalen Handel in ¢ ner
Form, die einem Handeisbrauch 2nt-
spricht, den die Parteien kannten
oder kennen muften und den 1lar-
teien von Vertrdgen dieser Ar in
dem betreffenden Geschéftszyv.eig
aligemain kennen und regeimi:Big
beachten.

b

c

—-—

10

"4. in maners relating to a contract, f the
acton may be combined with an achon
aganst the same defendant n matters
relating to nghts in rem in i/mmovabie
property, in the count of the Contracting
State in which the property is stuated.”

Articie 6

The following shall be substituted for Arti-
cle 16 (1) of the 1968 Convention

1. {a) in proceedings which have as ther
object nghts in rem in immovabie
property or tenancies of immovabile
property, the courts of the Contract-
ing State in which the property is
situated;

(b) however, in proceedings which have
as their object tenancies of immoy-
able property concluded for tem-
porary private use for a maximum
period of six consecutive months.
the courts of the Contracting State in
which the defendant is domiciled
shajl also have jurisdiction, provided
that the landiord and the tenant are
natyral persons and are domiciied in
the same Contracting State;”.

Article 7

Antcie of the 1968 Conventon, as
amended hy Article 11 of the 1978 Conven-
tion,

- the followwing shail be substituted for the
first parjgraph:

“if the garties, one or more of whom is
domicilad in a Contracting State, have
agreed that a court or the courls of a
Contracting State are to have jurisdiction
to settle any disputes which have arisen
or which may arise in connection with a
particular legal relationship, that court or
those courts shall have exciusive juns-
diction. Such an agreement conferning
junisdiction shall be either:

(a) in writing or ewidenced in wnting, of

(b} in a form which accords with prachces
which the parties have established
between themseltves, or

{c) in intemationa! trade or commerce; in
a form which accords with a usage of
which the parties are or ought to have
been aware and which in such trade
of commerce 15 widely known to, and
regularty observed by, parbes to
contracts of the type involved in the
particular trade or commerce con-
cemed.

«4) en matére contractuelle. si 'acton

peut étre pounte a une achon 8n matere
de drods réels immobiers dingee
contre ke méme défendeur. devant e
tnbunal de ['Etat contractant ou
I'immeuble est situé -

Articie 8
A raricie 16 de la conventon de 1968, e

point 1 est remplace par le texte survant
=1) a} en matre de drons reeis mmobi-

hers et de baux dimmeubies, les
tnbunaux de I'Etat contractant ou
I'mmeuble est situé;

b) toutefors, en mabére de baux d'wm-
meubles conclus en vue d'un usa-
Ge personngd temporare pour une
pénode maxmale de Sx mos
consécutifs, sont égalernent com.
péterts les tnbunaux de [IEtat
contractant dans lequei e déten-
deur est domicild, & condition que
le propridtaire et le locatave sowent
des personnes physiques et qu'ils
soient domicilés dans ke méme
Etat contractant-.

Article 7
A larticle 17 de la convention de 1968,

modihé par laricie 11 de la conventon de
1978:

e premier alinéa es! remplacé par le
texte suvant

=St les parties, dont fune au moing a
son domicile sur le termtorre d'un Etat
contractant, sont convenues d'un Inbu-
nal ou ge thbunaux d'un Etat contractant
pour connaitre des dftérends neés ou a
naitre a f'occason d'un rappont de drod
déterminé, ce nbunal ou les Inbunaux
de cet Elat sont seuts competents. Catte
convention attnbutive de jundchon est
conclue:

a) par écnt ou verbalement avec contr-
maton écrite, sod

b) sous une forme qui soit conforme
aux habitudes que les partes ot
dtablies entre elles, soit

¢) dans l¢ commerce intemanonal,
sous une forme qui soit conforme a
un usage dont les partes avaent
connassance ou étalent censées
avoir connaissance et qui est large-
ment connu et réguliérement cbser-
vé dans ce type de commerce par
les parbes & des contrats du méme
type cans la branche commerciale
consigérée.
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Wenn eine solche Vereinbarung vor Par-
teien geschiossen wurde, die beide hren
Wohnsitz nicht im Hohertsgebiet :unes
Vertragsstaats haben, so konnen die Ge-
nchte der anderen Vertragsstaaten nieht
entscheiden, es sei denn, das veremnbar-
te Gencht cder die vereinbarten Ger chte
haben s ch rechtskraftig tur unzust: ndig
erklan.”;

— wird als letzter Absatz fogendes hnzy-
getugt:

.Beiindividuellen Arbedsvertragen h iben
Gerichtsstandsverginbarungen nur fann
rechtiiche Wirkung, wenn sie nact der
Entstehung der Streitigkeit getroffen wer-
den oder wenn der Arbeitnehmer sie gel-
tend macht, um ein anderes Genct! als
das am Wohnsitz des Beklagten dder
das in Artikel 5 Nummer 1 bezeict ete
anzurufen.”,

Artikel 8

Antkel 21 des Ubereinkommens von 1968
erhalt folgende Fassung:

LArtikel 21

Werden bei Gerichten verschiedener Ver-
tragsstaaten Klagen wegen desselben
Anspruchs zwischen densetben Par gien
anhangig gemacht, so setzt das sater
angerufene Gericht das Verfahren von
Amis wegen aus, bis die Zustandigker des
zuerst angerufenen Gerichts feststeht.

Sobald die Zustandigkeit des zuerst znge-
rufenen Gerichts feststeht, erklant sict das
spater angerufene Gericht zugunsten die-
ses Gerichts fir unzustandig.”.

Artikel 9

Artikel 31 Apsatz 1 des Ubereinkomt vens
von 1968 erhalt folgende Fassung:

Die in einem Vertragsstaatl ergang:nen
Entscheidungen, die in diesem Staat voll-
streckbar sind, werden in einem anceren
Vertragsstaat voilstreckt, wenn sie dor- auf
Antrag eines Berechtiglen fur volistred «bar
erklart worden sind.”.

Artikel 10

In Artikel 32 Absatz 1 des Uberein com-
mens von 1968 in der Fassung des Arti-
kels 16 des Ubereinkommens von 197¢ und
des Artkels 4 des Ubereinkommens von
1982 wird zwischen dem vierten und dem
tuntten Gedankenstrich foigender Gedan-
kenstrich eingeflgt:

.— In Spanen an das Juzgado de Prinera
Instancia’;*

und zwischen dem reunten und dem z 2hn-
ten Gedankenstrich wird folgender Ge dan-
kenstrich eingefugt:

.~ in Portugal an das ,Tribunal Judiciil de
Circulo™.

Artikel 11

(1} In Anikel 37 Absatz 1 des Uberein-
kommens von 1968 in der Fassung des

Where such an agreement 1s concluded
by partes. none of whom 15 domiciled n
a Contracting State, the courls of other
Contracting States shall have no junsdic-
tion over therr disputes unless the count
or courts chosen have declned junsdic-
tion "

~ the following shal’ be added as a final

paragraph.

“In matters relating o indwvidual contracts
of employment an agreement confernrg
jurisdiction shail have legal force only ff 1t
is entered into after the dispute has
ansen or if the employee invokes it to
serse courts other than those for the de-
fendant's domicile or those specihed n
Article 5 (1)°

Article 8

The following shail be substituted for Aru-
cle 21 of the 1968 Convention.

“Article 21

Where mwoceedings involving the same
cause of action and between the same par-
ties are frought n the courts of different
Contractigg States. any court other than the
tsed shall of ts own motion stay
INgs unti such tme as the junsdic-
court first sersed is established.

junsdiction of the coun first

Article 9

and enfofceable in that State shall be en-
forced in another Contracting State when,
on the apphcation of any interested party. it
has been declared enforceable there.”

Article 10

The following shali be inserted between
the fourth and fifth indents of the tirst para-
graph Arixcle 32 of the 1968 Convention, as
amended by Article 16 of the 1978 Conven-
tion and Aricie 4 of the 1382 Convention:

*~ in Spamn. to the Juzgado de Pnmera
Instancia,”

and the following shall be inserted between
the ninth and tenth indents thereof:

- in Portugal, to the Trbuna! Judicial de
Circulo.™.

Article 11

1. The foliowing shall be insered between
the fourth and fifth indents of the first para-
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Lorsqu'une telle conventon est conclue
par des parhes dont aucune n'a son
domicile sur le termowre dun Erat
comtractant, les tnbunaux des autres
Etats contractants ne peuvent connaitre
du afférend tant que ke trbunai ou les
Inbunaux désignes n'ont pas decire
leur competence -

~- le texte suvant est aoute comme Je-

ner alirea

-En matiere de contrats rdividuers de
traval. 'a conventon attnbutive de jur:-
diction ne produn ses effets que s elie
est posténeure 4 la naissance du gife-
rend ou si ke travaileur I'mvoque pour
saisir d'autres tnbunaux que celu du
domcile du défendeur ou celul Indque a
laricle 5 pont 1 -

Article 8

L'article 21 de la conventon de 1968 est
remplace par le texte suwvani

«Article 21

Lorsque des demandes ayant ke méme cb-
jet et la méme cause sont formées entre les
mémes partes devant des |undictions
d'Etats contractants différents. la jundiction
saisie en second beu surseot dotlice a
statuer Jusqu'a ce que la competence de
tnbunal saisi souit établie.

Lorsque la compétence du tnbunal premier
sast est étable, ke trbunal sais en second
eu se dessaisit en faveur de celuic -

Article 9

A larticie 31 de la convention de 1968 le

premier alneéa est rempiace par e texte
survan

~Les decisions rendues dans un Etat
contractant et Qui y som execulores sont
mises & exécution dans un autre Etat
contractant apres y avoir eté daclarees exe-
cutoires sur reqquéte de toute partie rler-
essSée »

Articie 10

A Farticie 32 premier alinéa de la conven-
ton da 1968, modifié par aricke 16 de ia
convenhion de 1978 et lartcle 4 de L3
convention de 1982, ke tret suvant est
INséré entre le quaineme et le cinquieme
tirat:

«~ en Espagre. au Juzgado de Primera
Instancia-,

et le tret suvant est inséré entre le neyvie-
me et e dixiéme hret:

=— au Portugal, au Tnbunal Judial de
Circulo-.

Article 11

1. A laricle 37 premwar alinéa de la
convention de 1968 moaihe par larticle 17

1
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Artikels 17 des Ubereinkommens von 1178
und des Artikels 5 des Ubereinkommeing
von 1982 wird zwischen dem vierten und
dem flinften Gedankenstnch folgender (3e-
dankenstrich eingeflgt:

-~ in Spanien bei der Audiencia Pro in-
cal';”

und zwischen dem neunten und dem zen-
ter Gedankenstrich wird folgender Gedan-
kenstrich eingefagt:

-— in Portugal bei dem ,Tribunal da Reia-

Gao';".

{2) In Artikel 37 Absatz 2 des Uber: in-
kommens von 1968 in der Fassung tes
Artikels 17 des Ubereinkommens von 1078
und des Artikels 5 des Ubereinkomm ns
von 1982 erhdlt der erste Gedankensti ch
folgende Fassung:

.~ in Belgien, Griechenland, Spani:n,
Frankreich, Italien, Luxemburg (nd
den Niederanden: die Kassations je-
schwerde;"

und zwischen dem vierten und dem firf en
Gedankenstrich wird folgender Gedark :n-
strich eingefugt:

-~ in Portugal: ein auf Rechtsfragen »e-
schrankter Rechtsbehelf;",

Artikel 12

In Artikel 40 Absatz 1 des Ubereinkc m-
mens von 1968 in der Fassung des Ani-
kels 19 des Ubereinkommens von 1978 | nd
des Artikels 6 des Ubereinkommens \on
1982 wird zwischen dem vierten und finf en
Gedankenstnch folgender Gedankenstr ch
eingefagt:

.~ In Spanien bei der LAudiencia Prov:n-
cal';”

und zwischen dem neunten und dem zehin-
ten Gedankenstrich wird foigender Ged.in-
kenstrich eingefugt:

.~ In Portugal bei dem ,Trnbunal da Re'a-
cao'".

Artikel 13

In Artikel 41 des Ubereinkommens van
1968 in der Fassung des Artikels 20 caes
Ubereinkommens von 1978 und des A ti-
kels 7 des Ubereinkommens von 1982 -
hélt der erste Gedankenstrich folgenie
Fassung:

«— in Belgien, Griechenland, Spani¢n,
Frankreich, HRalien, Luxemburg u-d
den Niederlanden: die Kassationst e-
schwerde;

und zwischen dem vierten und dem finft2n
Gedankenstrich wird folgender Gedanke n-
strich eingefigt:

-— in Portugal: ein auf Rechtsfragen Le-
schrankter Rechtsbehelf;”.

Artikel 14

Artikel 50 Absatz 1 des Ubereinkomme s
von 1968 erhalt folgende Fassung:

12

graph of Article 37 of the 1968 Convention,
as amended by Article 17 of the 1978 Con-
venhon and Articie 5 of the 1982 Corven-
hon;

~ in Spain, with the Audiencia Provincial,”

and the following shail be inserted between
the ninth ang tenth indents thereof.

“~ in Portugal, with the Tnbunal da Re-
lagao,”.

2. The foliowing shall be subsututed for
the first indent of the second paragraph of
Article 37 of the 1968 Convention, as
amended by Articie 17 of the 1978 Conven-
tion and Article 5 of the 1982 Convention:

“— in Belgium, Greece. Spain, France, laly,
Luxembourg and in the Netherlands, by
an appeal in cassation,”

and the following shall be inserted between
the fourth and fifth indents thereof:

"~ in Portugal, by an appeal on a pont of
law,”. .

Article 12
The follojving shall be inserted between
the fourth fitth indents of the first para-

graph of Arjicle 40 of the 1968 Convention,
as a by Articie 19 of the 1978
Conventionfand Article 6 of the 1982 Con-
vention:

“~ in Spairy to the Audiencia Provincial ™

and the follbwing shall be inserted between
the ninth anxd tenth indents thereof:

"~ in Portugal. to the Trbunal da Re-

lagao,".

Article 13

The following shall be substituted for the
first indent of Article 41 of the 1968 Con-
vention, as amended by Articie 20 of the
1978 Convention and Article 7 ¢f the 1982
Convention:

- in Belgium. Greece, Spain, France. Italy,
Luxembourg and in the Netherlands, by
an appeal in cassaton ”

and the following shall be inserted between
the founth and fifth indents thereof:

- in Portugal, by an appea! on a point of
law.",

Article 14

The following shall be substituted for the
first paragraph of Aricle 50 of the 1968
Convention:

de la convention de 1978 et l'arhicie 5 de 1a
convention de 1982, ke tiret suvant es!
mséré entre le quatneme et ie crrquierme
tiret;

«— en Espagne, devant |'Audencia Pro-
vincials,

et le tiret suivant est inséré entre lg neuvie-
me et le dixiéme liret

«— au Portugal, devant le Trnbunal da Re-
lagidos.

2. A ramcle 37 deuxieme alnea de la
convention de 1968, modrtw par 'article 17
de la convention de 1978 et l'aricle 5 de la
conventon de 1982, ke premier tret est rem-
placé par le texte survant:

=— en Belgique. en Gréce, en Espagne. en
France, en Hale, au Luxembourg et aux
Pays-Bas, que d'un pourvo: en cassa-
tion.,

et le tiret survant est inséré entre le quatne-

me et le cinquiéme tiret:

«— au Portugal, que d'un recours sur un
point de drot=.

Article 12

A farticle 40 premier abinéa de la conven-
tion de 1968, modifé par l'article 19 de la
convention da 1978 et Martcie 6 de la
conventon cg 1982, le tret suvant est
nséréd entre & quatnéme et ke cinquieme
tiret;

«~ en Espagne, devant i'Audencia Pro-
vincial»,

et le hret suivant est iInséréd entre le neuvie-
me et le dixiéme liret.

=~ au Portugal, devant ke Tnbunal da Re-
lacao».

Article 13

A rarucie 41 de la convention de 1968,
modifié par 'aricle 20 de la convention de
1978 et Farticle 7 de la convention de 1982,
i@ premier trel est remplaceé par le lexte
suivant:

«— en Beigrque, en Grace, en Espagne. en
France, en ltalle, au Luxembourg et aux
Pays-Bas, que d'un pourvor en cassa-
hon -,

et ke tred suivant est inséré entre le qua-

tnéme et le cinguiéme tret:

=~— au Portugal. que d'un recours sur un
point de droit-.

Article 14

A l'aricie 50 de la convention de 1968, le
premier ainea est remplacé par je texte
suivant:
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LOffentliche Urkunden, die in einem Var-
tragsstaat aufgenommen und vollstreckiiar
sind. werden in emnem anderen Vertra js-
staat auf Antrag in den Verfahren nach cen
Artikein 31#. fur volistreckbar erklart. Der
Antrag kann nur abgelehnt werden, wenn
die Zwangsvollstreckung aus der Urkurde
der coffentlichen Ordnung des Vollstrk-
kungsstaats widersprechen wirde.”

Artikel 15

In Artikel 52 des Ubereinkommens 1 on
1968 wird Absatz 3 gestrichen

Artikel 16

Artikel 54 des Ubereinkommans von 1€ 68
erhalt folgende Fassung:

Artkel 54

Die Vorschriften dieses Ubereinkomme ng
sind nur auf soiche Klagen und affentict en
Urkungen anzuwenden. die erhoben o jer
aufgenommen worden sind, nachdem cie-
ses Ubereinkommen im Ursprungsst at
und, wenn die Anerkennung oder Vollstr ak-
kung einer Entscheidung oder Urkunde cel-
tend gemacht wird, im ersuchten Staa in
Kraft getreten ist.

Entscheidungen, die nach dem Inkrafttre en
dieses Ubereinkommens zwischen dem Jr-
sprungsstaat und dem ersuchten Staat ¢ uf-
grund einer vor diesem inkrafttreten erho se-
nen Klage ergangen sind, werden n.ch
MafBgabe des Titels HI anerkannt und zur
Zwangsvollstreckung zugelassen, vora.s-
gesetzt, daf das Gericht aufgrund von \ or-
schriften zustandig war, die mit den Zus! in-
digkeitsvarschriften des Titels Il oder el es
Abkommens Obereinstimmen, das im 2 2it-
punkt der Klageerhebung zwischen cam
Ursprungsstaat und dem Staat, in dem die
Entscheidung geltend gemacht wird, in
Kraft war.

Ist zwischen den Parteien eines Recits-
streits Uber einen Vertrag bereits vor ¢em
1. Juni 1988 im Fall Inands und vor cem
1. Januar 1987 im Fall des Vereinigten
Koénigreichs eine schriftliche Vereinbar ing
getroffen worden, auf diesen Vertrag die
Rechtsvorschriften Ifands oder eines T2ils
des Vereinigten Kdnigreichs anzuwencen,
so sind die Gerichte in Iand oder in diesem
Teil des Vereinigten Kdnigreichs weite hin
befugt, Ober diesen Streitfall zu entsc e
den.”

Artikel 17

Titel VI des Ubereinkommens von 168
wird durch folgenden Artikel erganzt:

AArtikel 54a

Wahrend einer Zeit von drei Jahren vom
t. November 1986 an for Danemark ind
vom 1. Juni 1988 an fir Idand bestimmt :.ich
die Zustandigkeit in Seerechtssachen ir je-
dem dieser Staaten neben den Vorschn ten
des Titels || auch nach den in den folgen den
Nummem 1 bis 6 aufgefihrten Vorschnf en.
Diese Vorschriften werden von dem .'eft-
punkt an in diesen Staaten nicht mehr an-

"A documert which ~as been farmaily
drawn up or registered as an authentc in-
strument and 1s enforceabie in one Con-
tracting State shall. in ancther Contracling
State. be declared enforceable there. on
appiication made n accordgance with the
procedures provided for in Articie 31 et saq
The application may be refused only i en-
forcement of the instrument 15 contrary to
public policy in the State addressed.”

Article 15

The thurd paragraph of Arnticle 52 of the
1968 Convention shall be deleted

Article 16

The following shall be substituted for Arti-
cle 54 of the 1968 Corvention

“Article 54

The provisions of the Convention shall ap-
ply only to legal proceedings instituted and
10 docurments formally drawn up or reqgs-
tered as authentic instruments after its entry
into force in the State of ongin and, where
recognition or enforcement of a judgment or
authentic Inetrument 1s sought. 1n the State
acgdressed.

However, [jdgments given after the date of
entry into fgree of this Convention between
the State of ongin and the State addressed
in proceedings instituted before that date
shall be r nized and enforced in accord-
ance with the provisions of Title 11l f jJunsdic-
tion was fpunded upon rules which ac.
corded those provided for enther m
Title 1| of tis Convention or m & convenhon
concluged petween the State of ongin and
the State pddressed which was in force
when the [Foceedings were instituted

If the partds 10 a dispute concerming a con-
tract had agreed n wnting before 1 June
1988 for Ireland or before 1 January 1987
for the United Kingdom that the contract
was lo be governed by the law of Ireland or
of a part of the United Kingdom, the courls
of Ireland or of that part of the United King-
dom shall retain the nght 1o exercise juns-
diction in the dispute.”

Article 17

The follkowing Article shall be added to
Title V1 of the 1968 Convention:

“Articie 54 A

For a penod of three years trom
1 November 1986 for Denmark and from
1 June 1988 for Irelang. junsdiction in manti-
me matters shali be determined in these
States not enly in accordance with the provi-
sions of Title I, but also in accordance with
the provisions of paragraphs 1 to § follow-
ing. However, upon the entry into force of
the [ntemational Convention relating to
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-Les actes adthentiques regus et exec.
tores dans un Etat contractan: sort, sof
requéte. deciares executores dans u- aulre
Etat contractant, conformement 4 1a proce-
dure prevye aux ancies 31 el suivarts La
requéte ne peu! dtre rewelee que si lexecu-
ton de l'acte authentque est contrarre
Fordre pubhc de I'Etat requis »

Article 15

A l'aricie 52 de la convention de 1968 1o
iroigierme alinéa est suppnme

Articie 16

Larcle 54 de la convention de 1968 st
remplace par le texte suvan!

«Artcle 54

Les dispositions de la présente convention
ne sont appicables quaux actons udi-
ciaires intentees et aux actes authenhques
requs posteneurement a 'entrée an vigueur
de la presente convenbon dans ['Etat d'on-
gine et. lorsque la reconna;ssance ou l'exe-
cuton dune gécision ou d'un acte authenti-
que st demandeée, dans I'E1at requis

Toutefois, les décisions rendues apres la
date d'entree en vigueur Jde la presente
convention dans kes rapports entre f'Etal
d'orgine et I'Etat requis A la sue d'actions
intentées avant ¢cette date sont reconnues
el exéculées conformement aux dispos:-
hons du ttre 111 5 les regles de competence
apphquees sont conformes 4 celles prévues
soit par le titre |1 $0it par une convention qui
étart en vigueur entre I'Etat dongine et I'Etat
requis lorsque faction a ete intentée

Si, par un écnt anteneur au 1~ jun 1388
pour I'lfande ou au 1~ jarwver 1387 pour le
Royaume-Uni, les partes en htige & propos
d'un contral éaient convenues dapplquer
a4 ce contrat ke drot inandais ou ke drod
d'une partie du Royaume-Ur, les tnbunaux
de lNrande ou de cette parte du Royaume-
Uni conservent la faculté de connaitre de ce
Iitige.

Article 17

Le ttte VI de la convention de 1968 es!
compilete par {anicle suvant:

=Aricie 54 s

Pendant trows années a compter du 1° no-
vembre 1986 pour ke Danemark et 4 comp-
ter du 1™ juin 1988 pour riande, la compe-
tence en matére manbme dans chacun de
ces Etats est déterminde non seulement
conformément aux dispostions du tire |
mais également conformément aux pomnts 1
a 6. Toutetors, ces dispostions cesseront
d'étre applicables dans chacun de ces Etats

13
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gewandt. zu dem fur diese Staaten das in
Brassel am 10. Mai 1852 unterzeichnete
Internationale Ubereinkommen zur Verain-
heitlichung von Regein Uber den Arrest von
Seeschiffen in Kraft trift.

the arrest of sea-gong shps sgred a
Brussels on 10 May 1352, for cre of thesa
States. these provisiors shall cease 'o have
effect for that State

au mement gy la corverton rtemal o e
pour Funiticaton ge ceranes regles sur o
Saisie corservaloire des navires de rmor
signee a Bruxeiies le 10 mar 1652 serg or
vigueur a sen egard

1 Eine Person. die ihren Wohnsitz im Ho- 1

heitsgebiet eines Vertragsstaats at.
kann vor den Gerichten eines der ot en-
gerannten Staaten wegen einer Sec for-
derung verklagt werden, wenn ias
Schiff, aut welches sich die Seefo Je-
rung bezieht, oder ein anderes Schif 1m
Eigentum dieser Person in einem ge-
rchtsfgrmlichen  Verfahren innert alb
des Hoheitsgebiets des letzteren S aa-
tes zur Sicherung der Forderung mit
Arrest belegt worden ist oder dort mit
Arrest hatte belegt werden kénnen |e-
doch dafur eine Burgschaft oder ¢ ine
andere Sicherheit geleistet worden 5t

A person who s domicied in a Contract: !

ing State may be sued in the courts of
one of the States mentioned above in
respect of a marmime claim i the ship to
which the claim relates or any other ship
owned by him has been arrested by
judicial process witnin the terntory of the
latter State 10 secure the clam. or could
have been 50 arrested there but bail or
other securty has been giver and
erther:

Une personrie domiciliee sur le terrt. e
d'un Etal contractant peut étre atirae
pour une creance mantime devant .os
trburaux de I'ur des Etats mentaonnes
o-gdessus lorsque e navire sur lequel
pone la creance ou toutl autre navre
dort elle est proprnetare a fart | obwest
dune saisie judiclaire sur le terntore de
ce demier Etal pour garantir la creance
Ou auran pu y farre f'objet dune sasie
alors qu'une caution ou une autre sgrete
a ete donnee, dans les cas suvarts

a; wenn der Glaubiger seinen Wcn- (a) the ctaimant 1s doricied n the lat- a) S le gemandeur es! domicilie sur e
stz in dem Hoheitsgetiet deses ter State. or terntowre de cet Etat,
Staates hat;

b) wenn die Seeforderung n diesam {b) tha claim arcse i1 the latter State B} sila creance marrtima est nee dans

Staat entstanden ist;

¢) wenn die Seeforderung im Ver aut
der Reise entstanden 1st, wahr--nd
deren der Arrest vollzogen wor ten
1st oder hatte vollzogen wer en
kénnen;

d) wenn die Seeforderung auf er 2m
Zusammenste3 oder auf eiram
Schaden beruht, den ein Scuff
emnem anderem Schiff oder Gutam
oder Personen an Bord eines Jer
Schifte entweder durch die Aust ih-
rung oder Nichtausfuhrung er es
Manovers oder durch die Nichtoe-
achtung von Vorschritten zugef igt
hat;

e

wenn de Seeforderung auf H fe-
leistung oder Bergung beruht od.r

) wenn die Seelorderung durch € ne
Schiffshypothek oder ein sonstic es
vertragliches Plandrecht an d:m
Schiff gesichert ist. das mit Arrast
belegt wurde.

or

{c} tha claim concerns the voyage dur-
ng which the arrest was made or
coy'd have been made. or

(d) thgclam anses out of a colhision or
out of damage caused by a ship to
angther ship or to goods or persons
onlboard either ship, erher by the
exgcution or non-executon of a
manceuvre of by the non-observ-
ange of regulations. or

(e) thg clarm s for salvage. or

ify  the ciaim s i respect of a mort-
gage of hypothecation of the ship
arrested

cet Etat,

Cl %1 la creance mantme est nee au
cours d'un voyage pendant lequel ia
saisie a ete fate ou aural pu étre
fate

d) silacréance provient ¢ Ln abordage
ou dun dommage cause par un
navire. par execution ou Gmission
d'une Manceuvre ou par wnobser-
vahon ¢es reglements, soit a un
autre navire. sot aux choses ou
personnes se lrouvant a bord

e} st'acrdance est nee d'une assistanr-
ce ou d'un sauvetage.

0 s la créeance est garanlie par ure
hypothéque martime ou ur mont-ga-
ge sur ke navire sais

2. Ein Glaubiger kann sowohl das Sciff, 2. A claimant may arrest edher the parhicu- Peut étre sassi ‘e navire auquel la crean-
auf das sich die Seeforderung bezi ht, lar ship 10 which the mantime clam re- ce marnhme appartenant a celul gui etan,
als auch jedes andere Schiff, das de m- lates, or any other ship which is owned au moment ou est née la creance man-
|lerigen gehort. der zum Zeitpunkt (les by the person who was, at the time when hme, proprétaire du navire auguel cette
Entstehens der Seeforderung Eiger to- the maritime claim arose, the owner of créance se rapporte. Toutefois. pour les
mer des Schiffes war, mit Arrest belec en the particular ship. However, only the creances prevues au point 5 sous o). )
lassen. Jedoch kann nur das Schiff. auf particular ship to which the mantime ou q). seul le navire sur lequel porte la
das sich die Seeforderung bezieht, :ve- claim relates may be arrested in respect creance pourra étre sassi
gen emner der in Nummer 5 Buchstat en of the mantime ciaims set out It {5) (o).

0). p} oder q) aufgefuhrten Anspric he (p) or {q), of this Arhcie.
und Rechte mit Arrest belegt werder .

3. Schiffe gelten als demselben Eig:mn- 3. Ships shall be deemed to be in the same Des navires seront reputes avor le
tumer gehérend, wenn alle Eigentur s- ownership when al! the shares theren méme propretaire lorsque loutes les
anteile derselben Person oder den: el- are owned by the same person or per- pans de propnété appartennen! a une
ben Personen zustehen. 50NS. OU aux mémes personnes.

4. Ist bei der Uberiass.ung des Gebrawchs 4. When in the case of a charter by demise En cas daffrétement dun navrre avec

eines Schiffes die Schiffsfohrung dam
Ausrster unterstelit und schuldet die ser
allein eine dieses Schiff betreffer de
Seeforderung, so kann der Glaubijer
dieses Schiff oder jedes andere d:m
Ausruster gehdrende Schiff mit Arr st

of a ship the charlerer aione is liable in
respect of a maritime claim relating to
that ship, the claimant may arrest that
ship or any other ship owned by the
charterer, but no other ship owned by
the owner may be arrested in respect of

remise de la geshion naubque, lorsque
I'affréteur répond seul d'une créance
marime se rapportant au navire, celui-
o peul étre sarsi ou tout autre navire
appartenant a cet affréteur, mais aucun
autre navire appartenant au propnétarre
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betegen lassen; jedoch kann kein ande
res Schiff des Schiffseigners aufgruni
derselben Seeforderung mit Amest be-
legt werden. Entsprechendes gilt in alle )
Fallen, in denen eine andere Person als
der Schiffseigner Schuidner einer See-
forderung ist.

. Seeforderung' bezeichnet ein Rectt
oder einen Anspruch, die aus einer)

oder mehreren der folgenden Ertste-

hungsgrinde gettend gemacht werden

a) Schaden, die durch ein Schiff durc
Zusammenstol3 oder in anderer
Weise verursacht sind,

b} Tod oder Gesundheitsschaden, di:
durch ein Schiff verursacht sind oder
die auf den Betrieb eines Schiffe;
zurickgehen;

¢) Bergung und Hilfeleistung;

d) nach MafRgabe einer Charteparti:
oder auf andere Weise abgeschios -
sene Nutzungs- oder Mietvertrag:
Uber ein Schiff;

e) nach Malgabe einer Charepart:
oder eines Konnossements oder a f
andere Weise abgeschlossene Ver-
Irage (ber die Beférderung von
Gitem mit einem Schiff;

f) Verlust oder Beschadigung von
zu Schitf befbrderten Gitem eir-
schliefllich des Gepacks;

@) grof3e Haverei;
h) Bodmerei;

i) Schieppdienste;
) Lotsendienste;

k) Lieferung von Gitem oder Aus-
ristungsgegenstiinden an en Schifl,
gleichviel an welchem Ort, im Hin-
blick auf seinen Einsatz oder sein«:
Instandhaltung;

1) Bau, Reparatur oder Ausriistung
eines Schifies sowie Hafenabgaben

m) Gehalt oder Heuer der Kapitine
Schiffsofliziere und Besatzungsmit
glieder;

n) Auslagen des KapitAns und der Ab-
lader, Befrachter und Beauftragter:
far Rechnung des Schiffes oder sei-
nes Eigentimers;

o) Streitigkeiten Gber das Eigentum ar

einem Schiff;

P) Streftigkeiten zwischen Miteigen-
timem eines Schiffes Ober da:
Eigentum, den Besitz, den Einsat::
oder die Enragnisse dieses Schif:
fes,

q) Schiftshypotheken und sonstige ver-
tragiche Pfandrechte an einen
Schiff,

. In Dénemark ist als ,Amest for die i1

Nummer 5 Buchstaben o) und p) ge-

nannten Seeforderungen der forbuc'

anzusehen, soweit hinsichtlich einer so -
chen Seeforderung nur ein Jorbud' nac

such claim. The same shall apply to any
case in which a person other than the
owner of a ship is Bable in respect of a
maritime claim reiating to that ship.

. The expression "maritime claim” means

a claim arising out of one or more of the
following:

{a) damage caused by any ship edther
in coflision or otherwise;

(b} loss of lfe or personal injury
caused by any ship or occurring n
connection with the operation on
any ship;

(c) salvage;

(d) agreemenl relating to the usae or
hire of any ship whether by charer-
party or otherwise;

(e) agre.menl redating to the carrage

@
M
0
0]
(k)

U]

(m) wages of masters, officers or
crew;

{n) masters disbursements, ncluding

disbursements by shippers,
marbmoragemslonbdnl'ofa
ship or her owner;

(o) dispute as to the tite o or owner-
ship of any shig;

{p) disputes between of any
ship as 10 the , posses-

{q) the mortgage or hypothecation of

. In Denmark, the expression 'arrest’ shall

be demeed as regards the maritime
claims refermed to in 5 {0) and (p) of this
Article, to include a Yorbud', where that
is the only procedurs alowed in respect

ne peut &re saisi en veru de cette
créance maritme. |l en est de méme
dans tous les cas 00 une personne autre
que lo propnitaire est lenue d'une

On enend per «créance mantme-

Talégation d'un drodt ou Fune créance

ayant fune ou plusieurs des causes

suivantes:

a) dommages causés par un navire soi
par abordage, sodt autrement;

b) pertes de vies humaines ou domma-
ges corporels Causes par un navire
ou provenant de lexplotation d'un
navire;

¢) assistance ot sauvetage,

d) contrats relatfs & lutiesaton ou la
location d'un navire par charte-partie
ou autrement;

8) conirats relaufs ay transport des
marchandises par un navire en very

d'une chane-partie, dun connarsse-
ment ou autrement;

f) pertes ou dommagas aux marchan-
dises et bagages iransportés par un
nawvire;

g} avane comenune;

h} prdt 4 la grosse;

) remorquage;

. " :

k) loumituras, Qu'en sort e keu, de
produits bu|de maténel fates A un
navire en de son explotaton ou
de son on;

) construction, réparations, équipe-
ment d'un navire ou frais de cale,

m) salaires des capitanes, olhciers ou
hommes d'équipage;

n) débours du capitaine ot ceux effec-
tuée par les chargeurs, les affréteurs
ot los agonts pour k& comple du na-
virg ou de 30N propriétaire;

0} hWMd‘mm.

p) la copropriété dun navire ou sa
poqsesaon.‘ Ou 30N exploitation, ou
les droits aux produits 0 exploitation
d'un navirs en copropriété;

q) loule hypothéque maritime et tout
mort-gage.

Au Danemark, Fexprossion «samse -
diciaire~ couvre, 8n ce qui CONCEMe les
créances maritimes viebes au point 5
0us 0) &t p), le forbud pour autant que
cette procédure soit la seule admise

15
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den §§ 646 bis 653 der Zivilprozefi ra-
nung (lov om rettens pleje} 2ulassig

51,7,

Artikel 18

in Artikel 55 des Ubereinkommens ‘:on
1968 in der Fassung des Artikels 24 Jes
Ubereinkommens von 1978 und des £ rti-
kels 8 des Ubereinkommens von 1982 wer-
den in der Aufzahlung der Ubereinkinkte an
der chronologisch entsprechenden Stelle
folgende Gedankenstriche eingefiigt:

-— das am 28. Mai 1969 in Pans unterzei :h-
nete franzosisch-spanische Abkomr en
uber die Anerkennung und Vollstr k-
kung von gerichtlichen Entscheiduncen
und Schiedssprichen in Zwil- und Hin-
delssachen;

- das am 22. Mai 1973 n Madrid unt »r-
zeichnete italienisch-spanische Abko -
men dber die Rechtshile und die £n-
erkennung und Volistrackung geric -
licher Entscheidungen in Zivil- L
Handeissachen;

- den am 14. November 1983 in Boin
unterzeichneten deutsch-spanisch »n
Vertrag dber die Anerkennung und Vc II-
streckung von gerichtiichen Entsch.si-
dungen und Vergleichen sowie vci-
streckbaren dffentlichen Urkunden in
Zivil- und Handelssachen;”.

Artiket 19

Artikel 57 des Ubereinkommens von 1968
in der Fassung des Artikels 25 des Uberei 1-
kommens von 1978 erhatt folgende Fas-
sung:

Antikef 57

(1) Dieses Ubereinkommen 18t Uberei -
kommen unberihrt, denen die Vertrag ;-
staaten angehoren cder angehdren werde n
und die fir besondere Rechtsgebiete d e
gerichtliche Zustandigkett, die Anerkennur e]
oder die Vollstreckung von Entscheidungen
regein.

(2) Um eine einheitliche Auslegung des At -
satzes 1 zu sichemn, wird dieser Absatz 1+
folgender Weise angewandt:

a) Dieses Ubereinkommen schiieBt rict t
aus, daB ein Gericht eines Vertrag: -
staats, der Vertragspartei eines Ube:-
einkommens Gber ein besonderes
Rechtsgebiet ist, seine Zustindigke t

auf ein soiches Uberginkommen stiitz,

und zwar auch dann, wenn der Beklagt
seinen Wohnsitz in dem Hoheitsgebie t
eines Vertragsstaats hat, der nicht Ver-
tragspartei eines solchen Ubereinkom-
mens ist. In jedem Fall wendet diese;
Gericht Artikel 20 des vorliegender
(bereinkommens an;

b} Entscheidungen, die in einem Vertrags -
staat von einem Gericht erassen wor
den sind, das seine Zustiindigkeit au’
ein Ubereinkommen Ober ein besonde
res Rechisgebiet gestitzi hat, werder
in den anderen Vertragustaaten nact
dem vorliegenden Ubereinkommen an
erkannt und volistreckt.

16

of such a claim under Anticles 646 to 653
olmelawonciwlpere(lovom
rettens pieje).”

Articie 18

The following shall be inserted at the ap-
propriate places in chronological order in
the list of Conventions set out in Article 55 of
the 196800nvenﬁon.asamendedbyAm-
cle 24 of the 1978 Convention and Articie 8
ot the 1982 Convention:

“~ the Convention between Span and
France on the recognition and enforce-
ment of judgment and arbitration awards
in civil and commercial matters, signed
at Paris on 28 May 1969,

—meConvenﬁonbetweenSpainandluy
regarding legal aid and the recognition
and enforcement of judgments in civil
and commercial matters, signed at
Madnd on 22 May 1973,

Article 19
The followfhg shall be substituted for Arti-

cle 57 of the | 968 Convention, as amended
by Article 25of the 1978 Convention:

“Articie 57

1. This jon shall not affect ary con-
ventions to which the Contracting States are
or will be ies and which in relation to
particular ers, govemn jurisdiction or the

lo its unorm interpretation,
paragrapmmallbeappnedhmeloﬂowhg
manner.

{a) this Convention shall not prevent a

court of & Contracting State which is a
party to a convention aqar_ﬁeuar

(b} judgments given in a Contracting State
by a court in the exercise of jurisdiction
ptwidedforhaconvenﬁononapu-
ticular matter shall be and
enforced in the other State
in accordance with this Comvention.

en l'espece par les articles 646 a 653 de
la kv sur la procedure creie (Low om
rettens pleje).»

Articie 18

L'atticle 55 de la convention de 1968
modiié par Farbicle 24 de la conventon de
1978 et l'artcie B de la convention de 1982,
@st compieté par les adjonchons suivantes
Qui 0Nt INsérées A leur place dans la hsle
des converhons survant |'ondre chronolog:-
que:

«—ia convention antre I'Espagne et la Fran-
Ce sur la reconnassance et Fexécubon
de jugements of de sentences arbiraies
en matédre civile et commerciale. signée
a Pans le 28 ma: 1969,

- la convention entre I'Espagne et I'ltahe
en matibre dassistance udiciaire et de
FOCONNAISSANce et exdcuton de juge-
ments en matidre civile et commerciaie.
signée a4 Madnd ke 22 mai 1973,

- la conventon entre FEspagne et la
Réptb&queFédéruod‘Mmamewrla

matiére Crvile ol commerciale. Bignée 4
Bonn le 14 novernbre 1983

Article 19

L'article 57 de la corvention de 1968
modifié par Farticks 25 de la conventon de
1978, estmmplacpparbluh suivant:
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Sind der Ursprungsstaat und der L;
suchte Staat Vertragspareien ein
Ubereinkommens Ober ein besonderes
Rechtsgebiet, welches die Vorauss -
zungen tir die Anerkennung und Voll-
streckung von Entscheidungen regelt,
so gelten diese Voraussetzungen. In e-
dem Fall kénnen die Bestmmungen d=s
vortiegenden  Ubereinkommens  Gter
das Verfahren zur Anerkennung u3d
Vollstreckung von Entscheidungen &n-
gewandt werden.

(3) Dieses Ubereinkommen berihrt nicht
die Anwendung der Bestimmungen, die ‘ur
besondere Rechtsgebiete die gerichtlic 1@
2Zustandigkeit oder die Anerkennung ocer
Volistreckung von Entscheidungen rege In
und n Rechtsakten der Organe der EFu o
paischen Gemeinschaften oder in dem in
Ausfihrung dieser Akte harmonisierten e n-
zelstaatlichen Hecht enthatten sind..

Artikel 20

Artikel 58 des Ubereinkommens von 1938
erhalt foigende Fassung:

AArtikel 58

Bis zum Inkrafttreten des am 16. Septemt er
1988 in Lugano unterzeichneten Ubere n-
kommens (ber die gerichtliche Zustdnd g-
keit und die Vollstreckung gerichilicher E 1t-
scheidungen in Zivil- und Handelssach :n
fir Frankreich und die Schweizerische E d-
genossenschaft berlhrt das vorliegen le
Ubereinkommen nicht die Rechle, cie
schweizerischen Staatsangehdrigen a -
grund des am 15, Juni 1869 in Paris unt:r-
zeichneten Abkommens zwischen Frar k-
reich und der Schweizerischen Eidgencs-
senschaft Ober die genichtiiche Zustind g-
keit und die Vollstreckung von Ureilen in
Zivilsachen zustehen ”.

Artikel 21

Artikel 60 des Ubereinkommens von 1938
n der Fassung des Artikels 27 des Ubere n-
kommens von 1978 wird gestrichen.

Artikel 22

In Artikel 64 des Ubereinkommens vn
1968 wird Buchstabe ¢) gestrichen.

Titel 1l
Anpassungen des dem

Ubereinkommen von 1968
beigefigten Protokolls

Artikel 23

Artikel Vb, der nach Artikel 29 des Ubr-
einkommens von 1978 das dem Ubere n-
kommen vop 1968 beigetigte Protokoll »r-
ganzt und durch Artikel 9 des Ubereinko n-
mens von 1982 geandert wurde, erhélt 1oi-
gende Fassung:

Arikel Vb
Bei Streitigkeiten zwischen dem Kapitin
und einem Mitglied der Mannschaft einet n

Where a conventon on a particular
matter to which both the State of origm

those conditions shall apply. In any
event, the provisions of this Conven-
tion which concem the procedure for
recognition and enforcement of judg-
ments may be appiied.

3. This Convention shail not affect the ap-
plication of provisions which, in relabon 1o
particular matters, govern jurisdiction of the
recognition or enforcement of judgments
and which are or will be contained in acts o
the institutions of the European Commun-
ties or in national laws harmonized in im-
plementation of such acts.”

Article 20

The following shall be substituted tor Arti-
cle 58 of the 1968 Convention:

Articie 21

Article 80| of the 1968 Convertion, as
amended by|Articke 27 of the 1978 Conven-
tion.shaandeleted.

Article 22

Arlicie 64 (c) of the 1968 Convention shail
be deleted.

Titke It
Adjustments to the Protocol
annexed to the 1968 ention
Article 23
The following shall be for Art-

cle Vb added to the Prot annexed to the
1968 Convention by Article 29 of the 1978
Convention and amended by Article 9 of the
1962 Convention:

“Articie Vb

In proceedings involving a dispute between
the master and a member of the crew of a

Si une convention relative & une ma-
hére particuliere et 4 laquele sont
parties [Etat d'ongine et I'Etat requrs
détermine les condtions de recon-
naissance et daxécution des déci-
sions, | esl fat applicabon de ces
conghons. |l peut, en tout cas, dtre
fart application des crapositions de la
présente convenbon Qui concement
la procédure relative A la reconnars-
sance el 4 Texécution des déci-
$I0NS,

3. La présente convention ne préuge pas
Fapplicaton des dspositions qui, dans
des mabéres parbculiéres, réglent la
compétence judiciaire, la reconnaissan-
ce ou l'exécution des décmons et qui
0Nt ou sefont contenues dans les actes
des institutions des Communautés euro-
péennes ou dans les kgislations natio-
nales harmonpées en exécution de ces
actes -

Article 20

L'article 58 de la conventon de 1968 est
rempiace par le texte survant:

=Articie 58

Jusqu'au moment ol la conventon concer-
nant la compeétence judiciaire, ot I'exécution
des décsions en matére civile et commer-
ciale, signée 4 Lugano le 18 seplembre
1988, produira ses effets & légard de la
France et de la Confédération susse, les
dispositions de la présente convenbon ne
portert pas préyadice aux drots reconnus
aux ressortissants suisses par la convenhon
entre la France o la Conlédéranon suisse
sur la compét Jjudiciaire ot |'exécubon
des jugements en matéve dvie. signde 3
paris ke 15 juan 1869 =
|

|
|
Anticie 21
L'articie 60 de la convention de 1968,
modifid par 'article 27 de la convention de
1978, est supprimeé.

Article 22

A rartcle 64 de la convention de 1968, e
pont c) est supprimé

Titre 1l

Agaptations du protocole
annexd a la convention de 1968

Article 23

L'articld ¥ lor, ajoutéd au prolocole annexd
& la convention de 1968 par lesticle 29 de la
convention de 1978 et mogifié par Farticie 9
de la convention de 1962, est remplacé par
le texte survant;

wArticie V ter
Dans les fitiges entre le capiame et un
membre de I'équipage d'un navire de mer

17



Drucksache 535/93

Bundesrat

Danemark, in Griechenland, in Inan] oder in
Portugal emngetragenen Seeschithis Gber
die Heuer oder sonstige Bedingun jen des
Dienstverhditnisses haben die (3erichie
eines Vertragsstaats zu (bempriten, ob der
fir das Schiff zustandige diploriatische
oder konsulansche Vertreter von dir Strei-
tigkeit unternchtet worden ist. Sie haben
das Vertahren auszusetzen, solang > dieser
Vertreter nicht untermichtet ist. Sie haben
sich von Amts wegen fir unzustindig zu
erkldren, wenn dieser Vertreter, nac xdem er
ordnungsgeman unterrichtet worde ist, die
Befugnisse ausgelibt hat, die ihm nsoweit
aufgrund eines Konsularabkommens zu-
stehen, oder, falls ein derartiges Abt ommen
nicht besteht, innerhalb der festge-setzten
Frist Einwande gegen die Zustandig <eit gel
tend gemacht hat.”,

Titel IV

Anpassungen
des Proickolls von 1971

Artikel 24

Artikel 1 des Protokolls von 187 ' in der
Fassung des Artikels 30 des Uber inkom-
mens von 1978 und des Artikels 10 des
Ubereinkommens von 1982 wird dirch fok
genden Absatz erganzt.

-Der Gerichtshot der Europlisch:n Ge-
meinschaften entscheidet ebenfals (ber
die Auslegung des Ubereinkomme 13 ber
den Beitritt des Kdnigreichs Span an und
der Portugiesischen Republik zum | berein-
kommen vom 27. September 1968 Lnd zum
vorliegenden Protokoll in der Fass. ng des
Uberainkommen von 1978 und 1982.*

Artikel 25

In Artikel 2 Nummer 1 des Protok Siis von
1971 in der Fassung des Artikeis 31 des
Ubersinkommens von 1978 und das Arti-
keis 11 des (bereinkommens vo1 1982
wird Zwischen dem vierten und demn finften
Gedankenstrich folgender Gedank :nstrich
eingeflugt:

.= in Spanien: el Tribunal Supremo';”

und zwischen dern neunten und der zehn-
ten Gedankenstrich wird folgender Sedan-
kenstrich eingefugt:

»—~ in Portugal: ,0 Supremo Tribinal de

Justica' und .0 Supremo Tribunz | Admi-
nistrativo’;*.

Artikel 26

Artikel 6 des Protokolls von 197 in der
Fassung des Artikels 32 des Uber-inkom-
mens von 1978 wird gestrichen.

Artikel 27
In Artikel 10 des Protokolis von 1971 in
der Fassung des Artikels 33 des ( berein-
kommens von 1978 wird Buchstab: d) ge-
strichen.
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sea-going ship registered in Denmark, in
Greece, in Ireland or in Portugal, conceming
remuneration or other conditions of service,
a count in a Contracting Stale shall establish
whether the diplomatic or consular officer
responsible for the ship has been notified of
the dispute. It shall stay the proceedings so
long as he has not been notified. it shall of
its own motion deciine jurisdiction # the of-
cised the powers accorded to him in the
matter by a consular corwvention, or in the
absence of such a convention has, within
the time allowed, raised any obyection to the
exercise of such jurischction.”

Title IV
Adjustments to the 1971 Protocol

Articie 24

1 of the 1971 Protocol, as
by Asticie 30 of the 1978 Con-
and Article 10 of the 1962 Con-

r of Justice of the European Com-
shall aisc have junsdiction to give
the interpretation of the Conven-

Article 25

The Joliowing shall be inserted between
fourth and fifth indents of Article 2 (1)
the| 197t Protocol, as amended by
le]31 of the 1978 Convention and
le/1t of the 1982 Convention:

- in Spain: el Tribunal Supremo,*
and the following shall be inserted between

“~ in Portugal: Tribunal de
Jushqaando Tribunal Admi-
nistrativo,”,

Afile 6 of the 1971 Protocol, as
amended by Article 32 of the 1978 Conven-
tion, shall be deleted.

Article 27

Article 10 (d} of the 1971 Protocol as
amended by Articie 33 of the 1978 Conven-
tion, shall be deleted.

wmmatriculé au Danemark, en Gréce, en
irande ou au Portugal, relatifs aux rémune-
rahons Ou aux autres CoNGMONs de service,
Jes junidictons Cun Etat contractan dorvent
contrdlar i Fagent daplomatque ou Consy-
taire dont reléve le navire a été mnforme du
ige Ebes doivent surseor A statuer auss:
longtemps que cet agent n'a pas éé nfor-
mé. Elles doivent, méme d'office, se dessa-
sir 5 cet agent, dument informé, a exerce
les attnbubons que ki reconnait en la ma-
tiére une convenbon consulaire ou. 4 defaut
d'une tefle corventon, a soukevé des obec-
tions sur la compéence dans le délar wm-
part.»

Titre [V
Adaptations du protocole de 1971

Articie 24

L'articie 1 du protocole de 1971, modileé
par larticie 30 de la convention de 1978 et
Farticke 10 de la corvention de 1982, est
compiété par l'alinda suivant:

=La Cour de justice des Communautds
suropénnes est nt compétente
pour statuar sur Fn rﬁauon de la
convention retative & I' du royaume
d'EspamQ delaRépwhquoponugalsea
jof du 27 septembre 1968 ot au
. el qu'ils ont #té adaptés
de 1978 et de 1982 -

| Article 28

A rarticle 2 point t du protocole de 1971,
modifié par farticle 31 de la conventon de
1978 o laticle 11 de la convention de
1962, le firet suivart st inséné ertre le
quatnéme et ke cinquidme tiret:

«— en Espagne: &l Tribunal Supremos,

ot la tiret suivant ast insérd entre le nauvié-
me et ke dixdéme tiret:

- fu Portugal: o Supremo Tribunal de jus-
)ca ot 0 Supremo Tribunal Admanistra-
tvos.

Article 26

L'artcie & du protocoke de 1971, modihé
par larticie 32 de la convention de 1978, est
supprime.

Articie 27

A l'arbcle 10 du protocole de 1971, mod:-
fé par larbcle 33 de la corvention de 1978,

la poirt d) est supprimé.



Drucksache 535/93

Bundesrat

(2) Der Wortlaut des Ubereinkomm:ins
von 1968, des Protokolls von 1971, des
Ubereinkomniens von 1978 und des Uter-
einkommens von 1982 in spanischer (nd
portugiesischer Sprache ist in den Anhin-
gen II, lIl, IV und V des voriegenden Ut er-
einkommens enthalten. Der Wortlaut in s ja-
nischer und portugiesischer Sprache ist
gleichermafien verbindlich wie die ande en
Wortlaute des Ubereinkommens von 1938,
des Protokolls von 1971, des Ubereinkc m-
mens von 1978 und des Ubereinkomme ns
von 1982,

Artikel 21

Dieses Ubereinkommen bedarf der Ra ifi-
kation durch die Unterzeichnerstaaten. Die
Ratifikationsutkunden werden beim Gee-
ralsekretdr des Rates der Europdischen (ie-
meinschaften hinteriegt.

Artikel 32

(1) Dieses Ubereinkommen tritt am ers en
Tag des dnitten Monats in Kraft, der auf cen
Tag folgt, an dem zwei Unterzeichnar-
staaten, von denen einer das Kdnigre ch
Spanien oder die Portugiesische Reput lik
ist, ihre Ratifikationsurkunden hinterl gt
haben.

(2) For jeden anderen Unterzeichnerst..at
tritt das Ubereinkommen am ersten Tag ces
dritten Monats in Kraft, der auf die Hintar-
legung seiner Ratifikationsurkunde foigt.

Artikel 33

Der Generalsekretir des Rates der Eu o-
paischen Gemeinschaften notifiziet dan
Unterzeichnerstaaten

a) die Hinterlegung jeder Ratifikatior 5-
urkunde;

b} die Tage, an denen dieses Ubereinko n-
men fir die Vertragsstaaten in Kraft
it

Artikel 34

Dieses Ubereinkommen ist in einer Lr-
schrift in dnischer, deutscher, englisch ar,
franzdsischer, griechischer, inscher, ital e-
nischer, niederidndischer, portugiesisct er
und spanischer Sprache abgefaBt, wolwei
jeder Wortlaut gleichermaBen verbindtizh
ist, es wird im Archiv des Generalsekre a-
nats des Rates der Europdischen Geme n-
schaften hinerlegt. Der Generalsekre ar
Ubermittelt der Regierung jedes Unterzei h-
nerstaats eine beglaubigte Abschrift.
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2. The texts of the 1968 Convention, of
the 1971 Protocol, of the 1978 Convention
and of the 1982 Convention, drawn up in the
Portuguese and Sparish languages, are set
out in Annexes I, |lI, IV and V to this Con-
vention. The texts drawn up in the Por-
luguese and Spanish languages shall be
authentic under the same conditions as the
other texts of the 1968 Convention, the
1971 Protocol, the 1978 Convention and the
1582 Convention.

Article 31

This Convention shall be ratilied by the
signatory States. The instruments of ratifica-
tion shall be deposited with the Secretary-
General of the Counci! of the European
Communities.

Articie 32

1. This Convention shall enter into force
on the first day of the third month following
the date ony which two signatory States, of
which one § the Kingdom of Spain or the
PonugueseFleptbhc deposntiheornrsu-u-
ments of

2. This
refation to
first day
deposit of i

shall take effect n
other signatory State on the
the third month following the
instrument of ratification.

2. Les textes de la convention de 1968,
du protocole de 1971, de la convention de
1978 et de la convention de 1982, établis en
langues espagnole et porfugarsa, hgurent
aux annexes Il Il IV et V A la presente
convention. Les textes étables en langues
espagnole et portugaise font for dans les
mémes condhons que les aulres textes de
la convertion de 1968, du prolocole de
1971, de la convention de 1978 et de la
convention de 1962

Article 31

La présente convenhon sera rathee par
les Elals signatalres. Les mstruments de
ratification seront déposés auprés du secré-
larre général du Conseil des Communautes
européennes.

Articie 32

1. La présante convention entrera en w-
gueur le premier jour du lroisme mois
aprés la date & laquelle deux Elats signa-
1aires, dont 'un est ie royaume d'Espagne
ou la République portugaise, auront dépose
leurs instruments de ratification.

2. A régard de tout autre Etat signataire,
la présente comventon produira ses effets
le premier jour du tromme oS qui sunvTa
le déplt de son instrument de ratification.

3

Le secrétaire | du Consed des
Communautés aquropéenes notifiera aux
Etats signatairgs:

a)lgdopadetql.n nstrument de ratthca-

b) les dates d'entrée on vigueur de la pre-
sente convention pour les Etats contrac-
tants.

Articile 34

La présente convention, rédigbe en un
exemplaire unique, en langues alemande.
anglaise, danoise, espagnole, francarse,
grecque, iMandaise, talenna, néerandaise

o ise, las dix lextes faisant égale-
ment foi, déposde dans les archives du
sacrétangt du Consed des Communautés
eu - Le secrétaine général en re-
mettra una copie cortifide conforme A cha-

cun des gouvemnements des Elats signa-
taires.



Bundesrat Drucksache 535/93
Anhang | Annex | Annexa |
Redaktionelle Anpassungen Formal adjustments referred to Adaptations formelles visées
nach Artikel 2 in Article 2 a l'article 2
1. Artikel 3 . Article 3 . Amcle 3 second alinéa

10.

11.

Der zweite Gedankenstnich mul wie
folgt lauten:

-~ in Ddnemark: Atikel 246 Absatze 2
und 3 der Zivilproze3ordnung (Lo v om
rettens pleje);”

- Artikel 12

Am Ende der Nummem 1, 2 und . wird
das Wort _oder” gestrichen und durch
ein Komma ersetzt.

. Artikel 13

Unter Nummer 2 muB es statt ,odr um
ein anderes Kreditgeschatt hande 1, die
zur Finanzierung eines Kaufs de rani-
ger Sachen bestimmt sind he Ben:
JOder ein anderes Kreditgeschaft han-
delt, das zur Finanzierung eines F.aufs
derartiger Sachen bestimmt ist*.

Artikel 14

In Absatz 1 muf3 es statt .gege die
andere Vertragspartei.. ., in dessen
Hoheitsgebiet diese Vertragspan i ih-
ren Wohnsitz hat" heiBen: ,geger den
anderen Vertragspariner ..., in des-
sen Hoheitsgebiet dieser Vertrags parnt-
ner seinen Wohnsitz hat".

Artikel 14

In Absatz 2 muB es statt .der angaren
Vertragspartei" heiflen: des ancaren
Vertragspariners®.

Artikel 15

Am Ende von Nummer 1 wird das Nor
Joder* gestrichen und durch ein Fom-
ma ersetzt.

Artikel 16

Unter Nummer 2 mu3 es statt .die
Galtigkeit, Nichtigkeit® heiBen: die
Giltigkett, die Nichtigkeit”.

Adikel 20

In Absatz 3 muf3 es statt Hur Zvil- und
Handelssachen® heif3en: .in Zivili- der
Handelssachen".

Artikel 22

In Absatz 1 mu3 es statt .die Ents:hei-
dung aussetzen" heiBen: .das Ve fah-
ren aussetzen®.

Artikel 27

Unter Nummer 2 muB es statt ord-
nungsmaBig® heilen: .ordnungsge-
man*,

Artiked 27
Unter Nummer 4 muB es statt ,venn
das Gericht des Urteilsstaats .. die

ehelichen Giterstinde, das Geble des
Erbrechts” heiflen: .wenn das Gericht

Read second indent of second para-
graph as loflows:

"~ in Denmark: Article 246 (2) and {3}
of the law on ¢rvil procedure (Lov om
rettens pieje),”.

. Article 27

Read beginning of point 4 as foliows:

"4. if the court of the State of origin, m
order . . "

Read beginning of pomt 5 as follows:

"5. f the judgment is imeconcilable
with an earher judgment given in
a meonUactmg State involving

. Article 28

end of second paragraph as fol-

- . pn wiuch the court of the State of
i based its jurisdiction.”,

beginning of third paragraph as

oct to the provisions of the first
agraph, the jurisdiction of the count
p State of origin may not be re-

"~ in Denmark. 1o the byret,"

. Article 38

Read beginning of first paragraph as
follows:

mmnmmmwm

“Where the judgment was given in lre-
land or the United Kingdom, any form
of appeal available in the State of origin
shall be treated . . °,

. Article 43

Read end of Article as follows:

... by the courts of the State of on-
gin~.

Le deuwcéme trel est remplace par le
lexte suvant:

-~ au Danemark: 'anicie 246 paragra-
phas 2 ot 3 de la loi sur la procédure
civile (Lov om rettens piee) -

. Article 32 premier alinda

Le dewnérme tret est remplace par le
texte suivant:

=~ au Danemark au byret.

. Article 44 prermer alinéa

L'expression =FEtat ou la décision a
6t¢ rendue~ 88t remplacee par -1I'Eat
dongine-.

21
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12.

14,

16.

des Ursprungsstaats . . . die ehelicher
Guterstande oder das Gebiet des Erb -
rechls .. -

Artikel 28

In den Absatzen 2 und 3 mufl es stat
.des Ureilsstaats” jewseils heiBen: des
Ursprungsstaats”.

Artikel 29

Statt .auf ihre GesetzmaBigkeit* mur:
es haiflen: in der Sache selbst”.

Artikel 30

in Absatz 2 muB3 es statt ym Urteils-
staat” heiBen: im Ursprungsstaat™.

Artikel 32

in Absatz 1 muB der zweite Gedanken-
stnch wie foigt lauten: .~ in Danemark
an das byret";

Artikel 32

In Absatz 1 muf3 es unter den Num-
mem 1, 2 und 3 des das Vereinigte
Konigreich  betreffenden Gedanken-
strichs statt .im Falle von Entschei-
dungen” jeweils heien: fir Entschei-
dungen®.

22

10.

Article 44
Read first paragraph as follows:

“An applicant who, in the State of on-
gin, has benefited from complete or
partial legai aid or exemption from
costs or expensas, shall be entiled, in
the procedures provided for in Arti-
cles 32 to 35, to benefit from tha most
favourable legal aid or the most exten-
sive exemption from costs or expenses
provided for by the law of the State
addressed.”

Article 47

Read point 1 as follows:

“1. documents which establish that,
according to the law of the State of
origin, the judgment is enforceable
and has been served;”,

Read end of point 2 as follows:
... legal aid in the State of ongin."
Articie 51

Read end of Articie as follows:

“ .. enigrceabls n the State ad-
dressed §nder the same condibons as
authentic{ instruments.”.
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19.

20

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28,

Artikel 34

In Absatz 2 muf3 es statt ,.in Artike 27
und 28" heilBen: .in den Artikeln 27 ind
28

Antikel 34

In Absatz 3 muf} es statt .autf ihre 3e-
setzmaBigkeit* heien: .in der Sa:he
selbst”.

Artikel 37

In Absatz 1 mu3 es unter den Num-
mem 1, 2 und 3 des das Verein jte
Kénigreich  betreffenden Gedank 2n-
strichs statt .im Falle von Entscliei-
dungen” jeweils heiflen: _fir Entschei-
dungen*.

Artikel 38

in Absatz 1 muB es statt .sene Ent-
scheidung aussetzen, wenn gegen die
Entscheidung im Urteilsstaat™ heil: en:
.das Verfahren aussetzen, wenn je-
gen die Entscheidung im Ursprur gs-
staat”,

Artikel 38

In Absatz 2 mufl es staft .im Urteils-
staat" heifen: ,im Ursprungsstaat”.

Artikel 39

in Absatz 1 muB es statt Maf3rec ein
zur Sicherung” heiBen: ,MaBnahren
zur Sicherung®.

Artikel 39

In Absatz 2 muf} es statt Maflregelr 2u
betreiben” heiBen: MaRBnahmen zu
veranlassen”.

Artikel 40

In Absatz 1 mufi es unter den N im-
merm 1, 2 und 3 des das Verenn gle
Konigreich betreffenden Gedanken-
strichs statt .im Falle von Entsces
dungen” jeweils heiBen: for Entsc rei-
dungen”,

Artikel 43

Staat ,des Urteilsstaats” mufl es ei-
flen: ,des Ursprungsstaats®.
Artikel 44

In Absatz 1 muB3 es statt .ist dem An-
tragstelter in dem Staat, in dem die
Entscheidung ergangen ist, ganz « der
teilweise das Armenrecht ... nach
den Artikein 32 bis 35 hinsichtlich Jes
Amenrechts” heilen: ,ist dem Ant ag-
steller im Ursprungsstaat ganz cder
teilweise Prozef3kostenhife ... rach
den Artikeln 32 bis 35 hinsichtlich der
Prozefikostenhilfe”.

Artikel 44

In Absatz 2 muf3 es statt .Bewillig ing
des Amenrechts® heiBen: Bewillig ing
der ProzeBkostenhitte”.

Antikel 47
Unter Nummer 1 muf} es statt rach
dem Rechts des Urteilsstaats” heil»en:

sach dem Recht des Urspruigs-
staats”.

23
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28.

31,

24

Artikel 47

Untar Nummer 2 mud es statt ,dis
Amenrecht im Urteilsstaat geniefit
heiflen: ProzeBkostenhife m Lir-
sprungsstaat erhak”,

Artikel 56

In Absatz 2 muf} es statt die Urkun-
den” heiben: ,die Gffentlichen Urkun-
den”,

Artikel Vb des dem Ubereinkomm::n
beigefigten Protokolls:

In Satz 2 muB es statt Sie haben cie
Entscheidung auszusetzen* heilen:
.Sie haben das Verfahren auszi-
setzen®,
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Denkschrift zum Ubereinkoinmen

l. Aligemeine Bemerkungen

Am 27. September 1968 haben die damaligen sechs Mit-
gliedstaaten der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft
das Uberainkommen uber die gerichtiiche Zustandigkeit
und die Volistreckung gerichtlicher Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen (GVU) geschlossen, das am
1. Februar 1973 in Kraft getreten ist (BGB!. 1972 1i §. 773
und 1973 Il S 60). Den rechtlichen Ausgangspunkt hierfir
bildete Artikel 220 des Vertrages zur Grindung der Euro-
paischen Wirtschaftsgemeinscha®t, wonach sich die Mit-
gliedstaaten verpfiichteten, die F srmlichkeiten fur die ge-
genseitige Anerkennung und Volistreckung richierlicher
Entscheidungen und Schiedssgriche zu vereinfachen
(BGBI. 1957 Il S. 753, 766). Zusét zlich zu diesem Uberein-
kommen einigten sich die Mitgliadstaaten 1971 auf ein
Protokoll, worin festgelegt wurde. daB ihre obersten Zivil-
gerichte, bei denen in einem schw ebenden Verfahren eine
nicht eindeutig zu beantwortends Frage der Auslegung
des Ubereinkommens erheblich wird, diese Frage dem
Gerichtshof der Européischen Ge meinschaften in Luxem-
burg zur Entscheidung vorlegen riissen; die Ge

zweiten Instanz haben eln Vorlag erecht. Das

eine einheitliche Anwendung des Uberemkom
gesamten Vertragsgebiet sichersiellen.

die Republik Irand wurden mit Wirkung vom 1| Januar
1973, die Republik Griechenland mit Wirkung
nuar 1981 Mitglied der Europdischen Wirtschaftdge
schaft (BGBIL 1972 Il S. 1125 und 1973 11 S.
BGBI. 1980 1 S. 229, 1984 | S. €54 und 1981 1l §
Artikel 3 Abs. 2 der Beitrittsakte (BGBI. 1972 1 B.
1144 bzw. BGBL, 1980 Il S. 229, 235) verpflichtd
diese Staaten, dem Ubereinkominen von 1968
Auslegungsprotokoll von 1971 (fur die Republik Grie

1978) beizutreten. Die erstgenainten Staaten Bind mit
dem 1. BeitrittsGberginkommen vom 9. Oktobpr 1978
{BGBI. 1983 1l S. 803), die AepLblik Grie d durch

das 2. Beitrittsibereinkommen som 25. r 1982
(BGBI. 1988 Il S. 454) dem GVU beigetreten,

Seit 1985 — also noch vor dem Beitritt des Konigreichs
Spanien und der Portugiesische 1 Republik zur Europai-
schen Wirtschaftsgemeinschaft - fanden Verhandiungen
mit den Mitgliedstaaten der Euopischen Freihandels-
assoziation (EFTA) statt, die den \Vunsch geduBert hatten,
mit den Mitgliedstaaten der Europ lischen Gemeinschaften
ein Ubereinkommen zu schiief3en. das auf gleichen Grund-
sétzen beruht wie das Briissel:r Ubersinkommen von
1968. Diese Arbeiten mondeten in ein Ubereinkommen
lber die gerichliche Zustandigkeit und die Volistreckung
gerichtlicher Entscheidungen in 2 vii- und Handelssachen,
welches am 16. September 1988 n Lugano zur Zeichnung
aufgelegt worden ist. Dieses Ut ereinkommen, das sich
weitgehend an das Briisseler Ube -sinkommen von 1968 in
der Fassung der BeitrittsGbersin<ommen von 1978 und
1982 anlehnt (im folgenden: Lugz no-Ubereinkommen), ist
am 1. Januar 1992 fir die Niederlinde, Frankreich und die
Schweiz in Kraft getreten. Seitdesn ist es von Luxemburg,

dem Vereinigten Konigreich, Portugal, talien, Schweden.
Norwegen und Finnland ratifiziert worden. Das Luganc-
Ubereinkommen hat auch die Waeitarentwicklung des GVU
beeinfluft,

Mit Wirkung vom 1. Januar 1986 traten das Konigreich
Spanien und die Portugiesische Republik als neue Mil-
ghedstaaten der Europdischen Wirtschatisgemeinschat
bei (BGBI. 1965 11 S. 1249 und 1988 Il S. 422). In Artikel 3
Abs. 2 der Beitrittsakte (BGBI. 1985 Il S. 1249, 1262)
haben sich diese beiden Staaten verpfiichtet, dem Uber-
einkommernt von 1968 und dem Auslegungsprotokol! von
1971 in der Fassung des Beitrittsibereinkommens von
1982 beizutreten und mit den zehn Jbrigen Mitgliedstaaten
Verhandiungen Gber die erforderichen Anpassungen des
Ubereinkommens und des Protokolis an das Verfahrens-
recMSpamenssownederPonugmMnFlepwukauf-
Zunehmen. Knapp ein halbes Jahr nach Zeichnung des
Lugano-Ubereinkommens wurde aut Antrag der betreften-
den Regierungen eine Ad-hoc-Gruppe eingesetzt, die in
drei Sitzungen das Beitrittsibereinkommen ausgearbeitet
hat, weiches am 1. Februar 1991 fisr Frankreich, Spanien
und die Niederlande in Kraft getraten und seitdem von dem
Vereinigten Kdnigreich, Luxemburg, halien, Griechenland
und Portugal ratifiziert worden ist.

. Wesentiicher inhait des Ubersinkommens von 1968
und des Protokolls von 1971

Das Ubereinkommen von 1968 regelt im wesentiichen
Zwei Bareiche, namlich die internati

Vorschriften nicht zustindig, kamn ‘es in der Sache nicht
entscheiden. In den Artikein 25 bis 49 ist ein einfaches und
schnelles Verfahren fOr die Anerkennung und Vollstrek-
kung von gerichtiichen Entscheidungen vorgesehen, die in
einem anderen Vertragssiaal erlassen worden sind: Er-
ganzungen zu den Vorschriften dleses Teils des Uberein-
kommens enmalten§§36-aadesﬁesetmszur Ausfih-

uni 11971 (BGBI. 1972 I S. 845)
rdleAusiegungdesUberem-
der Europaischen Gemein-
Wu'dina'nemsch\hfebendanVerfahren sei es im
- oder Vollsmdmngsvaﬂahren die Frage er-
, wie eing Vorschrift des Ubersinkommens von
auszulegen ist, so haben die Gerichte der zweiten
Imtam(l.andgeﬁdm“(beﬂandesgaﬂdno)dasﬂedu
sie dem Europdischen Gerichtshof vorab zur Entschei-
dung vorzulegen (Artikel 3 Abs. 2 des Protokolls); kommt
es aul eine soiche Frage in einem Verlahren vor dem
Obersten Gerichtshof (Bundesgerichtshof) an, so besteht
eine Vorlagepfiicht (Artikel 3 Abs. 1 des Protokolls).
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. 1. Beitriusﬁbereinkommer‘

Das Ubereinkommen vom 9. Oltober 1978 (iber den Bei-
tritt Ddnemarks, Irlands und Gro 3britanniens zum Uberein-
kommen von 1968 hat die Zustandigkeitsregeln um Be-
stimmungen aber trust-Sachen (Artikel 5 Abs. 4, Artikel 11
und 23 des Beitrittsilbereinkommens) und Gber die See-
gerichtsbarkeit (Artikel 5 Abs. 4, Artikel 6 und 36) erweitert.
Zu diesen durch die besondere 1 Verhaftnisse in den Bai-
trittsstaaten bedingten Neuerunjen kamen Erweiterungen
beim Verbraucherschutz (Artike! 10) und Neuregelungen
der Zustandigkeit in Versicherur gssachen (Artike! 7 bis 9)
sowie — vomehmlich auf britischen Wunsch hin — der
Zustandigkeitsversinbarungen ( Artikel 11} hinzu.

Die sonstigen Anderungen des 3VU selbst waren im we-
sentlichen technischar Natur. Hizrbei handette es sich um
die notwendige Erganzung des Katalogs der ausgeschios-
senen .exorbitanten* Gerichtss dnde (Artikei 4) und die
Aufzahlung der im Rahmen des Volistreckungsverfahrens
in den Mitgliedstaaten zustandien Gerichte {Artiket 16 f.,
191). Femer waren einige Formulierungen nach prakti-
schen Erfahrungen klarzustellen bzw. zu erganzen (z. B. in
Artikel 5 Nr. 1 und 2 betreffend den Gerichisstand des
Erflllungsortes bzw. denjenigen fiir Unterhallsklagen).
Schiiefliich waren verfahrensrect tliche Besonderheiten der
beigetretenen Staaten zu beriict sichtigen (Artikgl 15, 18).

Auch die Anderungen des dem | bereinkommen,
ten Zusatzprotokolls sowie des Auslegungsprotkolis von
1971 ergaben sich (berwiegend zwangsliufig aus der
Tatsache des Beitritts der drei r euen Mitgliedstjaten.

IV. 2. Beltrittsibereinkommen

Anders als bei dem 1. Beitritts( bereinkommen yon 1978
ging es beim 2, BeitrittsGbereint ommen vom 25 Cktober
1982 lediglich um eine auf die Be ziehungen zu
Mitgliedstaat Griechenland besc hrankte
Anpassung. In seinem Aufbau fgte dieses
men dem Beitrittsiibereinkommen von 1978. Es|si
Beitritt Griechenlands zum GVU und zum
tokoll von 1971 (Titel |, Artikel 1) als auch die n
Anderungen des Ubereinkommens selbst v
Artikel 3-8) und enthélt Anderungen des
kommen beigeflgten Protokolls (Titel fll, Artiked 9) sowie
des Auslegungsprotokolls (Titel V, Artiket 10 11) und
verfahrensrechtiiche Ubergang: bestimmungen - (Titel V,
Artikel 12).

V. 3. Beitrittsiibereinkommen
A. Allgemz2ines

In seinem Aufbau foigt das neLe Beitrittsabereinkommen
den ersten beiden Beitritisibereinkommen. Es handelt
sich also um ein Ubereinkomir an zwischen dem Konig-
reich Spanien und der Portug esischen Republik sowie
den bisherigen zehn Mitglieds:aaten der Europdischen
Winschaftsgemeinschaft. Wie das 1. BeitrittsGbereinkom-
men enthilt auch dieses Ubereinkommen nicht nur rechts-
technische Anpassungen, soncem eine Reihe praktisch
bedeutsamer Anderungen, Inst esondere im Bereich der
Vorschrifien (ber die gerichtliche Zustandigkeit. Die Neu-
regelungen sind in engem Zusa menhang mit dem Luga-
no-Ubereinkommen zu sehen. E inige der im

einkommen novelierten Vorschifien des GVU sind in das
3. Beitritts(bareinkommen dberommen worden. Bei der
Ubemahme haben jedoch metrere der geanderten Vor-
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schriften ihrerseits wieder eine Anderung edahren, so daf}
die neue Fassung des GVU nicht in allen Punkten mit dem
Lugano-Ubereinkommen abereinstimmt.

Das 3. BeitrittsGbereinkommen bestent aus emner Pra-
ambel, 7 Titeln und einem Anhang. Im Tiel | sind die
aligemeinen Vorschriften autgefuhet. Die Titel 1l bis V ent-
hahen die Anderungen des Ubereinkommens von 1968
(mit ProtokoN}, der beiden Beitrittsiberenkommen und
des Auslegungsprotokolls von 1971 In den Titein VI und
Vil sind die Ubergangs- und SchiuBbestimmungen aufge-
fuhrt. Hervorzuheben sind insbesondere die Neuregelung
in Artikel 5 Nr. 1 GVU fir individuelle Arbertsvertrage, die
Erganzung des Artikeds 16 Nr. 1 GVU durch eine Vorschnft
for Klagen aus Miete oder Pacht unbeweglicher Sachen
zum voribergehenden privaten Gebrauch hir hdchstens
sechs aufeinanderfoigende Monate, die Neutassung des
Artikels 17 Abs. 1 GVU und die Einschrankung der Pro-
rogationsireiheit fir Streitigkeiten aus Arbeitsvertragen in
dem neu eingefiigten Absatz 5 dieser Bestimmung.

B. Zu den einzeinen Bestimmungen
des Obereinkommens

Zu Titel )

2u Artikel 1 (Beitrittseridarung)

Artikel 1 enthilt die Berittserkiarung zum Uberemkom.-
men von 1968 und dem am 3. Juni 1971 in Luxemburg

unterzeichneten Auslegungsprotokoll in det Fassung der
ersten beiden Beitrittsibereinkommen.

Zu Artikel 2

Artikel 2 stelit fest, dai die inhalilichen Andarungen in den
Titein Il bis V des 3. BeitrittsGbereinkommens und die
redaktionelien Anpassungen im | énthalten sind.
der Bestandteil des Ubereinkom

Zu Titelll
Zu Artiket 3 (Exorbitamte Gen
Artikel 3 erweitert den in Artike! 3 Abs. 2 des Ubereinkom:-
mens von 1968 (in der Fassung des Artikets 4 des Uber-
einkommens von 1978 und des Artikels 3 des Uberein-
kommens von 1982} enthalenen Katalog der exorbitanten
Gerichtsstinde. Fur Portugal sind dort nunmehr die Ge-
richtsstande nach Artikel 65 Abs. 1 Buchstabe c, Absatz 2
und Artiket 65a Buchstabe c der portugiesischen Zivilpro-
Zef3ordnung sowie derjenigen des Artikels 11 der portugie-
sischen Arbeitsprozefordnung aufgefohrt. Fur Spanien
Hedurfte es dagegen keiner Erganzung.

d des Erfillungsorts

pitsort Segt (z. B. Urtkd vom 15. Januar 1967, Rs.
366/85, Shenavai /. Kreischer, Sig. 1987, 239), hat dazu
gafthrt,daBAlﬂceISNridesungano-Uberu*anm
Sonderregein fOr derartige Streitigheiten enthdlt. Artikel 5
Nr. 1 Haksatz 2 Lugano-Ubereinkommen, der Har Klagen
aus einem individuellon Arbeitsverhiltnis (auch) eine Zu-
standigkeit an dem Ort vorsieht, an dem der Arbeitnehmer
gewshniich seine Arbeit verrichtet, ist unveranden in die
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neue Fassung des GVU Ubemorhmen worden. Varrichtet
der Arbeitnehmer seine Arbeit giwdhnlich nicht in einem
und demselben Staat, so kann er seinen Arbeitgeber am
Ort der Niederassung verklagen, die ibn eingesteltt hat
(Artikel 5 Nr. 1 Halbsatz 3 GVU in der neuen Fassung). Die
Fassung des Lugano-Ubereinkcmmens (Artikel 5 Nr. 1
Haibsatz 3) ist insofern weiter, als sie auch Klagen des
Arbeitgebers erfaBt. Da der Gerw hishof der Europaischen
Gemeinschaften diese Regelung m Urteil vom 15. Februar
1989 (Rs. 32/88, Six Constructicns Lid. /. Humbert, Sig.
1989, 341) u. a. wegen der dami’ einhergehenden Schaf-
fung eines Klagergerichtsstands zugunsien des Arbeit-
gebers indirekt gerigt hat, ist se nicht mit in die neue
Fassung des GVU Gbemommen worden.

Zu Anikel 5 (Geltendmachung vertraglicher Anspruche
am Belegenheitsort)

Nach dem unveréindert aus dem Lugano-Ubereinkommen
ubemommenen Artikel 6 Nr. 4 G /U in der neuen Fassung
ist es unter bestimmten Voraus setzungen méglich, ver-
tragliche Anspriche am Belsge heitsort geftend zu ma-
chen. Artikel 6 Nr. 4 ist nur anw endbar, wenn nach dem
Recht des Belegenheitsstaats d e schuldrechtiiche Klage
mit der dinglichen verbunden we den kann. Wanh dies im
deutschen Recht der Fall ist, ercibt sich aus § 2§ ZPO.

2u Artikel 6 (AusschlieBliche Zu:tandigkeit bei kjirz-
fristigen Miet- oder F>achivertragen)

Als Reaktion auf die Rechtsprect ung des Gerichtghofs der
Europdischen Gemeinschaften, rach der Artikel|16 Nr. 1
GVU auch fir kurzfristige und auf die Gebrauchpuberias-
sung einer Ferienwohnung bezogjene Vertrage gilt {Urteil
vom 15. Januar 1985, Rs. 241/33, Rosler /. R

Slg. 1985, 99), istin Artikel 16 Nr 1b des :

gehenden privaten Gebrauch fir héchstens se
anderfolgende Monate aufgenorimen. Nach

tragsstaat wohnt, in dern die unbewegliche Sache
ist. Artikel 16 Nr. 1b GVU in der sorliegenden Fais
indessen nicht so weit gefaBt. Danach ist der zusatziiche
Gerichtsstand nur gegeben, wenn beide Parteien des
kurzfristigen Miet- oder Pachtve trages natarliche Perso-
nen sind und ihren Wohnsitz in Jemselben Vertragsstaat
haben. Zudem ist diese Bestimm ung nicht mit der in Arti-
kel Ib des Protokolls Nr. 1 zum Lugano-Ubereinkommen
aufgenommenen Vorbehaltsmég ichkeit verbunden.

Zu Artikel 7 (Gerichisstandsvereiabarung)

Untar Berucksichtigung der Rech sprechung des Gerichts-
hofs der Européischen Gemeinschaften (Urteil vom 14. De-
zember 1976, Rs. 25/76, Segoura /. Bonakdarian, Sig.
1976, 1851) und im Hinblick af Artikel 9 Abs. 2 des
Wiener Ubereinkommens der V'ereinten Nationen vom
11. April 1580 dber Vertrige (ber den intemationalen
Warenkauf (BGBI. 1989 |l S. 585) sieht die Neufassung
des Artikels 17 Abs. 1 GVLU, diz wortlich mit Artikel 17
Abs. 1 des Lugano-Ubereinkomriens abereinstimmt, drei
Varianten tir die Form einer Ge ichtsstandsvereinbarung
vor. Auch der Wortlaut des ersien Halbsatzes des Arti-

kels 17 Abs. 5 GVU in der vorhegenden Fassung stimmt
mit dem Wortlaut der Paraileivorschnft im Lugano-Uber-
einkommen Oberein. Abweichend vom Lugano-Uberen-
kommen lockert jedoch Artikel 17 Abs. 5 Malbsatz 2 GVU
in der neuen Fassung dieses Prorogationsverbot Zugun-
sten des Arbeitnehmers aul. Danach kann sich der Arbei-
nehmer als Klager auch auf eine vorprozessuale Verein-
barung in einem individuelien Arbeitsvertrag beruten, so-
weit sie ihm einen zusatzlichen Genchtsstand erditnet.

Zu Artikel 8 (Doppette Rechtshangigkeit)

Werden bei Gerichten verschiedener Vertragsstaaten Kla-
gen wegen desseiben Anspruchs zwischen denselben
Parteien anhangig gemacht, so erkiart sich das spater
angerutene Gencht nach der neuen Fassung des GVU
nicht mehr fir unzustandig, sondefn selzt das Vertahren
aus. Die Vorschrift entspricht wdrthich Artikel 21 des
Lugano-Ubereinkommens. Diese Regelung solte ~ aut
Wunsch der EFTA-Staalen - insbesondere dem Fail vor-
beugen, dal beide Klagen abgewiesen werden, obwohl
das spater angerufene Gericht eigentiich zustandig gewe-
sen wire und gageniber einer neuen Klage wegen des

Zeitlauts der Einwand der Verjdhrung geftend gemacht
werden kann.

Zu Artiket 9 (Volistreckbarerklarung)

An die Stelle der Formulierung .mit der Vollstreckungs-
klausel versehen” treten im Anschiuf3 an Artikel 31 Abs. 1

des Lugano-Ubereinkommens die Worte _fir volistreckbar
erkiart.

Zu Artikel 10 bis 13 (Erganzung von Katalogen)

Die Anikel 10 bis 13 erganzen Bezeichnungen der
zustindigen Gerichte und einzulagenden Rechisbehalfe in
den beigetretenen Staaten. ‘

Zu Artikel 14 und 15 (Volistr rklarung bei Offent-
lichen U . abhdngiger
Wohnsitz)

In demseiben Umfang wie in Artikél 9 paft Artikel 14 das
GVU an die Paraleivorschrift des Artikeis 50 Abs. 1 im
Lugano-Ubereinkommen an. Die bisherige Sonderbestim-
mung zum abgeleiteten Wohnsitz in Artikel 52 Abs. 3 GVU
entfain.

Zy Artikel 16 (Ubergangsvarschriften)

kel 54 Abs. 1u\d26\lumk:larorahblshergefam
neue Artikel 54 Abs. 3 VUemtzlderUbemchtlm-

Zu Artikel 17 (Zustandigkeit in Seerechtssachen)

Antikel 54a GVU In der neuen Fassung entspricht Arti-
kel 36 des - far Dédnemark am 1. November 1986 und tur
Idand am 1. Juni 1988 in Kraft getretenen ~ 1. Baeitritts-
Gbereinkommens. Im Gegensatz zu Artikel 54 a des Luga-
no-Ubereinkommens gilt die Regelung nicht lir Griechen-
tand. Das Ubereinkommen vom 10. Mai 1952 zur Verein-
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heitlichung von Regeln Gber den &rrest in Seeschiffe ist fur
Danemark am 2. November 1989 und fir Idand am
17. April 1890 in Kraft getreten BGBI. 1991 Il S. 1129).

Zu Artikel 18 (Verhaitnis zu andren Vertragen)

Artike! 18 erweitert die Liste de jenigen Ubereinkommen,
die nach Malgabe des Artikels 55 GVU (in der Fassung
des Artikeis 24 des Ubereinkommens von 1978 und des
Antikels 8 des Ubereinkommens son 1982) durch das GV{)
aufgehoben werden, um drei Askommen, darunter auch
den deutsch-spanischen Anerkennungs- und Vollstrek-
kungsverirag vom 14. Novemter 1983 (BGB:. 1987 |l
S. 34).

Zu Artikel 19 (Ubereinkommen f ir besondere Rechts-
gebiete)

Aus Gronden der Ubersichtlicht eit tritt Artikel 57 Abs. 2
GVU an die Stefle von Artikel 25 Abs. 2 des Ubereinkom-
mens von 1978, Artikel 57 Abs. 1 GVU (in der Fassung des
Artikels 25 des Ubereinkommer s von 1978) blieb unver-
andert; der bisherige Artikel 57 Abs. 2 GVU (in der Fas-
sung des Artikels 25 des Ubereirkomrmens von 1978) gilt
nunmehr als Artikel 57 Abs. 3 GVU fort.

Zu Artikel 20 (Franzésisch-schw zizerisches Abkfmmen
vom 15. Juni 1869

Die Neutassung des Artikels 58 t aricksichtigt, ds
die Schweiz und Frankreich ar 1. Januar 199
getretene Lugano-Ubereinkomm 2n nach seinem |p
das am 15. Juni 1869 in Paris u terzeichnete A
zwischen Frankreich und der Sct weiz Ober die ggni

Zivilsachen ersetzt.
Zu Artikel 21 (Territorialitatsklay:el)

zwischen dem Vereinigten Kér igreich und
Meinungsverschiedenheiten ibe - den Status
kam, gibt es im Lugano-Ubereink smmen keine P
schrift zu Artikel 60 GVU (in der Fassung des A
des Ubereinkommens von 1978). Aus dense
gungen entfilit diese Regelung m vorliegende
kommen, so dal3 sowohl das Lugaro-Uberei
auch das GVU keine Vorschrift riehr Gber den riumlichen
Anwendungsbereich enthalten.

Artikel 22 (Notifiziarungen)

Da Amikel 21 des vorliegenden Ubereinkommens Arti-
kel 60 GVU streicht, gibt es «eine Erdarungen nach
Artikel 60 Abs. 2 GVU metr, die idén Unterzeichnersiaaten
zu notifizieren wiéren,

Titel Il
Zu Artikel 23 (Spezialspruchkdry-er)

Nach Artikel Vb des dem GVU beigefigten Protokolls in
der Fassung, die das Protokoll Jurch Artikel 29 des Bei-
trittsDbereinkommens von 1978 ind Artikel 9 des Beitritts-
Ubereinkommens von 1982 erh: ten hat, sind fir Streitig-
keiten zwischen dem Kapitdn und einem Mitghed der
Mannschaft eines in Danemark, Griechenland oder Irtand
eingetragenen Schiffes in bestimmten Faflen nicht die
ordentlichen Gerichte, sondem Spezialspruchkdmper zu-
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stindig. Diese im dinischen Seemannsgesetz Nr. 420
vom 18. Juni 1973 lestgelegte Besonderhert soll nunmehr
auch tir Portuga! gelten. An die Stelle der Formulierung
Ldie Entscheidung” in Artikel Vb Satz 2 treten die Worte
.das Verfahren®.

Titel IV

Zu Artikel 24 (Anwendungsbereich des Auslegungs-
protokolls)

Artikel 24 erweitert den Anwendungsbereich des Aus-
legungsprotokolis 1971 (in der Fassung des Artikels 30
des Ubereinkommens von 1978 und des Artikels 10 des
Ubereinkommens von 1982).

Zu Artike! 25 (Vorlagepflichtige Gerichte)

Artikel 2 Nr. 1 des Auslegungsprotokolls von 1971 {in der
Fassung des Artikels 31 des Ubereinkommens von 1978
und des Artikets 11 des Ubereinkommens von 1982) zahit
die voriagepflichtigen Gerichte der einzelnen Mitgliedstaa-
ten aut. Artikel 25 erwedter! diese Liste ir Spanien und
Portugal.

Zu Artikel 26 (Temitorialitatsklausel im Auslagungs-
protokoll)

Artikel 6 des Protokolls von 1971 {in der Fassung des
Artikels 32 des Ubereinkommens von 1978) entfailt aus
den gleichen Erwagungen heraus wie in Anikel 60 GvU
(siehe hierzu die Begrindung 2u Artikel 21 des voriegen-
den Ubereinkommens).

Zu Artikel 27 (Notifizierungen)

Da Artikel 26 des vorlieganden Ubereinkommens Artikel 6
des Protokolls von 1971 (in det Rassung des Artikels 32
des Ubereinkommens von 1978) streicht, wird auch Arti-
kel 10 Buchstabe d des Prot von 1971 (in der Fas-
sung des Arikels 33 des Uberginkommens von 1978)
entbehrlich.

Zu Titelv

Zu Artikel 28 (Wegfall von Vorschriften)

Astikel 28 streicht Artikel 1 Abs. 2 des Ubereinkommens
von 1982 und die in das GVU Gbemommenen Artikel 25
Abs. 2, 35 und 36 des Ubereinkommens von 1982

(s. hierzu die Artiked 16, 17 und 19 des vorliegenden
Ubereinkommens).

lu Titel Vi

Artiket 29 (Ubergangshestimmungen)

ikel 29, der die intert Anwendbarkeil des vor-
Uberes im ganzen regelt, stimmt fast

mit Artikel 12 des 2. Beitrittsibereinkommens

Absatz 1 sind die Yorschriften des GVU und des
Auslegungsprotokolts in ihrer neuen Fassung nur auf soi-
che Klagen und Offentiichen Urkunden anwendbar, die
erhoben oder aufgenommen worden sind, nachdem das
voriiegende Ubereinkommen im Staat der Klageerhebung
oder der Urkundenerrichtung in Kraft getreten ist.

Wird dia Anerkennung oder Volistreckung einer Entschei-
dung oder einer Hffentlichen Urkunde gettend gemacht, ist
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Voraussetzung fir die Anwendun) des GVU und des
Auslegungsprotokolls in ihrer neudn Fassung, daB das
3. Beitrittsibereinkommen sowohi im Ursprungsstaat ais
auch im Vollstreckungsstaat in Kralt getreten ist. Das
Inkrafttreten im Anerkannungs- urd Vollstreckungsstaat
wird deshalb gefordent, weil, wenn im Zeitpunkt der Klage-
erhebung nicht auch dieser Staat s thon Mitgliedstaat des
Beitrittsibereinkommens ist, inm ge gentiber nach Arikel 4
GVU noch exorbitante Zustandigkiten in Anspruch ge-
nommen werden konnten und gegebenenfalls eine unein-
geschrankte Pflicht zur Anerkennung und Vollstreckung in
diesem Staat unzumutbar wére.

Absatz 2 enthait eine Ausnahme von Absatz 1 fur die
Anerkennung und Vollstreckung vor Entscheidungen. Die-
se werden im ersuchten Staat unte - gewissen Vorausset-
zungen auch dann - und zwar nach MaBgabe des Titels 11|
des GVU in der Fassung des vorli :genden Ubereinkom-
mens - anerkannt, wenn die Klage vor dem Inkrafttreten
erhoben worden, die Entscheidung .iber nach dem Inkraft-
treten ergangen ist. Voraussetzung st, daB das erkennen-
de Gericht aufgrund von Vorschriftan zustandig war, die
mit Titel || des GVU (in der Fassung des Ubereinkommens
von 1978} oder mit den Vorschriften eines anderan Ab-
kommens, das im Zeitpunkt der Klzgeerhebung
dem Ursprungsstaat und dem ersuc 1en Staat in

te Bedenken im Hinblick aut die exosbitanten Zusta
ten nicht.

Zu Titel Vil
Zu Artikeln 30 bis 34 (SchluBbestin mungen)
Die Arikel 30. 31, 33 und 34 enthalten die O

ichen
SchluBbestimmungen uber den Wcrllaut in den vefschie-

denen Sprachen, die Ratifikation und die Mitteilungspflich-
ten. Abweichend vom GVU und den ersten beiden Be:
trittsubereinkommen, jedoch in Anlehnung an Artiker 61
Abs. 3 des Lugano-Ubereinkommens regelt Arikel 32
Abs. 1 das Inkraftireten. Danach setzt das vorliegende
Ubereinkommen nur zwei Ratifikationen voraus. von de-
nen eine diejenige eines der beitretenden Staaten Spa-
riens und Portugals sein muB

Tatsachlich ist das Ubereinkommen zwischen den Nieder-
tanden, Frankreich und Spanen bereits am 1. Februar
1991 in Kraft getreten. Artikel 32 Abs. 2 besagt, wann das
Ubereinkommen fur die Staaten in Kraft tritt, dia das Uber-
einkommen nach diesem Zeitpunkt ratifizieren.

Zu den Bestimmungen des 3. Beitrittsubereinkommens
haben Richter Martinho de Almeida Cruz (Rechtsberater
bei der Standigen Vertretung Portugals bei den EG), Pro-
fessor Manuel Desantes Real. Alicante, und Paul Jenard,
Honorardirektor im belgischen AuBenministerium, einen
offiziellen Erduterungsbericht erstellt, der den Regierun-
gen der Mitgliedstaaten zugeleitet worden ist. in dem Be-
richt werden die Ubeﬂegungen dargelegt, auf denen die
Anderungen des Ubereinkommens von 1968 und des Pro-
tokolls von 1971 (in der Fassung der Beitrittsiubereinkom-
men von 1878 und 1982) beruhen. Der Bericht verfoigt
nicht nur die Absicht, den gesetzgebenden Kdrperschat-
len, sondem auch den Gerichten der Mitgliedstaaten die
notwendigen Erduterungen zu geben, um ihnen die An-
wendung der Neufassungen zu erleichtern und zu einer
mdglichst einheitlichen Ausiegung von Uberainkommen
und Protokoll in allen Mitgkedstaaten beizutragen.

Der Bericht ist der vorliegenden Denkschrift angeschios-
sen. Aut ihn wird, was die naheren Einzelheiten des Be:-
trittsibereinkommens angeht, Bezug igenomman



Drucksache 535/93 Bundesrat

Anlage
zur Denkschrift

Bericht zu dem Ubersinkommen
Uber den Beititt des KSnigreichs Spanien und der Portugiesischen Republik
zum Ubereinko nmen Gber die gerichtiche Zustindigkeit und die Vollstreckung
gerichtiicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
sowie zum Protokoll betreffend die Ausiegung dieses Ubersinkommens durch den Gerichtshol
in Jer Fassung des Ubereinkommens Gber den Beitritt
des Konigreichs Dinemark, Irlands und des Vereinigten Kanigreichs GroBbritannien und Nordiriand
und des Ubwreinkommens iiber den Beitritt der Republik Griechenland

untarzeichnet am 26. Mai 1989 in Donostia/San Sebastian

Inhat
Kapitel | - Aligemaeines 4. Artkel 17 (Gernchtsstandsverainbarungen)
1. Vorbemerkungen a) Form der Gerichtsslandsvereinbarungen
2. Fruhere Ubersinkommen nach A tikel 220 des Vedrags von b) Genchisstandsvereinbarungen in arbeitsrechtichen Ange-
Rom ; legenherten
1) Brisseler Ubereinkommen von 27. September § 968 5. Artkel 21 (Redmmeu)
2} tuxemburger Ubereinkommer vom 9. Oktober {978 6. Artikel 31 und 50 (Volistreckbarerkidrung)
3) Luxemburger Ubereinkommer vom 25. Oktobed 1982 7. Antikel 52 Absatz 2
3. Lugano-Ubereinkommen vom 16. September 1988 8. Anikel 54 (Ubergangsbestmmungen)

_ Artikef 543
Kapitel Il ~ Beitritt Spaniens und Portugals zum Ubsreinkom-
men von 1568

Kapitel V1 — SchiuBbestilmmungen
1. T Waler Armwendungsberes

Kapite! Ill - Vorbemerkungen emtonaler ch
2. Folgen der Aufhebung des Artikels

Ka - Technische Anpassungen des Ubersin- s

prettv k:mmmdllxnchdu(lbuﬂnkmn den 3. inkrafitreten

Beitritt Spaniens und Portugals

1. Die exorbitanten Zustandigkeitsre yein (Artiked 3) Kapitel Vil - Auslegung durch den Gerichtshot

2. Die fur die Anwendung des Tite s Iil des Ubereinkommens /\Passungen des Protokolts vom 3. Jum 1971
zustandigen spanischen und port. ig.esischen Gerichie
Kaptel VIl - SchiuBioigerungen

3. Verhaltnis zu den bestehenden Ubereinkinften und den
Rechisakten der Gemeinschaft

a) bilaterale Abkommen (Artikel \.5 und 58) Anlage I:
. Ubiersicht Gber die Fundstetien der verschiedenen Rechistexte

b) multilaterale Ubereinkommen Artikel 57) :

¢) Rechtsakie der Gemeinschaft

4. Gewdhrleistungs- oder Interventic 1skiagen

der auBereuropaischen Geiete, deren intemationale Beze-

Kapitel V - Aus dem Lugano-Ubere nkommen isbernommens das Versin j weh e,
ind ereinigte Kdmgrelch wahmimmt

1. Artikel 5 Nummer 1 (Arbeitsvertra je)

C ichen und emner X
2. :‘;t;:'ecl’ rgc Nu_mmerK4 (Vl)erbmdung ainer dingl Die bezi och auf die Artkel des
Ubereinkommens; 65 werden in Klammermn die betreffenden Art-
3. Astikel 16 Nummer 1 (Miet- und P achtvertrage) kel des BeitrittsObereinkommens. angefohrt.
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Kapitel |

Aligemeines

1. Vorbemeriiungen

1. In Artikel 220 des Vertrages von Rom ist insbesondere

vorgesehen, daf3 die Mitgliedstaaten der Europai-
schen Wirtschaftsgemeinschaft, soweit erorderlich,
untereinander Verhandiungen einleiten, .um zugun-
sten ihrer Staatsangehdrigen die Vereinfachung der
Formlichkeiten fir die gegenseitige Anerkennung und
Vollstreckung richterlicher Entscheidungen und
Schiedsspriiche sicherzuste llen”.

Diese Bestimmung ist der Ausgangspunkt tir einen
echten ,europdischen Rech:sraum” in diesem spezifi-
schen Bereich, der — wie wi  sehen werden - Ober die
Bezishungen zwischen den Mitgliedstaaten der Euro-
paischen Gemeinschaften I inausreicht,

. Auf der Grundlage des Anil els 220 des Vertrags von
Rom sind vor dem Uberein<ommen Gber den Beitritt
Spaniens und Portugals drei Uberemkoumen ge-
schlossen worden:

1) Das Brisseler Uberkomrmen vom 27.
1968 Ober die gerichtliche Zustandigke
Volistreckung gerichtlich:ar Entscheidungn in Zivil-
und Handeissachen, eryanzt durch dag
vom 3. Juni 1971 betreff2nd die Ausie

meinschaften.

2) Das Luxemburger Uber:inkommen
ber 1978 Uber den Beitri't Danemarks, Ifa
des Vereinigten Kénigreichs Grofbrita
Nordirand zum Brisseler Ubereinko
zum Protokolt von 1971,

3) Das Luxemburger Ubere inkommen vom|25. Okto-

Ubersinkommens von 1678 und zum P okoll von
1971,

Andererseits fihrten Verhardiungen mit de
staaten der Europdischen Freihande
zum Abschiuf3 des Luga:o-Uberenkomnens vom
16. September 1988, das sich weitesigehend an das
Brasseler Ubersinkommen von 1968 in det Fassung
der Beitrittsibereinkommer von 1978 und 1982 an-
lehnt,

Vor dem Beginn der ausf ihrlichen Kommentierung
des Ubereinkommens ber den Beitritt Spaniens und
Porlugals darfte es von Inte resse sein, ganz kurz aut
die friheren Ubereinkommen einzugehen.

2. Frihere Ubercinkommen
nach Artikel 220 des Viortrages von Rom

Beigien, die Bundesrepublik Deutschiand, Frankreich,
Ralien, Luxemburg und die Niederlande an'). Dieses
Ubereinkommen ist zwischen den sechs betroffenen
Staaten am 1. Februar 1973 in Kraft getreten.

Das Ubereinkommen wird durch ein am 3. Juni 1971
in Luxemburg unterzeichnetes Protokoll erganzt,
durch das dem Gerichtshof der Europaischen Ge-
meinschaften die Zustindigkeit zur Auslegung des
Ubereinkommens dbertragen wird?). Dieses Protokoll
ist am 1. September 1975 in Kraf getreten.

. Das Brisseler Ubereinkommen beruht auf folgenden

Grundprinzipien’).

- Es gilt nur in vermdgensrechtiichen Angelegenhei-
ten;

— s enthéit Regein fur die direkie Zustandigkeit, d. h,
Regein, die ab der Einleitung des Verfahrens an-
wendbar sind,

— Grundregel far die Zustandigkeil der Genchie ist der
Wohnsitz des Bellagten und nicht seine Staats-

okeit:

- von diesar Regel kann nur in den im Ubereinkom-
men ausdrucklich vorgesehenen Féllen abgewi-
chen werden;

- die Rechte der Verteidigung mussen im Ursprungs-
staat gewahnt sein;
- die Grunde fir die Versa
Volistreckung sind ¢

- jeder Staat, der der Europdischen Wirtschaftsge-
maeinschafl beitritt, hat zu akzeptieren, daB das
Uberginkommen den Verhandiungen zugrunde ge-
legt wird, durch die die Durchfibrung des Art-
keis 220 des Vertrages von Rom sichergastelit wer-
den soll, doch kdnnen die erforderfichen Anpassun-
gen Gegenstand aines besonderen Ubereinkom-
mens sein (Artikel §3).

) Luxemburger Oberahlﬁommen vom 9. Oklober 1978
5. Infolge des Beitritts

Dédnernark, idand und dem
Vereinigten K GroBbritannien und Nordirand
2u den E Gemeinschaften (Neunerge-
meinschaft) wurde el neues Ubereinkommen Uber
den Beitritt dieser drei Staaten zum Brisseler Uber-

1) Brasseler Ubereinkommen vom 27. Seplember 1968

3. Dieses Ubereinkommen b die gerichtliche Zustan-
dighkeit und die Vollstrecku g gerichtiicher Entschei-
dungen in Zivil- und Hande ssachen ist zwischen den
sechs ursprunglichen Mitcliedstaaten der Européi-
schen Gemeinschaflen geschlossen worden. Wie er-
innerlich gehdrten der Secsergemeinschaft damals

'} Das Ubsrsinkommen ist im ABI. Nr. L 299 vom 31, 12. 1972 verdfient-
ficht worden. Zu shm gehdrt an sridutemnder Bencht, der von P. Jenard
orsiolit und im ABL Nr. C 53 vom 5. 2. 1979 verdiftenticht worden ist. Im
vorkegunden Bericht wind ar ais Jenard-Bencht bazeschnet.

7} Disces Protokoll it im ABL Ne. L 204 vom 2. 8. 1975 verOflentichd. Zu
seiner Tragweite siehe Jenard-Bencit, 5. 66 b 70.

% Eine austubriche Darlegung ¢ eses Puniies findst sich im Jenard-Mok-
lor-Bencht, Rantdnummaer 13.

31



Drucksache 535/93

Bundesrat

|
einkommen von 1968 und zum Protokoll von 19717
geschlossen,

. Dieses Ubereinkommen, das sowohl Artikel 220 des

Vertrages von Rom als auch Artikel 63 des Brisseler
Ubereinkommens Rechnung tragt, ist gegeniber
Danemark am 1. November 1986, gegendber dem
Vereinigten Kénigreich am 1. canuar 1987 und gegen-
Uber Ifand am 1. Juni 1988 ir Kraft getreten.

. Das Ubereinkommen vom 9. Ckiober 1978 ist also zur

Zeit zwischen neun Mitgliedstiaten der Gemeinschaf-
ten in Kraft. Es enthdit zwar «inige ziermlich wichtige
Anderungen gegeniiber den Briisseler Uberein-
kommen, wahnt jedoch dessen Grundprinzipien, wie
sie unter Randnummer 4 zusammengefalt sind.

3) Luxemburger Ubereinkommen vom 25. Oktober 1982

8.

3. Lugano-Ubereinkommen von 16. Septem
9. i

Nachdem Griechenland Mitgli 2d der Gemeinschaften
geworden war (Zehnergemeinschaft), wurde sein Bei-
tritt zumn Brisseler Uberginikon men von 1968 und zum
Protokoll von 1971 in der Fas sung des Uberainkom-
mens von 1978 im Luxemburg 2r Ubereinkommen vom
25. Oktober 19827) geregett.

Dieses Ubereinkommen ist arn 1. April 1988 jm Ver-
hahnis zwischen Griechenland und den dbrigen Ver-
tragsparteien des Ubereinkon mens von 1978fn Kraft
getreten, mit Ausnahme des \'ereinigten Kdnigreichs,
far das es am 1. Oktober 1983 in Kraft getretgn ist.

Es enthalt nur technische Anclerungen des Bfiisseler
Ubereinkommens und des Protokolls von 19701 7).

¥

Die Mitgliedstaaten der Eurcpdischen F
assoziation*) haben ihrerseits den Wunsch

denselben Grundsatzen beruht wie das usseler
Ubereinkommen von 1968,

Die im Hinblick auf den Absch uf3 eines Uber-
einkommens seit 1985 durchgafGhrten waren
ziemlich rasch von Erfolg ge<idnt. Sie fanden ihren
konkreten Niederschlag in inem Ubereinkommen
aber die gerichtliche Zustand gkeit und die Vollstrek-
kung gerichtlicher EntscheidLngen in Zivii- und Han-

') Dieses am 9. Oktober 1976 n Luxer burg unterzeichnete Uberein-

g

kommen ist im ABIL Nr. L 304 vom 30, 10 1978 verdifentiicht. Es wird in
enem Bencht von Prof. P. Schiosser ¢tautedt, der im ABi. Nr. C 59
vom 5, 3. 1979 verdffentiicht ist. Diese Bencht wird im vorkegenden
Bericht als Schiosset-Bericht bezeichnet

Dieses Uberainkommen ist im ABI. Nr. L 388 vom 31. 12, 1982 ver-

offertlicht. Der dazugehdnige erfdutemcs Barncht ist von den Proles-
soren . Evrigenis und K. 0. Karameus aerstelt und im ABI. Nr. C 289
vom 24. 11, 1986 verdiferdiicht worden. (2r wird im vorflegenden Bericht
als Evrigenis-Kerameus-Bericht bezesch et

)

Um de Anwendung in der Paxis zu er ichtern, wurde vom General-

sekretariat des Rates aine inoffizielle <oddfizierte Fassung der drei

Ubereinkommen (d. h. der Dberainkomn an von 1968, 1978 und 1982)

arstgiit und im ABL Nr. C 97 vom 11. 4. 1 383 verdlfenticht. Die Anlage |
dieses Berichts enthalt eine bersicht, aus der zu ersehen ist, wann
diese verschiedenen Rechistaxte im A misblatt verSffenticht worden
sind.

Die EFTA umfafit zum Zekt loigende Mi ghedstaaten: Finnland, Istand,

Norwegen, Osterreich, Schweden und d 8 Schweiz.

2

delssachen, weiches am Ende einer auf Einladung der
schweizerischen Regierung abgehaltenen diplomat-
schen Konferenz am 16. September 1988 in Lugano
Zur Unterzeichnung aufgelegt worden ist’).

10. Ohre hier auf die zahireichen Einzelheiten einzu-

b

-

gehen, sei doch immerhin hervorgehoben, da auch
das Lugano-Ubereinkommen die Grundprinzipien des
Brisseler Ubereinkommens Obemimmt*) und daf
viele seiner Artiket mit denen des Brisseler Uberein-
kommens wirtlich Obereinstimmen.

Wenn dieses Ubereinkommen in einigen Punkten vom
Brussaler (bereinkommen abweicht, dann 4Rt sich
dies meist als Verbesserung ansehen. Es war daher
ganz logisch, diese Anderungen bei den Verhandlun-
gen in Betracht zu ziehen, die im Rahmen der Ge-
meinschaften dber den Beitritt Spaniens und Portu-
gals zum Brasseler Ubereinkommen gefGhrt wurden
(siehe hierzu Kapitel V).

Das Verhaltnis zwischen dem Brisseler Ubersinkom-
men und dem Lugano-Ubereinkommen schhieBlich ist
in einer besonderen Bestimmung (Arntikel 54b)") des
Lugano-Ubereinkommens geregett.

Der Jenard-Mbiler-Bericht {Randnummem 14 bis 17)
enthalt hierzu foigende Erlauterungen

-Wie bereits ausgefiihrt, weisen die beiden Uberein-
kommen zwar den gleichen Auftbau auf und stimmen

Diesos Ubaerankommen st in ABI Nr £ 319vom 25. 11 1988 verotent.

kit En desberighcher erluternder ! von P. Jenard und
G. Mdller erstelt worden. Im vori Bencht ward cheser ais
Jenard- Moler-Bencht bezeichnet
Swhe Merzu Randnummer 4

Dioser Arvhel inutet:
_mmmmmmmmmmnoemw
1seanarmdmmuu«mmmmm
2Zusthndigkait und e Vollstreckung Entschexungen n
Zril- und Handeigsachen und des am 3 Jun 1971 n Luxembury
unterzeichnelen Prolokolls (sber e Ausiegung dea genannisn Uberer.

Wohnstz n dem @nes Vertragssiaats hat, der ncht
Mitgled der Europdischen flen 15t Oder wenn e
G-'idu“mv nach den Arbkein 16 oder 17
b} bes Rechtshangigheit oder im stahenden Verlahren
im Sine der Artkel 2t 22. wann Veriahten n snem den

Europlischen Gemeinachaltnh nicht angehdrenden und I ewem
den Eurcplischen G-omensmaﬂonlwwmwsstnt

anhangyg gamacht werden,
cpnmemhvm wenn sntweder ded
Ursprungastast ocer der ersuchie Staat recht Magied der Euro-
plischen Gemeinachafien ist.

(8) AuBer den in Tilt 1 vorgesehenen Grinden kann dis Anerkennung

Oder Vollstreckung Qegen aine Partes gollend gemacht wird, dhe twen
WohnsAz in einem nicht den Europdsschen Gemeinachafien angehoren-
den Vertragsstaat hat, e¢ sei donn, dad the Entschesdung ancerwesig
nach gem Racit ces ersuchten Staates anerkannt oder voitstreck!
werden kann.®
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in sehr vielen Vorschriften U derein, bilden aber den-
noch getrennte Rechtsakte.

Weiches der beiden Ubereikommen jeweils anzu-
wenden ist. wird in Artikel 5411 geregelt. Zunichst wird
darauf hingewiesen, daB dieser Artikel vor allem die
Gerichte der Mitgliedstaaten der Europaischen Ge-
meinschaften betritlt, da nur sie gegebenentalls zu
entscheiden haben, ob das ei e oder andere Uberein-
kommen anzuwenden ist. Die Gerichte der EFTA-Mit-
gliedstaaten haben das Brisseler Ubereinkommen
namiich nicht zu beachten, da die Staaten nicht Ver-
tragsparteien dieses Uberein commens sind.

Artikel 54 b betrifft jedoch die Jerichte der EFTA-Staa-
ten insofem, als es zweckmé 3ig erschien, aus Grin-
den der Klarheit in diesen Artikel Bestimmungen Gber
die Rechtshangigkeit, im Z.sammenhang stehende
Verfahren und die Anerkennu 1g und Vollstreckung der
Entscheidungen aufzunehmen.

Artikel 54 b ist wie folgt aufge baut:

Nach Absatz 1 dieses Artikel ; ist das Briisseler Uber-
einkommen in den Beziahungen zwischen fen Mit-
gliedstaaten der Europdischon Gemeinschafen wei-
terhin anzuwenden.

Dies gilt insbesondere,
a) wenn eine Person — gleict welcher Staats

liens, verklagt wird. Die 'Staat ehdrigkeit und
der Wohnsitz des Klagers sind unerheblic
b) wenn eine Entscheidung in einem der Mitg -

weise in Frankreich, ergangen ist und i einem
anderen dieser Staaten, Heispielsweise i Halien,
anerkannt oder vollstreckt werden soll.

Das Brusseler Ubereinkomme:n ist auch anzuwenden,
wenn eine Person mit Wohr sitz auBerhalb des Ho-
heitsgebiets der Mitgliedstaaten der Europdischen
Gemeinschaften und auch auBerhab des Hoheits-
gebiets aller anderen Vertra jsparteien des Lugano-
Ubereinkommens, also beisdielsweise in den Ver-
einigten Staaten, vor einem (ericht in einem der Mit-
gliedstaaten der Europdischen Gemeinschaften ver-
klagt wird (Atikel 4 des Brisseler Ubereinkom-
mens).

In jedem dieser drei Falle st der Gerichtshof der
Europaischen Gemeinschaft:n nach dem Protokoll
von 1971 fUr die Entscheidung Gber etwaige Fragen
der Auslegung des Brisseler Ubereinkommens zu-
standig.

Dagegen haben nach Absaz 2 die Gerichte eines
Mitgliedstaats der Européisct.en Gemeinschaften das
Lugano-Ubereinkommen anzuwenden.

1) wenn der Beklagte seinen Wohnsitz im Hoheits-
gebiet eines Staates hat der Vertragspartei des

2)

3)

"

Lugano-Ubereinkommens und EFTA-Miglied st,
oder wenn er nach Artikel 8 oder Artkel 13 des
Ubereinkommens so zu behandein ist, wie wenn er
dort seinen Wohnsitz hatte. Wenn beispelsweise
eine Person mit Wohnsitz in Norwegen vor einem
franzdsischen Gericht verklagt wird, ist dieses Ge-
ncht nur in den im Lugano-Ubereinkommen vor-
gesehenen Fallen zustandig. Insbesondere kon-
nen die sogenannten exorbitanten Zustandigkens-
regein des Artikels 4 des Brisseler Uberkommens
gegenuber dieser Person nicht geftend gemacht
werden;

wenn eine ausschlieBliche Zustandigkert (Arh-
kel 16) oder eine Gerichtsstandsvereinbarung (Ar-
tikel 17) vorliegt, durch die die Gerichte eines
EFTA-Mitgliedstaats f0r zustandig erkian werden.
Die Gerichie der Mitgliedstaaten der Europaischen
Gemeinschaften kdnnen beigpieisweise nicht Gber
eine Streitigkeit betreffend dingliche Rechte an
einer unbeweglichen Sache im Hoheitsgebiet
eings Vertragsstaats des Lugano-Ubereinkom-
mens und Mitgliedstaates entscheiden, und zwar
unbeschadet des Artikels 18 Nummer 1 des Bris-
seler Ubereinkommens, der nur dann anzuwenden
ist, wenn die unbewegliche Sache im Hohers-
gebiet eines Vertragsstaates des Ubereinkom-
mens von 1968 belegen ist;

wenn es sich darum handelt, in einem Mitgliedstaat
der Gemeinschaften eine Entschaeidung anzuer-
kennen oder zu vollstreckan, die in einem Ver-
tragsstaat des Lugano-U
EFTA-Mitgliedstaat erga
stabe c)).

e in einem Mnghed
staat der Gemeinschaftan' ergangene Entschei-
dung volistrecki werden soil.

Diese Bestimmung regeit nicht etwaige Kollisionen
2wischen den beiden Ubereinkomimen, sondem
zielt darauf ab, deren jeweilige Tragweite Karzu-
stellen. Es liegi niamiich auf der Hand, daB das
Brisseler Ubereinkommen nicht anzuwenden ist,
wenn eine Entscheldung in einem Vertragsstaat
des Lugano-Ubereinkommens und EFTA-Mitglied-

staat ergangen ist uhd entweder in einem Mitglied-
staat der ften oder in ainem EFTA-Mit-
gliedstaat werden sol.

Artike! 54b enthalt guBerdem auch Bestimmungen
Dber die Rechtshanpigksit (vgl. Artikel 21) und im

stehende Verfahren (vgl. Arti-
kel 22). Nach Arntikel 54b Absatz 2 Buchstabe b)
hat das Gericht eines Mitglledstaats der Gemein-
schaften diese Anikel des Lugano-Ubereinkom-
EFTA-Mitghedstaats die gleiche Stredigkeit oder
ein damit im Zusammenhang stehendes Vertahren
anhangig gemacht worden ist.
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11.

12.

Diese auch im Hinblicl auf eine mbglichst klare
Gesetzesformulierung aufgenommenen Bestim-
mungen verfolgen einen doppeften Zweck: zum
einen soll jede Unsicherheit beseitigt werden,
und zum anderen soll ‘rermieden werden, daB in
den verschiedenen bet offenen Staaten einander
widersprechende Entsceidungen ergehen,

5

—

Schiiellich kann nach Artikel 54b Absatz 3 das
Gericht eines EFTA-Mi gliedstaates die Anerken-
nung oder Volistreckun] einer in einem Mitglied-
staat der Gemeinschafen ergangenen Entschei-
dung versagen, wenn das Gericht des Ursprungs-
staates seine Zustandic keit auf einen im Lugano-
Ubereinkommen nicht vorgesehenen Zustandig-
keitsgrund gestitzt hat und die Partei, gegen die
die Anerkennung gelend gemacht oder die
Zwangsvollstreckung betrieben wird, ihren Wohn-
sitz im Hoheitsgebiet eines Verragsstaates hat,
der Mitglied der EFTA ist.

Dieser Versagungsgruni tritt zu den im Artikel 28
vorgesehenen Grinden hinzu. Es handelt im we-
sentiichen um eina von den EFTA-Mitgledstaaten
beantragte Garantie. Solche Falle dufften aller-
dings sehr seiten sein, ¢ a sich die beidep Uberein-
kommen in ihren Zustar digkeitsnormen peftesige-
hend gleichen. Sie sind aber den mdglich,
beispielsweise bei eine- Entscheidung betretfend

Kapitel I

einen Arbeitsvertrag, wenn das Gericht eines EG-
Staates seine Zustandigkeit gegeniber einer Per-
son mit Wohnsitz in einem EFTA-Mitgliedstaat irr-
tumlicherweise entweder aul Artikel 4 oder auf
Artikal 5 Nummer 1 des Brisseler Ubereinkom-
mens gegrundet hatte, d. h. entgegen Artikel 5
Nummer 1 des Lugano-Ubersinkommens, der eine
spezifische Vorschnft fir den Arbeitsvertrag ent-
hah, oder wenn dieses Gericht ebenfalls in Arbeits-
vertragssachen die Zustandigkeit aus einer Ge-
nchisstandsvereinbarung herettete, die vor Ent-

stehung der Streitigkeit getroffen wurden (Arti-
kel 17}.

Zur Foederung der Freizogigkeit der Entscheidun-
gen wurde jedoch vorgesehen, dafil die Entschei-
dung anerkannt und volistreckt wird, wenn dies
nach den aligemeinen Rechtsvorschriften des er-
suchten Staates und insbesondere nach seinen
Vorschriften Gber die Zustandigkeit ausiandischer
Gerichte mdglich ist.

6) Der Einfachheit halber haben wir bei den vorste-
henden Beispielen den Ausdruck .EFTA-Mitghed-
staaten’ verwandt. Naturtich gilt die gleiche Rege-
lung auch fir Staaten, die — ohne Mitglieder der
EWG oder der EFTA zu sein - dem Lugano-Uber-
einkommen beitreten [siehe Artkel 62 Absatz 1
Buchstabe b}].”

Bei'ritt Spaniens urld Portugals zum Ubersinkommen von 1968

Nach Artikel 3 Absatz 2 Jer Akte GOber
gungen des Beitritts des Kdnigreichs
der Portugiesischen Repudlik zu den Eu
Gemeinschaften verpflichien sich die
gliedstaaten, den in Artikel 220 des EW!
vorgesehenen (Jbereinkomr men . .. sowie
kolien (ber die Ausleqgunj dieser
durch den Gerichtshof beizutreten, die den Mit-
gliedstaaten der Gemeinsc yaft in ihrer u
oder erweiteterten Zusaminensetzung unierzeichnet
wurden, und zu diesem Zweck mit den derzeitigen
Mitgliedstaaten Verhandlugen im Hinblick auf die
erforderiichen Anpassungen aufzunehmen’).

Das einzige in Kraft befindl che Ubereinkommen nach
Artikel 220 ist das Brasscler Ubereinkommen vom
27. September 1968 in der Fassung der Ubereinkom-
men von 1978 und 1982,

Auf Antrag der beiden betrc flenen Regierungen wurde
eine Ad-hoc-Gruppe einge: etzt, die ihre erste Sitzung
in Brisset am 20. Februar - 989 unter dem Vorsitz von
Herrn A. Boixareu Carrera ersier Botschaftssekretar
in der Standigen Vertreturg Spaniens bei den Euro-
paischen Gemeinschaften, abhielt.

Der Ausschul3 der StAndigen Vertreter bestelite Herm
Martinho de Almeida Cruz (Richter erster Instanz,

'} Siehe ABL Nr. L 302 vom 15 11,1345
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13.

Jenard (Honorardirektor im belgischen Ministerium far
auswartige Angelegenheiten) zu Berichterstattemn.

Die Ad-hoc-Gruppe hat in der Zeit vom 20. Februar bis
10. April 1989 drei Sitzungen abgehalten?).

~ dhie technischen des Brisseler Uber-
einkommens (Kapdel [V);

- de Anpassungen des Lugano-
Ubereinkommens (Kapitet V).

Beaondere .ﬁndenfenmdesmmmlau-

sain des vor allem in bezug
aut das Inkrafitreten und den territoriaien Anwen.
dungsbereich (Kapitel Vi)

Die Anderungen des Protokolis von 1971 Ober die
Ausiegung des Uberginkommens durch den Gerichts-
hot werden in einem gesonderten Kapitel behandett,
wenngleich es sich dabei nur um technische Anderun-
gen handelt (Kapite! VII).

% Die Tednshmerisie ist in Anlage it srthalen.
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Kapitel {lI
Vorbemerkungen

In diesem Bericht haben wir aus Grinden der Klarheit auf
die entsprechenden Artikel de: Brisseler Ubereinkom-
mens Bezug genommen. Die Arikel 1 und 2 des Beitritts-
Ubereinkommens haben jedoct keine Entsprechung im
Brusseler Ubereinkommen,

Artikel 1, der die Verpflichtung Spaniens und Portugals
enthalt, dem Briisseler Ubereir kommen in der Fassung
der spateren Ubereinkommen beizutreten, bedart keiner
besconderen Erdduterung.

Astikel 2 sieht insbesondere vor, dafB die farmhichen An-
passungen dieser Ubereinkommen in dem Anhang | des
Uberennkomrnens von 1989 enthalten sind, der Bestandtel
des Ubereinkommens ist. Durch diese Bestimmung sollen
im Hinblick auf groBere Rechtssicherheit die verschiede-
nen Sprachfassungen an den Wortlaut des Lugano-Uber-
einkommens angeglichen werden, da sich be: der Aus-
handlung des Lugano-Ubereinkommens zeigte, daf3 die
Texte der friheren Ubersinkommen einige kieine Unrich-
tigkeiten enthallen. Da Anhang | Bestandteil des Uberein-
kommens ist, sind die so geanderten Texte verbindich.

Kapitel IV

Tezhnische Anpassungen des Brusseler Ubereinkommens
durch das Ubereinkommen Gber den Beitritt Spaniens und Pertugals

14. Die Anpassungen betreffen lediglich

- die exorbitanten Zustardigkeitsregein [Artikel 3
(Artikel 3)];

- die Liste der spanischen und portugiesisthen Ge-
richte, die fir die Anwendung des Tiels I Gber die
Anerkennung und die Vollstreckung icher
Entscheidungen zustindij sind;

- die vom Beitrittsiibereinkec mmen betrofferien bilate-
ralen Abkommen.

1. Die exorbitanten Zustindigkeitsreggin
[Artikei 3 (Ant kel 3)]

15. Portugal: Es handelt sich um Artikel 65
Buchstabe c), Artikel 65 nbsatz 2 sowie
kel 65a Buchstabe c¢) der ZivlprozeBordnu
Artike! 11 der Arbeitsprozef ordnung.
Diese in Artikel 3 des Beit ittsibereinkom: ein-
gelugte Bestimmung, die boreits in Artikel B des Lu-
gano-Ubersinkommens entt alten ist, wurdel aufgrund
der von der portugiesischen Delegation mitgetsitten
Angaben im Jenard-Mdller-13ericht (Randnummer 31)
wie folgt kommentiert:

.GemaB Kapitel Il Artikel 65 der ZivilprozeBordnung
kann ein auslandischer Staitsangehdriger vor einem
portugiesischen Gericht ver dagt werden, wenn

- [Absatz 1 Buchstabe c)] jer Klager Portugiese ist
und dieser im umgekehrten Falle vor den Gerichten
des Staates verklagt verden konnte, dessen
Staatsangehériger der Beklagte ist;

- {Absatz 2} gemaB den pc tugiesischen Rechtsvor-
schriften das Gericht des Wohnsitzes des Beklag-
ten zustindig wire, wenn dieser ein Auslinder ist,
der seit mehr als sechs Monaten in Portugal wohnt
oder sich zufallig im portu giesischen Hoheitsgebilet
aufhalt, sofem im letztgen annten Fall die den Streit-
gegenstand begrindende Verpfiichtung in Portugal
eingegangen worden ist.

In Artikel 65a Buchstabe c) der ZivilprozeBordnung

wird den portugiesischen G 2richten eine ausschhiel-

Absatz 1
um Arti-
und um

liche Zustindigkeit fir Klagen in bezug aul Arbeits-
verhaltnisse dbertragen, sofem eine der Parteien die
portugiesische Staatsangehdrigkeit hat.

In Artikel 11 der Arbeitsprozefordnung wird den porta-
giesischen Arbeitsgerichten die Zustandigkeit fir die
Streitfalle, die portugiesische Arbeitnehmer betreffen,

Ubertragen, wenn der Arbeitsvertrag in Ponugal ge-
schlossen worden ist."

16. Spanien:

Die Antikel 21 und 25 der spanischen Ley Organica del
Poder Judicial vom 1. Juli 1 uber die internationale
Zustandigkeil der spani Gerichta in Zivil- und
Sozialsachen sind in unmittetharer Anlehnung an das
Brisseler Ubemnkunmn

Auf joden Fall haben die in Artikel 3 des Ubereinkom-
mens einzutigenden Angaben keinen erschoplenden
Charakter, da die Aufzahiung in diesem Artiket eben-
falls nicht erschdpfend ist und nur Beispiele anfihrt:
selbst wenn mdglicherweise noch eine exorbitants
Zustandigkeit existierte, konnte sie daher nicht geftend
gemacht werden.

\ 2. Die fiir die Anwendung des Titels M
des Ubsrsinkommens zustindigen spanischen
schen Gerichte

senthchen um technische Er-

und

f. Es handeft sich
ganzungen. ‘

DiaimRa!mnde:Artikel?Eb&sM (Artikel 10 bis 13)
vorgenommenen fmilichen Anpassungen betreffen
ausschliefBlich die zustandigen Gerchte und die
Rechtsbehelfe, die gegen ihve Entscheidungen ein-
gelegt werden kdnnen,

im Falle Portugals ist hervorzuheben, daf der Aus-
druck .ein auf Rechtsfragen beschrankter Rechts-
beheif” in den Astikein 37 und 41 die Besciwankung
der Anfechtungsgrinde auf Rechtsverietzungen im
Unterschied zu einer falschen Tatsachenbewertung
beinhaltet.

-
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3. Verhiiitnis zu den besteheslden Ubereinkinften

18.

18.

20.

21.

und den Rechtsakien der Gemeinschaft
a) Bilaterale Abkommen [Art kel 55 (Artikel 18)]

Die Liste der bilateralen Abkommen Uber die Anerken-
nung und die Vollstreckung garichtlicher Entscheidun-
gen (allgemeiner Art) betrifft die Abkommen, die Spa-
nien mit der Bundesrepublik 1Deutschland, Frankreich
und Italien geschlossen hat. P artugal hat keine derarti-
gen Abkommen mit den Mitg iedstaaten der Européi-
schen Gemeinschaften gesct lossen.

Zur Tragweite des Artikels 55 des Briusseler Ubersin-
kommens wird auf den Jenar i-Bericht {Seiter 59) ver-
wiesen,

Artikel 58 (Artikel 20): Franz3sisch-schweizerisches
Abkornmen

Bei der Aushandiung des Eaeitrittsibereinkornmens
wurde es tir zweckméBig geh.ilten, die Tragweite des
Artikels 58 des am 15. Juni 15369 in Paris unterzeich-
neten franzdsisch-schweizeris shen Abkommens Gber
die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung
von Urteilen in Zivilsachen zu prazisieren.

Die diesem Abkommen ges:henkte Beach ng ist
nicht auf sein hohes Aler 21ruckzufihren, g
allein darauf, daB das Abkorimen unwirksa

Widerspruch zwischen dem 3risseler Uberdinkom-
men und dem Lugano-Ubercinkommen zu fermei-
den.

b} Multilaterale Ubereinkomm:n
[Antikel 57 (Artikel 19)]

Diese Thematik ist in Artikel 57 behandeit. Ar§kel 57
Absatz 2 enthalt ein wesentlich: detailiierteres ystem
2ur Regelung von Kollisionen z sischen dem Brsseler

dere Rechtsgebiete. Dieser Text war im Rah
Baitrittsiibereinkommens von 1378 ange
den (siehe Schiosser-Bericht, Randnumme
bis 246). Aus Grinden der Ve standlichkeit es
fir besser gehalten, ihn unvrindert in kel 57
Absatz 2 einzufiigen, ebenso wie im Lugana-Uber-
einkommen, von dem der Tex allerdings im Hinblick
darauf, eine groBere Freizdgic keit der Urteile in der
Gemeinschaft sicherzustellen, stwas abweicht (siehe
Jenard-Mdller-Bericht, Randnunmem 81, 82 und 83).

c) Rechtsakte der Gemeinsch.ft [Artikel 57 Absatz 3
{Artikel 19)]

Digse bereits im Ubereinkormme n von 1978 enthaltene
Bestimmung wurde unverandet Gbemommen.

Es sei darauf hingewiesen, da3 bisher kein gemein-
schaftlicher Rechtsakt (Verorcnung, Richtlinie) eine
Bestimmung Gber die gerichtliche Zustandigkett und
die Anerkennung und Volistrec <ung gerichtlicher Ent-
scheidungen enthah.

Es ist sicher, daB sich die dur:h die Rechtsakte der
Gemeinschaft aufgeworfene Fiage in den Beziehun-

gen der Mitgfiedstaaten der Gemeinschaften unter-
einarder, d. h. hier im Ubereinkommen (ber den Ber-
tritt Spaniens und Portugals, ganz anders stelll als in
den Beziehungen zu Drittstaaten. Folgerichtig wecht
daher in diesem Punkt das Baeitrittsuberainkommen
vom Lugano-Ubereinkommen ab (siehe Protokoll
Nr. 3 und diesbezigiiche Erkldrung sowie den Je-
nard-Moller-Bericht, Randnummem 120 bis 128)

Gewiihrieistungs- oder

. In Spanien ist die Intervention Dritter in das Varfahren
in der spanischen Rechtsordnung nicht ausdricklich
geregelt. und das Fehien entsprechender Verfahrens-
vorschriften fihrt zu prozeduralen Unsicherheiten. Dia
Rechtslehre hat diese Licke entschieden beklagt und
den Wunsch geduBert. dafl sie in naher Zukunft ge-
schlossen werde. Dies bedeutet jedoch nicht, dai3
diese Institution nicht bereits in bestimmten Bereichen
von der Rechisprechung oder in zivilrechtlichen Vor-
schriften fir bestimmie Falle zugelassen wirde. Dies
ist beispielsweise der Fall bei Antikel 124 Absatz 3 des
Gesetzes Nr. 11 vom 20. Mirz 1986 Gber die Patente
oder bet Artikel 1482") des Zivigesetzbuchs Uber die
Eviktion. Die letztgenannte Vorschrift scheint sich ge-
nerell fir die Anwendung in den Failen erzwungener
oder provozierter Intervention zu eignen; es erschien
daher im Rahmen der Verhandiungen zwischen den
Mitgliedstaaten der Europaischen Gemeinschaft und
den Mitgliedstaaten der Europdischen Frethandels-
assoziation angezeigt, sie in Artikel V des Protokoiis
Nr. 1 autzunebmen. Auf diesen Artikel 1482 wird - und
sei es auch nur indirekt — in den, Artikein 638 (Schen-
kung), 1145 (Gesamtschuldneri Vemfichtungen},
1529 (Fordemngsﬁbemagung). 540 (Tausch), 1553
(Miete), 1681 (Verphichtungen |der Gesellschatter),
1830 {Birge), 1831 (Mitbarge) . des Zivischutz-
gesetzbuchs Bezug genommen:.

Als sich das Problem bei den V| uber den
Beitritt Spaniens und Portugals Brisseler Uber-
einkommen stelite, gelangte die spanische Delegation
mdedeiuB.daBdieEntwichungdmeinsmcagi—
gen Rechtsprechung in absehbarer Ze#t Ober den Fall,
auf den sich Artikel 1482 des Ziviigesetzbuchs be-
schrnkt, hinausgehen konnte. Es erschien daher
besser, von einer Erwdihnung Spaniens in Artikel V
des Protokolis Nr. 1 ganz abzusehen, wobei dies
€ mmmmm
einkommens und das Brusseler Ubereinkom-

4. Speziell Spanien betreffends Erlduterungen:
interventionsklagen

1482 des spanischen lautet
von sined Eviktionsidage Kiwder hat mnerhaity der i der
r die der Kiage vorgesshenen Frst

besntragen, defl die Klage deém Verkdufer bzw. den Verkiulem

subgesetzl, die dem Verkluder bzw. den Verkiulem zum Erschenen
wmummmmmm
Mmummmmnw
WMWW&WMMM!N
lauden

mmnmmemmm
MMH'WFMMWWMW-
mm»mmhmummmmu
Kage fin den Kiuder *
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Kapitel V
Aus Jem Lugano-Ubereinkommen Gbernommene Anderungen

1. Artikel 5 Nummer 1 (Artikol 4): Arbeltsvertriige

23. a)

b}

Die EFTA-Mitgliedstaaten beantragten bei der
Aushandlung des Luganc -Ubersinkommens in Ar-
tikel 5 und Artikel 17 (zu d 3m letztgenannten Artikel
siehe Randnummer 27) ¢ utonome Bestimmungen
fur Arbeitsvertrage vorzus ehen, um die Auslegung,
die der Gerichtshof mehr ach hierzu gegeben hat,
festzuschreiben (siehe isbesondere die Ureile
des Gerichishofes vom 26. Mai 1982, lvenel/
Schwab, Rechtssache 133/81, Sammiung 1982,
S. 1891, und vom 15. Januar 1987, Shenavai
Kreischer, Rechtssache 66/85, Sammiung 1987,
S. 239 bis 257). GemaB dem neuen Artikel 5 Num-
mer 1 des Lugano-Ube einkommens betreffend
Arbeitsvertrige ist unter cem Ort, an dem die Ver-
plichtung, die den Gegonstand des Verfahrens
bildet, erfiilt worden ist cder zu en‘ullen are, der
Ort zu verstehen, an de n der Arbeitne
wohnlich seine Arbeit venichtet; verrichte
Arbeit gewohnlich nicht in ein und ddmse
Staat, so ist es der Ort, an dem sich die
sung befindet, die den Art aitnehmer einggst
{siehe Jenard-Modller-Beticht, Randnu
bis 44).

Nach der Unterzeichnurg des Lugs
kommens erhielt die Grupe Kenntnis
des Gerichtshofes vom 15. Februar 1§89
ConstructionsHumbert, 13echtssache

plichtung fiur die Anwendung des A
Nummer 1 des Brussele- Ubereinkom
27. September 1968 m: Bgeblich ist,
Gericht mit Antriigen befa 3t wird, die si
pflichtungen aus einem Arbeitsvertrag sche
einem in Frankreich wohn anden Arbeitne und
einer in Belgien ansissigen Gesellsemn stﬂtzen
die diesen Arbeitnehmer in mehrere Lander auBer-
halb des Gebietes der Gemeinschaft geschickt
hat”.

Zwar beschrankt sich der Gerichtshof im Tenor
dieses Urteils auf die Fe:tstellung, daf3 .Artikel 5
Nummer 1 des Ubersinommens dahin auszu-
legen ist, daf3 bei Arbeitsvertrigen diejenige Ver-
pfichtung als mafgeblict: anzusehen ist, die fir
solche Verirage charakie:istisch ist, nsbesondera
diejenige zur Ausfiihrung der vereinbarten Tatig-
keiten®, betont aber obiter dictum, daB ein ange-
messener Schutz der in sozialer Hinsicht schwa-
cheren Vertragspartei, nislich des Arbeitnehmers,
gewdhrleistet sein mu3 und gelangt zu der
SchiuBfolgerung, dal die Besonderheiten von Ar-
beitsvertragen nicht die .Auslegung rechifertigen,
wonach aufgrund des Artikels 5 Nummer 1 des
Ubereinkommens der On der Niedetassung, die
den Arbeitnehmer einges ellt hat, als maBgeblich
anzusehen ware, falls e; schwierig oder sogar

unmdglich ware festzustellen, in weichem Staat die
Arbeit verrichtet worden ist”,

€) Mit der gewahiten Losung wird versucht, unter
Beachtung der vom Gerichtshof vorgegebenen
Leitfinien in bezug auf den Schutz der in einer
Vertragsbeziehung schwiicheren Partei die im Lu-
gano-Ubereinkommen vorgesehene Ldsung zu
verbessem, ohne jedoch zu weit von ihr abzuwei-
chen {demselben 2weck des Arbeitnehmerachut-
Zes dient auch Artikel 17 Absatz 5 (siehe Rand-
nummer 27)). Es wurde daher vereinbart, daf die
amEndevamkalSNumm1desLugano-
Ubereinkommens aufgestelite Venmutung in dem
Fall, daB der Arbeitnehmer seine Arbeit gewdhn-
lich nicht in ein und demselben Staat vermrichtet, nur
zugunsten des Arbeitnehmers zur Anwendung
kommt. Um MiBverstandnisse zu vermeiden, legt
derTenlea,daBdathemhmefsemKiage
vor dem (Gericht des Ortes erheben kann, an den
sich die Niederlassung'), die ihn eingestellt hat,
entweder zum Zeitpunkt der Einstellung oder zum
Zeitpunkt der Klageerhebung befand bzw. befin-
detDnesePrazasnemngemiossdImAnsdmﬂnn
die Beratungen, dnedieanpetbor Tragweite

des Urteils in der Rechissache Six

Humbert fahrte, als ondig, deses Urted war

zum Zeitpunkt der Unterze des Lugano-

Ubereinkommens noch ergangen
d)AusdemZial.denArbo rzuschmzen er-

e) AusdeserBastungerybtsm dafB bei einer
Streitigkeit zwischen dem Arbeilgeber und dem
Arbeitnehmer in dem Falle, da3 der Arbeitnehwmer
seine Arbeit gewdhniich nicht in ein und demselben
Staat (der in der Gemeinschaht liegt oder nicht)
verrichtet,

1) der Arbeitgeber nur den in Artikel 2 vorgesehe-
nen afigemeinen Gerichtsstand in Anspruch

2) der i r den aligemeinen Gerichts-
stand nach Artikel 2 bzw. den am Ende von

Artikel 5 Nummer 1 vorgesehenen Gerichts-
stand {das Geri¢ht, in dessen ZustAndigkeits-
! bereich sich die Niederlassung, die den Arbeit-

') Der Begnfl Niederiassung®, wie er z. B. im Lugano-Ubereinkommen

gebraucht wird, iat im welleren Sinne aufzulassen und sieit sbesonders
aul jade Witschallssinheit a0, wie 7. B. sine Zweigreaderiassung oder
oine Ageriur, die koine sigene RechizpersOniichikedt hat (sehe Jenard-
Mader-Benicht, Randnummer 43). Zum Bagrfl Niederiessunyy” mehe
auch die Urieile des Garichtsholes vom 22. November 1978, Somaler/
Femngas, (Rechissache 378, Sammiung 1978, . 2153 bes 2195) und
vom 19. Dezember 1987, SchotieRothachid, (Rechissachs 218/86,
ABL Nr.C 2vom €. 1. 1688, S. 3).

a7
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nehmer eingestelit h'E;beﬁndel bzw. befand),
in Anspruch nehmen kann.

2. Artikel 8 Nummer 4 (Artikel 5):
Verbindung einer dinglichen
und einer schuldrec tiichen Klage

24. Diese Bestimmung ist worhvdrtlich aus dem Lugano-

Ubereinkommen Obernommen. Hierzu wird im Je-
nard-Mdller-Bericht folgendes ausgefihrt (Randnum-
mem 46 und 47):

JIst eine unbewegliche Sache mit einer Hypothek be-
lastet, so hat der Eigentin er dieser unbeweglichen
Sache sehr oft auch eine dersénliche Verpflichtung
aulgrund der gesicherten S huld. Daher erméglichen
die Rechtsvorschriften einig-xr Staaten die Verbindung
einer Klage betreffend die persdnliche Verpflichtung
des Eigentumers mit einer iJage im Hinblick auf den
Zwangsverkauf der unbewejlichen Sache. Dies setzt
natirlich voraus, daB das C ericht des Ortes, an dem
die unbewegliche Sache bzlegen ist, auch fur eine
Entscheidung Gber eine Klage betreffend die persdn-
liche Verpflichtung des Bes tzers zusténdig ist.

den Zwangsverkauf dieser | nbeweglichen
bunden werden kann, und zwar in den
denen eine solche Verbindu ng méglich ist.
daher angebracht, eine Bettimmung in
kommen aufzunehmen, wcnach eine in

staats, in dern die unbewejliche Sache
verklagt werden kann.

genommen, das durch eine die unbewegliche Sache
in Norwegen belastende Hypothek gesichert ist.
Méchte der Glaubiger aber ei nicht fristgemaBer Til-
gung des Darlehens Klace im Hinblick auf den
Zwangsverkaul der unbewqglichen Sache erheben,
so ist aufgrund des Artikels 16 Nummer 1 ausschiieB-
lich das norwegische Gericht zustandig. Jedoch ist
dieses Gericht aufgrund der hier erdrierten Bestim-
mung dariber hinaus fir di: Entscheidung Ober eine
Klage gegen den Eigentimer der unbewegiichen Sa-
che, die dessen persdnlicte Verpflichtung aufgrund
diesar Schuid betrifft, zusta dig, wenn der Glaubiger
die letztgenannte Klage mit ciner Klage im Hinblick auf
den Zwangsverkauf der unbeweglichen Sache verbin-
den mochte.

Selbstverstandlich reicht die se Zustandigkeitsregel als
solche nicht aus. Sie muB notwendigerweise durch
rechtiiche Kriterien zur Festiegung der Bedingungen,
unter denen eine soiche Verbindung mdglich ist, er-
ganzt werden. So 148t das Lugano-Ubereinkommen
die Bestimmungen unberirt, die bereits bestehen

oder kunftigiin die Rechtssysteme der Vertragsstaaten
in bezug aut die Verbindung der vorgenannten Klagen
autgenommen werden kénnen. Jedoch erubngt sich
der Hinwets, daf3 die beiden verbundenen Klagen. um
die es hier geht, von ein und demseiben Klager arho-
ben werden mussen. Der Begrift e und derseibe
Klager: schlief3t selbstredend auch ene Person, auf
die eine andere Person ihre Rechte ubertragen hat,
oder ihren Rechtsnachfolger mit en.

3. Artikel 168 Nummer 1 (Artikel 6)
Miet- und Pachtvertrige

25. a) Unter Berucksichtigung des Lugano-Ubereinkom-

mens sowie dar Absicht, die die Autoren des Bros-
seler Ubereinkommens gemaB dem Jenard-Be-
richt (Seite 35) und dem Schiosser-Bericht (Rand-
nummer 164) verloigten, beschiol die Arberts.
gruppe, in Artikel 16 Nummer 1 einen neuen Buch-
staben b) mit einer besonderen Bestimmung fur
befristete Miet- und Pachtveririge einzufigen.
Diese Prazisierung war notwendig, da sich der
Gerichtshof bei einer Stellungnahme zu dieser Be-
stimmung in der Fassung von 1968 gezwungen
gesehen hatte, Artikel 16 Nummer 1 des Uberein-
kommens wortwdrtlich auszulegen und zu ent-
scheiden, dafl er auf afle Klagen betreffend die
Mietzahlung anzuwenden sei, also auch im Falle
der befristeten Gebrauchsibertassung von Ferien-
wohnungen (Urteil vom 15. Januar 1985, Rosler/
Rottwinkel, Rechtssache 241/83, Sammiung 1985,
S. 99 bis 129).

b) Aufgrund der Ausiegung des Artikels 16 Nummer 1
durch den Gerichtshof bekundeten e EFTA-Mit-
gledstaaten und einige Mitghedstaaten der Ge-

daran eine Bestim-

Buchstaben zu erganzen (siehe Jenard-Mdller-
Bericht, Randnummer 49 11.).

¢} Die fir das Beitrittsobereibkommen gewshite L6-
sung weicht von der im Lugano-Ubereinkommen
vorgesehenen Ldsung ab. Zundchst einmal ist sie
restriktiver: gemaR Buchstabe b) kann der Klager
auch die Gerichte des Vertragsstaals befassen, in
dessen Hoheitsgebiet der Beklagte seinen Wohn-
sitz hat, sofemessnchumdeMieteodorduePacm

ab), allerdings nur dann,
Joam Mieter bzw. Pachier sowie
dem EigentGmer l{n natiriche Personen handeh,
die in demselben Vertragsstaat wohnhaft sind.
Juristische Personen wurden ausgenommen, da
diese im aligemeinen geschiftichen Tatigkeiten
nachgehen.

Zum zweiten ist diese Bestimmung nicht mit einer
Vorbehaltsmdgiichkeit verbunden, da es kaum
denkbar schien, im Rahmen eines auf Artikel 220
des Vertrags von Rom gestiitzten Ubereinkom-
mens aine Vorbehaltsmdglichked einzutilwen. Wie
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26.

d)

a) Form der Gerichtsstandsvereinbarungen

erinnerlich ist in Artikel ib (Es Protokofis Nr. t des
Lugano-Ubereinkommens tie Maglichkeit vorge-
sehen, einen Vorbehalt eirzulegen, aufgrund des-
sen jeder Vertragsstaat erklaren kann, daB er eine
Entscheidung betreffend die Miete oder Pacht von
unbeweglichen Sachen richt anerkennen oder
vollstrecken wird, wenn die betreffende unbeweg-
liche Sache in seinem Hoettsgebiet belegen ist,
seibst wenn es sich um die in Antikel 18 Nummer 1
Buchstabe b} genannta Ar: von Miet- oder Pacht-
vertragen handeit und die Zustindigkeit des Ge-
richts des Ursprungsstaats sich auf den Wobhnsitz
des Beklagten stiitzt (siehe: Jenard-Mdller-Bericht,
Randnummer 53).

Wie beraits im Jenard-Md ler-Bericht hervorgeho-
ben wurde (Randnummer £4), .gilt Artike! 16 Num-
mer 1 nur dann, wenn die unbewegliche Sache in
dem Hoheitsgebiet eines veriragsstaats belegen
ist. Der Text ist in dieser Hinsicht von hinreichender
Eindeutigkeit. Ist die unbe vegliche Sache im Ho-
heitsgebiet eines Drittstaat:; belegen, so gelten die
sonstigen Bestimmungen des Ubereinkommens,
beispielsweise Artikel 2, wenn der Bekiagte seinen
Wohnsitz im Hoheitgebie: eines V ts
hat, oder Artikel 4, wenn er im mm

Drittstaats wohnhaft ist, usa.".

4. Artikel 17 (Arikel 7):
Gerichtsstandsvere nbarungen

Artikel 17 Absatz 1 ist ebenfalls wortwéritich dem

Luganer Ubereinkommen entnommen.

Im Jenard-Mbller-Bericht wirc diese Frage ei
erbrtert (siehe Randnummem 55 bis 59); di
fehrungen lassen sich dahiigehend
sen, dal Gerichtsstandsvereinbarungen

neuen vorgesehenen Losungen in
geschlossen werden missen

entweder schriftlich oder riindlich mit riftlicher
Bestatigung (dies entsprict dem Ubereinkommen
von 1968),

oder in einer Form, die den Gepfiogenhelten ent-
spricht, die zwischen den Parteien entsianden sind
(in diesem Sinne ist das Unted des Gerichtshofes
vom 14. Dezember 1976 aufzufassen, Rechissache
25/76: Segoura/Bonakdarinan, Sig. 1976, S. 1851
bis 1863),

oder im intemationalen Handelsverkehr in einer
Form, die einem Handeishauch entspricht, den die
Parteien kannten oder kenen muBten (dies ent-
spricht den Anderungen, e durch das Uberein-
kommen von 1978 an dem Ubereinkommen von
1968 vorgenommen wurden); dariber hinaus ist es
erforderlich, daB .dieser -andeisbrauch allgemein
bekannt ist und regeimaBiy von den Parteien von
Vertragen dieser At in dem betreffenden Ge-
schaftszweig beachtet wirc."

Diese im Vergleich zum Ubareinkommen von 1978
zusatzlichen Bedingungen sir d dem Artikel 9 Absatz 2
des Wiener Ubereinkommers von 1980 dber inter-
nationale Kaufvertrige Ober cewegliche Sachen ent-
nommen.

b)

27. a)

b)

c)

Gerbcmssw\dsveretnbanngen in arbeitsrecht-
lichen
(Artikel 17 Absatz 5) (Amke! 4]

Dieser Absatz betnfft Gernichtsstandsveremnbarun-
gen bei individuelien Arbet ]
lnkaherbesondacmBeaﬂmungdosBmsseler
Uberainkommens von 1968 in der durch die Uber-
einkommen von 1978 und 19682 gednderten Fas-
sung wird dieser Gegenstand ausdnicklich be-
handelt, zu dem jedoch ein Urteil des Gerichts-
hotes ergangen ist'),

Bei den Verhandiungen Uber das Luganc-Uberein-
kommen schiugen die Vertreter der EFTA-Mitgiied-
staaten vor, sinen neuen Absatz in Artikel 17 auf-
zunehmen, wonach Gerichisstandsvereinbarun-
gen bei individuellen Arbeitsvertrdgen nur dann
Zuiassig sind, wenn si@ nach der Entstehung der
Streitigkeit getroffen werden. Dieser Zusatz wurde
akzeptiert, da ihm die Konzeption zugrunde kegt,
den Arbeitnehmer zu schilzen, der in wirlschaft-
licher und sozialer Hinsicht als der schwichere Ted
in der vertragichen Beziehung angesehen wird
(siehe Jenard-Moller-Bericht, Randnummer 60).

Es ist durchaus verstindiich, dafl diese Anderung,
die durch das Luganer Ubereinkomymnen am Bris-
seler Ubereinkommen vorgenommen wurde, bei
den Verhandiungen dber das Beitrittsdbersinkom-
men besonders aufmerksam geprift wurde, und
zwar auch angesichts des Urleils des Gerichts-
hofosvorn15 Februar1%9 in dessen Entschei-

e)

Mit anderen Worten, die im Lugano-Ubereinkom-
men sanktionierte Ldsung wurde als zu radikal

angeeehenDnssw&rehbosoMemderFan
wenn die

ihn ginstig auswirken konnte. Daher ist im neuen
Absatz 5 von Artikel 17 des Ulbereinkommens
vorgesehen, daf Gerichtsstandsvereinbarung
nur dann rechtiiche hat, wenn sie nach der
Entsbhmgdar it getroffen wird (dies ent-

Ommen) oder wenn
mrkbotﬂnnrsagemmt.unmm
res Gericit als das/am Wohnsitz des Beklagion

oder das nach 5 Nummer 1 anzurufen®
(somit wird der dieser Vorschrift des
Lugano-Ubereinkomimens abgeschwacht).

Aus dieser Bestimmung ergibt sich folgendes:

1) Bei einer Streitigkeit mit dem Arbeitgeber kann
der Arbeitnehmer das vereinbarne Gericht be-

') Sishe dat Urtell des Garichtsholes vom 13. Novermbar 1979 n der
Rechtasache 25/7%: SaniceniralCollin, Sig. 1979, S. 3423 bis M1,

39
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40

fassen, seibst wenn (L Gerichtsstandsverein-

barung vor der Entstehung der Streitigkeit ge-
troffen wurde.

2) GemaB der neuen Bestimmung wird ihm diese
Maglichkeit nur eingerfiurt, um selbst das ver-
einbarte Gericht anzurufen. Er kann sie nicht als
Einrede in Anspruch nehmen, wenn er z. B. vor
das Gericht seines Wohnsitzes geladen wird.
Diese jetziere Moglictieit wird ihm aus Grin-
den der Rechtssicherheit und zur Vefmeidung
von Verschieppungsirandvem verwehut.

3) Wird schiieBlich einem Gericht des Wohnsitz-
staates des Beldagten durch die Gerichts-
standskdausel die Zustandigkeit ubertragen, so
ist das speziell vereindarte Gericht Zustandig,
wenn sich der Arbeitnehmer auf das Uberein-
kommen beruft. Dies deshalb, wed die Ent-
scheidung des Arbeitn shmers maBgeblich sein
solite und weil anderer seits die Rechissysteme
der verschiedenen Vurtragssiaaten auf dem
Gebiet des Arbeitnet merschutzes nicht alle

vereinheitlicht sind.

f) Bei dieser neuen Konzegtion liegt die Zwi-
schen den zustindigen Gerichten (Ge e des
Wohnsitzstaates des Be-agten; des Oftes, an
dem der Arbeitsvertrag crfliit wird; verginbarter
Gerichtsstand) mithin voll und ganz im Efmessen

des Arbeitnehmers, soferr er der Klager i

5. Artikel 21 (Arikel 8):
Rechishingig keit

Artikei 21 des Brisseler Ube-einkommens wlirde
Artikel 21 des Lugano-Ubersinkommens arpepal
gemafB dem sich das spater angerufene Ge
Rechtshangigkeit nicht von Arits wegen fir urfzust?
dig erklart, sondem das Verfihren von Amts wegen
aussetzen muB, bis die Zust:ndigkeit des zurst an-
gerufenan Gerichts feststeht. Hierzu wird im Penard-
Moller-Bericht (Randnummer 64) folgendes ausge-
tohrt:
»Im 8. Abschnitt wurde nur dieser Artikel gearidert.
Artikel 21 des Brisseler Ube reinkommens sleht bei
Rechtshéngigkeit vor, daf sich das spater angerufene
GeﬁchtvonAmtswegenzugmslendeszuerstange—
rufenen Gerichts fiir unzustindigq zu erdaren hat und
daf} es das Verahren aussatzen kann, wenn der
Mangel der Zustandigkeit des anderen Gerichts gel-
tend gemacht wird. .

Die Vertreter der Mitgliedstaten der EFTA hielten
diese Losung flir zu radikal.

Sie meinten, daB haufig eine Klage eingereicht wer-
den misse, um eine Frist einzuhalten oder die Verjah-
rung zu unterbrechen, wobei €3 unterschiediiche Autf-
fassungen in der Frage gebs, ob eine Frist dann
eingehalten werde, wenn die Klage bei einem inter-
national nicht zustindigen Ge ichi erhoben werde.

Ihres Erachtens miBte ein Gericht, das zwar zustan-
dig ist, jedoch spéter angeruf:n wird, sich von Amts
wegen zugunsten des zuerst a 1genifenen Gerichts far
unzustandig erkliren. Wenn run dieses entscheiden
solite, daB es nicht zustandic ist, so wiirden beide

31

Klagen abgewiesen mit der Folge, daf3 die Frist Gber-
schritten und die Klage somit verjahr sein kdnnte.

Diese Argumente sind berixcksichtigt worden.

Artikel 21 wurde dahingehend gedénderi, daR das
spater angerufene Gericht das Verfahren von Amis
wegen aussetzt bis die Zustandigkeit des zuerst ange-
ndenen Gerichts faststeht.

Das spater angerufene Gericht erkldrt sich nur dann
zugunsten des zuerst angenslenen Gerichts Iir unzu-
stindig, wenn dessen Zustandigkedt feststett (siehe
Schiosser-Bericht, Randnummer 176).

Der Gerichtshol hat entschieden, daf die in Artikel 21
2ur Umschreibung der Rechtshiingigkeit verwendeten
Begriffe als ,autonom' verstanden werden mussen
(Entscheidungsgrund Nr, 11) und dal3 der Begriff der
Rechtshangigkeit im Sinne von Artikel 21 den Fall
umfaBt, daB eine Partei vor dem Gericht eines Ver-
tragsstaates die Feststellung der Unwirksamkeit oder
die Aufidsung eines intemationalen Kautvertrags
begehit, wahrend eine Klage der anderen Partei auf
Erfillung desseben Vertrags vor dem Gericht eines
anderen Vi anhangig ist' (Urteil vom
8. Dezember 1987, Rechtssache 144/88: Gubisch/
Palumbo, ABI. Nr. C 8 vom 13. 1. 1988, S. 3.

6. Artical 31 und 50 (Artikel 9 und 14)

. Die im Brisseler Ubereinkommen enthallene Formy-

lierung ,mit der V veisehen” wur-
de im Luganc-Ubereinkommen durch die Formuiie-
rung fir volistreckbar erklan* Das Brosseler
L'berahkorrmeg wurde in Hinsicit geandert,
chen; zudem kdnnen Formulierungen ais
nahezu gleichwertig werden (siehe hierzu
auch den Jenard-Mdller-Berichit, Randnummem 68
und 69). ‘

7. Artiket 52 Absatz 3 (Artikel 15)

. Artikel 52 Absatz 3 wurde gestrichen, ebenso wie dies

nach dem Jenard-Mdller-Bericht beim Lugano-Uber-
einkommen der Fall war. Diese Lbsung wurde ge-
wahn.urnimbmuemdensenderAusarboitungdes
Ubereinkommens von 1968 eingetretenen Entwickiun-

‘gen hinsichtlich des Wohnsitzes von verheirateten

Frauen Rechnung zu tragen (nahere Eruterungen im
Jenard-Mdler-Bericht, Fg:hm 53).

8. Artikel 54 (Artikel 16):
Ubergangsbestimmungen
1} Es erfolgten lediglich technische der
Abséitze 1 und 2 dieses Artikeis. Inhaltiche Ande-
fungen wurden nicht vorgenommen (sishe Je-
nard-Bericht, Seiten 57 und 58, Schiosser-Bericht,
Randnummem 228 bie 235, und Jenard-Mdller-
Bericht, Randnummer 74).

2) Bei der Aushandiung des Beitrittsibereinkommens
von 1989 wurde es fir zweckmaBig erachtet. Arti-
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kel 54 Absatz 3 des Lugam‘;-ﬂbereinkommens 2u
Ubemehmen und die Tragweite der Worte _dieses
Ubereinkommen® zu prazisieren. Die Griechische
Republik hatte diesen Absalz, der dem Artikel 35
des BeitrittsObereinkommens von 1978 entspricht
(siehe Schlosser-Bericht, Randnummer 121 ff.), in
Artikel 1 Absatz 2 des Beitrittsiibereinkommens
von 1982 far anwendbar erk!art. Der Klarheit hatber
wird im Beitrittsibereinkomr men von 1989 prazi-
siert, was unter dem Zeitpunkt des Inkrafitretens zu
verstehen ist. Es wurde vereinbart, daf3 die Bestim-
mung nur fir schriftliche Vereinbarungen gilt, die
vor dem 1. Januar 1987 im Falle des Vereinigten
Konigreichs und vor dem 1. Juni 1988 im Falle
Irlands getroffen wurden.

9. Artikel 548 (Artikel 17)

32. Dieser Artikel entsprichl dem Artikel 36 des Beitritts-

ubereinkommens von 1978 und dem Artikel 54a des
Lugano-Ubereinkommens (siehe Schiosser-Bericht,
Randnummer 121ff., und Jenard-Moler-Bencht,
Randnummer 75).

Es sei darauf hingewiesen, dal diese Bestimmung
ungeachtet des Wortlauts des Artikels S54a des Lu-
gano-Ubereinkommaens nicht tir Griechenland gilt, da
Griecheniand das Brusseler Ubereinkommen vom
10. Mai 1952 uber den Arrest in Seeschiffen inzwi-
schen ratifiziert hat. Dieses Ubereinkommen wird fer-
ner demnéichst von Danemark ratifiziert, wahrend in
tdand das Genehmigungsverfahren im Gange ist.

Kapitel VI
SchiuBbestimmungen
1. Territorialer Anwendhngsbereich In diesem Zusammenhang sei bemerk!, dall ge-
. . . - . mafB dem Ubereinkommen von 1968 die Regie-
33. Diese Frage wurde in Artikel 6C des Ubereink rung der Ni o a, daB das

von 1968, der durch Artiket 27 des Beitritts
kommens von 1978 gedndert wurde, a X
regelt. Diese beiden Artikel werden durch Artkel 21

ben.

Geman diesen Artikein 60 und 27 finden die Ule
kommen von 1968 und 197t Anwendung &

bei fur Frankreich, Danemark die Niederia
das Vereinigte Kénigreich bes xndere Bestimnk
galten.

Nach diesen Bastimmungen ur d — sowsit vorggsehen
- den abgegebenen Erkldrungen ergibt sich
punkt der Unterzeichnung des Ubereink :
den Beitritt Spariens und Portugals folgendes

a) Frankreich: das Ubereinkormen von 1968 i
Fassung des Ubereinkomriens von 1978 lgi
samtiiche Gebiete, die Be:tandteil der Fré
schen Republik sind (siehe: Artikel 71ff. der Ver-
fassung), also einschliefd.ch der franzdsischen
Ubersee-Departements (Guadeloupe, Martinique,
Guayana, Réunion), de- Ubersee-Territorien
(Potynesien, Neukaledonie, Sud- und Antarktis-
gebiete) und der besonderen Gebietskdrperschaf-
ten (St. Pierre und Miquelon, Mayotte).

b) Danemark: Das Ubereinkornmen von 1978 gilt

- weder fir die Farder, da hierzu keine Erkiarung
abgegeben worden ist,

- noch far Grontand, da Dé nemark bei der Hinter-
legung seiner Ratifikatior surkunde eridart hatte,
daf3 sich das Ubereinkcmmen nicht auf Gron-
land erstrecke.

¢) Niederande: Seit dem 1. .!lanuar 1986 setzt sich
das Konigreich der Niederlande aus drei Landem
zusammen, und Zwar den iederlanden, den Nie-
derldndischen Antillen [der insein Bonaire, Cura-
¢ao, St. Martin (piederlandischer Ted der Insel),
Si. Eustatius und Saba] und Aruba.

Ubereinkommen fir Surinam und die Niederiandi-
schen Antillen gefte und daB, wenn hingichtiich der
Niederiandischen Antillen eine solche Erdarung
nicht abgegeben werde, Verfahren, die Im europdi-
schen Hoheitsgebiet des Kdnigreichs aulgrund
einef Kassationsbeschwerde gegen Entscheidun-
gen von Genchten der Niederlandischen Antilien
anhangig seien, als vor diesen Gerichten anhingig
galten.

In das Ubereinkommen von 1978 diaselbe
Bestimmung — Surinam j a -

Obemommen (Artikel 27 Beitrittsibereinkom-
mens). Das Ubereinkommen gift also nicht fir Su-
rinarm. Bei der Hinterlegung der Ratifikationsurkun-
de der Niederiande zum Uberginkommen von 1978
wurde ausdrickiich eridart, daf diese Urkunde die
Erklarung enthalte, dal} die Ratifizierung lediglich
fir das europdische Hoheitsgebiet des Kdnigreichs
gefle.
Was die anderen Gebiete anbelangt, die seit 1986
" Bestandhied des Kdnigreichs der Niederlande sind,
so wurde der Anwendungsbereich des Uberein-
kommens am 30. Juni 1986 auf Aruba ausge-

men nur fir das eufopdische Hoheitsgeblet der
Vertragsstaaten gitt, ‘wurde ausgefihrt, daf es
nicht fir die européisthen Gebiete auBierhalb des
Vereinigten Konigreichs gelte, deren intematicnale
Beziehungen dieses wahmehme, sofem nicht das
Vereinigte Kdnigreich eine gegenteliige Erklarung
in bezug auf ein solches Gebiet abgebe (zu diesen
Gebieton siehe den Schiosser-Bericht, Randnum-
mer 252). Bislang hat das Vereinigie Kdnigreich
keine diesbezigiiche Erdarung abgegeben.

34. Abschiieflend 148t sich sagen, daB zum Zeitpunkt, zu

dem das Ubereinkommen Gber den Beitritt Spaniens
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und Portugals zur Unterzdichnung aufgelegt worden
ist, das Ubereinkommen v.an 1968 in der Fassung der
Ubereinkommen von 197¢ und 1982

a)

b}

<}

d)

tur samtliche Gebiete g It, die Bestandteil der Fran-
zGsischen Republik sin 3;

im Falle Danemarks w-ader fir Groniand noch r
die Farder gilt;

im Falle der Niederarde lediglich fir das euro-
paische Hoheitsgebiet ind Aruba gilt;

im Faile des Vereinigten Kanigreichs nicht tir die
europdischen Gebiete uBerhalb des Vereinigten
Konigreichs, deren irtemationale Beziehungen
dieses wahmimmt, gilt.

2. Folgen der Aufheby ng des Artikals 60

35. Die Authebung des Artikeis 60 entspricht der Losung
im Lugano-Ubereinkommen, welches ebenfalts keine

Klausel Gber den teritoialen Anwendungsbereich

enthat (Jenard—Méller Bericht,

Randnummem 91

bis 96). Das Ubereinkomren kdnme mithin Anwen-

dung aut auBerguropdisch2 Gebiete findeq.

36. a)

37. b}

Betroffene Gebiete
Frankreich: es wird auf die Austihru unter
Randnummer 33 verwicsen.

Spanien: Das Ubereinkommen gilt fﬁrdI gesamie
Hoheitsgebiet des Koni jreichs Spanien

Portugal: Das Ubereinkommen git fiir dds gesamte
Hoheitsgebiet der Portugiesischen ik. Eine
Ausdahnung des Ubere nkommens auf U und

Timor-Leste ware mdglch.

Déanemark: Danemark kbnonte den Anrenchmgs-
bereich des Ubereinkoramens auf die Farder und
Gronland ausdehnen.

Niederlande: Die Nieder lande komten
dungsbereich auf die Ni
ausdehnen; die Ausdelnung auf
erfolgt.

Vereinigtes Konigreich: Das Ve der au-
Bereuropdischen Gebie e, daren int j Be-
zishungen das Vereinicte Konigreich wahmimmt,
ist in der Anlage Il entt alten.

Es sei darauf hingewicsen, dal das Vereinigte
Konigreich antaBlich de - Verhandiungen (ber das
Lugano-Ubereinkommen erkiar hat, daB Anguilta,
Bermuda, die britischer Jungfeminsein, Montser-
rat, die Turks- und Caic 3s-insein sowie Hongkong
zu den aufBereuropdisct en Gebieten gehdnen, fir
die das Vereinigte Kér igreich eine Ausdehnung
des Anwendungsbereict:s des Ubereinkommens in
Betracht ziehen kdnnte.

Antillen
ist bereits

Ubergangssituation

1) Moglicherweise konrte der eine oder der an-
dere Staat (z. B. Dén2mark oder das Vereinigte
Kdnigreich) auf der Grundiage von Artikel 60
des Ubereinkommers von 1978 Erkiarungen
Uber die Ausdehnunj seines Anwendungsbe-
reiches abgeben, bovor das Beitrittsiberein-

kommen far ibn in Kiaft tritt,
42

Diese Erkdarungen wirden unseres Erachlens
fir die Vertragsparteien des Ubereinkommens
von 1978 und ebenso tir Spanien und Portugal
wirksam werden, sobaki das Beirittsuberein.
kommen zwischen diesen Landem und dem
betroffenen Gebiet in Kraft tritt.

2) Die schrittweise Inkraftsetzung des Uberein-
kommens Gber den Beitritt Spaniens und Portu-
gals hat zur Folge, daB die Beziehungen zwi-
schen den Mitghedstaaten der Gemeinschaften
wahrend einer Ubergangszeit zum elnen durch
dieses Ubereinkommen und zum anderen
durch das Ubereinkommen von 1968 in der
durch die Ubereinkommen von 1978 und 1382
geanderten Fassung geregelt werden. Zur Ver-
anschaulichung dieser Feststellung a4t sich
folgendes Beispiel anfOhren: Wenn Spanien
und die Niederlande die beiden ersten Staaten
sind, die das Ubereinkommen Ober den Baitritt
Spaniens und Portugals ratifizieren, so regeit
dieses ihre Beziehungen, wahrend fir die Be-
znehmgenzww\endenN_iederhnden und den
anderen Staaten, die die Libereinkommen von
1978 und 1962 ratifiziert haben, weiterhin die
gelten.
Dnse&alwmrusmaud'laudentennona

nach der Ratifizierung des Ubereinkommens
Uber den Beitritt Spaniens und Portugais dieses
Ubereinkommen auf cle Nleomschen Antil-
len ausdehnen , SO hre Erda-

; ghaung sowohl auf der
kels 60 des Ubereinkom-

dahuvgfurSpannenmdPomgalramtsmrk

sam wird.

3) Was das Vereinigte Kdnigreich anbelangt, so
kamcﬁesesnad'lArtikaIGO')dasUberpit*om
mens von 1978 die Anwendung des Uberein-
kommens .auf die europdischen Gebiete
auBerhalb des Vereinigten Kdnigreichs, deren
mmﬁonabeBeznhmgenvonhm wahrge-

nommenword*n

Das von 1978 rAumt dem Ver-
einigten Kdnigreich mithin nicht dia MOglichkeit
ein, die dieses Uberenkommens

auf'cie auBerduropdischen Gebiete, deren in-
temnationale Béziehungen das Vereinigte Xo-
nigreich wahmimmt, auszudehnen.

Dnmmngdacwemuommensamme

} Untar dhaaem Antikal 60 ist der Artiial 60 des Ubsreakommens von 1088
in det durch Anikel 27 des Uberenkommens von 1978 gedndenen

Fassung zu verstohen.
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39.

40.

1.

. Eine Zeitlang kénnte sich di¢

Lage als etwas kom-
pliziert erweisen; gerade die3 machi deutlich, daf3 es
von groBtem Interesse ist, daB alle Mitgliedstaaten der
Gemeinschatten das Uberesivskommen Ober den Bei-
tritt Spaniens und Portugals so rasch wie mogiich
ratifizieren.

3. Inkrafttreten

1} Das Beitrittsibereinkornmen von 1989 tritt nach
Astikei 32 in Kraft, wenn as von zwei Unterzeich-
nerstaaten, von denen eiver das Kdnigreich Spa-
nien oder die Portugiesische Republik ist, ratifizient
worden ist.

2) Man wollte bewuBt das Irkraftireten des Uberein-
kommens beschleunigen Dieser Wille wurde in
der gemeinsamen Erklaru 1g im Anhang zum Uber-

einkommen bestatigt, in der eine VerknOptung zwi-
schen dem Brisseler Ubereinkommen und der
Vollendung des Binnenmarkies hergesteilt wird;
Zudem werden hierin die Staaten aufgefordert, die
geeigneten Mafinahmen 2zu ergreifen, um das
Ubereinkommen in kirzester Frist und nach MoOg-
lichkeit vor dem 31. Dezember 1992 zu ratifizie-
ren.

Aus Artikel 32 ergibt sich, daB3 das Ubereinkom-
men zwischen Spanien und Portugal in Kraft treten
konnte, wenn sie die ersten LAnder waren, die es

3) Es wurde vereinbart, daid der Gedichtshof selbst in
diesem Fall zustandiq fir de Auslegung des Bei-
trittsubereinkommens wire.

Kapitel VI
Luxemburger Protokoll vom 3. Juni 1971

Generell 1aAt sich sagen, dal das Protokoll §
den verschiedenen Beitrittsibereinkommen
wurde. Sein Grundaufbau, der sich auf Artike{ 177 des
Rom-Vertrages stitzt, wurde nicht geandert.

Zur Erlauterung kann daher auf die Ausfihringen in
den Berichten von Jenard (ABl. Nr, C 59 vém 5. 3.
1979, 8. 66), Schiosser {Ran Inummem 255
und Evrigenis-Kerameus (N smmem 91 bis]99) zu-
rickgegriffen werden.

1971

Bei der Lektlre dieses Berichts kann man den
einer ziemlich komplexen Sac Wage 3

konfrontiert ist, die fiir denselban Bereich

. Ohne diese Komplexitat zu urterschatzen, solite man

jedoch nicht auBer acht lassen, daf wir es hier mit einer
enormen Anstrengung zu tun haben, die von 18 euro-
paischen Staaten erbracht wur je, um in diesem beson-
deren Bereich der gerichtiichan Zustandigkeit sowie
der Anerkennung und Volistrackung von Urteilen in
Zivil- und Handelssachen zu einem wirklichen, auf
gemeinsamen Grundiagen be uhenden europaischen
Rechtsraum zu gelangen. W ridichkeit geworden ist
dieses Werk durch eine Reite aufeinanderfolgender
Beitrage, die auf die Erweiterung der Gemeinschaften
urkl das Interesse der EFTA-Staaten am Brisseler
Ubereinkommen zuriickgehen.

Um diese komplexe Situation zu vereinfachen, kame
zunachst eine rasche Ratifizicrung des Ubereinkom-
mens Ober den Beitritt Spaniens und Portugals durch
alle beteiligten Staaten in Betrz.cht, im Einklang mit der
gemeinsamen Eridarung und gestitzt aul die darin
hervorgehobenen Zusamment Ange 2zwischen diesemn
Ubereinkommen und dem Binr enmarkt. Die Lage wére

Es wurden die sich aus dem Beitritt Spaniens und
Portugals ergebenden notwendigen techruschen An-
PassuNgen vorgenommen.

Durch die Artikel 26 und 27 des Beltrittsiibereinkom-
mens von 1989 wurden die Artike! 6 und 10 Buch-
stabe d) des Protokolls, die dessen territoralen An-
wendungsbereich betreflen, aufgehoben.

Kapite! VIl |
BchiuBloigerungen |

namlich eindeutiger, sobald das Brosseler (Jbereinkom-
men von allen Mitgledstaaten der Gemeinschafen
sozusagen auf den neuesten Stand gebracht worden
wire. In jedem Fall sind - wie bei der Unlersuchung der
SchiuBbestimmungen (Kapitel V1) dargelegt — Bestim-
mungen vorgesehen, durch die das Inkrafttreten dieses

- Auch eine rasche Ratifizierung des Luganc-Oberein-

kommens ist von Interesse. In praktischer Hinsicht wor-

EFTA-LAnder. Mit dem Lugano-Ubereinkommen sollen
die Streitigkeiten bewdltigt werden, die sich bei diesen
Handeisgeschaften ergeben kdnnten,

. Das Brisseler Ubereinkommen ist seit dem 1. Oktober

1989 zwischen zehn Mitgliedstaaten der Gemeinschai-
ten in Kraft,

43



Drucksache 535/93 Bundesrat

Nachstehend seien die BiﬂZLlnen durchlaufenen Pha- 3. Das Uberginkommen von 1982 (ber den Bertrm

sen zusammengefaBt:

1. Das Brisseler Ubereinkmmen von 1968 ist am
1. Februar 1973 zwischer Belgien, der Bundesrepu-
blik Deutschiand, Frank-eich, Halien, Luxemburg
und den Niederlanden in Kraft getreten. Das Proto-
koll vom 3. Juni 1971 ict am 1. September 1975
zwischen diesen sechs Lindem in Kraft getreten.

2. Das Ubereinkommen von 1978 trat an die Stelle des
Ubereinkommens von 1¢68, und zwar am 1. No-

vember 1986 in den Bezishungen zwischen diesen 5.

sechs Staaten und Danenark, am 1. Januar 1986
zwischen diesen und dem Vereinigten Kdnigreich
und am 1. Juni 1988 zwis chen diesen und Irand.

Griechendands st am 1. Apnl 1989 2zwischen Grie-
chenland und Belgien, der Bundesrepubiik
Deutschiand, Danemark, Frankreich, Irand, Raien,
Luxemburg und den Niederlanden in Kraft getreten.
Fir das Vereinigte Konigreich git es sen dem
1. Oktober 1969,

Das BeitrittsGberainkommen von 1989 tntt in Kraft,
sobald es von zwei Unterzeichnerstaaten, von de-
nen einer das Konigreich Spanien oder die Portugie-
sische Republik ist, ratifiziert worden ist.

Das Lugano-Ubereinkommen vom 16. September
1988 tritt in Kraft, sobaid es von zwei Staalen, von
denen einer Mitglied der Gemainschaften und der
andere Mitglied der EFTA ist, ratifiziert worden ist.
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Anlage |
Ubereinkommen Mitteslung Endirung zus
Protokol V arpifentichung im AB!. Ne. m ABL. (ber das texTiOnaion
Benchte Inkrafttreten Anwencung
Ubereinkommen von 1968 L 299 vom 31. 12. 1972 Zwischen den sechs Bundesrepublik
Brissel: 27. 9. 1968 urspringlichen Mitglied- Deutschiand:
staaten{): Anwendung aul Berlin
1.2 1973 . I
Niederlande: K reich
(L 299, 31. 12, 1972) in Europa + M‘:f
Protokoll von 1971 L 204 vom 2. 8. 1975 Zwischen den Sechs: Bundesrepublik
Luxemburg: 3. 6. 1971 1. 9. 1975 Deutschiand:
(L 204, 2. 8. 1975) Anwendung auf Berlin

Ubereinkornmen von 1978
Luxemburg: 9. 10, 1978

L 204 vom 30. 10. 1978
{Sondemummer fir die
gaiische Fassung . 388)

Zwischen den Sechs
und Danemark:

1. 11. 1988

{C 285, 12. 11. 1986)
Zwischen den Sechs
+ Danemark und dem
Vereinigten Kdnigreich:
1.1. 1987

(C 285, 12. 11. 1986)

Zwischen den Sechs

+ Danemark

+ Vereinigtes Konigreich
und Idand:

1. 6. 1988

(C 125, 12. 5. 1988)

Dénemark: Keine Anwen-
dung auf Groniand
Bundesrepublik
Deutschiand:
Anwendung auf Bertin

Ubereinkommen von 1982
Luxernburg: 25. 10. 1982

L 288 vom 31. 12 1982

Zwischen den Sechs
+ Danernark + Ifand
und Griechenland:

1. 4. 1989

(C 37, 14. 2. 1989)
Zwischen den Sechs
+ Danemark + Irland
+ Griechenland und
Verginigtes Kdnigreich:
1. 10. 1989

(C 249, 30. 9. 1989)

D!mi»ark: Keine Anwen-
dung auf Grdnland
Bundesrepubiik
Deutschland:
Anwendung auf Berlin

Ubereinkommen von 1989
San Sebastian: 26. 5. 1989

L 235 vom 3. 10. 1989
(Sondemummer fiir die
gélische Fassung L 285)

Kodifizierte Texte

- der Ubereinkommen
von 1968 und 1978
des Protokolis von 1971

- der Ubereinkommen
von 1968, 1978 und
1982 und des Protokolis
von 1971

L 32 vom 30. 10. 1978
C 97 vom 11. 4. 1983

") Die Sechs: Beigien, Bundesrepubiik Deut schiand, Frankreech, ttakien, Luxernburg und die Nisderdande.
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Ubersinkommen : Mitteilung Enddrung 2w
Protokol ‘feroftertichung im ABL Nr. m ABI. (ber das Imionaien
Berichte Inkrafttreten Armendung
Lugano-Ubereinkommen: L 319 vom 25. 11. 1988

Lugano: 16. 9. 1988

Jenard-Bericht
Ubereinkommen von 1968
Protokoll von 1971
Schlosser-Baricht
Ubereinkommen von 1978

C 59 vom 5. 3. 1979

Evrigenis-Keramaus-Baricht
Ubereinkommen von 1982
+ griechische Fassung

der Berichte von Jenard
und Schlosser

C 298 vom 24. 11. 1986
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Frau H. Lindegaard Attaché (Rechtsfragen)

Bundesrepublik Deutschland
Herr C. Bohmer

Herr D. Welp

Herr B. Schmidt-Steinhauser

Griechenland
Frau M. Toussis-Scordamaglia

Frau C. Samoni-Rantoy
Frau H. Riga

Spanien
Herr J. de Miguel Zaragoza

Herr M. Desantes Real

Erster Botschaftssekretar

Standige Vertretung Spaniens bei den Europaischen Gemeinschatien

Standige Vertretung bei den Europdischen Gemeinschaften

Justizministerium

Frankreich

Herr Cormaille de Valbray Justizministerium

Herr J. P. Beraude Justizbeamter
Justizministerium

ifand

Herr C. O'Huiginn . Principal
Department of Justice

Ralien

Herr A. Saggio Consigliere di Cassazione
Justizministerium

Herr R. Foglia Consigliere di Cassazione
Justizministerium

Frau A. d'Alessandro Industrieministerium

Luxemburg

Frau A. Clemang Attaché (Rechtsfragen)
Justizministerium
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Niederlande
Herr P. Meijknecht
Herr G. Borchardt

Portugal
Herr M. de Almeida Cruz

Herr L. Fermandez
Herr A. Ribeiro
Vereinigtes Kdnigreich

Herr D. Gladwell
Herr R. White

Justizministerium
Standige Vertretung bei den Europdischen Gemeinschatten

Richter arster Instanz
Rechtsberater an der Standigen Vertretung bei den Europaischen Gemeinschaften

Direktor
Ministerium fir auswartige Angelegenheiten

Direktor
Justizministerium

Lord Chancellor's Department
Lord Chancellor's Department

Kommission der Europaischen Gemeinschaften

Herr P, Jenard

Herr F. Danis

Generalsekretanat des Rates cer Européi

Herr V. Scordamaglia
Herr Q. Petersen

Frau G. Malesy

deren ir temationale Begi

Berater
Honorardirektor im belgischen Ministerium fir auswartige Angelegenhenen
Verwaitungarat, GD 1)

Aniage It

Verzeichng der auBereuropdischen Gebiete,
das Vereinigte Kdnigreich wahmirmmt

- Karibik und Nordatlantik: Arguilla, Bermudd, Kaiman-
insein, Montserrat, Turks- uid Caicosinseln, Britische

Jungfeminselin;

- Sidatlantik: Britisches Anta:ktis-Temitorium, Falkiand-
insein, Sidgeorgien und 3S0diiche Sandwichinsein,
St. Helena und dazugehdrig-» Gebiete (Ascension und

Tristan da Cunha);

— Indischer Ozean: Britisches Territorium im Indischen

Ozean;

- Sddpazifik: Pitcaim, Hendersan, Ducie und Oeng;

- Hongkong.
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24.09.93

Stellungnahme
des Bundesrates

Entwurf eines Gesetzes zu dem Ubereinkommen vom 26. Mai 1989 iber
den Beitritt des Kdnigreichs Spanien und der Portugiesischen Republik zum
Ubereinkommen {iber die gerichtliche Zusténdigkeit und die Vollstreckung
gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen sowie zum
Protokoll betreffend die Auslegung dieses Ubereinkommens durch den
Gerichtshof

Der Bundesrat hat in seiner 660. Sitzung am 24. September 1993 gemaB Artikel 76 Abs. 2
des Grundgesetzes beschlossen, gegen den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu
erheben.




