Bundesrat Drucksache 893/ 7 /93

02.02.94

Antrag

des Landes Berlin

Zum

Entwurf eines Gesetzes zur abschlieBenden Erfiillung der verbliebenen
Aufgaben der Treuhandanstalt

Punkt 21 der 665. Sitzung des Bundesrates am 4, Februar 3994

Der Bundesrat mdge beschliefen:

In Artikel 3 - Anderung sonstiger Gesetze - wird folgender

Absatz angefugt:

it(3) Das Vermdgenszuordnungsgesetz in der Fassung der Bekanntma-

chung vom 3. August 1992 (BGBl. I S. 1464), =zuletzt gedndert
durch Artikel 16 des Gesetzes zur Vereinfachung und Beschleuni-
gung registerrechtlicher und anderer Verfahren vom 24. Dezember
1993 {BGBl. I S. 2182), wird wie folgt gedndert:

1. In § 7 Bbs. 3 wird Satz 1 wie folgt gefaft:
"Antrage nach § 1 Abs. 4 und § 10 k&nnen nur bis zum Ablauf
des 31. Dezember 1995 gestellt werden."

Satz 2 wird gestrichen.

2. In § 10 Abs. 1 Satz 1 wird der letzte Halbsatz "..., deren

gamcliche Anteile sich unmittelbar oder mittelbar in der

Hand der Treuhandanstalt befinden." gestrichen.

Aveocliefertam 03 FeB. 1904

Vertnes Buncesanzege' Verlagsgeselliscrat moH. Postdach 132C 53003 Bene
Teieton 022873820840 Teletax (226/3820844
S5N 0720-2845



3. In § 10 Abs. 1 wird Satz 6 angefugt:
"Eine Ubertragung von Vermdgenswerten nach Satz 1 erfolgt
auch, wenn der rechtsgeschidaftliiche Erwerber nach den Umstan-
den des Erwerbs wufite oder grob fahrldssig nicht wufte, daB

zu dem Unternehmen Vermdgensgegenstande und -werte nach Satz
1 gehoéren.”

4, In § 10 Abs. 2 werden nach den Worten "ist der Kommune der

Erlés" die Werte ",mindestens der Verkehrswert" eingefugt.
5. In § 11 2abs. 1 Satz 2 wird der Halbsatz "deren séamtliche

Aktien oder Geschaftsanteile sich noch in der Hand der Treu-

handanstalt befinden, " gestrichen.’

Begriundung:

Der Antrag ist auf die Umsetzung der Ziffer 1 der Entschliefung
des Bundesrates wvom 17. Dezember 1993 (Drucksache 862/93
- BeschluB -) gerichtet.

Zu 1. Den neuen Landern und Kommunen wird es bis zum 30. Juni
1994 nicht gelingen, Restitutionsanspriiche vollsténdig
anzumelden. Das liegt zum einen an der schwierigen
Materie der kataster- und grundbuchlichen Riickverfol-
gung der Eigentumsverhdltnisse und zum anderen an den
vielerorts fehlenden umfassenden Verzeichnissen Uber
das frihere Eigentum von Staddten und Gemeinden. Die
Suche nach Restitutionsansprlichen, soweit man davon
ausgehen kann, daff dafar zwischenzeitlich die personel-
len Voraussetzungen geschaffen wurden, gleicht dennoch
der Suche nach der "Stecknadel im Heuhaufen". Der Ver-
mogensverlust bei Fristablauf ware betrdchtlich.

Zu 2. Den Wortlaut des § 10 Abs. 1 Satz 1 VZOG widerspréache
in der bestehenden Fassung inhaltlich und logisch der
Ergdnzung des Satzes 6. (siehe im Ubrigen Begriindung zu
3.}

Zu 3. Diese Anderung =zielt auf die Rickabwicklung solcher

Rechtsgeschafte, bei denen durch Investoren das Risiko
einer spateren Kommunalisierung in Kauf genommen wurde.
Vielfach wurden in voller Kenntnis der Umstande bei der
Unternehmensprivatisierung durch die Treuhandanstalt
kommunale Einrichtungen, die dringendst bendtigt wer-
den, mit verduRert. Soweit entsprechende Vorbehalte
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Zu
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vertraglich festgehalten wurden, miissen die Einrichtun-
gen zur Erfillung kommunaler Selbstverwaltungsaufgaben
an die Kommunen ubertragen werden.

In Fallen, bei denen im Rahmen der Privatisierung durch
die Treuhandanstalt keine oder nur sehr geringe Erlése
fir die VerauRerung kommunaler Einrichtungen erzielt
wurden, mussen die Kommunen zumindest durch Zahlung des
vollen Verkehrswertes in die Lage versetzt werden, die-
sen Becrag fir die Errichtung neuer oder Erwelterung
pestehender Einrichtungen zu verwenden. Die Aufgabe zur
Erbringung einer bestimmten kommunalen Dienstleistung
£311t nicht durch die Verduferung durch die Treuhandan-
stalt weg. Die Kommunen stehen ihren Burgern gegenuber
in der Pflicht, hierfiir Ersatz zu schaffen. DafR dabei
nach dem Verursacherprinzip die Treuhandanstalt mit in
die Pflicht genommen wird, ist nur billig.

Nach der bisherigen Formulierung des § 11 Abs. 1 5atz 2
Vv70G haben die folgenden Ziffern 3 und 5 gréftenteils
keinen Regelungsbereich, wenn von vornherein der Wert-
ausgleich in F4llen der Veraufierung von Aktien oder
Geschaftsanteilen ausgenommen wird. Es ist fir die Lan-
der und Xommunen auch nicht nachvollziehbar, warum im
Gegensatz zur Veraulberung von Grundstucken in o.g. Fal-
len kein Wertausgleich oder eine Entschadigung gezahlt
werden soll. Schutzwiirdige Interessen werden damit
erkennbar nicht berdhrt.



