Bundesrat Drucksache 33/1 /94

10.02.94
Empfehlungen A-Fz-G-R
der Ausschisse
zu Punkt der 666. Sitzung des Bundesrates am 25. Febraur 1994

Verordnung zum Schutz gegen bestimmte Salmonelleninfektionen beim
Haushuhn (Huhner-Salmonellen-Verordnung)

Der ftederfithrende Agrarausschull (A),
der Rechtsausschuf} (R)

empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung gemal Artikel 80 Abs. 2 des Grundgesetzes
nach MaBgabe nachstehender Anderungen zuzustimmen:

1. Zugd 2 Abs. 3

In § 2 ist der Absatz 3 wie folgt zu fassen:

"(3) Die zustindige Behorde kann fiir Zuchtbetriebe und fiir Betriebe, die weniger als
250 Junghennen aufziehen oder die weniger als 250 Hihner zu Zucht- oder Vermeh-
rungszwecken halten, die Impfung anordnen, wenn dies aus Griinden der Seuchen-

bekidmpfung erforderlich ist."

Begriindung:

Wegen der im § 1 fesigelegten Begriffsbestimmungen for den Zucht- und
Aufzuchtbetrich muB hicr ein anderer Begriff verwendet werden, Dariiber hinaus
sollen  auch  Betriche mit weniger als 250 Hihnermn zu Zucht- und
Vermchrungszwecken geimpft werden diirfen.
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2.

Zu § 11 Abs. |

In § 11 Abs. 1 sind die Warter "§ 2 Abs. 3 oder §§ S(Jdcr(3/\bs.2,jcxvgﬂs” durch die
Worter "§ 2 Abs. 3 oder § 6 Abs. 2" zu ersetzen.

Begrurdung:

Nach § % hat die zustandige Behdrde bei Mittei-
lung des Verdachts auf Salmonelleninfektion
eine amtliche Untersuchung anzuocrdnen. Nach den
Wortlaut der Veorschrift werden durch diese An-
ordnung Pflichten der Betriebsinhaber nicht
bearindet. Elne Zuwiderhandlung der Betriebs-
inhaber gegen eine Anordnung nach § 5 ist daher
nicht moaglich.

Die Nermicerung einer buldungspflicht in bezug
auf die angeordnete Untersuchung ist nicht er-
forderlich. Die Untersuchung dient der Bekidmp-
fung veon Seuchen 1.5. von § 1 des Tierseuchen-
gesctzes (TierSG), wie sich auch aus § 18
i.v.m. § 23 TierSG ergibt ("MaRnahmen diagnc-
stischer Art"). Mithin unterfidllt die Unter-
suchung dem Anwendungshereich Jenes Gesetzes.
Berelts gemdB § 73 Abs. b 1.V.m. Absatz 3 a
TierSG haben VerflUgungsberechtigte cder Besit-
zor ¢le Durchftdhrung von Untersuchungen zu
dulden.

Nach % 7¢ Abs. 2 Nr. 5, 2. Alternative TierSG handelt
ordnungswidrig, wer eine solche Untersuchung
nicht duidet. Die 2ufnahme eines weiteren Bul-
gcldtatbestandes ist daher ebenfalls entbehr-
lich.
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Nach § 11 (§ 2 Abs. 2 Futtermittel-Einfuhrverordnung)

a) Nach § 11 sind folgende §§ 12 und 13 einzuftigen:

e 12

Anderung der Futtermittel-bEinfuhrverordnung

§ 2 Aps. 2 der Futtermittel-Einfuhrverordnung in der Fassunc
der Bekanntmachung vonm 15. Jull 19283 (BGBl. I 8. 989), zu-
letzt geidndert durch Artikel 6 Abg., 85 des Geselzes vom 27.

Dezember 19%3 (BGBl., I S. 2378), wird wie folgt gefaf::

"(2) Bescheinigungen dirfen nur ausgestellt werden, wenn
alle flr die betreffenden Futtermittel vorgesehenen
Anforderungen erfiillt sind. Sowein fUr Bescheinigungen
Muster oder Vordrucke vorgesgchricken sind und diese
Alternativen vorsehen, muf3 Jeweils dasa Verliegen mindestens
einer der Alternativen beschelnigt sein. Streichungen in
vorgegebenen Mustern oder Vordrucken sind nur zuldssig, wenn
es sich handelt um

nicht zutreffende Alternativen,

hae b4
+ -

anforderungen, die fir einen bestimmten Verwendungszweck

nicht gefordert warden, oder

3, die Anwendung einer ruspahnhe, dic aufarund dieser Verord-

nung von der zustindigen Behbrie genehmigt worden ist.

§ 13

Heufassung der Futternmittel-Einfuhrverordnung

Das Bundesministerium fir Ernd8hrung, Landwirtschaft und For-
sten kann den Wortlaut der Futtermittel-Einfuhrverordnung in
der selt dem 2. Januar 19%4 geltenden Fassung im Bundesge-
setzblatt bekanntmachen."
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(noch Ziftf. 3)

b) Der bisherige § 12 ist als § 14 wie folgt zu fassen:

I'S l4

Diese Verordnung tritt mit Ausnahme der §§ 12 und 13 am Taga
nach der VerklUndung in Kraft. Die §§ 12 und 13 treten mit
Wirkung vom 2. Januar 19%4 in Kraft.,"

Als Folge

ist die Priambel der Verordnung wie folgt zu fassen:

vauf Grund des % 7 Abs. 1 des Tierseuchengesetzes in der
Fagsuny der Bekanntmachung veom 9. Januar 1593 (BGBl. T &.
116} in verbindung mit Artikel 10 des Elsenbahnneucrdnungs-
gesctzaes vom 27. Dezember 1993 (BGB1. I 5. 2378), des § 7la
Sat> 1 und 2 MNr. 1 und 5, des § /Ba Abs. 2 sowia des § 79
Abs. 1 Hr. 2 in Verbindung mit den §§ 18, 20 Abkg. i und 2,
§ 27 hAbs. 1, dsn &4 23 und 24 Abs. 1, den &§ 26 ungd 27 Abs.
1 und 2 und § 72 des Tiergcuchengesetzes verordnet dag
Bundaeeronizterian flr EFrnSdhrung, Landwirtschaft und

Faorsten
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(noch Ziff. 3)

Begrlndung:

§ 2 Abs. 2 der Futtermittel-Einfuhrverordnung ist durch Ar-
tikel 2 Nr. 3 der Vercordnung vom 23. Dezember 1993 (BGBl., I
S. 2463) und durch Artikel 6 Abs. 85 des Gesatzes vom 27,
Dezember 1993 (BGBR1l, I §S. 2378), und zwar jeweils mit Wir-
kKung vem 1. Januar 1994, mit unterschiedlichem Inhalt neu
gefaft worden.

Aus Grinden der Rechtsklarheit ist die gewollte Fassung neu
Zu erliassen.

4. Der Finanzausschuf} und
der Gesundheitsausschub}

empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung gemdlB Artikel 80 Abs. 2 des

Grundgesetzes ohne Anderungen zuzustimmen.

5. Der Finanzausschufl empfiehlt dem Bundesrat ferner, zu der Verordnung die

nachstehende EntschlieBung zu fassen:

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung zu priifen, ob § 66 des Tierseuchengesetzes

dahingehend  gedindert werden  konnte, daB fir  Tierverluste — wegen
Salmonelleninfektionen beim Haushuhn keine Entschidigungsleistungen gewdhrt
werden.

Begrundung:

Da die Salmonellose bei Hithnern in der Regel auf der Verletzung der
Sorgfaltspflichten durch den Unternehmer (unzureichende Beachtung von
Hygienevorschrifien durch das Personal, mangelhaftes Futter u.a.}
zuriickzufithren sein wird, ist es nach dem Verursacherprinzip geboten, die
Folgen der Verletzung von Verkehrssicherungspflichien dem Unternehmer und
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(noch Zitt. 5)

nicht der Allgemeinheit aufzubiirden. Entschddigungsleistungen nach dem
Ticrseuchengesetz sollen den Tierhalter dann schadlos halten, wenn scine
Tierbestinde in Folge hoherer Gewalt von Scuchen befallen werden, nicht aber,
wenn er eigene Sorgfaltspflichten verletzt hat,

Die der Hithner-Salmonellen- Verordnung zugrunde liegende EG-Richtlinie

verpflichtet die Mitgliedstaaten nicht zu entsprechenden
Entschadigungsieistungen.



