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Bundesrat

Antrag

des Landes Berlin

Zum

Gesetz zur Knderung des Strafgesetzbuches, der Straf-
prozegordnung uné snderer Gesetze (Verbrechensbekimpfungs-

gesetz)

Punkt 13 der $70. Sitzung des Bundesrates am 10. Juni 1994

Der Bundesrat mdge fir den Fall der Anrufung des Vermitt-
lungsausschyusscs beschlieRen:

Der Vermittlungsausschu® wird mem#8 Art. 77 Aba. 2 des
Grundgesetzes auch aus folgendem Grund angerufen:

I, zu Artikel 4 (Apderung der StrafprozeBordnund)
A. Artikel 4 Nummer 5 erhéilt folgende Fassung:

Die sStaatsanwaltschaft und die Beamten des Polizeidienstes sind
zur vorliufigen Festnahme eines auf frischer Tat Betroffenen
oder Verfolgten befugt, wenn eine unverztgliche Entscheidung im
beschleunigten Verfahren wahrscheinlich ist.

Begrindung:

Die vom Deutschen Bundestag beschlossene Hauptverhandlungshaft von
einer Woche ist zu lang, da sie in Fallen der Kleinkriminalit&t, fir
die allejin das beschleunigte Verfahren in Betracht Kommt, unverhilt-
nismésig ist. Ee bedarf jedoch einer prizisen Rechtsgrundlage, um
Uberhaupt Verhaftung und Pesthalten eines Straftiters innerhalb der
Frist des Art. 104 Grundgesetz zum Zwecke der Durchffihrung eines
beschleunigten Verfahrens zu ermdglichen. Die derzeitige Rechtslage
ermdglicht zwar die Verhaftung nach § 127 8tP0, nicht aber Festhaltecn
und Verbringen zum Gericht, um dort ein beachleunigtes Verfahren
gegen den Willen des Betroffenen einzuleiten. (ber § 128 StPC ist das
nur bei Einversténdnis des Taters méglich.
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Nach Nummer & wird folgende Nummer 6 a) eingeffQigt:
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aa) In § 229 Ats. 1 werden die Worte "zehn Tagen"™ durch "drei
Wochen" ersetzt.

bb) In § 229 Abs. 2 Satz 1 und Satz 2 wird die Angabe "zehn"
Jewelils durch diec Angabe “funf" und in Satz 2 gie Angade
"zwdlf" durch die Angabe "sechs" ersetzt.

ec} In § 229 Abs. 3 Satz 1 erster Halbsatz wird die Angabe "zehn"
durch die Angabe "finf" ersetzt.

Begrilndung

Am 20. 05. 1994 hat der Bundesrat beschlossen, einen dem hier

zu Absatz 1 gestellten Antrag entsprechenden Gesetzentwurf geniB
Artikel 76 Abs. 1 des Grundgesetzes beim Deutschen Bundestag ein-
zubringen (Drs. ...}. Der Gesetzentwurf{ steht in engenm Zusammenhang
mit den Bemithungen um eine verbesserte Bewlltigung wafangreicher
Strafverfahren, die ein Ziel des Verbrechensbekimpfungsgesetzes
ist. Wegen ger besonderen Eilvedlirftigkeit und Bedeutung der Mak-
nahpe fiir eine Straffung von Strafverfahren erscheint die Ein-
fidhrung der Gesetzesinderung im Rahmen des Vermittlungsausschuf-
Verfahrens geboten. Dasselbe Bediirfnis gilt flir die Antrige zu
den Absidtzen 2 und 3. Sie nehmen einen vom Freistaatl Bayern ge-
stellten, im RechtsausschuR des Bundesrates ‘edoch bisher nicht
abschlieBend beratenen Antrag auf.

Nach Nummer € wird folgende Nummer 6 b) eingefihrt:
§ 24L vird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 Satz 2 wercden nach den Worten "zum Zwecke der

ProzeRverschleppung” d:ie Worte "nach der freien wWirdigung des
Gerichts™ eingefihrt,

b) N¥ach Absatz 5 wird folgender Absatz 5 a} esingefiihrt:

"5 a) Ein Bewelsanirag, der nach Schlu3 der Beweisaufnahme
gestellt wird, kann auch dann abgelehnt werden, wenn
die Beweiserhebung nach dem pflichtgemifien Ermessen
des Gerichts zur Erforschung der Wahrheit nicht er-
forderlich ist und nach seiner freien Wirdigung ein
verstdndiger Grund fir die verspiatete Antragstellung
nickt vorliegt."

Begrindung

Am 20.05.1994 hat der Bundesrat beschlossen, einen ent-
sprechenden Gesetzentwurf gemif Artikel 76 Abs. 1 des
Grundgesetzes beim Deutschen Bundestag einzubringen (ors.

<+]). Der Gesetzentwurf steht .n engem Zugamnenhang nit
den BemtGhungen um eine verbesserte Bewdltigung unfangrei-
cher Strafverfahren, die ein Ziel das Verbrecheasbekimp-
funysesetzes ist. Wegen der besonderen Eilbedurf-igkeit
und Bedeutung der MaBnahme fir eine Straffung von 8Straf-
veriahren erscheint die Einfithrung der Gesetzesinderung
im Rahmen des VermittlungsausschuB-Verfahrens geboter.
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In Artikel 12 Nummer 3 werden § I Abs. 1 Satz Z Nr. 4 bis 6
gestirichen.

Begrindung:

Die in § 3 Absatz ! Satz 2 Nummern 4 bis 6 des Gesetzes zu
Art. 10 GG enthaltenen Befugnisse des Bundesnachrichten-
dienstes begegnen sChwerwiegenden verfassungsrechtlichen Be-
denken. Gemif Art. 10 Abs. 2 Satz 2 GG darf das Gesetz nur be-
stimmen, daB dem Betroffenen Beschrankungen des Fernmeldege-—
heimnisses nicht mitgeteilt werden und dag an die Stelle des
Rechtsweges die Nachpriifung durch von der Volksvertretung be-
stelite Organe und Hilfsorgane tritt, wenn die Beschifankung
dem Schutze der freiheitlich-demokratischen Grundordnung oder
des Bestandes oder der Sicherung des Bundes oder eines Landes
dient. Das Bundesverfassungsgericht hat Art. 10 Abs. 2 Satz 2
GG aus Grinden der Verhiltnismifigkeit einengend dahin ausge-.
legt, das Gezetz milsse die Zuldssigkeit des Eingriffs auf den
Fall beschri&nken, daf konkrete Unmstande den Verdacht eines
verfassungsfeindlichen Verhaltens rechtfertigen (vgl. BVerfGe
Bd. 30 5. 1, 22) oder daf der Eingriff sonst aus Grinden des
Staatgschutzes geboten ist (vgl. BVerfGE Bd. 67 S. 157, 172).
Diesen Zwecken dient die Sammliung von Nachrichten tber den in-
ternationalen Drogenhandel und die internationale Geldfsl-
schung nicht. Diese Straftatbestinde schitzen die freiheit-
lich~demokratische Grundordnung und den Bestand von Bund und
Lindern nicht. Trotz der von den genannten Deljikten ausgehen—

den Bedrohungen richten sich diese Delikte nicht gegen die Si-
c¢herheit des Staates. Die sich Qaraus ergebenden Beschrénkun-
gen schliegen zwar nicht aus, daB dem BND erlaubt wird, in
Rahmen einer zulassigen Uberwachung des jnternationalen Ferne
meldeverkehrs zufiiliq gewonnene personenbezogene Erkenntnisse
Uber die genannten Straftatbestinde an die zustindigen Bohdr-~
den weiterzugeben. Dies ist schon bislang genif § 3 Abs. 2
Satz 2 des Gesetzes zu Art. 10 GG hinsichtlich der der Anzei-
gepflicht nach § 138 StGB unterliegenden Delikte der Fall und
von dem Bundesverfassungsgericht gebilligt worden (vgl.
BVerfGE Bd. 67 S. 157, 182/183). Der Gesetzentwurf erafchtigt
den Bundesnachrichtendienst aber nicht nur zur Weitergabe von
in zulldssiger Weise gewonnenen Zufallsfunden. Er erlaubt dem
Bundesnachrichtendienst, gezielt im internationalen Fermmelde-
verkehr zu polizeilichen Zwecken nach Erkenntnissen dber die
Begehung der genannten Straftatbestinde zu suchen.



