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Unterrichtung
durch die Bundesregierung
Prifraster fur die Subsidiaritatsprufung
Bundesministerium fir Wirtschaft
Der Bundesminister Bonn, den 16. Mai 1994

An den

Prasidenten des Bundesrates
Herrn Blrgermeister

Klaus Wedemeier

Sehr geehrter Herr Wedemeier,

auf Vorschlag des Bundesministeriums fiir Wirtschaft hat der Ausschufl der Staatssekretire fur
Europafragen nach Abstimmung mit den Landern am 3. Mirz 1994 eine Neufassung des

_ Priifrasters fir die Subsidiaritatspriifung” beschlossen. Das Bundeskabinett hat hiervon in
seiner Sitzung am 13. April 1994 Kenntnis genommen. In der Anlage tibersende ich Thnen ein
Exemplar des Rasters mit der Bitte, dieses auch an die Lander weiterzuleiten. Die Bundes-
regierung wiirde es begriien, wenn Bundesrat und Lander das Priifraster bei kiinftigen Stel-
lungnahmen zu EG-Vorhaben zugrunde legt. Moglicherweise wird es sich ais zweckmiBig
erweisen, das Priifraster in ein bis zwei Jahren aufgrund der inzwischen gewonnenen Erfah-

rungen zu liberarbeiten.

Mit freundlichen Griillen
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Bei der Priifung von Mafinahmen der Europédischen Gemeinschaft unter den Gesichtspunkten der
Subsidiaritdt und der VerhdltnisméaBigkeit (Art. 3 b Abs. 2 und 3 EG-Vertrag) finden folgende
Priifkriterien Anwendung:

I. Vorfrage:

Besteht fiir die in Betracht gezogene Malnahme eine Kompetenz im EG-Vertrag und steht
diese Mafinahme im Einklang mit den Zielen des EG-Vertrages (Art. 3 b Abs. 1 EG-Vertrag)?

11. Subsidiaritiit:
I. Kénnen die Ziele der in Betracht gezogenen MaBnahme - sofern kein Fall ausschlieBlicher
Gemeinschaftskompetenz vorliegt - von/in den Mitgliedstaaten (Bund, Lénder, Gemein-

den) nicht ausreichend auf ihrer Ebene verwirklicht werden?
- Konnen die Ziele der in Betracht gezogenen MalBnahme beispielsweise durch die Sozi-

alpartner oder durch private Initiative bzw. deren Unterstiitzung nicht ausreichend
verwirklicht werden?

- Konnen die Ziele der in Betracht gezogenen MaBnahme durch Zusammenarbeit zwi-
schen einzelnen Mitgliedstaaten nicht ausreichend verwirklicht werden?

- Hat die in Betracht gezogene Mallnahme transnationale Aspekte, die durch MaBnahmen
der Mitgliedstaaten nicht zufriedenstellend geregelt werden kdnnen?

2. Konnen die Ziele der in Betracht gezogenen Mafinahme wegen ihres Umfangs oder ihrer
Wirkungen besser auf Gemeinschaftsebene verwirklicht werden?

3. Ist die Ubertragung der legislativen Durchfiihrung auf die Kommission statt auf die
Mitgliedstaaten unbedingt notwendig?

4, 1st die Ubertragung der verwaltungsmiBigen Durchfiihrung auf die Kommission statt
auf die Mitgliedstaaten - wenn ausnahmsweise vorgesehen - iiberhaupt notwendig?

5. Besteht eine besondere Rechtfertigung fiir die teilweise oder ginzliche Ubemahme der Fi-
nanzierung?

6. Sollte die Geltungsdauer der in Betracht gezogenen Mafinahme beschrinkt werden?

" vom AusschuB der Staatssekretire fur Eurcopafragen am 3. Mérz 1994 beschlossene Fassung
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1L VerhiiltnismiiBigkeit:

1.

Hilt sich die in Betracht gezogene MaBnahme - sowohl bei ausschlieBlichen als auch bei
nicht-ausschlieBlichen Gemeinschaftskompetenzen - im Rahmen des fiir die Erreichung
der Vertragsziele erforderlichen MaBes?

a) Erfordert die in Betracht gezogene Mafinahme ¢inen Rechtsakt?
b) Ist fiir die in Betracht gezogene MaBnahme diejenige Rechtsform vorgesehen, die die
Mitgliedstaaten unter Beriicksichtigung der Eignung der MaBnahme am wenigsten ein-

engt?

¢) Beschrinken sich Regelungsumfang und Regelungsdichte der in Betracht gezogenen
MaBnahme auf das erforderliche Maf} und welche Alternativen sind erwogen worden?

d) Nimmt die in Betracht gezogene MaBinahme auf die besonderen Verhiiltnisse in den
einzelnen Mitgliedstaaten Riicksicht? -

. Ist die Ubertragung der legislativen Durchfiihrung auf die Kommission statt auf die

Mitgliedstaaten unbedingt notwendig?

. Ist die Ubertragung der verwaltungsmiiigen Durchfiihrung auf die Kommission statt

auf die Mitgliedstaaten - wenn ausnahmsweise vorgesehen - iiberhaupt notwendig?

. Besteht eine besondere Rechtfertigung fiir die teilweise oder ginzliche Ubernahme der Fi-

nanzierung?

. Sollte die Geltungsdauer der in Betracht gezogenen Mafinahme beschriinkt werden?

. Beinhaltet die in Betracht gezogene MaBnahme zur Uberwachung der Durchfilhrung von

Gemeinschaftsrecht keine unnétigen Eingriffe in die Verwaltungshoheit der Mitgliedstaa-
ten?

[V. Begriindung:

Entspricht die Begriindung der von der Kommission vorgeschlagenen Mafinahme bzw. von
Anderungsvorschligen hierzu den im Priifraster enthaltenen Gesichtspunkten?



