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Antrag

der Linder Baden—Wurttemberyg und Bayern

Zium

Gesetz iber die Derequlierung des Rabattrechts

igagattderggﬂ;lie_@g sgesetz — RabattDeredG)

Punkt 39 der 672. Sitzung des Bundesrates am 8. Juli 1994

Der Bundesrat mbge beschliefen:

Der Bundesrat ruft gema Art. 77 Aabs. 2 des Grundgesetzes den Ver—
mittlungsausschuff aus folgendem Grund amn:

Das Gesetz iiber die Derequlierung des Rabattrechts ist im Ralmen ei-
nes ausgewogenen Gesamtkonzepts zur reform des Rechts gegen den un-—
lauteren Wettbewerb, das

- die wettbewerbspolitischen 7iele und inhaltlichen Zusammenhange
-wischen dem Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb, der Zugabever-
ordnung und dem Rabattgesetz angemessen bericksichtigt, und

— den wirtschaftlichen Folgen einer derartigen Reform, insbesondere
fiir den Konzentrationsprozep im Handel, ausreichend Rechnung tragt,

grundlegend zu iiberarbeiten.
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incng:

Das Rabattgesetz ist integraler Bestarxdteil
des geltenden Rechts gegen den imlauteren
Wetthewerb. Es bildet zusammen mit dem Ge-
setz gegen unlauteren Wettbewerb und der
Zugabeverordmmg ein System sich erginzen—
der, inhaltlich aufeinander abgestimmter
Rechtsnormen zur Regelungen des Verhaltens
von Unternehmen im Wettbewerb. Fine Novel-
lierung des Rabattrechts hat damit zugleich
Rickwirkungen auf das gesamte Regelungsge—
flige. Sie kamn deshalb nicht isoliert er-
folgen, sondern mup in ein harmonisches wnd
geschlossenes Konzept zur Reform des Unlau-
terkeitsrechts, das das Rabattgesetz, die
Zugabeverordmmng und das Gesetz gegen den
unlauteren Wettbewerb umfaft, einbezogen
werden. Dieser Forderung triagt der vorlie-
gende Gesetzesbeschluf iiber die Derequlie—
rung des Rabattrechts nicht Rechmung.

Die Gesetzesvorlagen der Bundesregierung zur
Anderung des Gesetzes gegen den unlauteren
Wettbewerb, zur Aufhebung bzw. Anderung der
Zugabeverordrumg und zur Aufhebung des Ra-
battgesetzes machen andererseits deutlich,
dap fir den Bereich des Rechts gegen den un-
lauteren Wettbewerb ein begrimdeter Reform—
bedarf besteht und Reformwille anzuerkermen
ist. Der Bundesrat verkemnnt auch nicht, daf
gerade auch das Rabattgesetz in Teilberei-
chen von der wirtschaftlichen Entwicklhing
iberholt worden ist. Einem solchen Reform—
bedarf darf jedoch nicht dadurch entsprochen
werden, daf in jedem Teilbereich gesondert
Anderungen vorgenammen werden und versucht
wird, deren Ruckwirkungen auf den lauteren
Wettbewerb ilber eilige Randkorrekturen auf-
zufangen. Die im Rabattderequlierungsgesetz
geplante Erginzmg des § 3 UWG ist hierfiir
ein deutliches Beispiel. Die Bundesregierung
versucht., die durch die geplante Aufhebumng
des Verbots der Rabattgewdhrimg und inshe—
sondere der Rabattwerlamg entstehenden
Schutzliicken durch Ergianzumg des § 3 UWG um
eine Einzelfallregelung irrefilhrender Rabat-
tangaben notdiirftig zu schliepen. Diese An-
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denimng stellt Jjedoch eine Abkehr von dem
seit mehr als 80 Jahren bewdhrten gesetz-
geberischen Konzept berechenbarer General-
klauseln dar, die der Dynamik des Wettbe-
werbs Rechnung tragen.

auch das nurmehr eingefiigte Verbot von Ge—
samtumsatz— und Jahresrabatten stellt ledig-—
lich eine Einzelkorrektur dar, die nicht ge—
eignet ist, den Auswirkungen der Aufhelumng
des Rabattverbots auf den Konzentrationspro—
zep im Handel ausreichend zu begegnen und
Wettbewerbsverzerrungen zu lasten mittel-
stidndischer FEinzelhandelsbetriebe wirksam zu
verhindern., Durch die vorgesehenen Ausnatme—
tathestidnde in ihrer Jjetzigen Formulierung
besteht vielmehr die Gefahr, daf die Mog-
lichkeit der Gewdhrurng von Rabatten gegen—
{iber Perscnengruppen letztlich nicht mehr
hinreichend eingrenzbar ausgewelitet wiirde.

Das Fehlen eines stimmigen Gesamtkonzepts
zelgt sich schlieflich auch in den Gesetz-—
entwilrfen zur Zugabevercordmmg, die zunachst
ebenfalls aufgehoben werden sollte und mun-—
mehr mit einer Andering beibehalten wird.
Ziel des Gesetzgebers war es, mit dem Ra-
battgesetz eine die Zugabeverordmmg flan-
kierende Regelung zur Erfassung der sich
nach ErlaB der Zugabevercordmmg auf das
Mittel des Rabatts verlagernder Wettbewerbs-
auswlichse zu schaffen, Beide Gesetze betref-
fen daher die gleichen Lauterkeitsprobleme,
so dap eine unterschiedliche Behandlung im
Raimen einer Novellierung nicht gerechtfer-
tigt ist. Was fiir die Zugabeverordmmg rich-
tig ist, kann fiir das Rabattgesetz nicht
falsch sein.

Bei der notwendigen Uberarbeitung des Ra-
battderequlierungsgesetzes m zur Beseiti-
qung der aufgezeigten Mangel insbesondere
eine Regelung gefunden werden, durch die
eindeutig sichergestellt ist, daf Gesamtum—
satzrabatte nicht Almehmern eingeraumt wer—
den dirfen, die die Ware uwmittelbar dem
privaten Endverbrauch zufiihren. Dariiber
hinaus muf das Rabattverbot fiir Waren und

Ieistungen eines standig auftretenden und in
Kurzen Abstianden zu deckenden Bedarfs beibe-
halten werden. Hier ist fiir individuelle

Preisverhandlingen kein Bediirfnis erkermbar.



