Bundesrat Drucksache 888/95
29.12.95
R-Fz-K

Gesetzentwurf
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Entwurf eines Markenrechtsdnderungsgesetzes 1996

A. Zielsetzung

Das Inkrafttreten der Verordnung des Rates der Europ#dischen
Union Wber die Gemeinschaftsmarke erfordert Anpassungen des
Deutschen Markenrechts, um den europdischen mit dem nationalen
Markenschutz zu koordinieren und die Umwandlung von
Gemeinschaftsmarken in nationale Marken zu ermdglichen.

B. Lésung

Die erforderlichen Anpassungen werden durch Anderungen des
Deutschen Markengesetzes vorgenommen, in das ein neuer Ab-

schnitt mit Titel "Gemeinschaftsmarken" eingeflgt wird.

C. Alternativen

Keine

D. Kosten

Negative Auswirkungen auf die Haushalte wvon Bund, Lindern, Ge-
meinden oder Gemeindeverbdnden sind nicht zu erwarten.
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Zwar wird die M8glichkeit der Umwandlung von Gemeinschafts-
marken in nationale Marken zu einer Mehrbelastung des Deutschen
Patentamts flihren. Diese Mehrbelastung wird jedoch zum Teil da-
durch ausgeglichen werden, daR aufgrund des gemeinschafts-
rechtlichen Markenschutzes und der Umwandlungsm&glichkeit auf
nationale Marken verzichtet wird. AuRerdem werden der Mehrbela-
stung des Deutschen Patentamts entspréchend h&here Gebllhrenein-

nahmen gegeniiberstehen.

Die Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere das Verbrau-

cherpreisniveau werden nicht beriihrt.
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Entwurf eines Markenrechtsanderungsgesetzes 1996

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1 - Anderung des Markengesetzes

Das Markengesetz vom 25. Qktober 1994 (BGBl. I S. 3082, 1995 I

S.

1.

156) wird wie folgt gelndert:

§ 27 Abs. 4 wird wie folgt gefalt:

"(4) Betrifft der Rechtsiibergang nur einen Teil der Waren
oder Dienstleistungen, flir die die Marke eingetragen ist,
so ist mit dem Antrag auf Eintragung des (bergangs eine
Gebiihr nach dem Tarif zu zahlen. Wird die Gebithr nicht ge-
zahlt, so gilt der Antrag als nicht gestellt. Im {ibrigen
sind die Vorschriften Uber die Teilung der Eintragung mit
Ausnahme von § 46 Abs. 2 und 3 Satz 1 bis 3 entsprechend

anzuwenden."
§ 29 Abs. 3 wird wie folgt gefalt:

"(3) Wird das durch die Eintragung einer Marke begriindete
Rgcht dgrch ein Insolvenzverfahren erfalkt, so wird dies
duf Anﬁ%ag des Insolvenzverwalters oder auf Ersuchen des
Insolvenzgerichts in das Register eingetragen. Im Falle
der Eigenverwaltung (§ 270 der Insolvenzordnung) tritt der
Sachwalter an die Stelle des Insolvenzverwalters.”
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In § 65 Abs. 1 Nx. 7 wird nach dem Wort "Akteneinsicht"
das Wort "und" durch ein Xomma ersetzt. Nach dem Wort
"Marken" werden die Worte angefiigt "und das Verfahren Uber
die Umwandlung von Gemeinschaftsmarken".

An die {berschrift des Teils 5 werden ein Strichpunkt und
das Wort "Gemeinschaftsmarken" angefiigt.

Nach § 125 wird folgender neuer Abschnitt eingefiigt:

"Abschnitt 3
Gemeinschaftsmarken
§ 125 a

Anmeldung von Gemeinschaftsmarken beim Patentamt

Werden beim Patentamt Anmeldungen von Gemeinschaftsmarken
nach Artikel 25 Abs. 1 Buchstabe b der Verordnung (EG)

Nr. 40/94 des Rates vom 20. Dezember 1993 ilber die Gemein-
schaftsmarke (ABl. EG Nr. L 11 S. 1) eingereicht, so ver-
merkt das Patentamt auf der Anmeldung den Tag des Eingangs
und leitet die Anmeldung ohne Priifung unverzliglich an das
Harmonisierungsamt filr den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) weiter.

§ 125 b

Anwendung der Vorschriften dieses Gesetzes

Die Vorschriften dieses Gesetzes sind auf Marken, die nach
. der Verordnung lber die Gemeinschaftsmarke angemeldet oder
eingetragen worden sind, in folgenden Fillen anzuwenden:

1. Fiir die Anwendung des § 9 (Relative Schutzhindernisse)
sind angemeldete oder eingetragene Gemeinschaftsmarken
mit dlterem Zeitrang den nach diesem Gesetz angemel-

. deten oder eingetragenen Marken mit #lterem Zeitrang
gleichgestellt,'jedoch mit der MaBgabe, daR an die
Stelle der Bekanntheit im Inland gemi3f § 9 Abs. 1
Nr. 3 die Bekanntheit in der Gemeinschaft gem3R Arti-



-3-  Drucksache 888/95

kel 9 Abs. 1 Satz 2 Buchstabe c¢) der Verordnung lber
die Gemeinschaftsmarke tritt.

Dem Inhaber einer eingetragenen Gemeinschaftsmarke
stehen zusitzlich zu den Anspriichen nach den Arti-
keln 9 bis 11 der Verordnung iiber die Gemeinschafts-
marke die gleichen Anspriiche auf Schadensersatz (§ 14
Abs. 6 und 7), auf Vernichtung (§ 18) und auf Aus-
kunftserteilﬁng (§ 19) zu wie dem Inhaber einer nach

diesem Gesetz eingetragenen Marke.

Werden Anspriiche aus einer eingetragenen Gemein-
schaftsmarke gegen die Benutzung einer nach diesem
Gesetz eingetragenen Marke mit jlingerem Zeitrang gel-
tend gemacht, so ist § 21 Abs. 1 (Verwirkung) ent-

sprechend anzuwenden.

Wird ein Widerspruch gegen die Eintragung einer Marke
(§ 42) auf eine eingetragene Gemeinschaftsmarke mit
31lterem Zeitrang gestlitzt, so ist § 43 Abs. 1 (Glaub-
haftmachung der Benutzung) entsprechend anzuwenden mit
der MaRgabe, daRk an die Stelle der Benutzung der Marke
mit dlterem Zeitrang gemdR § 26 die Benutzung der Ge-
meinschaftsmarke mit dlterem Zeitrang gemdR Artikel 15

der Verordnung fiber die Gemeinschaftsmarke tritt.

Wird ein Antrag auf L&schung der Eintragung einer
Marke (§ 51 Abs. 1) auf eine eingetragene Gemelin-

schaftsmarke mit dlterem Zeitrang gestlitzt, so ist

a) . § 51 Abs. 2 Satz 1 (Verwirkung) entsprechend anzu-

wenden;

by § 55 Abs. 3 (Nachwels der Benutzung) mit der Mak-
gabe entsprechend anzuwenden, daf an die Stelle
der Benutzung der Marke mit &lterem Zeitrang gemah
§ 26 die Benutzung der Gemeinschaftsmarke nach Ar-

tikel 15 der Verordnung liber die Gemeinschafts-

marke tritt.



6. Antrdge auf Beschlagnahme bei der Einfuhr und Ausfuhr
kdnnen von Inhabern eingetragener Gemeinschaftsmarken
in gleicher Weise gestellt werden wie von Inhabern
nach diesem Gesetz eingetragener Marken. Die §§ 146
bis 149 sind entsprechend anzuwenden.

§ 125 ¢
Nachtrédgliche Feststellung der Ungliltigkeit einer Marke

(1) Ist flir eine angemeldete oder eingetragene Gemein-
schaftsmarke der Zeitrang einer im Register des Patentamts
eingetragenen Marke nach Artikel 34 oder 35 der Verordnung
liber die Gemeinschaftsmarke in Anspruch genommen worden
und ist die im Register des Patentamts eingetragene Marke
wegen Nichtverléngerung der Schutzdauer nach § 47 Abs. 6
oder wegen Verzichts nach § 48 Abs. 1 geltscht worden, so
kann auf Antrag nachtrédglich die Ungiiltigkeit dieser Marke
wegen Verfalls oder wegen Nichtigkeit festgestellt werden.

(2) Dle Feststellung der Ungiiltigkeit erfolgt unter den
gleichen Voraussetzungen wie eine L&schung wegen Verfalls
oder wegen Nichtigkeit. Jedoch kann die Ungilltigkeit einer
Marke wegen Verfalls nach § 49 Abs. 1 nur festgestellt
werden, wenn die Voraussetzungen filr die L&schung nach
dieser Vorschrift auch schon in dem Zeitpunkt gegeben
waren, in dem die Marke wegen Nichtverl&ngerung der
Schutzdauer oder wegen Verzichts gel&scht worden ist.

(3) Das Verfahren zur Feststellung der Ungliltigkeit rich-
tet sich nach den Vorschriften, die fiir das Verfahren zur
Loschung einer eingetragenen Marke gelten, mit der Mafga-
be, daf an die Stelle der L&schung der Eintragung der
Marke die Feststellung ihrer Ungliltigkeit tritt.
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§ 125 d

Umwandlung von Gemeinschaftsmarken

(1) Ist dem Patentamt ein Antrag auf Umwandlung einer an-
gemeldeten oder eingetragenen Gemeinschaftsmarke nach Ar-
tikel 109 Abs. 3 der Verordnung lber die Gemeinschafts-
marke iibermittelt worden, so hat der Anmelder innerhalb
einer Frist von zwei Monaten nach Zugang des Umwandlungs-
antrags beim Patentamt eine Gebiihr nach dem Tarif zu zah-
len. Wird die Umwandlung flir Waren oder Dienstleistungen
beantragt, die in mehr als drei Klassen der Klassenein-
teilung von Waren und Dienstleistungen fallen, so ist au-
Rerdem fiir jede weitere Klasse eine Klassengebiihr nach dem
Tarif zu zahlen. Wird die Gebiihr nicht rechtzeitig ge-

zahlt, so gilt der Umwandlungsantrag als nicht gestellt.

(2) Das Patentamt priift, ob der Unwandlungsantrag nach Ar-
tikel 108 Abs. 2 der Verordnung {iber die Gemeinschafts- '
marke zul#ssig ist. Ist der Umwandlungsantrag unzuléssig,

so wird er zurlickgewiesen.

(3) Betrifft der Umwandlupgsantrag eine Marke, die noch
nicht als Gemeinschaftsmarke eingetragen war, so wird der
Umwandlungsantrag wie die Anmeldung einer Marke zur Ein-
tragung in das Register des Patentamts behandelt mit der
Makgabe, daB an die Stelle des Anmeldetages im Sinne des

§ 33 Abs. 1 der Anmeldetag der Gemeinschaftsmarke im Sinne
des Artikels 27 der Verordnung liber die Gemeinschaftsmarke
oder der Tag einer fiir die Gemeinschaftsmarke in Anspruch
genommenen Prioritdt tritt. War fiir die Anmeldung der
Gemeinschaftsmarke der Zeitrang einer im Register des Pa-
tentamts eingetragenen Marke nach Artikel 34 der Verord-
nung iliber die Gemeinschaftsmarke in Anspruch genommen
worden, so tritt dieser Zeitrang an die Stelle des nach

Satz 1 mafgeblichen Tages.



(4) Betrifft der Umwandlungsantrag eine Marke, die bereits
als Gemeinschaftsmarke eingetragen war, so trdgt das Pa-
tentamt die Marke ohne weitere Priifung unmittelbar nach .
§ 41 unter Wahrung ihres urspriinglichen Zeitrangs in das
Register ein. Gegen die Eintragung kann Widerspruch nicht

erhoben werden.

(5) Im Ubrigen sind auf Umwandlungsantrige die Vorschrif-
ten dieses Gesetzes fiir die Anmeldung von Marken anzuwen-

den.

§ 125 e
Gemeinschaftsmarkengerichte;

Gemeinschaftsmarkenstreitsachen

(1) Fir alle Klagen, fiir die nach der Verordnung {iber die
Gemeinschaftsmarke die Gemeinschaftsmarkengerichte im
Sinne von Artikel 91 Abs. 1 der Verordnung zust#ndig sind
(Gemeinschaftsmarkenstreitsachen), sind als Gemeinschafts-
markengerichte erster Instanz die Landgerichte ohne Riick-
sicht auf den Streitwert ausschlieRlich zust#dndig.

(2) Gemeinschaftsmarkengericht zweiter Instanz ist das
Oberlandesgericht, in dessen Bezirk das Gemeinschafts-
markengericht erster Instanz seinen Sitz hat.

(3) Die Landesregierungen werden ermichtigt, durch Rechts-
verordnung die Gemeinschaftsmarkenstreitsachen fiilr die Be-
zirke mehrerer Gemeinschaftsmarkengerichte einem dieser
Gerichte zuzuweisen. Die Landesregierungen k&nnen diese
Ermdchtigung durch Rechtsverordnung auf die Landesjustiz-

verwaltungen Ubertragen.

(4) Die Linder k&nnen durch Vereinbarung den Gemein-
schaftsmarkengerichten eines Landes obliegende Aufgaben
ganz oder teilweise dem zust#ndigen Gemeinschaftsmarken-
gericht eines anderen Landes Ubertragen.
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(5) Auf Verfahren vor den Geﬁeinschaftsmarkengerichten ist

§ 140 Abs. 3 bis 5 entsprechend anzuwenden.

§ 125 £

Unterrichtung der Kommission

Das Bundesministerium der Justiz teilt der Kommission der
Europdischen Gemeinschaften die Gemeinschaftsmarkenge-

richte erster und zweiter Instanz sowie jede Anderung der
Anzahl, der Bezeichnung oder der 8rtlichen Zusténdigkeit

der Gemeinschaftsmarkengerichte erster und zweiter Instanz

mit.

§ 125 g
Brtliche Zustdndigkeit der Gemeinschaftsmarkengerichte

Sind nach Artikel 93 der Verordnung liber die Gemein-
schaftsmarke deutsche Gemeinschaftsmarkengerichte inter-
national zustindig, so gelten fiir die Srtliche Zust@ndig-
keit dieser Gerichte die Vorschriften entsprechend, die
anzuwenden wiren, wenn es sich um eine beim Patentamt ein-
gereichte Anmeldung einer Marke oder um eine im Register
des Patentamts eingetragene Marke handelte. Ist eine Zu-
stindigkeit danach nicht begriindet, so ist das Gericht
Srtlich zust&ndig, bei dem der Kl&ger seinen allgemeinen

Gerichtsstand hat.

§ 125 h
Insolvenzverfahren

(1) Ist dem Insolvenzgericht bekannt, daf zur Insolvenz-
masse eine angemeldete oder eingetragene Gemeinschafts-
marke gehdrt, so ersucht es das Harmonisierungsamt fir den

Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) im unmittelbaren

Verkehr,

1. die Er8ffnung des Verfahrens und, soweit nicht bereits

darin enthalten, die Anordnung einer Verfilgungsbe-

schrankung,



2. die Freigabe oder die VeriuRerung der Gemeinschafts-
marke oder der Anmeldung der Gemeinschaftsmarke,

3. die rechtskridftige Einstellung des Verfahrens und

4. die rechtskrdftige Aufhebung des Verfahrens, im Falle
einer Uberwachung des Schuldners jedoch erst nach Be-
endigung dieser Uberwachung, und einer Verfligungsbe-
schrinkung

in das Register fiilr Gemeinschaftsmarken oder, wenn es sich
um eine Anmeldung handelt, in die Akten der Anmeldung ein-
Zutragen.

(2) Die Eintragung in das Register flir Gemeinschaftsmarken
oder in die Akten der Anmeldung kann auch vom Insolvenz-
verwalter beantragt werden. Im Falle der Eigenverwaltung
(§ 270 der Insolvenzordnung) tritt der Sachwalter an die

Stelle des Inscolvenzverwalters."

§ 143 wird wie folgt gedndert:

a) Es wird folgender neuer Absatz 1 a eingefiigt:
(1 a) Ebensc wird bestraft, wer die Rechte des Inha-
bers einer nach Rechtsvorschriften der Europdischen
Gemeinschaft geschiitzten Marke verletzt, soweit eine
Rechtsverordnung nach Absatz 7 fiir einen bestimmten

Tatbestand auf diese Strafvorschrift verweist."

b) 1In Absatz 4 werden die Worte "des Absatzes 1" durch
die Worte "der Absdtze 1 und 1 a" ersetzt.

¢) Es wird folgender Absatz 7 angefiligt:

"(7) Das Bundesministerium der Justiz wird ermichtigt,
durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates
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die Tatbestdnde zu bezeichﬁen, die als Straftaten nach
Absatz 1 a geahndet werden kdnnen, soweit dies zur
Durchsetzung des in Rechtsvprschriften der Europdi-
schen Gemeinschaft vorgesehenen Schutzes von Marken

erforderlich ist."

§ 144 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:.

a) In Nummer 1 werden die Worte "auch in Verbindung mit
Abs. 4" durch die Worte "jeweils auch in Verbindung
mit Abs. 4 oder einer rRechtsverordnung nach § 137
Abs. 1" ersetzt.

b) In Nummer 2 werden nach der Angabe "Abs. 4 " die Worte
noder einer Rechtsverordnung nach § 137 Abs. 1" einge-
figt.

In § 146 Abs. 1 Satz 1 werden die Worte "Verordnung {EWG)
Nr. 3842/86 des Rates vom 1. Dezember 1986 Uber Maknahmen
zum Verbot der Uberfiihrung nachgeahmter Waren in den zoll-
rechtlich freien verkehr (ABl. EG Nr. L 357 S. 1)" durch
die Worte "Verordnung (EG) Nr. 3295/94 des Rates vonm

22. Dezember 1994 Uber Mthahmen zum Verbot der Uberfiih-
rung nachgeahmter Waren und unerlaubt hergestellter Ver-
vielfdltigungsstlicke oder Nachbildungen in den zollrecht-
lich freien Verkehr oder in ein Nichterhebungsverfahren
sowie zum Verbot ihrer Ausfuhr und Wiederausfuhr (ABl. EG
Nr. L 341 S. 8)" ersetzt.

In der Uberschrift des § 150 wird die Angabe "Verordnung
{EWG) Nr. 3842/86" durch die Angabe "Verordnung {EG)
Nr. 3295/94" ersetzt.
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10. Es wird folgender § 165 angefiigt:

"§ 165
Ubergangsvorschrift aus AnlaR der

Insolvenzrechtsreform

Bis zum 1. Januar 1999 ist § 125 h mit der Mafgabe anzu-
wenden, daR an die Stelle des Insolvenzverfahrens das Kon-
kursverfahren, an die Stelle des Insolvenzgerichts das
Konkursgericht, an die Stelle der Insolvenzmasse die Kon-
kursmasse und an die Stelle des Insolvenzverwalters der
Konkursverwalter tritt."

Artikel 2 - Anderung der StrafprozeRordnung

In § 374 Abs. 1 Nr. 8 der Strafprozefordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 7. April 1987 (BGBl. I §. 1074, 1319), die
zuletzt durch Artikel 9 Abs. 2 des Gesetzes vom 21. August 1995
(BGBl. I S. 1050) gedndert worden ist, wird nach der Angabe

"§ 143 Abs. 1" die Angabe "und 1 a" eingefiigt.

Artikel 3 - Anderung des Patentgebiihrengesetzes

Die Anlage zu § 1 (Gebiihrenverzeichnis) des Patentgebiihren-
gesetzes vom 1B. August 1976 (BGBl. I S. 2188B), das zuletzt
durch Artikel 20 des Gesetzes vom 25. Oktober 1994 (BGBl. I
S. 3082) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In den Nummern 131 700 und 133 400 werden nach dem Wort
"Teilung" jewells die Worte "oder Teillibertragung” einge-
figt.

2. An die Uberschrift vor Nr. 135 100 werden folgende Worte

angefiigt "oder einer Gemeinschaftsmarke".
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3. In den Nummern 135 100 bis 135 300 wird nach der Angabe
"g 125 Abs. 2," jeweils die Angabe eingefiigt "§ 125 d
Abs. 1,".

Artikel 4 - Anderung des Urheberrechtsgesetzes

§ 111 a des Urheberrechtsgeéetzes vom 9. September‘l965

(BGB1. I S§. 1273), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
23. Juni 1995 (BGBl. I S. 842) geindert worden ist, wird wie
folgt gedndert: A

1. In Absatz 1 Satz 1 werden nach den Worten "die Verviel-
filtigungsstlicke” die Worte eingefligt ", sowelt nicht die
Verordnung (EG) Nr. 3295/94 des Rates vom 22. Dezember
1994 Uber Mafnahmen zum Verbot der Uberfilhrung nachge-
ahmter Waren und unerlaubt hergestellter Vervielfalti-
gungsstiicke oder Nachbildungen in den zollrechtlich freien
Verkehr oder in ein Nichterhebungsverfahren sowie zum Ver-
bot ihrer Ausfuhr und Wiederausfuhr (ABl. EG Nr. L 341

S. 8) in ihrer jeweils geltenden Fassung anzuwenden ist,".
2. Es wird folgender neuer Absatz 8 angefllgt:
"(8) In Verfahren nach der Verordnung (EG) Nr. 3295/94

sind die Absitze 1 bis 7 entsprechend anzuwenden, sowelt

in der Verordnung nichts anderes bestimmt ist.”

Artikel 5 - Inkrafttreten

(1) Artikel 1 Nr. 2 dieses Gesetzes tritt am 1. Januar 1999 in
Kraft. '

(2) Im fibrigen tritt dieses Gesetz am Tage nach der Verkiindung

in Kraft.
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Begrindung

I. Allgemeines

1. Hauptziel dieses Gesetzentwurfs ist es, in das Marken-
gesetz vom 25. Oktober 1994 die Vorschriften einzufii-
gen, die durch das Inkrafttreten der Verordnung (EG)
Nr. 40/94 des Rates vom 20. Dezember 1993 iber die
Gemeinschaftsmarke (Verordnung iiber die Gemeinschafts-
marke) erforderlich geworden sind. Zwar bedarf diese
Verordnung als unmittelbar geltendes Gemeinschafts-
recht grundsdtzlich keiner Umsetzung in das nationale
Recht. Es sind jedoch Vorschriften erforderlich, die
das durch die Verordnung geschaffene System der Ge-
meinschaftsmarke mit der deutschen Markenrechtsordnung
koordinieren, beispielsweise das Verh#dltnis des durch
eine Gemeinschaftsmarke erlangten Schutzes zum natio-
nalen Markenschutz und die nationale Durchsetzung der

Rechte aus einer Gemeinschaftsmarke regeln.

Teilweise sind derartige nationale Vorschriften in der
Verordnung iiber die Gemeinschaftsmarke selbst vorgese-
hen, teilweise sind sie durch die Markenrechtsrichtli-
nie - Erste Richtlinie des Rates vom 21. Dezember 1988
zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitglied-

staaten liber die Marken (89/104/EWG) - vorgeschrieben.

Die entsprechende Ergénzung des Markengesetzes ge-
schieht im wesentlichen dadurch, dak in dessen Teil 5,
der bisher aus zwei Abschnitten besteht und die Aus-
fithrungsvorschriften zum Madrider Markenabkommen und
zum Protokoll wvon 1989 zu diesem Abkommen enthdlt, ein

dritter Abschnitt mit dem Titel "Gemeinschaftsmarken”
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eingefiigt wird (Artikel 1 Nr. 5 des Gesetzentwurfs).
Denkbar widre auch, diese Erganzung des Markengesetzes
in der Weise vorzunehmen, dal ein neuer Teil 10 am
Ende des Gesetzes angefiigt wiirde (vgl. die Begriindung
zum Regierungsentwurf des Markenrechtsreformgesetzes,
Bundestags-Drucksache 12/6581, S. 59). Dies hdtte den
Vorteil, die bisherige Paragraphenfolge unverdndert zu
lassen und Paragraphenbezeichnungen mit angefiigten
Buchstaben zu vermeiden. Gegen diese Mdglichkeit
spricht aber entscheidend, daR sie mit der Systematik

des Markengesetzes nicht vereinbar wére.

Im Zusammenhang mit dem Recht der Gemeinschaftsmarke
werden auRerdem kleinere Anderungen an anderen Stellen
des Markengesetzes (§§ 65, 143) und Anpassungen der
Strafprozekordnung und des Patentgebiihrengesetzes er-
forderlich (vgl. Artikel 1 Nr. 3, 6, Artikel 2 und Ar-
tikel 3 Nr. 2, 3 des Gesetzentwurfs).

Urspriinglich hatte die Bundesregierung beabsichtigt,
den gesetzgebenden Kb&rperschaften noch vor der Verab-
schiedung des Markengesetzes VorschlAge fiir die Anpas-
sung dieses Gesetzes an die Verordnung iiber die Ge-
meinschaftsmarke zu unterbreiten. Wegen des Zeitdrucks
bei der Beratung des Markengesetzes in den letzten Mo-
naten der vergangenen Legislaturperiode lief sich dies
aber nicht verwirklichen. Die dadurch eingetretene
Verzdgerung hat sich bisher nicht nachteilig ausge-
wirkt, da das flir die Erteilung von Gemeinschaftsmar-
ken zustdndige "Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt
{Marken, Muster und Modelle)' in Alicante/Spanien noch
im Aufbau begriffen ist. Nach der gegenwadrtigen Pla-
nung soll das Amt am 1. April 1996 seine Tdtigkeit
aufnehmen; Markenanmeldungen, die in den ersten drei
Monaten des Jahres 1996 beim Amt eingegangen sind,
sollen als am 1. April 1996 eingereicht gelten. In Ar-
tikel 143 Abs. 2 der Verordnung ilber die Gemein-
schaftsmarke ist eine Frist bis Anfang 1997 fir Mak-
nahmen vorgesehen, die die Mitgliedstaaten zur Koordi-
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nierung des Rechts der Gemeinschaftsmarke mit dem

nationalen Recht vorzunehmen haben.

Ein zweiter Regelungskomplex des Gesetzentwurfs be-
trifft die Anpassung des Markengesetzes und des Urhe-
berrechtsgesetzes an das Inkrafttreten der neuen EG-
Produktpiraterieverordnung - Verordnung (EG)

Nr. 3295/94 des Rates vom 22. Dezember 1994 -. Diese
Vverordnung verstdrkt den Schutz, der bisher durch die
EG-Produktpiraterieverordnung von 1986 - Verordnung
(EWG) Nr. 3842/86 des Rates vom 1. Dezember 1986 - ge-
wihrt wurde, in verschiedener Hinsicht; insbesondere
werden jetzt auch Verletzungen von Urheberrechten,
verwandten Schutzrechten und Geschmacksmusterrechten
erfalt.

zur Verzahnung des unmittelbar geltenden Gemein-
achaftsrechts mit dem deutschen Recht sind hier nur
kleinere Cesetzesinderungen erforderlich, nadmlich die
redaktionelle Anpassung der §§ 146 und 150 Marken-
gesetz und Ergdnzungen des § 111 a Urheberrechtsgesetz
(vgl. Artikel 1 Nr. 8, 9 und Artikel 4 des Gesetz-

entwurfs).

In der Begriindung zum Regierungsentwurf des Marken-
rechtsreformgesetzes ist erwogen worden, die neue EG-
Verordnung zum Anlaf zu nehmen, auch das deutsche
Recht der Grénzbeschlagnahme zur Bekdmpfung der Pro-
duktpiraterie zu verschédrfen (Bundestags-Drucksache
12/6581, $. 127). Wahrend die bisherige EG-Produktpi-
raterieverordnung von 1986 die Grenzbeschlagnahme nur
an den Fall der Einfuhr anknlipft, erfabt die neue EG-
verordnung auch den Fall der ausfuhr und bestimmte
¥ille der Durchfuhr - ndmlich das sog. externe
versandverfahren, das regelmdfig darin besteht, dabk
die Ware in einem versiegelten Behdltnis durch das
Territorium der Gemeinschaft durchgefiihrt wird. Das
deutsche Recht der Grenzbeschlagnahme, das durch das

Produkﬁpirateriegesetz vom 7. Mirz 1990 (BGBl. I
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S. 422) geschaffen worden ist und die EG-Verordnuhng
ergdnzt - insbesondere filr den innergemeinschaftlichen
Verkehr und fiir den Fall der Verletzung wvon Schutz-
rechten, die vom EG-Recht nicht erfalkt werden -, re-
gelt bisher nur die Fdlle der Einfuhr und der Ausfuhr.
Zur weiteren Effektivierung der Bekdmpfung der Pro-
duktpiraterie kdnnte es beitragen, auch das in-
nerdeutsche Recht der Grenzbeschlagnahme auf den Fall
der Durchfuhr zu erstrecken. Dies wiirde Anderungen des
§ 146 Abs. 1 Satz 1 Markengesetz sowie des § 142 a
adbs. 1 Satz 1 Patentgesetz, des § 25 a Abs. 1 Satz 1
Gebrauchsmustergesetz, des § 111 a Abs. 1 Satz 1
Urheberrechtsgesetz und des § 40 a Abs. 1 Satz 1
Sortenschutzgesetz erforderlich machen. In der Rege-
lung des § 151 Abs. 1 Satz 1 Markengesetz iber die Be-
schlagnahme wegen Verletzung geschiitzter geographi-
scher Herkunftsangaben ist schon heute die Durchfuhr
der Einfuhr und der Ausfuhr gleichgestellt.

Im vorliegenden Entwurf ist dennoch daven abgesehen
worden, das Recht der Grenzbeschlagnahme generell auf
den Fall der Durchfuhr zu erstrecken. Auch nach einer
solchen Anderung der einschldgigen Vorschriften bliebe
Voraussetzung fiir ein Einschreiten der Zollbeh&rden,
daR eine Verletzung von gewerblichen Schutzrechten
oder Urheberrechten offensichtlich ist (vgl. z.B.

§ 146 Abs. 1 Satz 1 Markengesetz). Die bloRe Durchfuhr
einer Ware, die aus dem Ausland kommt und fiir das Aus-
land bestimmt ist, bedeutet aber jedenfalls nach der
bisher herrschenden Rechtsprechung und Lehre kein In-
verkehrbringen im Inland und damit wegen des Grund-
satzes der Territorialitdt des Rechts des geistigen
Eigentums keine Verletzung eines deutschen Schutz-
rechts. Wenn auch einer Fortentwicklung der Rechtspre-
chung zu dieser Frage unter Beriicksichtigung des neuen
europdischen Rechts kein Hindernis in den Weg gelegt
werden sollte (vgl. auch die Begriindung zum Regie-
rungsentwurf des Markenrechtsreformgesetzes,
Bundestags-Drucksache 12/6581, S. 75), so spricht doch
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fiir diese Auffassung, daf die Durchfuhr allenfalls zu
einer Gefihrdung der Rechte des inlé&ndischen Schutz-
rechtsinhabers fithrt und damit eine andere Qualitdt
hat als die z.B. in § 14 Abs. 3 Markengesetz aufge-
fiihrten Verletzungshandlungen. H&lt man aber an dieser
Auffassung fest, so wilrde eine Ausdehnung der inner-
deutschen Vorschriften iiber die Grenzbeschlagnahme auf
den Fall der Durchfuhr keine praktische Bedeutung ge-

winnen.

Im iibrigen kann der Fall, daRk eine Ware nach Deutsch-
land eingefiihrt, hier weiterver#iuRert oder bearbeitet
und anschlieBend wieder ausgefilhrt werden soll, schon
nach dem bisherigen Recht der Grenzbeschlagnahme mit
den Begriffen der Einfuhr und der Ausfuhr erfalt wer-
den. Auch bleibt es dem Inhaber eines inldndischen
gchutzrechts im Falle der Durchfuhr unbenommen, die
Rechte geltend zu machen, die ihm aus einem entspre-

chenden Schutzrecht im Bestimmungsland zustehen.

Der Gesetzentwurf enthidlt weiter einige Anpassungen
des Markengesetzes, die durch die Verabschiedung der
Insolvenzrechtsreform erforderlich geworden sind. Die
Vorschrift {iber die Erfassung des Rechts, das durch
die Eintragung einer Marke begriindet wird, durch ein
Konkursverfahren (§ 29 Abs. 3) wird mit Wirkung vom
1. Japnuar 1999, dem Zeitpunkt des Inkrafttretens der
Insolvenzordnung, auf das neue Insolvenzverfahren um-
gestellt (Artikel 1 Nr. 2, Artikel 5 Abs. 1 des Ge-
setzentwurfs). Entsprechend wird die Behandlung einer
Gemeinschaftsmarke im Insolvenzfall geregelt, wobeil
hier eine besondere Ubergangsvorschrift erforderlich
ist (vgl. Artikel 1 Nr. 5, 10 des Gesetzentwurfs: neue
§§ 125 h, 165 Markengesetz).

SchlieRlich werden im Rahmen des Gesetzentwurfs zweil
Vorschriften des Markengesetzes préazisiert. Bei der
Busarbeitung der Markenverordnung, die Durchfilhrungs-

vorschriften zu diesem Gesetz enthdlt, hat sich ge-
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zeigt, daf die Regelung ilber die Teiliibertragung von
Marken in § 27 Abs. 4 Markengesetz neu gestaltet wer-
den sollte (Artikel 1 Nr. 1 des Gesetzentwurfs); dies
fiihrt zu einer Folgednderung im Patentgeblihrengesetz
(Artikel 3 Nr. 1 des Gesetzentwurfs). AuBerdem wird
die Tragweite der Strafvorschrift des § 144 Marken-
gesetz durch Bezugnahme auf die Rechtsverordnungen
nach § 137 verdeutlicht, um den Anforderungen an die
Bestimmtheit von Strafvorschriften besser Rechnung zu
tragen (Artikel 1 Nr. 7 des Gesetzentwurfs).

Die in dem Gesetzentwurf getroffenen Regelungen ilber
das Verfahren im Deutschen Patentamt betreffend die
Gemeinschaftsmarken werden zu einer Mehrbelastung die-
ses Amtes fllhren. Dies gilt insbesondere fiir die Mog-
lichkeit der Umwandlung von Gemeinschaftsmarken in na-
tionale Marken (Artikel 1 Nr. 5 des Gesetzentwurfs,
neuer § 125 d Markengesetz). Diese Mehrbelastung ist
jedoch durch die EG-Verordnung {iber die Gemeinschafts-
marke vorgegeben. Sie wird zum Teil dadurch ausgegli-
chen werden, daf aufgrund des gemeinschaftsrechtlichen
Markenschutzes und der Umwandlungsméglichkeit auf na-
tionale Marken verzichtet wird. AuRerdem werden der
Mehrbelastung des Deutschen Patentamts entsprechend
héhere Gebiithreneinnahmen gegeniiberstehen.

Die Bestimmung von "Gemeinschaftsmarkengerichten”,
denen die Entscheidung von Streitigkeiten {iber
Gemeinschaftsmarken obliegt (Artikel 1 Nr. 5 des Ge-
setzentwurfs, neuer § 125 e Markengesetz), ist eben-
falls durch die Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke
vorgegeben. Auch insoweit gilt, daf die Gemeinschafts-
marke zum Teil an die Stelle der nationalen Marke tre-
ten wird; die Streitigkeiten iiber nationale Marken
werden also zuriickgehen.

Im fibrigen wird der Gesetzentwurf nicht zu Mehrbela-
stungen der Haushalte des Bundes, der Li&nder, der Ge-
meinden oder der Gemeindeverbdnde fiihren.
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Auswirkungen auf die Einzelpreise und das Preisniveau,
insbesondere das Verbraucherpreisniveau, kOnnen ausge-

schlossen werden.

‘Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1 (Anderung des Markengesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 27 Abs. 4)

Aus § 27 Abs. 1 Markengesetz ergibt sich, dal die Rechts-
stellung des Markeninhabers auch flir einen Teil der ge-
schilitzten Waren oder Dienstleistungen ilbertragen werden
kann. Auf eine solche Teililbertragung findet nach der bis-
herigen Fassung des § 27 Abs. 4 Markengesetz § 46, die
vVorschrift iiber die Teilung der Eintragung, entsprechende
Anwendung. Wesentliches Ziel dieser Verweisung ist nach
der Begrflindung des Regierungsentwurfs des Markenrechts-
reformgesetzes, "daR fiir die Teillibertragung einer einge-
tragenen Marke wegen des damit verbundenen Aufwands - An-
legung neuer Akten, Zuteilung neuer Nummern usw. - auch
eine Gebithr zu zahlen sein wird, wie dies in § 46 BAbs. 3
vorgesehen ist" (Bundestags-Drucksache 12/6581, S. B4).

§ 46 Markengesetz enthdlt jedoch weitere Regelungen, die
fiir die Teililbertragung nicht passen, weil bei dieser im
Unterschied zur blofen Tellung die Interessen des begiin-
stigten Dritten zu beachten sind. Bei der Ausarbeitung der
Durchfithrungsvorschriften in der Markénverordnung vom

30. November 1994 (BGBL. I S. 3555) sind daher zwel der
Regelungen in § 46 nicht auf die Teillibertragung erstreckt
worden (vgl. § 32 Markenverordnung): Die Teillibertragung
kann nicht durch einen Widerspruch gegen die Eintragung
der Marke blockiert werden (Abweichung von § 46 Abs. 2).
AuRerdem erscheint die flir die Teilung vorgesehene Sankti-
on, daR eine Verzdgerung der Einreichung der Unterlagen

oder der Einzahlung der Gebiihren als Verzicht auf die Ein-
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tragung des abgetrennten Teils gilt (§ 46 Abs. 3 Satz 3),
filr die Teilttbertragung zu hart; stattdessen ist bestimmt,
dak der Antrag auf Eintragung des Teililbergangs als nicht
gestellt gilt, soclange die Geblihr nicht gezahlt ist.

Es empfiehlt sich, diese Abweichungen von § 46 Marken-
gesetz in den Wortlaut des § 27 Abs. 4 Markengesetz aufzu-
nehmen. Dies geschieht durch die vorgeschlagene Neufas-
sung. Satz 1 legt die Gebilhrenpflicht der Eintragung fest;
die entsprechenden Gebilithrensdtze ergeben sich aus den Num-
mern 131 700 und 133 400 des Geblihrenverzeichnisses im Pa-
tentgeblihrengesetz, die durch Artikel 3 Nr. 1 des vorlie-
genden Gesetzentwurfs in der Formulierung angepalt werden.
Durch Satz 2 wird klargestellt, daf die Sanktion fir eine
Verzdgerung bei der Einzahlung einer Gebiithr darin besteht,
daR der entsprechende Antrag bis zur Zahlung der Gebilhr
als nicht gestellt gilt. Nach Satz 3 sind erginzend die
Vorschriften Uber die Teilung einer Eintragung heranzu-
ziehen; ausgeschlossen sind dabei die Materien, die be-
reits in § 32 Abs. 2 und 3 Markenverordnung abweichend vom
Recht der Teilung geregelt sind.

Zu Nummer 2 (§ 29 Abs. 3)

Die Vorschrift, die nach ihrem bisherigen Wortlaut die
Buswirkungen eines Konkursverfahrens auf das durch die
Eintragung einer Marke begriindete Recht behandelt, bedarf
der Anpassung an die Insolvenzrechtsreform. Durch Arti-
kel 2 Nr. 4, Artikel 110 Abs. 1 des Einfiihrungsgesetzes
zZur Insolvenzordnung vom 5. Oktober 1994 (BGBl. I S. 2911)
wird die Konkursordnung mit Wirkung vom 1. Januar 1999
aufgehoben; an die Stelle des Konkursverfahrens - und der
Ubrigen Verfahrenstypen des geltenden Insolvenzrechts -
tritt das Insolvenzverfahren, '‘an die Stelle des Konkurs-
gerichts das Insolvenzgericht und an die Stelle des Kon-
kursverwalters der Insolvenzverwalter. Beil der entspre-
chenden Neufassung des § 29 Abs. 3 Markengesetz wird auch
der Fall beriicksichtigt, daR bei der Erdffnung des Insol-
venzverfahrens von der Bestellung eines Insolvenzverwal-
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ters abgesehen und dem Schuldner die Verfilgungsbefugnis
iiber sein Vermdgen mit der Einschrankung belassen wird,
daR ein Sachwalter die Aufsicht fithrt (Eigenverwaltung
nach den §§ 270 bis 285 Insolyenzordnung).

Die Vorschrift wird erginzt durch Artikel 5 Abs. 1 des Ge-
setzentwurfs, der das Inkrafttreten der Neufassung des
§ 29 Abs. 3 Markengesetz bis zum Inkrafttreten der Insol-

venzordnung hinausschiebt.

zu Nummer 3 (§ 65 Abs. 1 Nr. 7)

Die vorgesehene Erweiterung der Verordnungsermdchtigung
des § 65 Abs. 1 Markengesetz wird es ermdglichen, in der
Markenverordnung auch die Einzelheiten des Verfahrens der
Umwandlung einer angemeldeten oder eingetragenen Gemein-
schaftsmarke in eine nationale Markenanmeldung zu regeln
(vgl. Artikel 1 Nr. 5 des Gesetzentwurfs, neuer § 125 d

Markengesetz).

zu Nummer 4 (Uberschrift des Teils 5)

Die Uberschrift des Teils 5 ist an die vorgesehene Ergédn-
zung dieses Teils um einen neuen Abschnitt 3 anzupassen

(vgl. Artikel 1 Nr. 5 des Gesetzentwurfs).

zu Nummer 5 (neuer Abschnitt 3 des Teils 5)

Mit der Verordnung iiber die Gemeinschaftsmarke ist ein
einheitliches und autonomes Markenschutzsystem flir die Ge-
samtheit aller Mitgliedstaaten der Eurcpdischen Gemein-
schaft geschaffen worden, das neben die - harmonisierten -
nationalen Markenrechtsordnungen tritt. Die Verordnung
iiber die Gemeinschaftsmarke enthilt demgemdf ein in sich
geschlossenes System iiber den Erwerb des Markenschutzes.
Der Schutz der Marken ist im gesamten Gebiet der Européi-
schen Gemeinschaft einheitlich.‘Die Verordnung iber die
Gemeinschaftsmarke regelt nicht nur das Anmelde-, Eintra-

gungs- und L&schungsverfahren, sondern enthdlt auch ein
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volistédndiges Regelungsgeflige {lber die mit der Eintragung
begriindeten AusschluRrechte und die Schranken des Mar-
kenschutzes.

Auf angemeldete und eingetragene Gemeinschaftsmarken fin-
den nach Artikel 14 der Verordnung #ber die Gemeinschafts-
marke demgemdR ausschlieBlich die Vorschriften dieser Ver-
ordnung Anwendung, soweit in der Verordnung nicht auf Vor-
schriften des nationalen Rechts ausdriicklich verwiesen
wird. Solche Verweisungen und "Schnittstellen” enthilt die
Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke an verschiedenen
Stellen. Hierzu werden in Artikel 1 Nr. 5 des Gesetzent-
wurfs (neuer Abschnitt 3 in Teil 5 des Markengesetzes,

§§ 125 a bis 125 h) Regelungen vorgeschlagen, soweit Ge-
setzgebung erforderlich ist. Vielfach finden die entspre-
chenden Vorschriften der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke unmittelbar Anwendung, ohne daR es naticnaler
Ausfllhrungsregelungen bediirfte.

Nach Artikel 25 der Verordnung ilber die Gemeinschaftsmarke
k&nnen Anmeldungen nicht nur beim Markenamt der Gemein-
schaft - "Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt {(Marken,
Muster und Modelle)" -, sondern .auch bei den fir den ge-
werblichen Rechtsschutz zustindigen Beh&rden der Mitglied~
staaten eingereicht werden. Die entsprechende Ausfiihrungs-
regel enthdlt der vorgeschlagene § 125 a Markengesetz.

Die Verordnung-ﬁber die Gemeinschaftsmarke enthilt als
Sanktion im Falle der Verletzung nur den Unterlassungsan-
spruch (Artikel 9 in Verbindung mit Artikel 98 Abs. 1 der
Verordnung) sowie die Anspriiche gegen den Verleger von
Worterblichern oder &hnlichen Werken (Artikel 10) und gegen
einen Agenten oder Vertreter des Markeninhabers (Arti-

kel 11). Hinsichtlich aller fibrigen Sanktionen - insbeson-
dere Schadensersatz, Vernichtungsanspruch und Auskunftsan-
spruch im zivilrechtlichen Bereich, Strafbarkeit und
Grenzbeschlagnahme - findet nach Artikel 14 Abs. 1 und 2
in Verbindung mit Artikel 98 Abs. 2 der Verordnung liber
die Gemeinschaftsmarke das Recht des Mitgliedstaates -
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einschlieflich dessen internationalen Privatrechts - An-
wendung, in dem die Verletzungshandlung begangen worden
ist oder begangen zu werden droht. Die entsprechenden in-
nerstaatlichen Regelungen sind in‘dem neuen § 125 b Nr. 2,
und 6 Markengesetz sowie in den neuen Absitzen 1 a und 7

des § 143 Markengesetz vorgesehen.

Nach Artikel 106 Abs. 1 der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke kann der Inhaber einer nationalen Marke An-
spriiche wegen Markenverletzung gegen die Benutzung einer
als Gemeinschaftsmarke eingetragenen Marke in gleicher
Weise geltend machen wie gegen die Benutzung einer beim
Patentamt eingetragenen Marke. Solche Anspriiche kdnnen
nach dieser Bestimmung auch wegen der Verletzung sonstiger
dlterer Rechte erhoben werden. Einer Ausfithrung der Vor-
schrift im Markengesetz bedarf es nicht, da die dem Inha-
ber einer eingetragenen Marke nach den §§ 14 ff. zustehen-
den Anspriiche ohne Riicksicht darauf gewihrt werden, ob der
verletzer seinerseits Inhaber einer nationalen Marke oder
einer Gemeinschaftsmarke ist. Nach Artikel 106 Abs. 1

Satz 2 der Verordnung f{iber die Gemeinschaftsmarke kdnnen
solche Verletzungsanspriiche gegen den Inhaber einer einge-
tragenen Gemeinschaftsmarke nicht geltend gemacht werden,
wenn der Anspruch auf L&schung dieser Marke wegen Duldung
dieser Benutzung verwirkt ist. Zur Ergdnzung dieser Ver-
wirkungsregelung fiir andere in Betracht kommenden Kolli-
sionsfille enthilt der vorgeschlagene § 125 b Markengesetz

in den Nummern 3 und 5 Buchstabe a weitere Regelungen.

Nach Artikel 4 Abs. 2 der Markenrechtsrichtlinie sind im
Zusammenhang mit der Eintragung einer nationalen Marke an-
gemeldete und eingetragene Cemeinschaftsmarken in gleicher
Weise als dltere Rechte zu beriicksichtigen wie angemeldete
oder eingetragene nationale Marken. Um die Gemeinschafts-
marken in § 9 als dltere Rechte einzubeziehen, ist in dem
vorgeschlagenen § 125 b Markengesetz dazu eine ausdriickli-
che Regelung vorgesehen (Nummer 1). Dort finden sich auch
erginzende Regelungen fir die Geltendmachung von dlteren

Gemeinschaftsmarken in Widerspruchs- und L&schungs-
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verfahren, die sich ebenfalls aus der Marken-
rechtsrichtlinie ergeben (Nummer 4, 5 Buchstabe by.

Nach Artikel 34 und 35 der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke kann bei der Eintragung einer Gemeinschafts-
marke oder auch spdter der Zeitrang einer ibereinstimmen-
den nationalen Marke in Anspruch genommen werden. Dies hat
zur Folge, daf die Gemeinschaftsmarke in dem betroffenen
Mitgliedstaat einen frilheren Zeitrang hat als den sonst
maBgeblichen Anmeldetag (oder Tag einer fritheren Anmel-
dung, deren Priorit#t in Anspruch genommen wird). Der Sinn
der Regelung besteht darin, daR die Inhaber nationaler
Marken nicht verpflichtet werden sollen, auf Dauer ihre
nationalen Marken aufrechtzuerhalten, die mit eingetxage-
nen Gemeinschaftsmarken libereinstimmen. Wenn auf die
Ubereinstimmende nationale Marke zu einem spdteren Zeit-
punkt verzichtet wird oder wenn sie bei Nichtverldngerung
geldscht wird, so muR gleichwohl weiterhin die MSglichkeit
bestehen, diesen Zeitrang in dem betroffenen Mitgliedstaat
anzugreifen. Dies schreibt die Markenrechtsrichtlinie in
Artikel 14 vor. Die entsprechende Umsetzungsregelung soll
durch § 125 ¢ Markengesetg getroffen werden.

Die Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke bestimmt in den
Artikeln 108 bis 110 fiir den Fall der Zuriicknahme oder der
Zurlickweisung der Anmeldung einer Gemeinschaftsmarke sowie
fiir den Fall der L&schung der Eintragung einer solchen
Marke, daf in allen Mitgliedstaaten, in denen kein Schutz-
hindernis besteht, ein Umwandlungsantrag eingereicht wer-
den kann, der dazu fithrt, daf die nationale Markenan-
meldung den Zeitrang der libereinstimmenden Gemeinschafts-
markenanmeldung oder -eintragung erh#dlt. Die entsprechen-
den Ausfilhrungsregelungen sind in dem vorgeschlagenen

§ 125 d Markengesetz enthalten.

Fir Streitigkeiten {iber die Verletzung oder die Rechts-
gllltigkeit von Gemeinschaftsmarken sind nach den Arti-
keln 91 ff. der Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke die
Gerichte der Mitgliedstaaten zustadndig. Die Mitgliedstaa-
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ten miissen Gemeinschaftsmarkengerichte einrichten, die fir
die in Artikel 92 der Verordnung geregelten Klagen
(Verletzungsklagen, negative Feststellungsklagen, Klagen
auf Entschiddigung nach Artikel 9 Abs. 3 Satz 2 der Ver-
ordnung iiber die Gemeinschaftsmarke und Widerklagen) aus-
schlieRlich zustindig sind. Die dazu erforderlichen Re-
gelungen sind in die neuen §§ 125 e bis 125 g aufgenommen

worden.

Nach den Artikeln 16, 24 der Verordnung iliber die Gemein-
schaftsmarke wird die Gemeinschaftsmarke als Gegenstand
des Vermdgens nach der Rechtsordnung des Mitgliedstaates
behandelt, in dem der Inhaber der Gemeinschaftsmarke sei-
nen Wohnsitz oder Sitz oder seine Niederlassung hat. Nach
den Artikeln 21, 24 der Verordnung iber die Gemeinschafts-
marke wird das durch die Anmeldung oder Eintragung einer
Gemeinschaftsmarke begriindete Recht von einem Konkurs-
verfahren oder einem konkursdhnlichen Verfahren nur in dem
Mitgliedstaat erfalt, in dem das entsprechende Verfahren
zuerst erdffnet wird. Dies bedeutet, daR Gemeinschafts-
marken auch von einem deutschen Insolvenzverfahren erfaft
werden k&nnen. Der vorgeschlagene § 125 h Markengesetz
enthdlt dazu eine Regelung,. die sicherstellen soll, dak
die entsprechenden Vorgdnge in das vom Markenamt der Ge-
meinschaft gefilhrte Register eingetragen werden. Die Vor-
schrift wird durch eine Ubergangsbestimmung ergénzt (neuer
§ 165 Markengesetz, vgl. Artikel 1 Nr. 10 des Gesetzent-
wurfs), mit der die Zeit bis zum Inkrafttreten der Insol-

venzordnung am 1. Januar 1999 iberbrilckt wird.

Nach Artikel 82 der Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke
sind Kostenentscheidungen des Markenamts der Gemeinschaft
vollstreckbare Titel. Sie werden nach den Vorschriften des
Staates vollstreckt, in dem die Zwangsvollstreckung statt-
findet. Die Vollstreckungsklausel soll nach einer Priifung,
die sich lediglich auf die Echtheit des Titels erstrecken
darf, von den staatlichen Behtrden erteilt werden, die von
den Regierungen der Mitgliedstaaten zu diesem Zweck be-

stimmt und dem Markenamt der Gemeinschaft und dem Ge-



- 25 -

richtshof der Europdischen Gemeinschaften benannt werden.
Flir die Benennung dieser BehSrden bedarf es keiner gesetz-
lichen Vorschrift. vielmehr ist vorgesehen, diese Behdrde
in einer Bekanntmachung zu bestimmen, wie dies auch bei
der entsprechenden Vorschrift im EWG-Vertrag (Artikel 192
Abs. 2) und im EURATOM-Vertrag (Artikel 164 Abs. 1) ge-
schehen ist (Bekanntmachung vom 3. Februar 1961 {iber die
Zustdndigkeit fiir die Erteilung der Vollstreckungsklausel
zu Entscheidungen von Organen der Europdischen Wirt-
schaftsgemeinschaft und der Europdischen Atomgemeinschaft,
BGBl. 1961 II S. 50).

Zu § 125 a - Anmeldung von Gemeinschaftsmarken beim Pa-

tentamt

Nach Artikel 25 Abs. 1 der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke k&nnen Anmeldungen von Gemeinschaftsmarken
sowohl unmittelbar beim Markenamt der Gemeinschaft als
auch dezentral bei den fiir den gewerblichen Rechtsschutz
zustdndigen BehdSrden der Mitgliedstaaten eingereicht wer-
den. Danach k&nnen solche Marken auch beim Deutschen Pa-
tentamt angemeldet werden. Das Patentamt hat solche Anmel-
dungen innerhalb von zweil Wochen an das Markenamt der Ge-
meinschaft weiterzuleiten (Artikel 25 Abs. 2 der Verord-
nung). Anmeldungen, die spdter als einen Monat nach ihrem
Zugang beim Patentamt beim Markenamt der Gemeinschaft ein-
gehen, gelten als zuriickgenommen (Artikel 25 Abs. 3 der
Verordnung). Das Patentamt kann nach Artikel 25 Abs. 2
Satz 2 der Verordnung filr das Einreichen der Anmeldung
eine Gebllhr erheben, die die Verwaltungskosten filr die
Entgegennahme und Weéiterleitung der Anmeldung nicht iber-
steigen darf.

§ 125 a enthdlt die zur Umsetzung von Artikel 25 der Ver-
ordnung iiber die Gemeinschaftsmarke erforderlichen Vor-
schriften. Das Patentamt vermerkt auf solchen Anmeldungen
lediglich den Tag des Eingangs und leitet sie ohne Priifung
unverziiglich an das Markenamt der Gemeinschaft weiter. Bis



- 26 - Drucksache 888/95

auf weiteres ist nicht vorgesehen, fiir diese Tadtigkeit des

Patentamts eine Geblihr zu erheben.

Zu § 125 b - Anwendung der Vorschriften dieses Gesetzes

§ 125 b enthilt aus den Griinden, die in den allgemeinen
Bemerkungen vor § 125 a dargelegt worden sind, eine Reihe
von Vorschriften itiber die Anwendung des Markengesetzes auf
Gemeinschaftsmarken. Die Regelung folgt der Reihenfolge

der Vorschriften dieses Gesetzes.

Nach Nummer 1 werden fiir die Anwendung des § 9 angemeldete
und eingetragene Gemeinschaftsmarken mit dlterem Zeitrang
den beim Patentamt angemeldeten und eingetragenen Marken
mit #lterem Zeitrang gleichgestellt; allerdings ist wegen
der unterschiedlichen territorialen Wirkung die MaRgabe
erforderlich, daR flir die Gemeinschaftsmarke an die Stelle
der Bekanntheit im Inland die Bekanntheit in der Gemein-
schaft tritt. Bltere Gemeinschaftsmarken stellen damit in
entsprechender Weise wie dltere nationale Marken (oder
Zltere international registrierte Marken, deren Schutz auf
Deutschland erstreckt wurde) ein - relatives - Schutzhin-
dernis dar. Bei der Bestimmung des Zeitrangs einer
Gemeinschaftsmarke sind dabei auch die Artikel 34 und 35
der Verordnung liber die Gemeinschaftsmarke zu beriicksich-
tigen, nach denen flir eine Gemeinschaftsmarke unter be-
stimmten Voraussetzungen der Zeitrang einer &lteren natio-

nalen Marke in Anspruch genommen werden kann.

Nach Nummer 2 hat der Inhaber einer eingetragenen Gemein-
schaftsmarke die gleichen Anspriiche auf Schadensersatz,
Vernichtung und Auskunft wie der Inhaber einer beim Deut-
schen Patentamt eingetragenen Marke. Voraussetzungen und
Umfang dieser Ansprilche richten sich nach dem Markenge-
setz; beispielsweise ist flir die Verj&hrung § 20 maRgeb-
lich.

Die sonstigen Schranken der Wirkung der Gemeinschaftsmarke

bestimmen sich dagegen grundsé&tzlich allein nach der Ver-
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ordnung ilber die Gemeinschaftsmarke (vgl. Artikel 14

Abs. 1 Satz 1 der Verordnung). So ist die Verwirkung in
der Verordnung eigenstindig geregelt. Allerdings betreffen
diese Regelungen nur das Verhidltnis zweier Gemeinschafts-
marken zueinander (Artikel 53 Abs. 1) und das Verhiltnis
dlterer nationaler Rechte zu jlingeren Gemeinschaftsmarken
(Artikel 53 Abs. 2 und Artikel 106 Abs. 1 Satz 2). Keine
Vorschrift findet sich in der Verordnung fiir das Verhilt-
nis einer dlteren Gemeinschaftsmarke zu einer jingeren na-
tionalen Marke. Es erscheint aber zwingend, fiir diesen
Kollisionsfall eine Regelung vorzusehen, die der Regelung
entspricht, die die Verordnung fiir die dort geregelten
Kollisionsfédlle trifft. Hat der Inhaber einer Gemein-
schaftsmarke die Benutzung einer jilngeren nationalen Marke
funf Jahre lang geduldet, so soll er weder ihre weitere
Benutzung untersagen noch ihre L&schung herbeifithren k&n-
nen. Diese Regelung sieht auch Artikel 9 Abs. 1 der Mar-
kenrechtsrichtlinie vor. Nach Nummer 3 soll daher § 21
Abs. 1 entsprechende Anwendung finden, wenn der Inhaber
einer Gemeinschaftsmarke Anspriiche gegen den Inhaber einer
Ubereinstimmenden jiingeren Marke geltend macht, die beim
Patentamt eingetragen ist.

Nach Nummer 4 ist die Vorschrift iiber die Glaubhaftmachung
der Benutzung im Widerspruchsverfahren (§ 43 Abs. 1) ent-
sprechend anzuwenden, wenn der Widerspruch auf eine dltere
Gemeinschaftsmarke gestiitzt wird. Dies entspricht Artij-
kel 11 Abs. 2 der Markenrechtsrichtlinie. Diese Bestimmung
erwdhnt zwar die Benutzung von 4lteren Gemeinschaftsmarken
nicht ausdrilcklich. Es ergibt sich aber aus dem Zusammen-
hang der Regelung, insbesondere durch die Erwdhnung wvon
dlteren Rechten im Sinne von Artikel 4 Abs. 2, zu denen
ausdriicklich auch Altere Gemeinschaftsmarken gehéren, dalk
auch flr Gemeinschaftsmarken die entsprechende Glaubhaft-
machung verlangt werden kann. An die Stelle der Benutzung
gemdf § 26 Markengesetz tritt allerdings die Benutzung
gemdB Artikel 15 der Verordnung itber die Gemeinschafts-
marke. Der wesentliche Unterschied liegt darin, daR eine
Benutzung im Inland nicht gefordert werden kann. Die
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Anforderungen an die Glaubhaftmachung dieser Benutzung
sind die gleichen wie bei einer beim Deutschen Patentamt
eingetragenen Marke. Keiner ausdrilcklichen Regelung be-
darf, daR im Falle des erfolgreichen Widerspruchs, der auf
eine 3ltere Gemeinschaftsmarke gestiitzt worden ist, dem
Anmelder die Eintragungsbewilligungsklage (§ 44 Marken-
gesetz) gegen den Wwidersprechenden in gleicher Weise zu-
steht wie in Fillen, in denen der Widerspruch auf eine &l-
tere nationale Marke gestlitzt worden war. Dies ergibt sich
unmittelbar aus der Vorschrift in Nummer 1, nach der &lte-
re Gemeinschaftsmarken dltere Rechte im Sinpne des § 9 dar-

stellen.

Nummer 5 betrifft den Fall, daR ein Ldschungsantrag auf
eine Altere Gemeinschaftsmarke gestiitzt wird. Zundchst
wird festgelegt, daf flir solche Antrage die Verwirkungs-
regel des § 51 Abs. 2 Satz 1 in gleicher Weise gilt wie
fiir entsprechende Antrdge der Inhaber dlterer nationaler
Marken (Buchstabe a). Die Griinde hierfiir wurden im Zusam-
menhang mit der Begriindung zu Nummer 3 schon dargelegt.
Die Markenrechtsrichtlinie schreibt eine solche Regelung
in Artikel 9 abs. 1 ausdriicklich vor.

AuRerdem ist der Nachweis der Benutzung bei einer L&-
schungsklage, die auf eine &ltere Gemeinschaftsmarke ge-
stiitzt wird, in entsprechender Weise erforderlich wie beil
einer L&schungsklage, die auf eine beim Deutschen Patent-
amt eingetrage Marke gestiitzt wird (Buchstabe b). Die Re-

gelung entspricht der fur Widerspriche (Nummer 4).

Nach Nummer 6 hat der Inhaber einer eingetragenen Gemein-
schaftsmarke dieselben Rechte zur Verhinderung der Einfuhr
und Ausfuhr markenverletzender Waren wie der Inhaber einer

beim Deutschen Patentamt eingetragenen Marke.
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Zu § 125 c - Nachtrdgliche Feststellung der Ungiiltigkeit
einer Marke

Nach den Artikeln 34 und 35 der Verordnung fiber die Ge-
meinschaftsmarke kann bei der Anmeldung einer Gemein-
schaftsmarke (Artikel 34) wie auch noch nach ihrer Eintra-
gung (Artikel 35) fir diese Gemeinschaftsmarke der Zeit-
rang einer {ibereinstimmenden nationalen Marke in Anspruch
genommen werden. Geschieht dies, so hat die Gemeinschafts-
marke in dem Mitgliédstaat, in dem die ilbereinstimmende
Marke besteht, den Zeitrang dieser Marke. In den ibrigen
Mitgliedstaaten steht ihr nur der Zeitrang des Anmeldeta-
ges zu. Der Sinn dieser Regelung liegt darin, die "Umwand-
lung" nationaler Marken in Gemeinschaftsmarken zu f&rdern
und es den Inhabern von Gemeinschaftsmarken, filir die der
Zeitrang einer nationalen Marke in Anspruch genommen wor-
den ist, zu erm8glichen, nach der Eintragung der Gemein-
schaftsmarke auf die ilbereinstimmende nationale Marke zu

verzichten oder sie nicht zu verl&dngern.

Solange die nationale Marke noch eingetragen ist, kann sie
in gleicher Weise wie andere nationale Marken angegriffen
werden. Wird sie geldscht, so geht damit zugleich fiir den
betroffenen Mitgliedstaat der zundchst in Anspruch genom-

mene Zeitrang verloren.

Wird die nationale Marke hingegen nach der Eintragung der
Gemeinschaftsmarke nach einem Verzicht oder bei Nichtver-
langerung geldscht, so muf auch weiterhin eine Feststel-
lung ihrer Ungiiltigkeit méglich sein, damit der geltend
gemachte Zeitrang angegriffen werden kann. Artikel 14 der
Markenrechtsrichtlinie sieht daher vor, daR die Ungiiltig-
keit oder der Verfall der nicht mehr eingetragenen Marke
nachtrédglich festgestellt werden kann. Der Umsetzung die-
ses Artikels dient der vorgeschlagene § 125 ¢ Marken-
gesetz.

Nach Absatz 1 kann bei einer ehedem im Register des Pa-
tentamts eingetragenen Marke, die Grundlage fiir die Inan-
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spruchnahme des Zeitrangs nach den Artikeln 34 oder 35 der
Verordnung liber die Gemeinschaftsmarke gewesen und auf die
anschlieRend verzichtet worden oder die anschliefend nicht
verl&ngeft worden ist, nachtriglich die Feststellung ihrer
Ungliltigkeit wegen Verfalls oder wegen Nichtigkelt bean-

tragt'werdeﬁ. Dies entspricht Artikel 14 der Markenrechts-

richtlinie.

Absatz 2 legt die Voraussetzungen fiir die Feststellung der
Ungiiltigkeit der Marke fest und verweist dazu in Satz 1
auf die Voraussetzungen der Ldschung wegen Verfalls oder
wegen Nichtigkeit. Satz 2 behandelt ein Sonderproblem: Die
Markenrechtsrichtlinie enthilt ebenso wie die Verordnung
iiber die Gemeinschaftsmarke keine Vorgaben dazu, welcher
zeitpunkt fiir die Beurteilung des Verfalls oder der Nich-
tigkeit der ehedem eingetragenen Marke maRgeblich sein
soll. Dies ist aber jedenfalls fiir den Verfall wegen man-
gelnder Benutzung von Bedeutung. Wenn eine nationale Marke
in eine Gemeinschaftsmarke unter Inanspruchnahme des Zeit-
rangs der nationalen Marke "umgewandelt® wird, so braucht
die Gemeinschaftsmarke, um aufrechterhalten und durchge-
setzt werden zu kdnnen, nicht in allen Mitgliedstaaten be-
nutzt zu werden. Wirde in diesen Fdllen die Fortwirkung
der "umgewandelten" nationalen Marke auch noch nach ihrer
L3schung daven abhingen, dal sie auch in dem betroffenen
Mitgliedstaat benutzt wird, so wdre die im gemeinsamen
Markt wilinschenswerte "Umwandlung" nationaler Marken in
Gemeinschaftsmarken erheblich weniger vorteilhaft. Eine
Feststellung der Ungliltigkeit wegen Verfalls, die auf man-
gelnde Benutzung gestiitzt ist, scll daher nicht schon dann
getroffen werden kdnnen, wenn die Voraussetzungen des § 49
Abs. 1 Markengesetz im Zeitpunkt der Entscheidung uber den
Feststellungsantrag vorliegen. Vielmehr soll zusdtzlich
erforderlich sein, daf die "umgewandelte" nationale Marke
schon im Zeitpunkt ihrer L&schung im Register des Patent-
amts erfolgreich mit einem Ldschungsantrag wegen mangeln-

der Benutzung hitte angegriffen werden kdnnen.
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Es kdnnte auch daran gedacht werden, nicht auf den Zeit-
punkt der L&schung, sondern auf den Zeitpunkt der Eintra-
‘gung der Gemeinschaftsmarke abzustellen. Dies wiirde die
Inhaber "umgewandelter" nationaler Marken weiter begiinsti-

gen als die in Absatz 2 vorgeschlagene Regelung.

Ein Bedirfnis dafiir, auch flir andere Fille solcher
Feststellungsantrdge auf den Zeitpunkt der L&schung der
Marke (oder den Zeitpunkt der Eintragung der
Gemeinschaftsmarke) abzustellen, besteht nicht. Soweit es
die weiteren Verfallsgriinde in § 49 Markengesetz betrifft
- 2. B. die Entwicklung der Marke zu einer Gattungs-
bezeichnung nach Abs. 2 Nr. 1 -, ist kein Grund ersicht-
lich, die Inhaber von Gemeinschaftsmarken in diesen F#llen
besonders zu privilegieren. Sowelit es auf absolute Schutz-
hindernisse gestiltzte Feststellungsantrige betrifft, ist
es ebenfalls sinnvoll, allein darauf abzustellen, ob die
Loéschbarkeit im Zeitpunkt der Entscheidung gegeben ist.
Auch bleibt in diesen Fdllen die in § 50 Abs. 2 Satz 2
vorgesehene Frist von zehn Jahren anwendbar. Altere Rechte
kénnen ohnehin nur durchgesetzt werden, wenn sie einen
frilheren Zeitrang als die "umgewandelte" Marke haben.

Nach Absatz 3 sind auf Feststellungsantrige nach Absatz 1
die Vorschriften Uber das L&schungsverfahren anzuwenden.

International registrierte Marken brauchen in § 125 ¢
nicht erwdhnt zu werden, obwohl sie in den Artikeln 34 und
35 der Verordnung iber die Gemeinschaftsmarke ausdriicklich
neben den nationalen Marken genannt werden. Im Rahmen des
Markengesetzes ergibt sich die Gleichstellung bereits aus
den §§ 107 und 119.

Zu § 125 d - Umwandlung von Gemeinschaftsmarken

Nach Artikel 108 ff. der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke kann eine angemeldete oder eingetragene
Gemeinschaftsmarke, die ihre Wirkung verliert, auf Antrag

in eine nationale Markenanmeldung umgewandelt werden.
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Der Umwandlungsantrag ist nach Artikel 108 Abs. 1 zulas-
sig, wenn die Anmeldung der Gemeinschaftsmarke zurilickge-
wiesen worden ist, zurfickgenommen worden ist oder als zu-
riickgenommen gilt, z. B. wegen nicht rechtzeitiger Gebiih-
renzahlung (Artikel 108 Abs. 1 Buchstabe a). Der Antrag
ist auBerdem zul#ssig, wenn eine eingetragene Gemein-
schaftsmarke ihre Wirkung verliert, wie z. B. wegen Ver-
zichts, wegen Nichtverldngerung oder wegen Verfalls oder
Nichtigerkldrung (Artikel 108 Abs. 1 Buchstabe b).

Nach Artikel 108 Abs. 2 gibt es zwel Ausnahmen von der, Um-
wandlungsmdglichkeit. Einmal besteht eine Umwandlungsmdg-
jichkeit nicht, wenn die Marke wegen mangelnder Benutzung
fiir verfallen erklart worden ist, soweit nicht in dem Mit-
gliedstaat, fir den die Umwandlung beantragt wird, eine
nach den Rechtsvorschriften dieses Mitgliedstaats ausrei-
chende Benutzung gegeben ist. Die Umwandlungsméglichkeit
besteht ferner dann nicht, wenn sie filir einen Mitglied-
staat begehrt wird, in dem ein absoluter oder relativer
Nichtigkeitsgrund oder ein verfallsgrund besteht.

Der Umwandlungsantrag genieft den Zeitrang der angemelde-
ten oder eingetragenen Cemeinschaftsmarke sowie gegebenen-
falls den nach den Artikeln 34 oder 35 der Verordnung iber
die Gemeinschaftsmarke in Anspruch genommenen Zeitrang
einer #lteren nationalen Marke in dem betroffenen Mit-
gliedstaat (Artikel 108 Abs. 3).

Nach Artikel 108 Abs. 4 teilt das Markenamt der Gemein-
schaft dem Inhaber der angemeldeten Marke, deren Anmeldung
als zurlickgenommen gilt oder rechtskraftig zuriickgewiesen
worden ist, sowie dem Inhaber einer nach einem Verzicht
oder nach einer Entscheidung des Amtes wegen Verfalls oder
Nichtigkeit rechtskr#ftig geldschten Marke die Umwand-
lungsméglichkeit mit und setzt ihm fiir die Stellung dieses

Antrags eine Frist von drei Monaten.



- 33 -

Nach Artikel 108 Abs. 5 besteht in den anderen Fillen -
der Zurilcknahme der Anmeldung oder der Nichtverl&ngerung
der Eintragung - eine Frist von drei Monaten ab dem Tag
der Zurfiicknahme oder des Verlusts der Wirkung der Eintra-
gung. Verliert die Gemeinschaftsmarke ihre Wirkung auf-
grund der Entscheidung eines einzelstaatlichen Gerichts,
SO betrdgt die Frist fiir den Umwandlungsantrag drei Monate
ab Rechtskraft der Entscheidung (Artikel 108 Abs. 6).

Nach Ablauf der jeweils in Betracht kommenden Dreimonats-
frist erlischt die in Artikel 32 der Verordnung liber die
Gemeinschaftsmarke vorgesehene Wirkung (Artikel 108

Abs. 7). Nach Artikel 32 der Verordnung iiber die Gemein-
schaftsmarke hat die Anmeldung einer Gemeinschaftsmarke,
deren Anmeldetag feststeht, in den Mitgliedstaaten die
Wirkung einer vorschriftsmifigen nationalen Hinterlegung
mit dem Zeitrang der Anmeldung.

Nach Artikel 109 Abs. 1 der Verordnung itber die Gemein-
schaftsmarke ist der Umwandlungsantrag unter Bezeichnung
der Mitgliedstaaten, flir die die Umwandlung begehrt wird,
beim Markenamt der Gemeinschaft zu stellen. Der Antrag ist
geblihrenpflichtig. Nach Artikel .109 Abs. 3 priift das Mar-
kenamt der Gemeinschaft den Antrag auf das Vorliegen der
Voraussetzungen des Artikels 108 Abs. 1 und die Einhaltung
der Dreimonatsfrist und leitet insoweit ordnungsgemike An-
trdge an die fir den gewerblichen Rechtsschutz zustindigen
Behdrden der Mitgliedstaaten weiter, fiir die die Umwand-
lung beantragt worden ist, ohne iiber die Zulidssigkeit des
Antrags im i{tbrigen zu entscheiden. Nach Artikel 110 ent-
scheiden die Beh&rden der Mitgliedstaaten Uber die Zul#s-
sigkeit der Umwandlung. Das nationale Recht darf flir sol-
che Umwandlungsanmeldungen keine Formvorschriften vor-
sehen, die von den Formvorschriften des Gemeinschaftemar-
kenrechts abweichen. Die Amter k&dnnen innerhalb einer
Frist, die nicht weniger als zwei Monate betragen darf,
verlangen, dal die nationale Anmeldegebilhr entrichtet
wird, daR gegebenenfalls eine Ubersetzung eingereicht
wird, daR der Apmelder eine Zustellungsanschrift angibt
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und daR die erforderliche Zahl der Wiedergaben der ange-
meldeten Marke zur Verfilgung gestelit wird.

Der vorgeschlagene § 125 d entspricht den Vorgaben der
Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke und enthdlt die
entsprechenden Regelungen, um Umwandlungsantrdge in Uber-
einstimmung mit der Verordnung lber die Gemeinschaftsmarke
behandeln zu k&nnen. Soweit erforderlich, k&dnnen weitere
Einzelheiten in den Durchfuhrungsbestimmungen nach § 65
geregelt werden. Eine entsprechende Erm3chtigungsvor-
schrift enthdlt die vorgesehene Neufassung des § 65 Abs. 1
Nr. 7 (vgl. Artikel 1 Nr. 3 des Gesetzentwurfs).

Nach Absatz 1 hat der Anmelder, dessen Umwandlungsantrag
dem Patentamt nach Artikel 109 Abs. 3 der Verordnung iiber
die Gemeinschaftsmarke zugestellt worden ist, eine Gebilhr
nach dem Tarif zu zahlen, deren HShe im Patentgebiihrenge-
getz festgelegt wird (vgl. Artikel 3 Nr. 2, 3 des Gesetz-
entwurfs). Die Frist zur Zahlung der Gebiihr betragt zwei
Monate. Diese Regelung steht im Einklang mit Artikel 110
Abs. 3 Buchstabe a der Verordnung Uber die Gemeinschafts-
marke. Nach Artikel 110 Abs. 3 Buchstabe b der Verordnung
kann aulerdem eine Ubersetzung des Umwandlungsantrags und
der ihm beigefiigten Unterlagen verlangt werden. Da sich
nicht lbersehen 14Rt, in welchen Fillen eine Ubersetzung
des Antrags erforderlich sein wird und welche Teile der
Unterlagen gegebenenfalls zu iibersetzen sein werden, sol-
len die entsprechenden Einzelheiten nicht im Gesetz, son-
dern in den Durchfiihrungsbestimmungen nach § 65 geregelt

werden.

Nach Absatz 2 priift das Patentamt, ob der Umwandlungsan-
trag nach Artikel 108 Abs. 2 der Verordnung iber die
Gemeinschaftsmarke zuldssig ist. Dies entspricht Arti-
kel 110 Abs. 1 der Verordnung.

In den Absdtzen 3 und 4 wird fiir die weitere Behandlung
von Umwandlungsantrdgen danach unterschieden, ob die Ge-

meinschaftsmarke bereits eingetragen war und somit auch in



- 35 -

Deutschland nach der Verordnung iiber die Gemeinschafts-
marke Schutz genof oder ob sich die Gemeinschaftsmarke
noch im Anmeldestadium befand.

Nach Absatz 3 sollen Umwandlungsantridge, die Gemein-
schaftsmarken im Anmeldestadium betreffen, wie natiocnale
Markenanmeldungen behandelt werden; allerdings tritt an
die Stelle des Anmeldetages im Sinne von § 33 Aabs. 1
Markengesetz der Anmeldetag im Sinne von Artikel 27 der
Verordnung iber die Gemeinschaftsmarke (oder der Tag einer
frllheren Anmeldung, deren Prioritit in Anspruch genommen
wird). Das bedeutet insbesondere, daR nach der Eintragung
der nationalen Marke deren Schutzdauer schon vom Tag der
Anmeldung der Gemeinschaftsmarke (oder der in Anspruch ge-
nommenen Prioritdt) an zu berechnen ist {vgl. § 47

Abs. 1). War fiir die Anmeldung der Gemeinschaftsmarke der
Zeitrang einer im Patentamt eingetragenen {ibereinstimmen-
den Marke (oder einer internationalen Registrierung, vgl.
die §§ 107, 119) nach Artikel 34 der Verordnung ilber die
Gemeinschaftsmarke in Anspruch genommen worden, so kommt
dem Umwandlungsantrag dieser Zeitrang zu. Diese Fille wer-
den in der Praxis - wenn {iberhaupt - nur selten vorkommen,
da der Anmelder einer Gemeinschaftsmarke wihrend der An-
hdngigkeit der Anmeldung nicht auf die iibereinstimmende
nationale Marke verzichten wird, da ein solcher Verzicht
vor dem Zeitpunkt der Eintragung nach Artikel 34 Abs. 3
die Inanspruchnahme des Zeitrangs ausschliefen wiirde. Be-
steht die nationale Marke aber noch, ist kein Grund dafir
vorhanden, eine Umwandlung vorzunehmen. Die in Absatz 3
vorgesehene Regelung entspricht Artikel 108 aAbs. 3 der
Verordnung Uber die Gemeinschaftsmarke.

Eine andere Behandlung wird in Absatz 4 fiir solche Unm-
wandlungsantrédge vorgeschlagen, die bereits eingetragene
Gemeinschaftsmarken betreffen. Da diese Marken in Deutsch-
land Schutz genossen haben, besteht kein AnlaR, sie erneut
einer Priifung durch das Patentamt zu unterwerfen. Vielmehr
sollen diese Marken unmittelbar in das Register eingetra-
gen werden; ein Widerspruch soll unzul3ssig sein. Die
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Schutzdauer der nationalen Marke ist in gleicher Weise wie
im Rahmen des Absatzes 3 zu beérechnen. Die vorgeschlagene
Regelung hat in der Verordnung Uber die Gemeinschaftsmarke
keine unmittelbare Grundlage, die Vérordnung steht ihr
aber auch nicht entgegen. Inhaltlich wird die Regelung
iibernommen, die flir international registrierte Marken, die
nach dem Protokoll zum Madrider Markenabkommen umgewandelt
werden, in § 125 Abs. 5 Markengesetz enthalten ist.

Nach Absatz 5 werden Umwandlungsantrige im iibrigen wie
normale Markenanmeldungen behandelt, die beim Deutschen
Patentamt eingereicht werden.

Da das neue Markengesetz und die Durchflihrungsvorschriften
in der'Markenverordnung mit dem Gemeinschaftsmarkenrecht
soweit wie m8glich iibereinstimmen, gelten fiir die nationa-
len Marken auch keine abweichenden oder strengeren Form-
vorschriften als filr Gemeinschaftsmarken. Es bedarf daher
keiner gesetzlichen Regelung, um der Vorgabe zu entspre-
chen, dalk die Umwandlung keinen zusdtzlichen Formvor-
schriften unterworfen werden darf (Artikel 110 Abs. 2 der
verordnung Uber die Gemeinschaftsmarke). Unberlhrt bleibt
die Verpflichtung, gegebenenfalls nach § 96 Markengesetz
einen Inlandsvertreter zu bestellen. Einer gesonderten Re-
gelung {iber die Angabe einer inl#ndischen Zustellungsan-
schrift (Artikel 110 Abs. 3 Buchstabe c der Verordnung
iiber die Gemeinschaftsmarke) bedarf es nicht, da das neue
Markengesetz - ebenso wie das vorher geltende Recht - eine

solche Verpflichtung nicht vorsieht.

. Zu § 125 e - Gemeinschaftsmarkengerichte; Gemeinschafts-

markenstreitsachen

Nach Artikel 91 der Verordnung iiber die Gemeinschaftsmarke
milssen die Mitgliedstaaten eine m&glichst geringe Zahl von
Gemeinschaftsmarkengerichten efster Instanz und zweiter
Instanz bestimmen, die die ihnen nach der Verordnung zuge-
wiesenen Aufgaben wahrnehmen. Dabei handelt es sich um
Rechtsstreitigkeiten ilber die Verletzung und Giltigkeit
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von Gemeinschaftsmarken. Fiir diese Streitigkeiten sind
nach Artikel 92 der Verordnung die Gemeinschaftsmarken-
gerichte ausschlieflich zustindig. Als Berufungsgerichte
sind die Gemeinschaftsmarkengerichte zweiter Instanz im
Sinne von Artikel 101 Abs. 1 der Verordnung zustédndig. Fiir
die Revision ist der Bundesgerichtshof zust#ndig (vgl. Ar-
tikel 101 Abs. 3 der Verordnung).

Soweit es sich um andere als die in Artikel 92 der Verord-
nung Uber die Gemeinschaftsmarke geregelten Klagen han-
delt, die Gemeinschaftsmarken betreffen, wie z. B. Strei-
tigkeiten iliber die Inhaberschaft, iiber Lizenzvereinba-
rungen usw., bestimmt sich die internationale Zust#ndig-
keit in erster Linie nach dem Briisseler Gerichtsstands-
und Vollstreckungsiibereinkommen, das nach Artikel 90

Abs. 1 der Verordnung iiber die Gemeinschaftsmarke auf sol-
che Verfahren Anwendung findet, im iibrigen nach dem natio-
nalen Recht. Hinsichtlich solcher Verfahren sieht die Ver-
ordnung Uber die Gemeinschaftsmarke (Artikel 102 Abs. 1)
vor, dak dafilr die Gerichte &rtlich und sachlich zustdndig
sind, die zustdndig wdren, wenn es sich um Klagen handel-
te, die eine national eingetragene Marke betreffen. Dies
verweist fir Deutschland auf die Landgerichte, die nach

§ 140 Markengesetz flir solche Verfahren ausschlieRlich zu-
stdndig sind. Einer Umsetzung des Artikels 102 Abs. 1 be-
darf es daher fiir diese Verfahren nicht.

Nach Absatz'l des vorgeschlagenen § 125 e Markengesetz
sind die Landgerichte als Gemeinschaftsmarkengerichte er-
ster Instanz vorgesehen. Das steht im Einklang mit der Re-
gelung in § 140 Abs. 1 Markengesetz, nach der fir
Kennzeichenstreitsachen ohne Rilcksicht auf den Streitwert
die Landgerichte ausschlieRflich zustindig sind.

Dementsprechend sind nach Absatz 2 Gemeinschaftsmarken-

gerichte zweiter Instanz die Oberlandesgerichte.

Absatz 3 sieht jedoch vor, daR die Landesregierungen er-
midchtigt werden, durch Rechtsverordnung eine Konzentration
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der Zustindigkeit vorzunehmen. Da sich aus der Verordnung
iber die Gemeinschafismarke die Verpflichtung ergibt,
"eine m8glichst geringe Anzahl nationaler Gefichte erster
und zweiter Instanz" zu benennen (Artikel 91 Abs. 1 der
Verordnung {iber die Gemeinschaftsmarke), wodurch auch die
Linder gebunden sind, kann erwartet werden, daR von dieser
Ermichtigung in weitem Umfang Gebrauch gemacht werden
wird. Absatz 4 ermichtigt die Ldnder dariiber hinaus, durch
Vereinbarung eine die Lindergrenzen libergreifende Konzen-
tration zu verwirklichen. Auch von dieser zusdtzlichen Er-
michtigung sollten die Linder so weit wie m&glich Gebrauch
machen. Das Ziel, das Recht der Gemeinschaftsmarke europa-
weit einheitlich auszulegen, vgrlangt eine weitgehende
Spezialisierung und stellt z. B. auch erhebliche Anforde-
rungen an die Sprachkenntnisse der Richter. Es erscheint
daher wilnschenswert, daR die Lénder ilber die Konzentration
in nationalen Kennzeichenstreitsachen nach § 140 Abs. 2
Markengesetz hinausgehen und eine noch geringere Zahl wvon
Cerichten zu Gemeinschaftsmarkengerichten bestimmen.

Im Ubrigen sollen nach Absatz 5 auf die Verfahren vor den
Gemeinschaftsmarkengerichten erster Instanz die Bestimmun-
gen des § 140 iber die Erozeﬁverﬁretung entsprechend an-

wendbar sein. Dies steht mit Artikel 97 Abs. 3 der Verord-

nung Uber die Gemeinschaftsmarke in Einklang.

Zu § 125 f - Unterrichtung der Kommission

Nach § 125 f soll das Bundesministerium der Justiz zustén-
dig sein, der Kommission der Europdischen Gemeinschaften
die Cemeinschaftsmarkengerichte erster und zweiter Instanz
mitzuteilen. Mit dieser Mitteilung wird der Verpflichtung
des Artikels 91 Abs. 2 und 3 der Verordnung {iber die

Gemeinschaftsmarke entsprochen.
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Zu § 125 g - Ortliche Zustdndigkeit der Gemeinschafts-
markengerichte

Die Verordnung ilber die Gemeinschaftsmarke regelt in Arti-
kel 93 lediglich die internationale Zustindigkeit der Ge-
richte der Mitgliedstaaten flir Klagen, fiir die die Gemein-
schaftsmarkengerichte erster und zweiter Instanz aus-
schlieBlich zustdndig sind. Anders als fiir sonstige Kla-
gen, die Gemeinschaftsmarken betreffen und flir'die nach
Artikel 102 Abs. 1 auf die sachliche und &rtliche Zust#n-
digkeit der nationalen Gerichte ausdrlicklich Bezug genom-
men wird, sieht Artikel 93 keine Regelung daflir vor, wel-
che Gerichte des Mitgliedstaats, dessen Gerichte interna-
tional zustindig sind, &rtlich zust¥ndig sein sollen.

§ 125 g schliefBt diese Liicke. Grundsdtzlich sind nach
Satz 1 die Vorschriften entsprechend anzuwenden, nach
denen die 8rtliche Zustdndigkeit bestimmt wlirde, wenn das
Verfahren eine beim Deutschen Patentamt angemeldete odexr
eingetragene Marke betr#fe. Denkbar ist jedoch, daf die
danach heranzuziehenden Vorschriften der ZivilprozeRord-
nung im Einzelfall keine 8rtliche Zustdndigkeit begrilinden.
Denn nach Artikel 93 Abs..2 der Verordnung ilber die
Gemeinschaftsmarke kann eine internationale Zustdndigkeit
der deutschen Gerichte auch dann gegeben sein, wenn weder
der Sitz des Beklagten noch der Ort der Verletzungshand-
lung im Inland liegt, sondern lediglich der "Wohnsitz"
oder eine "Niederlassung" des Kl&gers. Satz 2 sieht daher
ergdnzend vor, daB hilfsweise der allgemeine Gerichtsstand
des Kldgers die 8rtliche Zustdndigkeit bestimmt.

Zu § 125 h - Insolvenzverfahren

Die Vorschrift enthdlt Regelungen, die Artikel 21 der Ver-
ordnung i{iber die Gemeinschaftsmarke ergdnzen. Nach Ab-
satz 1 dieses Artikels wird das durch die Anmeldung oder
Eintragung einer Gemeinschaftsmarke begrilndete Recht von
einem Konkursverfahren oder einem konkurs#éhnlichen Verfah-

ren nur in dem Mitgliedstaat erfaft, in dem zuerst ein
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solches Verfahren er8ffnet wird; allerdings gilt dies nur
bis zum Inkrafttreten gemeinsamer Vorschriften der Mit-
gliedstaaten der Europﬁiéchen Union auf dem Gebiet des In-
solvenzrechts (vgl. dazu das Ubereinkommen iiber Insolvenz-
verfahren, das im November 1995‘fur die Bundesrepublik
Deutschland gezeichnet worden ist). Die entsprechenden An-
gaben werden auf Antrag der zustdndigen Stelle in das vom
Markenamt der Gemeinschaft gefilhrte Register eingetragen
(Artikel 21 Abs. 2). '

Die in § 125 h vorgeschlagene Regelung ibernimmt in Ab-
satz 1 weitgehend die entsprechende Bestimmung in Arti-
kel 3 Abs. 3 des Zweiten Gesetzes ilber das Gemeinschafts-
patent vom 20. Dezember 1991 (BGB1. II S. 1354). Die zu-
stidndigen Gerichte sollen dem Markenamt der Gemeinschaft
im unmittelbaren Verkehr die entsprechenden Angaben zur
Eintragung in das Register oder zum Vermerk in den Akten
von Anmeldungen iibermitteln, soweit sie Kenntnis davon
haben, daB zur Insolvenzmasse eine Gemeinschaftsmarke ge-
hért.

Nach Absatz 2 soll die Eintragung oder der Vermerk in der
Akte auch vom Insolvenzverwalter veranlaft werden kénnen.
Im Falle der Eigenverwaltung nach § 270 der Insolvenzord-
nung tritt an die Stelle des Insolvenzverwalters der Sach-

walter, der den Schuldner beaufsichtigt.

Zu Nummer 6 (§ 143)

Die Strafvorschrift des § 143 wird dahin gedndert, dal
Verletzungen der Rechte, die durch die Eintragung einer
Gemeinschaftsmarke erworben werden, in gleicher Weise ge-
ahndet werden k&énnen wie Verletzungen deutscher Marken-
rechte. Die Anderung ist erforderlich, da die Verordnung
iber die Gemeinschaftsmarke keine eigenen Strafvorschrif-
ten enthilt.

In den neuen Absitzen 1 a und 7 wird die Strafbarkeit der
Verletzung von Rechten aus elner Gemeinschaftsmarke vom
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Erlaf einer Rechtsverordnung des Bundesministeriums der
Justiz abh#ngig gemacht. Das entspricht der Gesetzgebungs-
praxis bei der Bewehrung von Verboten, die sich aus dem
Gemeinschaftsrecht ergeben. In § 144 Abs. 2, 6 Marken-
gesetz ist bereits heute eine entsprechende Regelung fiir
die Verletzung einer geographischen Angabe oder einer
Ursprungsbezeichnung vorgesehen, die nach Rechtsvorschrif-
ten der Europdischen Gemeinschaft geschiitzt sind.

Absatz 4, nach dem die Tat in den Fdllen des Absatzes 1
nur auf Antrag verfolgt wird, ist auf die Fille des neuen
Absatzes 1 a auszudehnen, um die angestrebte Gleichbehand-
lung von Gemeinschaftsmarke und nationaler Marke zu errei-
chen.

Zu Nummer 7 (§ 144 Abs. 1)

Nach der Gesetzgebungspraxis bei der Ausgestaltung von
Straf- und BuBgeldvorschriften im Nebenstrafrecht ist,
wenn zu bewehrende sachlich-rechtliche Vorschriften eines
Gesetzes durch Rechtsverordnung nédher bestimmt werden ké&n-
nen, die Bewehrung ausdriicklich hierauf zu erstrecken. Die
Nummern 1 und 2 des § 144 Abs. 1 Markengesetz, die in
ihrer bisherigen Fassung dieser Forderung nicht geniigen,

werden entsprechend erginzt.

Zusdtzlich wird in Nummer 1 das Wort "jeweils"” eingefligt,
um zu verdeutlichen, dal die Verbindung mit Absatz 4 -
oder der Rechtsverordnung nach § 137 - sowohl beil der An-
wendung des § 127 Abs. 1 als auch bei der des § 127 Abs. 2

" herzustellen ist.

Zu Nummer 8 (§ 146 Abs. 1 Satz 1)

Die Verweisung auf die EG-Produktpiraterieverordnung von
1986 ist an die Neufassung dieser Verordnung vom 22. De-
zember 1994 anzupassen.
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Zu Nummer 9 (§ 150)

puch die Uberschrift des § 150 ist an die Neufassung der

EG-Produktpiraterieverordnung anzupassen.

Zu Nummer 10 (§ 165)

Da die Insolvenzordnung erst am 1. Januar 1999 in Kraft
tritt, ist die neue Vorschrift iber Auswirkungen eines na-
tionalen Insolvenzverfahrens auf die Gemeinschaftsmarke
(neuer § 125 d Markengesetz, vgl. Artikel 1 Nr. 5 des Ge-
setzentwurfs) bis zu diesem Zeitpunkt in einer Fassung an-
zuwenden, die an das geltende Konkursrecht ankniipft. Der
neue § 165 enthdlt die erforderlichen Anpassungen. Fir das
Beitrittsgebiet tritt an die Stelle des Konkursrechts das
Gesamtvollstreckungsrecht (§ 1 Abs. 4 Gesamtvollstrek-

kungsordnung) .

7u Artikel 2 (Anderung der StrafprozefRordnung)

Straftaten nach § 143 Abs. 1 Markengesetz sind gemdf § 374
Abs. 1 Nr. 8 StPO Privatklagedelikte. Da die neue Straf-
vorschrift in § 143 Abs. 1 a Markengesetz (vgl. Artikel 1
Nr. 6 des Gesetzentwurfs) parallel zu § 143 Abs. 1 Marken-
gesetz ausgestaltet werden soll, ist auch sie in den Kata-
log des § 374 Abs. 1 Nr. 8 StPO aufzunehmen.

Zu Artikel 3 (Anderung des Patentgebiihrengesetzes)

Zu Nummer 1 (Nummern 131 700 und 133 400 des Gebiihren-

verzeichnisses)

Die Gebiihrenpflichtigkeit einer Teillilbertragung von
Markenrechten folgt nach der Neufassung des § 27 Abs. 4
Markengesetz durch Artikel 1 Nr. 1 des Gesetzentwurfs
nicht mehr aus einer Verweisung auf § 46 Markengesetz

(Teilung der Eintragung), sondern aus § 27 Abs. 4 selbst.
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Dem entspricht es, in den Nummern 131 700 und 133 400 des
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Gebiithrenverzeichnisses den Fall der Teillibertragung aus-

driicklich neben dem Fall der Teilung zu nennen. '

Zu _den Nummern 2 und 3 (Uberschrift vor Nr. 135 100, Num-
mern 135 100 bis 135 300}

Durch die vorgesehenen Erginzungen wird erreicht, dalk der
Antrag auf Umwandlung der Anmeldung oder Eintragung einer
Gemeinschaftsmarke in die Anmeldung einer nationalen Marke
(vgl. Artikel 1 Nr. 5 des Gesetzentwurfs, neuer § 125 d
Markengesetz) in gleicher Weise gebtthrenpflichtig ist wie
der Antrag auf Umwandlung einer internationalen Registrie-
rung (§ 125 Markengesetz). Die Gebilhrensidtze stimmen mit
den bei Anmeldung einer nationalen Marke zu zahlenden Ge-
bilhren liberein (vgl. die Nummern 131 100 bis 131 300 des
GebUhrenverzeichnisses). Das entspricht der Vorgabe fiir
die GeblthrenhShe in Artikel 110 Abs. 3 Buchstabe a der
Verordnung iber die Gemeinschaftsmarke.

Zu Artikel 4 (Anderunqg des Urheberrechtsgesetzes)

Die Ergdnzung des § 111 a Abs. 1 und die Einfilgung eines
neuen § 111 a Abs. 8 bericksichtigen, daR die neue EG-Pro-
duktpiraterieverordnung nicht mehr nur auf die Verletzung
von Markenrechten Anwendung findet, sondern auch auf die
Verletzung von Urheberrechten, verwandten Schutzrechten
und Geschmacksmustern. Ebenso wie in § 146 Abs. 1 Satz 1
Markengesetz soll in § 111 a Abs. 1 Satz 1 Urheberrechts-
gesetz deutlich gemacht werden, daf die Grenzbeschlagnahme
nach den deutschen Gesetzen nur in den Bereichen zur An-
wendung kommt, die von der entsprechenden EG-Verordnung
ausgespart werden. Der neue § 111 a Abs. 8, nach dem die
Vorschriften Uber das nationale Beschlagnahmeverfahren
grundsdtzlich auf das Verfahren nach der EG-Verordnung
entsprechend anzuwenden sind, hat sein Gegenstiick in § 150

Markengesetz.
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Aufgrund der Verweisung auf $ 111 a Urheberrechtsgesetz in
§ 14 a Abs. 3 Geschmacksmustergesetz gelten die neuen Re-
gelungen entsprechend flir das Gesdhmacksmusterrecht, ohne
daR eine Anderung des Geschmacksmustergesetzes erforder-

lich wire.

Zu Artikel 5 (Inkrafttreten)

In Absatz 1 der Vorschrift {lber das Inkrafttreten wird be-
riicksichtigt, daR die Anpassung des § 29 Abs. 3 Marken-
gesetz an die Insolvenzrechtsreform erst mit Wirkung vom
Datum des Inkrafttretens der Insolvenzordnung, dem

1. Januar 1999, erfolgen darf. Die i{ibrigen Gesetzes#inde-
rungen, die in diesem Gesetzentwurf vorgesehen sind, k&n-
nen in Absatz 2 ohne Ubergangsfrist in Kraft gesetzt wer-

den.



Bundesrat Drucksache 888/95 (BeschluB)

09.02.96

Stellungnahme
des Bundesrates

Entwurf eines Markenrechtsanderungsgesetzes 1996

Der Bundesrat hat in seiner 693. Sitzung am 9. Februar 1996 beschlossen, gegen
den Gesetzentwurf gemidl Artikel 76 Abs.2 des Grundgesetzes keine
Einwendungen zu erheben.

Vertrieb: Bundesanzelger Verdagsgesellschatt mbH, Pestfach 1320, 53003 Bann
Telefon: 0228/3820840, Telefax 0228/3820844
ISSN 0720-2948



