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Gesetzesantrag

der Freien und
Hansestadt Hamburg

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der Rechtsbeziehungen
zwischen Anbieterinnen und Anbietern und Hiifesuchenden auf
dem Gebiet der gewerblichen Lebensbewditigungshilfe

A. Zielsetzung

Herbeiflihrung des Schutzes flir den Verbraucher vor der miBbrauchlichen
Anwendung von Techniken, mit denen BewuBtsein, Psyche und
Persdnlichkeit manipuliert werden konnen.

B. Lodsung

ErlaR eines Gesetzes zur Regelung der Rechtsbeziehungen zwischen
Anbieterinnen und Anbietern und Hilfesuchenden auf dem Gebiet der
gewerblichen Lebensbewdltigungshilfe.

v

C. Atternati\}en

Beibehaltung des gegenwartigen unbefriedigenden Zustandes auf dem Markt
der gewerblichen Lebensbewaéltigungshilfe.

D. Kosten der 6ffentlichen Haushalte

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand
Keine

2. Vollzugsaufwand
Keine
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E. Sonstige Kosten (z. B. Kosten fiir die Wirtschaft, Kosten fir soziale
Sicherungssysteme)

Keine
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Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der Rechtsbeziehungen
zwischen Anbieterinnen und Anbietern und Hilfesuchenden auf
dem Gebiet der gewerblichen Lebensbewiltigungshilfe

DER PRASIDENT DES SENATS
DER FREIEN UND HANSESTADT HAMBURG Hamburg, den 7. Mai 1997

An den

Prasidenten des Bundesrates
Herrn Ministerprasident
Erwin Teufel

Sehr geehrter Herr Prasident,

der Senat der Freien und Hansestadt Hamburg hat beschlossen, dem Bundesrat
den

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der Rechtsbe-
Ziehungen zwischen Anbieterinnen und Anbietern und
Hifesuchenden auf dem Gebiet der gewerblichen Lebens-
bewaéltigungshilfe

mit dem Antrag zuzuleiten, seine Einbringung beim Deutschen Bundestag gemas
Artikel 76 Absatz 1 des Grundgesetzes zu beschlieBen.

Ich bitte Sie, den Antrag nach § 36 Absatz 1 der Geschéftsordnung des
Bundesrates den zustidndigen Ausschlissen zuzuweisen.

Mit freundlichen GriBen

Dr. Henning Voscherau
Erster Blrgermeister
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Anlage

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der Rechtsbeziehungen zwischen Anbiete-
rinnen und Anbletern und Hilfesuchenden auf dem Gebiet der gewerblichen Le-
bensbewiltigungshilfe

Yom

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschiossen:

§1

Anwendungsbereich

(1) Die Vorschriften dieses Gesetzes gelten flr Vertrige Ober die entgeltliche Gewah-
rung von Lebensbewiltigungshiife, soweit diese gewerblich erfolgt und nicht durch Arz-
tinnen bzw. Arzte oder Heilpraktikerinnen bzw. Heilpraktiker im Sinne des Heilpraktiker-

gesetzes vorgenommen wird.

(2) Lebensbewdltigungshilfe im Sinne dieses Gesetzes ist die zeitfich begrenzte oder
unbegrenzte Interaktion zwischen Helferinnen bzw. Helfem oder einer Helfergruppe und
einer hilfesuchenden Person mit dem Ziel der Verbesserung der seelischen Befindtich-
keit oder der geistig-seelischen Fahigkeiten, zum Beispiel durch Gespréach, Unterricht,
mentales und/oder kérperliches Training in sogenannten Selbsterfahrungsgruppen, Kur-
sen, Workshops oder im Selbststudium und Selbsttraining unter Verwendung schriftlicher
und/oder audiovisueller Unterrichtsmittel und/oder interaktiver Maschinen.

§2
Form und inhalt des Vertrages

(1) Der Vertrag liber die entgeltliche Gewdhrung von Lebensbewdltigungshife bedarf der
Schriftform.



(2) Die Vertragsurkunde mufd Angaben enthalten

10.

Uper die Person der Anbieterin bzw. des Anbieters (genaue Bezeichnung und
Anschrift),

Uber das Ziel der Vertragsdurchfihrung und gegebenenfalls den zu erreichen-
den Abschiuf,

Gber die angewandte Methode und die theoretischen Grundiagen,

tiber die Qualifikation der Heiferin bzw. des Helfers verbunden mit dem Hinweis,
daf dieser keine Arztin bzw. kein Arztkeine Heilpraktikerin bzw. kein Heilprakti-
ker im Sinne des Heilpraktikergesetzes/keine Diplompsychologin bzw. kein Di-
plompsychologe/keine Psychiaterin bzw. kein Psychiater ist, falls dieses tat-
sachlich nicht zutrifft,

Uber Art, Anzahl und Dauer der Veranstaltungen,

dariber, ob die Veranstaitungen in Gruppen oder einzein durchgefiihrt werden
sollen,

(ber den Gesamtpreis sowie den Einzelpreis je Veranstaltung,

dartiber, ob begteitende Lehmittel erworben werden missen sowie die Kosten
Lehmittel

Uiber den Preis von Folgeangeboten, deren Wahmehmung durch die hilfesu-
chende Person bis zur Erreichung des endglttigen Ziels der angebotenen Le-
bensbewiltigungshilfe erforderiich ist,

{iber das Recht der hiffesuchenden Person zum Widerruf (§ 3}, die Widemufsfrist
sowie Name und Anschrift der Widerrrufsempfangerin bzw. des Widerrufsemp-

fangars.

(3) Der hilfesuchenden Person ist eine deutlich lesbare Abschrift der Vertragsurkunde
auszuhdndigen. Die Belehrung tber das Widerrufsracht ist von der hilfesuchenden

Person gesondert zu unterschreiben.
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§3

Widerrufsrecht

(1) Eine auf den Abschiuf} eines Vertrages in Sinne von § 1 gerichtete Willenserkldrung,
die gegendber der Anbieterin bzw. dem Anbieter abgegeben wird, wird erst wirksam,
wenn sie nicht binnen einer Frist von vier Wochen nach AbschluB des schriftlichen Ver-
trages der Anbieterin bzw. dem Anbieter gegeniiber schriftlich widerrufen wird. Dies gilt
auch fur einen Kreditvertrag, der zwischen der Anbieterin bzw. dem Anbieter und der
hilfesuchenden Person zum Zwecke der Finanzierung des Entgelts fir die Lebensbewal-
- tigungshilfe abgeschiossen wird. Zur Wahrung der Frist genigt die rechtzeitige Absen-

dung des Widemrufs,

(2) Der Lauf der Frist beginnt erst, wenn die Anbieterin bzw. der Anbieter der hiffesu-
chenden Person die in § 2 Absatz 3 genannte Abschrift ausgehindigt hat und die Ver-
tragsurkunde die Angaben nach § 2 Absatz 2 enthalt. ist streitig, ob oder zu welchem
Zeitpunkt die Abschrift der hilfesuchenden Person ausgehéndigt worden ist, so trifft die
Beweislast die Anbieterin bzw. den Anbieter.

(3) Das Widemufsrecht erlischt spatestens in dem Zeitpunkt, in dem beide Parteien den
Vertrag vollstandig erfiilit haben. '

{4) im Falle des Widerrufs sowie der Nichtigkeit des Vertrages wegen Nichteinhaltung
der Form nach § 2 Absatze 1 und 2 hat die Anbieterin bzw. der Anbieter das empfange-
ne Entgeit, die hilfesuchende Person empfangende Sachen zuriickzugewahren. Der Wi-
derruf wird durch die Verschlechterung oder die Unméglichkeit der Riickgewahr der Sa-
chen nicht ausgeschiossen. Hat die hiffesuchende Person die Verschlechterung oder die
Unméglichkeit zu vertreten, so hat sie der Anbieterin bzw. dem Anbieter den Wert oder
die Wertminderung zu ersetzen. Ist die hilffesuchende Person nicht nach § 2 Absatz 2
Nr. 10 und Absatz 3 belehrt worden und hat sie auch nicht anderweitig vor der Ver-
schlechterung oder dem Eintritt der Unmdglichkeit der Riickgewéahr von ihrem Widerrufs-
recht Kenntnis erlangt, so hat sie die Verschiechterung oder die Unmdglichkeit nur dann
Zu vertreten, wenn sie diejenige Sorgfalt nicht angewendet hat, die sie in eigenen Ange-

legenheit anzuwenden pfiegt.
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(5) Der Wert der Uberlassung des Gebrauchs oder der Benutzung der Sachen oder der
geleisteten Lebensbewaltigungshilfe bis zum Zeitpunkt der Auslibung des ‘Widerrufs-

rechts ist nicht zu verglten,

§4

Anzahlungen/Teilzahlungen

(1) Bine Vereinbarung des Inhalts, da die Vertragspartnerin bzw. der Vertragspariner
vor Ablauf der Widerrufsfrist gemaR § 3 zur volistandigen oder teilweisen Bezahiung des

Preises verpflichtet sei, ist unwirksam.

(2) Die Vereinbarung einer nach Ablauf der Widerrufsfrist zu leistenden Anzahlung ist
ebenfalls unwirksam, wenn diese die Hohe der fir einen Monat zu entrichtenden Verg(-

tung Ubersteigt.

§5
Kindigung

(1) Ist das Ende des Vertrages nicht auf einen bestimmten Zeitpunkt festgelegt, jedoch
bestimmbar, so kann die hilfesuchende Person den Vertrag in Abweichung von § 620
Absatz 1 des Birgerichen Gesetzbuches ohne Angabe von Grinden erstmals zum Ab-
tauf von drei Monaten seit Vertragsschiuf mit einer Frist von vier Wochen kindigen. Das
Recht beider Vertragsparteien, den Vertrag aus wichtigem Grund zu kindigen, bleibt un-
berdhrt.

(2) im Fall der Kiindigung hat die hilfesuchende Person nur den Teil der Vergltung zu
entrichten, der dem Wert der Leistungen der Anbieterin bzw. des Anbieters wihrend der

Laufzeit des Vertrages entspricht.
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§6
Verbot der Aufrechnung

Die Aufrechnung der Anbieterin bzw. des Anbieters mit ihrer bzw. seiner Forderung auf
Zahlung des Entgelts aus einem Vertrag geman § 1 gegen die Forderung einer bzw. ei-
nas bei ihr bzw. bei ihm Tatigen auf Zahlung der Vergitung fr diese Tatigkeit ist unwirk-

sam.

§7

Beweislastumkehr

Werden Anspriiche auf Schadensersatz gegen die Anbieterin bzw. den Anbieter wegen
Gesundheitsstorungen oder Gesundheitsschaden aus der Lebensbewadltigungshilfe gel-
tend gemacht, so hat die Anbieterin bzw. der Anbieter nachzuweisen, daf diese Ge-
sundheitsstdrungen beziehungsweise -schaden nicht durch die bei der Lebensbewaiti-
gungshiife angewandten Methoden hervorgerufen \;vurden, es sei denn, dal die Urséch-
lichkeit dieser Methoden bei objektiver Beurieilung unwahrscheiniich ist.

§8

AusschiuB abweichender Vereinbarungen/fUmgehungsverbot

(1) Von den §§ 2 bis 7 und 10 kann nicht zum Nachteil der hilfesuchenden Person ab-

gewichen werden.

(2) Dieses Gesetz ist auch dann anzuwenden, wenn seine Vorschriften durch anderwei-

tige Gestaltungen umgangen werden.



§°

Anwendung anderer Gesetze

Auf Vertrage gemén § 1 sind die Vorschriften des Gesetzes Uber den Wideruf von
Haustlrgeschaften und ahnlichen Geschéften, des Verbraucherkreditgesetzes und die
Vorschriften des 1. Abschnittes des Gesetzes zum Schutz der Teilnehmer am Fernunter-
richt nicht anzuwenden. Die Vorschriften des 2. bis 4. Abschnittes des Gesetzes zum

Schutz der Teilnehmer am Femunterricht bleiben unbertihrt.

§10

AusschlieBlicher Gerichtsstand

Fir Klagen aus Vertrdgen im Sinne von § 1 ist das Gericht ausschlieRlich zusténdig, in

dessen Bezirk die hilfesuchende Person zur Zeit der Klagerhebung ihren Wohnsitz, in
Ermangelung eines solchen, ihren gewéhnlichen Aufenthaltsort hat.

§11

Ubergangsvorschrift

Dieses Gesetz gilt nicht flir Vertrage, die vor seinem Inkrafttreten geschiossen worden
sind.

§12

Inkrafitreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach seiner Verklindung in Kraft.
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BEGRUNDUNG:

A. Allgemeines

Der Gesetzentwuif soil zum Verbraucherschutz im Bereich gewerblich angebotener Le-
bensbewdltigungshiife beitragen. Dieser Markt hat in den vergangenen Jahren stark an
Bedeutung zugenommen und ist dadurch gekennzeichnet, dal sachliche rationale und
wirtschaftliche Erwdgungen der Verbraucherin bzw. des Verbrauchers beim Vertrags-
schiufl als Schutzmechanismen vor unangemessenen Vertragsbedingungen oft im Hin-
tergrund stehen, weil sich das Angebot fir die Verbraucherin bzw. den Verbraucher als
Mitte! zur Bewaltigung ihrer bzw. seiner Probleme darstelit. In dieser besonderen Nach-
fragesituation ist typischerweise die Kritikbereitschaft und -fahigkeit eingeschrankt. Unter
der Vielzahi von Anbieterinnen bzw. Anbietem, die auf diesen Markt dréngen, sind auch
solche, deren Dienstieistungen und Aktivitdten erheblichen AnstoB erregen. thnen wird
vorgeworfen, durch Einsatz bewuRtseinsverdndemder Psychotechniken die hiffesuchen-
den Personen abhéangig zu machen und sie wirtschaftlich ausiubeuten. Dies macht es
erforderlich, durch besondere Regelungen der Verbraucherin bzw. dem Verbraucher die
Bedingungen des abzuschlieBenden Vertrages vor Augen zu fiihren und transparent zu
machen und sie bzw. ihn vor voreiligen Vetragsabschliissen zu schiitzen. Dieses solt
insbesondere durch folgende instrumente erreicht werden: Aushéndigung einer detail-
lierten, schriftlichen Leistungsbeschreibung, Schriftform des Vertrages, Widerrufsrecht
innerhalb von vier Wochen nach Vertragsschiu®.

Weiterhin birgt die Behandiung, wenn sie durch nicht qualifizierte Helferinnen bzw. Helfer
geschieht, die Gefahr der HerbeifGhrung von Gesundheitsschéden in sich. Da die
Schaffung eines Zulassungssystems (iberwiegend als zu einschneidend und nicht hand-
habbar angesehen wird und im Gbrigen auch die Anwendung des Heilpraktikergesetzes
zumindest fraglich erscheint, kann dem einigermaften wirksam nur durch die Erleichte-
rung der Durchsetzung von Schadensersatzanspriichen fir diesen Fail entgegengetre-
ten werden. Hiervon ist auch praventiv gine groflere Vorsicht im Umgang mit bestimmten
Methoden zu erwarten. Dies soll durch eine Beweisserieichterung fur die Anspruchstelle-
rin bzw. den Anspruchsteller erreicht werden.



Vom Anwendungsbereich des Gesetzes auszunehmen ist die Austbung der Heilkunde
durch Arztinnen bzw. Arzte und Heilpraktikerinnen bzw. Heilpraktiker sowie die nichtge-
werbliche Lebensbewdltigungshilfe, wie sie durch gemeinnditzige Organisationen und
insbesondere die Amtskirchen ausgelibt wird. Fir diesen Bereich kann davon ausge-
gangen werden, daf eine Ausnutzung der besonderen Situation der Verbraucherinnen

bzw. der Verbraucher nicht erfolgt.

F{r Bund, Lander und Gemeinden entstehen durch das Gesetz keine Kosten. Fir die
Anbieterin bzw. den Anbieter von gewerblicher Lebensbewaltigungshilfe kann in der
Phase der Werbung und des Vertragsabschiusses ein zusétzlicher Aufwand entstehen,
von dem jedoch keine quantifizierbaren Auswirkungen auf den Preis der angebotenen

Leistung zu erwarten sind.

B. Zu den einzeinen Vorschriften

Zu g 1:

§ 1 regelt den persdnlichen und sachiichen Anwendungsbereich. Die Definition der Le-
bensbewditigungshilfe erfolgt mdglichst umfassend, um alle Arten praktischer Ausge-
staltung zu erfassen, insbesondere auch das Selbsttraining und Selbststudium. Vom
sachlichen Anwendungsbereich nicht ausgeschiossen ist die Behandlung psychosomati-
scher Erkrankungen, da durchaus auch bei soichen hilfesuchenden Personen die Er-
wartung der Besserung erweckt werden kann und nicht gewahrleistet ist, dag soiche
Personen durch die Anbieterinnen bzw. Anbieter gewerblicher Lebensbewdéitigungshiife
einer medizinischen Behandiung zugefihrt werden. Unter diesen Voraussetzungen be-
durfen soiche Personen des gleichen Schutzes wie alte (ibrigen Hilfesuchenden. Die Ab-
grenzung zum Bereich medizinischer Behandlung erfolgt durch Absatz 1, in dem Arztin-
nen bzw. Arzte und Heilpraktikerinnen bzw. Heilpraktiker aus dem Kreis der Anbieterin-
nen bzw. Anbister herausgenommen werden. Damit falit die Behandlung durch Arztinnen
bzw. Arzte, das heifit auch Psychiaterinnen und Psychiater oder zugelassene Heilprakti-
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kerinnen bzw. Heilpraktiker nicht unter das Gesetz. Aufgrund des insoweit geltenden
Zulassungssystems {Approbation bzw. Zulassung als Heilpraktikerin bzw. Heilpraktiker)
und der Berufsethik ist in diesem Bereich Seriositdt der Anbieterinnen bzw. Anbieter zu
unterstellen. Die Stoflrichtung des Gesetzes zielt nicht auf diesen klassischen Bereich
der Behandlung psychischer Krankheiten ab, sondem auf das Angebot der Hiife bei der
Lésung allgemeiner Lebensprobleme durch - meist spezifisch nicht qualifizierte - Helfe-

rinnen bzw. Heilfer.

Aus dem gleichen Grund soll das Gesetz auch nicht die Lebensbewdéitigungshitfe erfas-
sen, die von Kirchen ais Teil ihrer seelsorgerischen Tétigkeit gewahrt wird. Da beispiels-
weise auch die Scientology Organisation sich als Kirche bezeichnet und dies auch far
andere Sekten gilt, die gerade nicht von dem Anwendungsbereich ausgeschlossen wer-
den sollen, ist eine Ausnahme fir alle Kirchen nicht tunlich. Hier 186t sich vielmenhr die
gewiinschte Abgrenzung (iber das Merkmal der Entgeitlichkeit und der Gewerblichkeit er-
reichen: Sofem das Angebot nicht durch materiell-wirtschaftliche Gninde veranlaft ist, ist
eine Ubervorteilung der hilfesuchenden Person von vormherein nicht zu befiirchten. Die
Kirchen werden die von ihnen als Teil des seelsorgerischen Auftrags angebotene Le-
bensbewdltigungshilfe meist unentgeltlich erbringen. Soweit dennoch im Einzelfall ein
Entgelt verlangt wird (eventuell einkommensabhéngig), wird dieses lediglich der Kosten-
deckung dienen. Demgegenuber ist beispielsweise fir die Scientology Organisation
durch das Hamburgische Oberverwaltungsgericht {Urteil vom 06.07.1993 - Bf VI 12/91)
entschieden worden, daf} deren Verkauf von Bilichern, Kursen etc. als gewerblich einzu-
stufen sei, denn maRgeblich sej ailein die Absicht nachhaitiger Gewinnerzielung, unab-
hangig davon, ob die zu erzielenden Gewinne ausschlieBlich ideellen Zwecken zugefihrt

werden sollen.

Vom Anwendungsbereich sind nach dem Wortlaut des § 1 Absatz 1 mitumfaidt Vertrage,
aufgrund derer die Lebensbewaltigungshilfe an eine Dritte bzw. einen Dritten gelsistet
wearden soll. Diese Konstellation tritt in der Praxis dort auf, wo beispielsweise Untemeh-
men zum Zweck der Schulung ihrer Mitarbeiterinnen bzw. ihrer Mitarbeiter derartige Ver-
trage abschilieBen. Auch solche Schulungen sind dann Lebensbewéltigungshilfe im Sin-
ne des § 1 Satz 2, wenn sie nicht nur auf eine Besserung inteliektueller, sondern zumin-
dest auch geistig-seelischer Fahigkeiten wie zum Beispiel Integrations- und Durchset-
zungsfahigkeit, Kommunikationsfahigkeit etc. abzielen. Lebensbewditigungshilfe kann
auch der Ldsung von Problemen im beruflichen Bereich dienen. Dal beim Abschiuf von
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Vertragen durch Unternehmen letztlich 6konomische Interessen des Untemehmens ver-

foigt werden madgen, spielt keine Rolle.

Zu § 2:

Absatz 1.

Die Festlegung der Schriftform in Absatz 1 verfolgt den Zweck des Ubereilungsschutzes.
Dies insbesondere in Verbindung mit der Regetung in Absatz 2, der die schriftliche Fixie-
rung derjenigen Angaben vorschreibt, die fir die hilfesuchende Person das Angebot
durchschaubar und kalkutierbar machen sollen. Die Rechtsfolge beim Fehlen auch nur
einer der geforderten Angaben ist Formnichtigkeit des Vertrages. Zum Konkurrenzver-
héaitnis mit der in § 3 geregeiten Widerrufsrecht siehe dort.

Absatz 2;
Die nach Absatz 2 zwingenden Angaben sollen fir die hilfesuchende Person eine
Warnfunktion erfililen und ihr bzw. thm eine Beurtellung des Angebotes unter rationalen

Gesichtspunkten - Qualitat und Preis des Angebots - ermdglichen.

Nr. 1
Die Bezeichnung der Person der Anbieterin bzw. des Anbieters umfait Namen und

Rechtsform. Haufig wird es sich um juristische Personen handein.

Nr. 2 bis 4:

Der hilfesuchenden Person soll Klarheit Uber den angestrebten Erfolg der Lebensbewadl-
tigungshilfe und die hierfir eingesetzten Mittel verschafft werden. Die Kennzeichnung
der Methode, die haufig den Namen ihres "Erfinders” tragt oder die Beschreibung der
theoretischen Grundlagen dieser Methode sind geeignet, der hilffesuchenden Person
Aufschluf® daniber zu geben, wie sie das konkrete Angebot einzuordnen hat - als wis-
senschaftiich oder nichiwissenschaftlich, als sents oder unserids. Die Kennzeichnung
der Qualifikation der Helferin bzw. des Helfers in bezug auf ihre bzw. seine Helfertitig-
keit erfQilt den gleichen Zweck: Es sollen keine falschen Varsteliungen Gber Ausbildung
und fachliche Eignung der Helferin bzw. des Helfers entstehen. Deshalb soll die hilfesu-
chende Person ausdriicklich dariiber aufgekldrt werden, da die Heiferin bzw. der Helfer
nicht zur Ausibung der Heilkunde befugt ist, weil sie nicht Arztin bzw. Arzt oder Heil-
praktikerin bzw. Heilpraktiker ist. Unter die Bezeichnung "Arztin bzw. Arzt" faitt auch be-
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reits die Qualifikation als Psychiaterin bzw. Psychiater, da diese Fachérztinnen bzw.
Facharzte sind. Um der besseren Klarheit fir die hilfesuchende Person willen erscheint
aber eine gesonderte Auffiihrung dieser Bezeichnung als angebracht. Ahnliches giit
schliefilich fir die Bezeichnung als Diplompsychologin bzw. Diplompsychologe, die nur
aufgrund eines Diploms gefihrt werden darf. DaR die hilfesuchende Person bei der
Helferin bzw. dem Helfer Gberhaupt psychologische Kenntnisse voraussetzt, die im Ein-
zelfall nicht gegeben sein mégen, kann nicht vermieden werden, da die Bezeichnung

"Psychologin bzw. Psychologe“uheschmzt ist und von jedermann benutzt werden kann,

Nm. § bis 9:

Diese Angaben dienen insbesondere dazu, den Umfang der angebotenen Leistung
transparent zu machen und der hilfesuchenden Person so das Preis-Leistungsverhéitnis
vor Augen zu filhren. So soll der Verschleierung Gberhdhter oder sogar wucherischer
Preise vorgebeugt werden. Nr. 9 betrifft allerdings nicht den Inhalt des konkreten Vertra-
ges, sondem bezieht sich vielmehr auf den Preis weiterer Leistungen, deren Inan-
spruchnahme der hiffesuchenden Person hdufig als sinnvoll oder sogar notwendig emp-
fohlen wird. Eine Aufkidrung uber den Preis derartiger Folgeangebote ist im interesse
der hilfesuchenden Person notwendig, um ihr den finanziellen Umfang der Gesamtmaf-
nahme vor Augen zu fihren und um einer Aushebelung der Wamfunktion durch das
Aufsplitten der Gesamtmafinahme in zahireiche, finanziell leicht verkraftbare Vertrage zu

begegnen.

Nr. 10
Die schriftliche Belehrung (iber das Widerrufsrecht nach § 3 soll gewéhrieisten, daf die-

ses Recht sowie die Frist fir seine Ausibung der hilfesuchenden Person auch bekannt
ist. Die weitere Angabe des Namens und der Anschrift der Widerrufsempfangerin bzw.
des Widerrufsempfiangers soll Unkiarheiten dariber, wern gegenliber der Widerruf aus-

zusprechen ist, vermeiden.

Absatz 3:
Diese Vorschrift tragt dem Umstand Rechnung, dal die durch das Widerrufsrecht nach

§ 3 eingeraumte Uberlegungsfrist nur sinnvoll genutzt werden kann, wenn die hilfesu-

chende Person die nach Absatz 2 erforderlichen Angaben schriftlich in Handen hait. Der
VerstoR gegen die Pflicht zur Aushéndigung einer Abschrift der Vertragsurkunde hat zur
Folge, daB die AusschluBfrist fiir die Austibung des Widerrufsrechts (§ 3 Absatz 1} nicht
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zu laufen beginnt, so lange die Aushandigung nicht nachgeholt wird. Dies ist deshalb ge-
rechtfertigt, weil die hiffesuchende Person ohne Innehabung der Vertragsurkunde gar
nicht zur Uberpriifung ihres Entschiusses in der Lage ist. im Ubrigen dient die Aushandi-

gungspflicht auch Beweiszwecken.

Die gesonderte Unterschrift unter der Belehrung {iber das Widerrufsrecht bietet ein ho-
hes Mafll an Gewilheit, daf die hilfesuchende Person sich inres Widerrufsrechis tat-
sachlich bewuldt wird und dieses nicht in der Fillle der anderweitigen Angaben untergeht.

Zu § 3:

Absatz 1:

Das Widerrufsrecht ist ein zentraler Baustein im Geflge zum Schutz der hilfesuchenden
Person. Diese soll an mdglicherweise voreilig abgegebene AbschluBerklsirungen, die
eventuell aufgrund von Uberredung oder sogar unter dem Eindruck einer Probeveran-
staltung zustande kommen, nicht sofort gebunden sein, sondem in die Lage versetzt
werden, ihren Entschiufl unter Berlicksichtigung aiter fir eine rationale Entscheidung

mafgeblichen Faktoren zu Gberdenken.

Das Rechtsinstrument ist aus anderen Verbraucherschutzgesatzen (§ 7 Verbraucherkre-
ditgesetz, § 1 Geselz Gber den Widerruf von Haustlrgeschaften und dhnlichen Ge-
schiften) baekannt, die Rechtskonstruktion - Wirksamwerden der Erkiarung erst nach
Ablauf der Widerrufsfrist ohne Erki@rung des Widermrrufs - den angeflihrten Vorschriften
nachgebiidet.

Die relativ tange Widerrufsfrist von vier Wochen erscheint im Hinblick auf die besonderen
Gefahren gerechtfertigt, denen die hilfesuchende Person unter Umstanden ausgesetzt
ist. Insbesondere soll die Frist so ausreichend bemessen sein, dafl der Effekt bereits an-
gewandter, beeinflussender Psychotechniken abgebaut werden und fachkundiger Rat
(mbglicherweise von 6ffentlichen Aufkldrungs- und Beratungsstelien) eingeholt werden
kann. Der damit einhergehende Nachteil, daB die hilfesuchende Person in der Regel fri-
hestens nach Ablauf von vier Wochen seit Vertragsschiul in den Genud der Lebensbe-
waltigungshilfe kommen wird, ist demgegen(iber in Kauf zu nehmen. Félle, in denen die
hilfesuchende Person dringend psychischer Hilfe bedarf, werdan ohnehin meist dem

medizinischen Bereich zuzuordnen sein.
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Der oben beschriebene Schutzgedanke macht es notwendig, das Widerrufsrecht auch
auf einen zum Zweck der Finanzierung des Entgelts abgeschlossenen Kreditvertrag zwi-
schen Anbieterin bzw. Anbieter und hilfesuchender Person zu erstrecken. Anderenfalis
wiirde durch die sofort eintretende Bindung an den Kreditvertrag in soichen 'Fallen das
Widerrufsrecht hinsichtlich des Lebensbewiitigungshilfevertrages faktisch ins Leere ge-
hen. Diese Regelung gilt allerdings nicht fur Kreditvertrdge mit Dritten. Die beispielsweise
im Rahmen von Verbraucherkreditvertrdgen typische Situation, daB ein Kreditvertrag
zum Zwecke der Finanzierung des mit einem Dritten abgeschlossenen Kaufvertrags ab-
geschliossen wird, dirfte vorliegend eher eine Ausnahmeerscheinung sein. Deshalb er-
scheint es nicht gerechtfertigt, den Schutz der hilfesuchenden Person zu Lasten der
dritten Kreditgeberin bzw. des dritten Kreditgebers auszudehnen.

Die Mai3geblichkeit des Zeitpunktes der Absendung der Widerrufserkldrung ist ebenfails
aus dem Gesetz Uber den Widerruf von Haustlrgeschaften und &hnlichen Geschéften,
dem Verbraucherkreditgesetz und dem Gesetz zum Schutz der Teilnehmer am Fermnun-
terricht bekannt und dient zur Vermeidung von Streitigkeiten Gber den Zeitpunkt des Zu-

gangs.

Absatz 2:
Der Zusammenhang zwischen Aushandigung der volistandigen Vertragsurkunde und

dem Beginn der Widerrufsfrist wurde bereits cben zu § 2 Absatz 3 erldutert. Durch die
Anknipfung des Fristbeginns an die Aushandigung der vollstandigen Vertragsurkunde

soil erreicht werden, dai

1. diein § 2 Absatz 2 genannten Angaben in die Vertragsurkunde aufgenommen wer-

den und
2. daren inhalt der hilfesuchenden Person schriftfich zu Verfiigung steht.

Allerdings bewirkt die teilweise oder vollstindige Nichteinhaliung des § 2 bereits die
Formnichtigkeit des Vertrages, so dafl die Verldngerung der Widerrufsfrist flir diesen Fall
entbehrlich erscheinen kénnte - rechtstechnisch ist ein Widenuf bei Formnichtigkeit nicht
notwendig. Jedoch ist hier zu berlicksichtigen, daB die hilfesuchende Person haufig nicht
wissen wird, daR sie sich auf Formnichtigkeit berufen kann, wahrend sie (ber ihr Wider-
rufsrechts ausdricklich zu belehren ist. Durch die Gewdthrung des unbefristeten Wider-
rufsrecht auch in Fallen der Formnichtigkeit ist deshalb ein wirksamerer Schutz der hilfe-
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suchenden Person gewdhrieistet. Auch soweit nicht einmal eine Belehrung Uber das Wi-
derrufsrecht erfolgt ist, ist es fir die hilfesuchende Person jedenfalls glinstiger, wenn ihr
sowohi die Berufung auf die Formnichtigkeit als auch der Widerruf zur Verflgung stehen.

Die in Satz 2 der Anbieterin bzw. dem Anbieter auferlegte Beweislast fir die Aushandi-
gung der Abschrift soll diesbezligliche Beweisschwierigkeiten der hilfesuchenden Person
vermeiden. Die Anbieterin bzw. der Anbieter hat es in der Hand, sich die Aushandigung

der Abschrift quittieren zu lassen.

Absatz 3.

Eine Ausdehnung des Widenufsrechts (ber den Zeitpunkt der beiderseitigen vollstandi-
gen Vertragserflung hinaus erscheint nicht gerechtfertigt, da die hilfesuchende Person
im Fall ihrer Unzufriedenheit wihrend der Vertragsabwickiung Anlal und Gelegenheit
hat, sich ber ihre Rechte zu informieren und ihr Widerrufsrecht auszuiiben.

Absétze 4 und 5:

Die Regelung ist dem Gesetz zum Schutz der Teilnehmer am Femunterricht entnommen
und stellt insgesamt eine Modifikation der ansonsten fir die Rickabwicklung einschl&gi-
gen bereicherungsrechtlichen Vorschriften dar. Die §§ 812 ff. Birgerliches Gesetzbuch
wéren an sich auch im Fall des Widerrufs anzuwenden, da bei frisigeméaRem Widerruf
die Erklarung der hilfesuchenden Person nicht wirksam wird, somit eine Rechtsgrundiage
fur bereits erbrachte Leistungen fehit. Die beiderseitige Interesseniage ist im Fall der
Formnichtigkeit geméR § 2 gleichgelagert wie im Fall des Widerrufs. Deshalb wurde auch
der Fall der Formnichtigkeit in die vorliegende Riickabwickiungsregelung einbezogen.

Eine Rickabwicklung wird in den Féllen, in denen die Widerrufsfrist bei Vertragsab-
schiul zu laufen beginnt, selten erforderlich sein, da die Anbieterin bzw. der Anbieter in
dieser Konstellation Leistungen im Hinblick auf die in Absatz 5 enthaltene Regelung
héufig erst nach Ablauf der Widerrufsfrist erbringen wird. Diese Konsequenz ist er-
wiinscht, da so die Entscheidung der hilfesuchenden Person iber die Ausibung ihres
Widerrufsrechts unbeeinflulit von der Tatsache bereits erfolgter Vertragsleistungen ge-
falit werden kann. Haufiger wird eine Ruckabwicklung dann stattzufinden haben, wenn
der Lauf der Widerrufsfrist wegen der in Absatz 2 Satz 1 enthaltenen Regelung nicht be-
reits bei Vertragsabschlull beginnt. In diesen Fallen kann gleichzeitig die Formnichtigkeit
nach § 2 Absdtze 1 und 2 vorliegen.
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Absatz 4 Satz 1 stellt insoweit eine Abweichung vom Bereichungsrecht dar, als die Her-
ausgabe des Entgelts bzw. der geleisteten Sachen unabhéngig ist von der Kenntnis der
Nichtschuld - § 814 Blirgerliches Gesetzbuch. 5iese Kenntnis wird in aller Regel bei Lei-
stungen innerhalb der reguldren Widerrufsfrist vorfiegen, sie kann auch bei Leistungen
innerhalb der nach Absatz 2 Satz 1 verldangerten Widerrufsfrist gegeben sein. Die An-
wendbarkeit des § 814 Blirgeriiches Gesetzbuch hétte fir diese Falle die gleiche Wir-
kung wie eine vertragliche Bindung, die jedoch nach der Intention des Gesetzes inner-
halb des Laufs der Widerrufsfrist gerade nicht gewolit ist.

Die Satze 2 bis 4 betreffen die Frage, was bei Verschiechterung bzw. Unmdglichkeit der
Rickgewahr der empfangenen Sachen zu geschehen hat. Satz 2 stelit kiar, dal dieser
Umstand den Widerruf nicht ausschiiet. Satz 3 stellt gegentber der in § 818 Absatz 3
Biirgerliches Gesetzbuch enthaitenen Regelung (keine Herausgabepflicht beim Wegfall
der Bereicherung) eine Verschirfung der Haftung dar, die ihre Rechtfertigung darin fin-
det, daf die hilfesuchende Person, der ihr Widerrufsrecht bekannt ist, mit der Moglichkeit
einer Rickabwicklung rechnen muf. Der in Satz 3 aufgestelite Grundsatz erfahrt wie-
derum eine Einschrankung durch Satz 4, der fiir den Fall, da die hilfesuchende Person
keine Kenntnis von ihrem Widerrufsrecht besitzt, den Haftungsma@stab auf die diligentia

quam in suis beschrankt.

Einen wichtigen Baustein der Regelung enthélt Absatz 5, der Gebrauchsvorteile und die
durch die Anbieterin bzw. den Anbieter bereits erbrachte Tétigkeit von der nach § 818
Absatz 2 Burgerliches Gesetzbuch bestehenden Wertersatzpflicht ausnimmt. Dies tragt
entscheidend dazu bei, die Austbung des Widermufsrechts mdéglichst unbehindert zu las-
sen. Die Leistung von Lebensbewaltigungshilfe vor Ablauf der Widerrufsfrist erfoigt damit
ausschiieRlich auf eigenes wirtschaftliches Risiko der Anbieterin bzw. des Anbieters. Be-
ruft sich die hilfesuchende Person auf Formnichtigkeit gem#8 § 2 Absétze 1 und 2 an-
statt von ihrem Widermufsrecht Gebrauch zu machen, so wére nicht zu begrinden, war-
um sie nach § 818 Absatz 2 Birgeriiches Gesetzbuch doch zum Wertersatz der bereits
geleisteten Tatigkeit verpflichtet sein solite. Deshalb ist insoweit eine Gleichbehandlung

erforderiich.
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2u § 4.

Absatz 1.

Die Verpfiichtung zur Vorleistung oder Leistung einer Anzahiung durch die hilfesuchende
Person vor Ablauf der Widerrufsfrist wirde die freie Ausibung des Widerrufsrechts be-
hindem, da die hilfesuchende Person mit Schwierigkeiten bei der Durchsetzung des
Ruckgewahrungsanspruchs rechnen mifdte. Demgegendber ist ein berechtigtes Interes-
se der Anbieterin bxw. des Anbieters an Voreistungen oder Anzahlungen vor Ablauf der

Widerrufsfrist nicht erkennbar.

Absatz 2:

Diese Regelung soll auch nach Ablauf der Widerrufsfrist die Vorleistungspfiicht der hilfe-
suchenden Person begrenzen, um einer unausgewogenen Vertragsgestaltung zu be-
gegnen. Jedoch ist ein berechtigtes Interesse der Anbieterin bzw. des Anbieters an einer
gewissen Vorleistung anzuerkennen, da diese bzw. dieser ihrerseits bzw. seinerseits im
Vertrauen auf eine Durchfihrung des Vertrages kostenausidsende Manahmen zu tref-
fen hat (Vorhalten von Personal- und Sachmitteln). Die Mdglichkeit der Vereinbarung si-
ner monatlichen Vorauszahiung erscheint hier angemessen und ist zum Beispiel im Be-
reich der Weiterbildung brancheniblich.

Zu§5:

Absatz 1 beinhaitet eine ordentliche Kindigungsmuglichkeit der hilfesuchenden Person
fur Vertrage mit unbestimmter, jedoch bestimmbarer Laufzeit. Dies sind soiche Vertrdge,
deren Laufzeit ausdriicklich oder aufgrund ithrer Ausiegung durch den Eintritt eines Er-
folgs oder Ereignisses begrenzt ist, chne daf bei Vertragsabschiu feststeht, wann der
Erfolg oder dieses Ereignis eintfeten wird {z. B. der Therapieerfolg}. Handelt es sich nicht
um eine zeitlich fest begrenzte MaBnahme, so wird meist diese Konstellation voriiegen,
da Manahmen zur Lebensbewélitigungshilfe nur so lange gewoiit sind, als die hilfesu-
chende Person ihrer bedarf. Ist aber die Dauer des Vertrages infoige Art und Zweck der
zu leistenden Dienste jedenfél}s bestimmbar, so liegt kein Fall der Kiindigungsméglich-
keit des § 621 Burgeriches Gesetzbuch vor. Diese Vorschrift greift nur bei Dienstvertra-
gen ein, deren Dauer weder durch Kalenderdaten oder genau angegebene Zeitrdume
bestimmt noch aus der Beschaffenheit oder dem Zweck der zu leistanden Dienste be-
stimmbar ist. Letzere Vertrige enden nach § 620 Birgerliches Gesetzbuch erst mit ihrem
- bestimmten oder bestimmbaren - Endzeitpunkt. In den Fallen lediglich bestimmbarer
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Dauer kann jedoch auch schon wahrend des Laufs des Vertrages ein berechtigtes inter-
esse der hilfesuchenden Person gegeben sein, sich von dem Vertrag zu idsen, wenn
dieser nicht ihren Erwartungen entspricht. Andererseits ist aber auch der Anbieterin bzw.
des Anbieters in ihren bzw. seinen Erwartungen hinsichtlich der vertraglichen Laufzeit in
gewissem Umfang zu schiitzen. Diese kontroverse Interessenlage berticksichtigt die vor-
liegende Regelung, indem sie fiir derartige Vertrdge jedenfalls eine Mindestlaufzeit von
drei Monaten und danach eine vierwdchige Kindigungsfrist vorsieht. Ist das beendigen-
de Ereignis bereits vorher eingetreten, bestimmt sich das Vertragsende nach diesem.
Hat sich die hilfesuchende Person fir einen kalendermaRig oder ansonsten genau be-
stimmten Zeitraum verpflichtet, erscheint es nicht gerechtfertigt, ihr eine vorzeitige Kan-
digungsmaéglichkeit einzurdumen. Flr diesen Fall verbleibt es also bei der Regelung des
§ 620 Absatz 1 Blrgerliches Gesetzbuch. Damit nimmt § 5 Absatz 1 Satz 1 die Falle le-
diglich bestimmbarer Vertragsdauer aus dem Regelungsbereich des § 620 Absatz 1
Birgertiches Gesetzbuch aus, indem der hilfesuchenden Person auch fur diesen Fail ei-
ne ordentliche Klindigungsmaoglichkeit gewdhrt wird.

Satz 2 enthdlt lediglich die Klarstetlung, da die Mglichkeit zu jederzeitiger Kindigung
aus wichtigem Grund unbertihrt bleibt.

Soweit Absatz 2 sich auf den Wert der zu vergitenden Dienste der Anbieterin bzw. des
Anbieters bezieht, enthélt er ebenfalls lediglich eine Klarstellung, da die wirksame Kin-
digung den Vertrag beendet. In Verbindung mit der in § 8 enthaltenen Unabdingbarkeit
wird so jedoch die Gewddhr geschaffen, daf die Klindigungsmdglichkeit nicht durch ab-
weichende Vergltungsregelungen ausgeh&hit wird. Absatz 2 bezieht sich weiterhin aber
auch auf etwa bis zur Kiindigung geleistetes Hilfsmaterial, das der Anbieterin bzw. dem
Anbieter voll zu vergiten ist. Dies ist deshalb gerechtfertigt, weil die Anbieterin bzw. der
Anbieter derartiges Material im Falt der RGckgewéahr kaum wieder verwendsn kénnte und
die Kiindigung suBerhaib des Widerrufsrechts der hilfesuchenden Person deren Risiko-

bereich zuzuordnen ist.

§6:
Unseriése Anbieterinnen bzw. Anbieter von Lebensbewdlitigungshilfe versuchen mitunter

hilfesuchende Personen fir sich arbeiten zu lassen und diese mit Hilfe der in § 8 ange-
sprochenen Aufrechnung an sich und ihr Angebot zu binden. Damit verbunden ist die
Gefahr einer Ausbeutung dieser hilffesuchenden Personen, wenn der Wert ihrer Tétigkeit




- 18 -

den der gewdhrten Lebensbewaltigungshilfe Gbersteigt. Dieser Umstand wird den hilfe-
suchenden Personen haufig verborgen bleiben, da die Vergiitung fir ihre Tatigkeit und
der fur die Lebensbewdiltigungshilfe zu zahlende Preis haufig gar nicht ausdriicklich
festgelegt werden. Um insoweit eine bessere Transparenz zu ermreichen, die Wamnfunkti-
on fur die hilfesuchende Persdn besitzen kann, soll in § 6 ein Aufrechnungsverbot sta-
tuiert werden. Mit dem Begriff von bei der Anbieterin bzw. dem Anbieter "Tatigen" wird
gezielt ein weiter Begriff gewdhlt, um jede Art von Beschaftigung zu erfassen.

8T

§ 7 enthalt eine Beweislastumkehr zugunsten der hilfesuchenden Person bei Geltend-
machung von Schadensersatzanspriichen wegen Gesundheitsstbrungen oder -schaden
aus der Lebensbewaitigungshilfe. Die Anbieterin bzw. der Anbieter hat den Beweis zu
fihren, dal die Lebensbewadltigungshilfe nicht ursachlich war, sofern die Urs&chlichkeit
der bei der Lebensbewaltigungshilfe angewandten Methoden im konkreten Fall bei ob-
jektiver Betrachtung nicht unwahrscheinlich ist. Beruft sich die Anbieterin bzw. der An-
bieter auf Unwahrscheinlichkeit der Kausalitat, und liegen hier objektive Anhaltspunkte
vor, so hat die hilfesuchende Person - gegebenenfalls mit Hilfe eines Sachverstdndigen-
gutachtens - zu beweisen, dall Unwahrscheirlichkeit der Kausalitat nicht vorliegt.

Die Regelung rechtfertigt sich aus der Gefahrlichkeit mancher Methoden, die im Bereich
der Lebensbewiltigungshilfe angewandt werden sowie daraus, dafl der positive Beweis
der Kausalitdt solcher Mathoden fir entstandene Gesundheitsstérungen oder -schiden
haufig schwer zu erbringen sein wird. Die Beweistastumkehr 180t sich jedoch nur recht-
fertigen, wenn eine gewisse Wahrscheinlichkeit fiir die Kausalitat besteht. In diesem Falf
geht ein non liquet bezdglich der Urs&chlichkeit zu Lasten der Anbieterin bzw. des An-
bieters. Die Regelung wird sich gleichzeitig praventiv auswirken, da die teichtere Durch-
setzbarkeit von Schadensersatzanspriichen Anbieterinnen bzw. Anbieter méglicherweise
von der Anwendung geféhriicher Methoden abhatt.

Zu§ g

Absatz 1:

Der mit den §§ 2 bis 7 verfolgte Schutzzweck erfordert es, die Unabdingbarkeit dieser
Vorschriften anzuordnen.
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Absatz 2:

Die Vorschrift enthéit ein Umgehungsverbot, dessen Formulierung § 18 Satz 2 Verbrau-
cherkreditgesetz, § 5 Absatz 1 des Gesstzes Uber den Widerruf von Haustlrgeschaften
und dhntichen Geschéften und § 7 des Gesetzes zur Regelung des Rechts der alige-
meinen Geschéftsbedingungen entspricht. Es ist davon auszugehen, daR Lebensbewi!-
tigungshilfe nicht immer aufgrund eines gegenseitigen Vertrages gewéhrt wird. Bei-
spielsweise ist bekannt, daf teilweise auch gewerbliche Lebensbewdtigungshilfe im
Rahmen eines Vereins gewahrt wird, dessen Mitgliedschaft die hilfesuchende Person
erwerben muB. Auch ist mit den Schdtzvorschriften dieses Gesetzes fur die gewerbii-
chen Anbieterinnen bzw. Anbieter von Lebensbewdltigungshilfe ein nicht unerheblicher
Aufwand verbunden, der unseridse Anbieterinnen bzw. Anbieter zu Umgehungsversu-
chen verantassen kénnte. Aus diesem Grund erscheint ein Umgehungsverbot notwen-

dig.

Zu§e:

§ 9 regelt das Konkumenzverhéitnis zu den Vorschriften des Gesatzes Uber den Widerruf
von Haustﬁr@eschéften und dhnlichen Geschéften und des Verbraucherkreditgesetzes
zugunsten des vorliegenden Gesetzes. Schutzvorschriften, die nicht gleichzeitig in dem
vorliegenden Gesetz verwirklicht wurden und dersn Berlicksichtigung auch im Bereich
der Lebensbewdltigungshitfe zwingend erschiene, sind nicht ersichtiich. Dies gilt jedoch
hinsichtlich des Gesetzes zum Schutz der Teilnehmer am Fernunterricht, mit welchem
eine Uberschneidung im Anwendungsbereich denkbar ist, nur fir dessen ersten Ab-
schnitt, weicher den Femunterrichtsvertrag regelt. Der 2. bis 4. Abschnitt, welche ver-
waltungsrechtiiche Vorschriften Gber die Veranstattung von Fernunterricht enthalten,

bleiben unberiihrt.

Zu § 10
Bie Vorschrift enthélt die Festlegung eines ausschlieilichen Gerichtsstandes fur Streitig-

keiten aus Vertrdgen ber Lebensbewalitigungshilfe. Die Regelung ist zum Schutz der
hilfesuchenden Person angezeigt. Entsprechende Vorschriften (ber den Gerichtsstand
sind in § 7 Absatz 1 des Gesetzes {iber den Widerruf von Haustlirgeschéften und &hnti-
chen Geschéften und in § 26 Absatz 1 des Gesetzes zum Schutz der Teitnehmer am
Femunterricht enthalten.
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Zu § 11:

Die Ubergangsregelung entspricht dem Gedanken des Artikel 170 des Einfihrungsge-
setzes zum Blrgertichen Gesetzbuch. Soweit die vorliegenden Vorschriften die Phase
des Vertragsabschiusses betreffen, kommt eine Riickwirkung ohnehin nicht in Betracht.
Auch im {brigen muR den Anbieterinnen bzw. den Anbietern Gelegenheit gegeben wer-

den, sich bei der Vertragsgestaltung auf die neuen Regelungen einzurichten,

Zu §12;

Die Vorschrift regelt das inkrafttreten.
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Gesetzentwurf
des Bundesrates

Entwurf eines Gesetzes ber Vertrige auf dem Gebiet der
gewerblichen Lebensbewaltigungshilfe

A. Zielsetzung

Herbeifihrung des Schutzes fiir den Verbraucher vor Ubereilung und wirt-
schaftlicher Ubervorteilung und vor der miBbriuchlichen Anwendung von
Techniken, mit denen BewuBtsein, Psyche und Personlichkeit manipuliert wer-
den kénnen.

B. Losung

Verabschiedung eines Gesetzes iiber Vertriige auf dem Gebiet der gewerbllchcn '
Lebensbewiltigungshilfe.

C. Alternativen

Keine

D. Kosten der iéffentlichen Haushalte
1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand
Keine
2. Vollzugsaufwand

Keine

E. Sonstige Kosten (z.B. Kosten fiir die Wirtschaft, Kosten fiir soziale Siche-
rungssysteme)

Keine
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Gesetzentwurf
des Bundesrates

Enwurf eines Gesetzes {iber Vertrage auf dem Gebiet der
gewerblichen Lebensbewaltigungshilfe

Der Bundesrat hat in seiner 720. Sitzung am 19. Dezember 1997 beschlossen, den
beigefiigten Gesetzentwurf gemiB Artikel 76 Abs. 1 des Grundgesetzes beim
Deutschen Bundestag einzubringen.
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Anlage

Entwurf eines Gesetzes {iber Vertrage auf dem Gebiet
der gewerblichen Lebensbewaitigungshiife

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

1 Anwendungsbereich

(1) Die Vorschriften dieses Gesetzes gelten fiir entgeltliche Vertrige iiber die Lei-
stung von Lebensbewiltigungshilfe zwischen einer Person, die solche Vertrige in
Ausiibung ihres Gewerbes (§ 1 der Gewerbeordnung) oder ihrer beruflichen Titig-
keit abschlieBt (anbietende Person) und einer natiirlichen Person, die bei Vertrags-
abschiufl auflerhalb ihrer gewerblichen oder beruflichen Titigkeit handelt
(hilfesuchende Person). Dieses Gesetz gilt nicht, soweit die Lebensbewiltigungs-
hilfe durch Angehorige des drztlichen Berufs oder des Heilpraktikerberufs in Aus-
iibung der Heilkunde geleistet wird.

(2) Lebensbewiltigungshiife im Sinne dieses Gesetzes ist eine Dienstleistung, die
Helferinnen, Helfer oder Helfergruppen gegeniiber einer anderen Person unter deren
Mitwirkung mit dem Ziel der Feststellung oder Verbesserung der seelischen Be-
findlichkeit oder der geistig-seelischen Fahigkeiten erbringen.

§ 2 Form und Inhalt des Vertrages

(1) Vertrige iiber Lebensbewiltigungshilfe nach § 1 bediirfen der Schriftform.

(2) Die Vertragsurkunde mull Angaben enthalten |
1. iiber die genaue Bezeichnung und Anschrift der anbietenden Person,

2. zur genauen Beschreibung der Leistung und des angestrebten Ziels ein-
schlieBlich einer kurzen Beschreibung der angewandten Methode und der |
theoretischen Grundlagen,

3. iiber die berufliche Qualifikation der Helferin oder des Helfers,
4. iiber Art sowie die voraussichtliche Anzahl und Dauer der Veranstaltungen,

5. dariiber, ob die Veranstaltungen in Gruppen oder einzeln durchgefiihrt wer-
den sollen,

6. iiber den Gesamtpreis sowie den Einzelpreis je Veranstaltung,
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7. dariiber, ob Begleitmaterial erworben werden mufl und welche Kosten hier-
durch entstehen,

8. dariiber, ob der Vertragsgegenstand Teil eines Gesamtkonzepts ist, und tiber
den Preis der hierzu gehdrenden Leistungen.

(3) Der hilfesuchenden Person ist eine deutlich lesbare Abschrift der Urkunde aus-
zuhiindigen. Ist die Lebensbewiltigungshilfe an eine dritte Person zu leisten, so hat
diese gegeniiber der anbietenden Person einen Anspruch auf schriftliche Informa-
tion iiber die in Absatz 2 Nr. 1 bis 5 aufgefiihrten Angaben sowie dariiber, ob der
Vertragsgegenstand Teil eines Gesamtkonzepts ist.

§ 3 Widerrufsrecht ,

(1) Eine auf den AbschluB eines Vertrages im Sinne von § 1 gerichtete Willenser-
klirung, die gegeniiber der anbietenden Person abgegeben wird, wird erst wirksam,
wenn sie nicht binnen einer Frist von zwei Wochen nach ‘AbschluB des schriftlichen
Vertrages der anbietenden Person gegeniiber schriftlich widerrufen wird. Dies gilt
auch fiir einen Kreditvertrag, der zwischen der anbietenden Person und der hilfesu-
chenden Person zum Zwecke der Finanzierung des Entgelts fiir die Lebensbewilti-
gungshilfe abgeschlossen wird. Zur Wahnmg der Frist geniigt die rechtzeitige Ab-
sendung des Widerrufs.

(2) Der Lauf der Frist begmnt erst, wenn der hilfesuchenden Person die in § 2
Abs. 3 Satz 1 genannte, alle Angaben nach § 2 Abs. 2 enthaltende Abschrift der
Vertragsurkunde sowie eine schriftliche Belehrung iiber ihr Recht zum Widerruf
ausgehﬁndjgt wird. Die Belehrung muff Namen und Anschrift des Widerrufsemp-
fingers, einen Hinweis auf die schriftliche Form der Widerrufserklirung und darauf
enthalten, dafl die Widerrufsfrist durch rechtzeitige Absendung des Widerrufs ge-
wahrt wird. Die Belehrung ist drucktechnisch deutlich zu gestalten und von der kil-
fesuchenden Person gesondert zu unterschreiben. Ist streitig, ob oder zu welchem
Zeitpunkt die Abschrift der Vertragsurkunde oder die schriftliche Belehrung iiber
das Widerrufsrecht der hilfesuchenden Person ausgehindigt worden ist, so trifft die
Beweislast die anbietende Person.

(3) Das Widerrufsrecht erlischt spitestens in dem Zeitpunkt, in dem beide Parteien
den Vertrag vollstindig erfiillt haben.

(4) Im Falle des Widerrufs sowie der Nichtigkeit des Vertrages wegen Nichteinhal-
tung der Form nach § 2 Abs. 1 und 2 hat die anbietende Person das empfangene
Entgelt, die hilfesuchende Person empfangene Sachen zuriickzugewihren. Der Wi-
derruf wird durch die Verschlechterung oder die Unméglichkeit der Riickgewihr
der Sachen nicht ausgeschlossen. Hat die hilfesuchende Person die Verschlechte-
rung oder die Unmdéglichkeit zu vertreten, so hat sie der anbietenden Person den
Wert oder die Wertminderung zu ersetzen. Ist die hilfesuchende Person nicht nach
Absatz 2 belehrt worden und hat sie auch nicht anderweitig vor der Verschlechte-
rung oder dem Eintritt der Unmdglichkeit der Riickgewihr von ibrem Widerrufs-
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recht oder dem Nichtigkeitsgrund Kenntnis erlangt, so hat sie die Verschlechterung
oder die Unméglichkeit nur dann zu vertreten, wenn sie diejenige Sorgfalt nicht an-
gewendet hat, die sie in eigenen Angelegenheiten anzuwenden pflegt.

(5) Der Wert der Uberlassung des Gebrauchs oder der Benutzung der Sachen bis
zum Zeitpunkt der Ausiibung des Widerrufsrechts oder der Berufung auf die Nich-
tigkeit des Vertrages ist nicht zu vergiiten; die anbietende Person kann einen der bis
zu diesem Zeitpunkt geleisteten Lebensbewiltigungshilfe entsprechenden Anteil ih-
rer Vergiitung nicht verlangen.

§ 4 Anzahlungen

Vereinbarungen iiber die Leistung einer Anzahlung sind unwirksam, wenn diese die
Héhe des auf einen Monat entfallenden Anteils der Vergiitung iibersteigt.

§ S Kiindigung

(1) Der Vertrag kann von der hilfesuchenden Person in Abweichung von § 620 des
Biirgerlichen Gesetzbuchs ohne Angabe von Griinden mit einer Frist von vier Wo-
chen gekiindigt werden. Das Recht beider Vertragsparteien zur Kiindigung gemif
den §§ 621, 626 und 627 des Biirgerlichen Gesetzbuchs bleibt unberiihrt.

(2) Im Fall der Kiindigung schuldet die hilfesuchende Person nur den Teil der Ver-
gitung, der den bis zum Wirksamwerden der Kiindigung erbrachten Leistungen bei
gleichmiBiger Verteilung auf die Einzelleistungen entspricht. Eine zuviel gezahlte
Vergiitung ist zuriickzugewihren.

8 6 Verbot der Aufrechnung

Die Aufrechnung der anbietenden Person mit ihrer Forderung auf Zahlung des Ent-
gelts aus einem Vertrag gemiB § 1 gegen die Forderung einer bei ihr titigen Person
auf Zahlung der Vergiitung fiir diese Titigkeit ist unwirksam.

§ 7 Ausschluf abweichender Vereinbarungegzngehunggverbot

(1) Von den §§ 2 bis 6 und 9 kann nicht zum Nachteil der hilfesuchenden Person
abgewichen werden. '

(2) Dieses Gesetz ist auch dann anzuwenden, wenn seine Vorschriften durch an-
derweitige Gestaltungen umgangen werden.
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§ 8 Anwendung anderer Gesefze

Auf Vertrige gemiB § 1 sind die Vorschriften des Gesetzes iiber den Widerruf von
Haustiirgeschéften und dhnlichen Geschiften nicht anzuwenden. Die Vorschriften
des Verbraucherkreditgesetzes und des Gesetzes zum Schutz der Teilnehmer am
Fernunterricht bleiben unberiihrt.

§ 9 AusschlieBlicher Gerichtsstand

Fiir Klagen aus Vertrigen im Sinne von § 1 ist das Gericht ausschlieBlich zustindig,
in dessen Bezirk die hilfesuchende Person zur Zeit der Klageerhebung ihren Wohn-
sitz, in Ermangelung eines solchen ihren gewdhnlichen Aufenthaltsort hat.

§ 10 Entsprechende Anwendung

(1) Wird der Vertrag iiber Lebensbewiltigungshilfe mit der anbietenden Person von
einer natiirlichen Person in Ausiibung ihrer gewerblichen oder beruflichen Tiétigkeit
oder von einer juristischen Person geschlossen, so sind §§ 2, 3 Abs. 4 und 5, §¢§ 4
bis 8 entsprechend anzuwenden.

(2) Im Fall des Absatzes 1 ist fiir Klagen aus Vertrdgen im Sinne von § 1 auch das
Gericht zustindig, in dessen Bezirk die natiirliche oder juristische Person zur Zeit
der Klageerhebung ihren Sitz oder ihre gewerbliche Niederlassung oder ihren
Wohnsitz, in Ermangelung eines solchen ihren gewdhnlichen Aufenthaltsort hat.

.. v )
Dieses Gesetz gilt nicht fiir Vertrige, die vor seinem Inkrafttreten geschlossen wor-
den sind.

§ 12 Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am ersten Tag des vierten auf die Verkiindung folgenden Kalen-
dermonats in Kraft.
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Begriindung:
A. Allgemeines
I

Der Gesetzentwurf soll zum Verbraucherschutz im Bereich der gewerblich angebo-
tenen Lebensbewiltigungshilfe beitragen. Dieser Markt hat in den vergangenen
Jahren stark an Bedeutung zugenommen und ist dadurch gekennzeichnet, daB
sachlich rationale und wirtschaftliche Erwidgungen der hilfesuchenden Person beim
VertragsschluB als Schutzmechanismen vor unangemessenen Vertragsbedingungen
oft im Hintergrund stehen, weil sich das Angebot fiir die hilfesuchende Person als
Mittel zur Bewilltigung ihrer Probleme darstellt. In dieser besonderen Nachfragesi-
tuation ist typischerweise die Kritikbereitschaft und -fihigkeit eingeschrinkt. Unter
der Vielzahl von Angeboten, die auf diesen Markt dringen, sind auch solche, deren
Dienstleistungen und Aktivititen erbeblichen Anstof erregen. Ihnen wird vorgewor-
fen, durch Einsatz bewuBtseinsverdndernder Psychotechniken die hilfesuchenden
Personen abhingig zu machen und sie wirtschaftlich auszubeuten. Dies macht es er-
forderlich, durch besondere Regelungen der hilfesuchenden Person die Bedingun-
gen des abzuschlieBenden Vertrages vor Augen zu fithren und transparent zu ma-
chen und sie vor voreiligen Vertragsabschliissen zu schiitzen. Dieses soll insbeson-
dere durch folgende Instrumente erreicht werden: Schriftform des Vertrages, Aus-
hindigung einer detaillierten, schriftlichen Leistungsbeschreibung, Widerrufsrecht
innerhalb von zwei Wochen nach Vertragsschluf.

Vom Anwendungsbereich des Gesetzes auszunehmen ist Lebensbewiltigungshilfe,
die in Ausiibung der Heilkunde durch Angehérige des drztlichen Berufes und des
Heilpraktikerberufes geleistet wird sowie die nichtgewerbliche Lebensbe-
wiltigungshilfe, wie sie durch gemeinniitzige Organisationen und insbesondere die
Amtskirchen ausgeiibt wird. Fiir diesen Bereich kann davon ausgegangen werden,
daB eine Ausnutzung der besonderen Situation der hilfesuchenden Person nicht
erfolgt.

Der Entwurf sieht davon ab, zum Schutz der Verbraucherinnen und Verbraucher
besondere Regelungen im Hinblick auf eingetretene Gesundheitsschidigungen
einzufithren, bei denen eine Verursachung durch die Lebensbewiltigungshiife in
Betracht kommt. Eine Abweichung von der grundsatzlichen Beweislastverteilung
konnte es Betroffenen zwar erleichtern, Gesundheitsschiden auf die Lebensbewiilti-
gungshilfe zuriickzufithren und damit zu einem Schadensersatzanspruch zu
gelangen. Eine gesetzliche Beweiserleichterung wire jedoch nur vertretbar, wenn
die Zusammenhinge zwischen Methoden der Lebensbewiltigungshilfe und
eingetretenen  Gesundheitsschiden, insbesondere  psychischen  Schiden,
wissenschaftlich hinreichend geklirt wiren. Das ist jedoch nicht der Fall. Der
Entwurf geht im iibrigen davon aus, daB fiir Schadensersatzanspriiche das
vorhandene Instrumentarium an Beweislastnormen ausreicht und dafl insoweit im
Hinblick auf die Lebensbewiltigungshilfe die Grundsitze der Beweislast in der
Arzthaftung entsprechend herangezogen werden kénnen.
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II.

Fiir Bund, Linder und Gemeinden entstehen durch das Gesetz keine Kosten. Fiir
diejenigen, welche gewerbliche Lebensbewiltignngshilfe anbieten, kann in der
Phase der Werbung und des Vertragsabschlusses ein zusitzlicher Aufwand entste-
hen, von dem jedoch keine quantifizierbaren Auswirkungen auf den Preis der ange-
botenen Leistung zu erwarten sind.

B. Zu den einzelnen Vorschriften
Zu§l

§ 1 regelt den persdnlichen und sachlichen Anwendungsbereich. Lebensbewilti-
gungshilfe kann in den verschiedensten Arten praktischer Ausgestaltung erfolgen,
z.B. durch Gesprich, Unterricht, mentales und/oder kérperliches Training in soge-
nannten Selbsterfahrungsgruppen, Kursen, Workshops oder im Selbststudium und
Selbsttraining unter Verwendung schriftlicher und/oder audiovisueller Unter-
richtsmittel und/oder interaktiver Maschinen. Sie ist nicht auf die seelische Befind-
lichkeit beschrinkt, sondern kann sich auch auf den Bereich geistig-seelischer Fi-
higkeiten richten. Zur Gewihrleistung eines umfassenden Schutzes ist auch die
Feststellung der seelischen Befindlichkeit oder der geistig-seelischen Fihigkeiten
einzubeziehen; auf diese Weise ist es Anbietern verwehrt, der Lebensbewilti-
gungshilfe eine Phase vorzuschalten, die nicht unter das Gesetz fillt. Vom sachli-
chen Anwendungsbereich nicht ausgeschlossen ist die Behandlung psychosomati-
scher Erkrankungen, wenn sie nicht durch Ausiibung der Heilkunde geschieht, da
durchaus auch bei solchen Hilfesuchenden die Erwartung der Besserung erweckt
werden kann und nicht gewihbrleistet ist, da solche Personen durch diejenigen, die
gewerbliche Lebensbewiltigungshilfe anbieten, einer medizinischen Behandlung
rugefithrt werden. Unter diesen Voraussetzungen bediirfen solche Personen des
gleichen Schutzes wie alle itbrigen Hilfesuchenden. Die Abgrenzung zum Bereich
medizinischer Behandlung erfolgt durch Absatz 1, in dem Lebensbewiiltigungshiife,
die durch Angehdrige des Arzt- und Heilpraktikerberufs geleistet wird, aus dem
Kreis der von § 1 erfaten Titigkeiten teilweise herausgenommen wird. Damit fillt
die Behandlung durch Arztinnen und Arzte, das heifit auck Psychiaterinnen und
Psychiater oder zugelassene Heilpraktikerinnen und Heilpraktiker nicht unter das
Gesetz, sofern die Lebensbewdltigungshilfe in Ausiibung der Heilkunde erfolgt.
Durch letztere Einschrinkung sollen solche Fille innerhalb des Anwendungs-
bereichs des Gesetzes bleiben, in welchen die Lebensbewiltigungshilfe nicht im
Rahmen der heilkundlichen Berufsausiibung erfolgt. Fiir die Ausnahme kommt es
nicht auf die Person des Anbietenden, sondern auf denjenigen an, der die
Lebensbewiltigungshilfe selbst vornimmt. Allerdings wird es ausreichen, daff die
im Sinne des Arzt- oder Heilpraktikerberufs qualifizierte Person die verantwortliche
Aufsicht fiihrt. Aufgrund des insoweit geltenden Zulassungssystems (Approbation
bzw. Zulassung als Heilpraktikerin oder Heilpraktiker) und der Berufsethik ist in
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diesem Bereich Seriositit der anbietenden Personen zu unterstellen. Die
StoBrichtung des Gesetzes zielt nicht auf diesen klassischen Bereich der Be-
handlung psychischer Krankheiten ab, sondern auf das Angebot der Hilfe bei der
Loésung allgemeiner Lebensprobleme durch - meist spezifisch nicht qualifizierte -
Helferinnen bzw. Helfer.

Aus dem gleichen Grund soll das Gesetz auch nicht die Lebensbewiltigungshilfe er-
fassen, die von Kirchen als Teil ihrer seelsorgerischen Tatigkeit gewiihrt wird. Da
beispielsweise auch die Scientology Kirche sich als solche bezeichnet und dies auch
fiir andere Sekten gilt, die gerade nicht von dem Anwendungsbereich ausgeschlos-
sen werden sollen, ist eine Ausnahme fiir alle Kirchen nicht tunlich. Hier 148t sich
vielmehr die gewiinschte Abgrenzung iiber das Merkmal der Entgeltlichkeit und der
Gewerblichkeit erreichen: Sofern das Angebot nicht durch materiell-wirtschaftliche
Griinde veranlaBt ist, ist eine Ubervorteilung der hilfesuchenden Person von vorn-
herein nicht zu befiirchten. Die Kirchen werden die von ihnen als Teil des seelsor-
gerischen Auftrags angebotene Lebensbewiltigungshilfe meist unentgeltlich erbrin-
gen. Soweit dennoch im Einzelfall ein Entgelt verlangt wird (evtl. einkommensab-
hingig) wird dieses lediglich der Kostendeckung dienen. Demgegeniiber ist bei-
spielsweise fiir die Scientology Kirche durch das Hamburgische Oberverwaltungs-
gericht (Urteil vom 06.07.1993 - Bf VI 12/91) entschieden worden, da deren Ver-
kauf von Biichern, Kursen etc. als gewerblich einzustufen sei, da maBBgeblich allein
die Absicht nachhaltiger Gewinnerzielung sei, unabhingig davon, ob die zu erzie-
lenden Gewinne ausschlieBlich ideellen Zwecken zugefiihrt werden sollen.

Ebenfalls mangels eines gewerblichen Angebots ausgeschlossen sind die ffentlich
getragenen oder jedenfalls 6ffentlich finanzierten Volksbochschulen sowie andere
gemeinniitzige Einrichtungen, sofern dort Einnahmen lediglich zur Deckung eigener
Unkosten erzielt werden. Demgegeniiber ist allerdings Gewinnerzielungsabsicht
und damit Gewerblichkeit bereits dann anzunehmen, wenn Einnahmen in Form von
Uberschiissen iiber die eigenen Aufwendungen angestrebt sind, auch wenn diese
gemeinniitzigen Zwecken zuflieBen sollen.

Um den Anwendungsbereich andererseits nicht untunlich einzuschrinken, ist die
Klarstellung vorzunehmen, daf neben der gewerblichen auch die berufliche Titig-
keit vom Anwendungsbereich erfaBt wird. Diese Erginzung zielt auf den Bereich
der freien Berufe ab. Die Ausiibung der freien Berufe ist aus traditionellen Griinden
aus dem Begriff der Gewerblichkeit bzw. des Betriebs eines Gewerbes ausgeschlos-
sen, obgleich alle Kriterien dieses Begriffs vorliegen. Eine derartige Differenzie-
rung wie im Gewerberecht ist angesichts der Schutzrichtung des vorliegenden Ge-
setzentwurfs nicht gerechtfertigt. Allerdings bedeutet dies gleichzeitig, daf die Kii-
terien der Gewerblichkeit, insbesondere die Absicht der Gewinnerzielung, auch fiir
eine freiberuflich titige Person, die Lebensbewiltigungshilfe anbietet, erfiillt sein
miissen.

Vom Anwendungsbereich sind nach dem Wortlaut des § 1 Abs. 1 mitumfaBit Ver-
trige, aufgrund derer die Lebensbewiltigungshilfe an eine dritte Person geleistet
werden soll. Da aufgrund von Absatz 1 der Begriff "hilfesuchende Person" gleich-
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bedeutend ist mit dem jeweiligen Vertragspartner, geht die Definition in Absatz 2
auch nicht davon aus, daf} die Lebensbewiltigungshilfe gegeniiber der hilfesuchen-
den Person; sondem eben nur gegeniiber einer "anderen Person” stattfindet.

In Anlehnung an andere Verbraucherschutzgesetze soll der volle Schutz dieses Ge-
setzes nur natiirlichen Personen zukominen, welche bei Vertragsabschluf auBerhalb
ihrer gewerblichen oder beruflichen Titigkeit handeln. Dem liegt der anerkannte
Gedanke zugrunde, da8 bei gewerblichem oder beruflichem Handeln gréfere Erfah-
rung und Vorsicht vorhanden sind oder zumindest erwartet werden diirfen. Deshalb
besteht unter diesen Voraussetzungen ein geringeres Schutzbediirfnis. Insbesondere
das Widerrufsrecht als typisches Instrument des Verbraucherschutzes kommt des-
halb nur dem in Absatz 1 umschriebenen Personenkreis zu.

Uber die in § 10 vorgesehene entsprechende Anwendung einzelner Vorschriften
(insbesondere der §§ 2 und 5) kommen jedoch auch juristische Persomen und
natiirliche Personen, die bei VertragsabschluB in gewerblicher oder beruflicher
Tatigkeit handeln, in den GenuB eines erheblichén Teils der Schutzwirkungen
dieses Gesetzes. - -

Zu§2
Absatz 1

Die Festlegung der Schriftform in Absatz 1 verfolgt den Zweck des Ubereilungs-
schutzes. Dies insbesondere in Verbindung mit der Regelung in Absatz 2, der die
schriftliche Fixierung derjenigen Angaben vorschreibt, die fiir die hilfesuchende
Person das Angebot durchschaubar und kalkulierbar machen soll. Die Rechtsfolge
beim Fehlen auch nur einer der geforderten Angaben ist Formnichtigkeit des Ver-
trages. Zum Konkurrenzverbiltnis mit dem in § 3 geregelten Widerrufsrecht siche
dort.

Absatz 2

Die nach Absatz 2 zwingenden Angaben sollen fiir die hilfesuchende Person eine

Warnfunktion erfiillen und ihr eine Beurteilung des Angebotes unter rationalen Ge-
sichtspunkten - Qualitiit und Preis des Angebots - ermdglichen.

Nummer 1

Die Bezeichnung der anbietenden Person umfa8t Namen und Rechtsform. Hinufig
wird es sich um juristische Personen handeln. '

Nummer 2 und 3

Der hilfesuchenden Person soll Klarheit iiber den angestrebten Erfolg der Lebens-
bewiéltigungshilfe und die hierfiir eingesetzten Mittel verschafft werden. Die Kenn-
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zeichnung der Methode, die hiufig den Namen ibres "Erfinders" trigt, und die Be-
schreibung der theoretischen Grundlagen dieser Methode sind geeignet, der hilfesu-
chenden Person Aufschiufl dariiber zu geben, wie sie das konkrete Angebot einzu-
ordnen hat - als wissenschaftlich oder nichtwissenschaftlich, als serids oder unse-
rids. Eine kurze Bezeichnung der angewandten Methode und der theoretischen
Grundlagen geniigt sowohl dem Interesse der hilfesuchenden Person an Aufklirung
als auch dem Interesse der anbietenden Person, keine unzumutbar lange Leistungs-
beschreibung abgeben zu miissen. Die Kennzeichnung der beruflichen Qualifikation
der Helferin bzw. des Helfers in bezug auf ihre bzw. seine Helfertitigkeit erfiillt den
gleichen Zweck: Es solien keine falschen Vorstellungen iiber Ausbildung und fach-
liche Eignung der Helferin bzw. des Helfers entstehen.

Nummer 4 bis 8

Diese Angaben dienen insbesondere dazu, den Umfang der angebotenen Leistung
transparent zu machen und der hilfesuchenden Person so das Preis-Leistungsver-
hiltnis vor Augen zu fiihren. So soll der Verschleierung iiberhéhter oder sogar wu-
cherischer Preise vorgebeugt werden. Nummer 8 betrifft allerdings nicht den Inhalt
des konkreten Vertrages, sondern bezieht sich vielmehr auf den Prejs weiterer Lej-
stungen, deren Inanspruchnahme der hilfesuchenden Person hiufig als sinnvoll oder
sogar notwendig empfohlen wird. Eine Aufklirung iiber den Preis derartiger Folge-
angebote ist im Interesse der hilfesuchenden Person notwendig, um ihr den finan-
ziellen Umfang der GesamtmaBnahme vor Augen zu fithren und um einer Aushebe-
lung der Warnfunktion durch das Aufsplitten der GesamtmaBnahme in zahlreiche,
finanziell leicht verkraftbare Vertrige zu begegnen.

Absatz 3

Diese Vorschrift trigt dem Umstand Rechnung, daB die durch das Widerrufsrecht
nach § 3 eingeriumte Uberlegungsfrist nur sinnvoll genutzt werden kann, wenn die
hilfesuchende Person die nach Absatz 2 erforderlichen Angaben schriftlich in Hin-
den hilt. Der VerstoB gegen die Pflicht zur Aushindigung einer Abschrift der Ver-
tragsurkunde hat zur Folge, daB die AusschluBfrist fiir die Ausiibung des Widerrufs-
recht (§ 3 Abs. 1) nicht zu laufen beginnt, solange die Aushindigung nicht nachge-
holt wird. Dies ist deshalb gerechtfertigt, weil die hilfesuchende Person ohne Inne-
habung der Vertragsurkunde gar nicht zur Uberpriifung ihres Entschlusses in der
Lage ist. Im iibrigen dient die Aushindigungspflicht auch Beweiszwecken.

Satz 2 betrifft den Fall, daB die vertragsschlieBende Person und diejenige Person,
die die Lebensbewiltigungshilfe in Anspruch nimmt, verschieden sind. Die Rege-
lung beruht auf der Erwigung, daB in dieser Konstellation ein schiitzenswertes In-
teresse auch der dritten Person an Information iiber die Art der Lebensbewilti-
gungshilfe besteht. Mittelbar dient der Informationsanspruch auch den Interessen
der vertragsschlieBenden hilfesuchenden Person, da die dritte Person ihr u.U. ergin-
zende Aufklirung vermittelt. Diejenigen Angaben, welche fiir die wirtschaftliche
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Beurteilung des Angebots maBgeblich sind, sind jedoch fiir die dritte Person nicht
von Interesse; sie sind deshalb von dem Informationsanspruch nach Satz 2 ausge-
klammert.

Zu§3
" Absatz 1

Das Widerrufsrecht ist ein zentraler Baustein im Gefiige zum Schutz der hilfesu-
chenden Person. Diese soll an moglicherweise voreilig abgegebene Abschluierklé-
rungen, die evtl. aufgrund von Uberredung oder sogar unter dem Eindruck einer
Probeveranstaltung zustande kommen, nicht sofort gebunden sein, sondern in die
Lage versetzt werden, ihren EntschiuB unter Beriicksichtigung aller fiir eine ratio-
nale Entscheidung maBgeblichen Faktoren zu iiberdenken.

Das Rechtsinstrument ist aus anderen Verbraucherschutzgesetzen (§ 7 Verbraucher-
kreditgesetz, § 1 Gesetz iiber den Widerruf von Haustiirgeschiften und dhnlichen
Geschiften, § 5 Gesetz iiber die VeriuBerung von Teilzeitnutzungsrechten an
Wohngebiuden) bekannt, die Rechtskonstruktion - Wirksamwerden der Erklarung
erst nach Ablauf der Widerrufsfrist ohne Erklirung des Widerrufs - den angefiihrten -
Vorschriften nachgebildet. -

Die Widerrufsfrist von zwei Wochen erscheint im Hinblick auf die besonderen Ge-
fahren gerechtfertigt, denen die hilfesuchende Person unter Umstiinden ausgesetzt
ist. Insbesondere soll die Frist so ausreichend bemessen sein, dafl der Effekt bereits
angewandter, beeinflussender Psychotechniken abgebaut werden und fachkundiger
Rat (méglicherweise von 6ffentlichen Aufkiirungs- und Beratungsstellen) eingeholt
werden kann. Der damit einhergehende Nachteil, daB die hilfesuchende Person in
der Regel friihestens nach Ablauf von zwei Wochen seit VertragsschiuB in den Ge-
nuB der Lebensbewiltigungshilfe kommen wird, ist demgegeniiber in Kauf zu neh-
men. Fille, in denen die hilfesuchende Person dringend psychischer Hilfe bedarf,
werden ohnehin meist dem medizinischen Bereich zuzuordnen sein.

Der oben beschriebene Schutzgedanke macht es notwendig, das Widerrufsrecht
auch auf einen zum Zweck der Finanzierung des Entgelts abgeschlossenen Kredit-
vertrag zwischen anbjetender und hilfesuchender Person zu erstrecken. Anderen-
falls wiirde durch die sofort eintretende Bindung an den Kreditvertrag in solchen
Fillen das Widerrufsrecht hinsichtlich des Lebensbewiltigungshilfevertrages fak-
tisch ins Leere gehen. Diese Regelung gilt allerdings nicht fiix Kreditvertrige mit
Dritten. Fiir solche gewiihrt aber jedenfalls das Verbraucherkreditgesetz im Rahmen
seines Anwendungsbereichs auch eine 1-wdchige Widerrufsfrist.

Die MaBgeblichkeit des Zeitpunkts der Absendung der Widerrufserkldrung ist eben-
falls aus dem Gesetz iiber den Widerruf von Haustiirgeschiften und dhnlichen Ge-
schiften, dem Verbraucherkreditgesetz, dem Gesetz iiber die Veriuflerung von
Teilzeitnutzungsrechten an Wohngebiiuden und dem Gesetz zum Schutz der Teil-
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nehmer am Fernunterricht bekannt und dient zur Vermeidung von Streitigkeiten
iiber den Zeitpunkt des Zugangs.

Absatz 2

Der Zusammenhang zwischer Aushindigung der vollstindigen Urkunde und dem
Beginn der Widerrufsfrist wurde bereits oben zu § 2 Abs. 3 erldutert. Durch die
Ankniipfung des Fristbeginns an die Aushindigung der vollstindigen Vertragsur-
kunde soll erreicht werden, daf§ '

1. diein § 2 Abs. 2 genannten Angaben in die Urkunde aufgenommen werden und
2. deren Inhalt der hilfesuchenden Person schriftlich zur Verfiigung steht.

Allerdings bewirkt die teilweise oder vollstindige Nichteinhaltung des § 2 Abs. 1
und 2 bereits die Formnichtigkeit des Vertrages, so dafl die Verlingerung der Wi-
derrufsfrist fiir diesen Fall entbehrlich erscheinen konnte - rechtstechnisch ist ein
Widerruf bei Formnichtigkeit nicht notwendig. Jedoch ist hier zu beriicksichtigen,
daf die hilfesuchende Person hiufig nicht wissen wird, daf sie sich auf Formnich-
tigkeit berufen kann, wihrend sie iiber ihr Widerrufsrecht ausdriicklich zu belehren
ist. Durch die Gewihrung des unbefristeten Widerrufsrechts auch in Fillen der
Formnichtigkeit ist deshalb ein wirksamerer Schutz der hilfesuchenden Person ge-
wiihrleistet.

Im iibrigen ist die nihere Ausgestaltung der Verpflichtung zur Belehrung sowie die
Beweislastverteilung fiir die Absendung der Widerrufserklirung der Regelung in

§ 5 Abs. 2 und 5 des Gesetzes iiber die VerduBerung von Teilzeitnutzungsrechten an
Wohngebiuden nachgebildet.

Absatz 3

Eine Ausdehnung des Widerrufsrechts iiber den Zeitpunkt der beiderseitigen voll-
stindigen Vertragserfiillung hinaus erscheint nicht gerechtfertigt, da die hiifesu-
chende Person im Fall ihrer Unzufriedenheit wihrend der Vertragsabwicklung An-
lIafl und Gelegenheit hat, sich iiber ihre Rechte zu informieren und ihr Widerrufs-
recht auszuiiben.

Absitze 4 und 5

Die Regelung ist dem Gesetz zum Schutz der Teilnehmer am Ferhunterricht ent-
nommen und stellt insgesamt eine Modifikation der ansonsten fiir die Riickabwick-
lung einschligigen bereicherungsrechtlichen Vorschriften dar. Die §§ 812
if. Biirgerliches Gesetzbuch wiren an sich auch im Fall des Widerrufs anzuwenden,
da bei fristgemidBem Widerruf die Erklirung der hilfesuchenden Person nicht wirk-
sam wird, somit eine Rechtsgrundlage fiir bereits erbrachte Leistungen fehit. Die
beiderseitige Interessenlage ist im Fall der Formnichtigkeit gem. § 2 gleichgelagert
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wie im Fall des Widerrufs. Deshalb wurde auch der Fall der Formnichtigkeit in die
vorliegende Ritckabwicklungsregelung einbezogen.

Eine Riickabwicklung wird in den Fillen, in denen die Widerrufsfrist bei Vertrags-
abschluf} zu laufen beginnt, selten erforderlich sein, da die anbietende Person in die-
ser Konstellation Leistungen im Hinblick auf die in Absatz 5 enthaltene Regelung
hiufig erst nach Ablauf der Widerrufsfrist erbringen wird. Diese Konsequenz ist
erwiinscht, da so die Entscheidung der hilfesuchenden Person iiber die Ausiibung
ibres Widerrufsrechts unbeeinfluBt von der Tatsache bereits erfolgter Vertragslei-
stungen gefillt werden kann. Hiufiger wird eine Riickabwicklung dann stattzufin-
den haben, wenn der Lauf der Widerrufsfrist wegen der in Absatz 2 Satz 1 enthalte-
nen Regelung nicht bereits bei VertragsabschluB beginnt. In diesen Fillen kann
gleichzeitig die Formnichtigkeit nach § 2 Abs. 1 und 2 vorliegen.

Absatz 4 Satz 1 stellt insoweit eine Abweichung vom Bereicherungsrecht dar, als
die Herausgabe des Entgelts bzw. der geleisteten Sachen unabhiingig ist von der
Kenntnis der Nichtschuld ( § 814 Biirgerliches Gesetzbuch). Diese Kenntnis wird in
aller Regel bei Leistungen innerhalb der reguliren Widerrufsfrist vorliegen, sie
kann auch bei Leistungen innerhalb der nach Absatz 2 Satz 1 verlingerten Wider-
rufsfrist gegeben sein. Die Anwendbarkeit des § 814 Biirgerliches Gesetzbuch hiitte
fiir diese Fille die gleiche Wirkung wie eine vertragliche Bindung, die jedoch nach
der Intention des Gesetzes innerhalb des Laufs der Widerrufsfrist gerade nicht ge-
wollt ist.

Die Sitze 2 bis 4 betreffen die Frage, was bei Verschlechterung bzw. Unmdglich-
keit der Riickgewihr der empfangenen Sachen zu geschehen hat. Satz 2 stelit klar,
daB dieser Umstand den Widerruf nicht ausschlieft. Satz 3 stellt gegeniiber der in
§ 818 Abs. 3 Biirgerliches Gesetzbuch enthaltenen Regelung (keine Herausgabe-
pflicht beim Wegfall der Bereicherung) eine Verschiirfung der Haftung dar, die ihre
Rechtfertigung darin findet, da die hilfesuchende Person, der ihr Widerrufsrecht
oder die Nichtigkeit des. Vertrages bekannt ist, mit der Mdglichkeit einer Riickab-
wicklung rechnen muf. Der in Satz 3 aufgestellte Grundsatz erfihrt wiederum eine
Einschrinkung durch Satz 4, der fiir den Fall, da8 die hilfesuchende Person keine
Kenntnis von ihrem Widerrufsrecht oder der Nichtigkeit des Vertrages besitzt, den
HaftungsmaBstab auf die diligentia quam in suis beschrinkt.

Einen wichtigen Baustein der Regelung enthilt Absatz 5, der Gebrauchsvorteile und
die durch die anbietende Person bereits erbrachte Titigkeit von der nach § 818
Abs. 2 Biirgerliches Gesetzbuch bestehenden Wertersatzpflicht ausnimmt. Dies
triigt entscheidend dazu bei, die Ausiibung des Widerrufsrechts méglichst unbehin-
dert zu lassen. Die Leistung von Lebensbewiiltigungshilfe vor Ablauf der Wider-
rufsfrist erfolgt damit ausschlieBlich auf eigenes wirtschaftliches Risiko der anbie-
tenden Person. Beruft sich die hilfesuchende Person auf Formnichtigkeit gem. § 2
Abs. 1 und 2 anstatt von ihrem Widerrufsrecht Gebrauch zu machen, so wire nicht
zu begriinden, warum sie nach § 818 Abs. 2 Biirgerliches Gesetzbuch doch zum
Wertersatz der bereits geleisteten Titigkeit verpflichtet sein sollte. Deshalb ist in-

soweit eine Gleichbehandlung erforderlich.
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Zu§ 4

Die Vereinbarung der Leistung einer Anzahlung durch die hilfesuchende Person vor
Ablauf der Widerrufsfrist ist bereits deshalb unwirksam, weil ein Vertrag erst mit
Ablauf der Widerrufsfrist zustandekommt. Die vorliegende Regelung soll auch nach
Ablauf der Widerrufsfrist die Vorleistungspflicht der hilfesuchenden Person be-
grenzen, um einer unausgewogenen Vertragsgestaltung zu begegnen. Jedoch ist ein
berechtigtes Interesse der anbietenden Person an einer gewissen Vorleistung anzu-
erkennen, da diese ihrerseits im Vertrauen auf eine Durchfithrung des Vertrages
kostenauslsende Mafinahmen zu treffen hat (Vorhalten von Personal- und Sachmit-
teln). Die Méglichkeit der Vereinbarung einer monatlichen Vorauszahlung erscheint

hier angemessen und ist zum Beispiel im Bereich der Weiterbildung brancheniib-
lich.

Zug§ s
Absatz 1

Mit dieser Vorschrift sollen die hilfesuchenden Personen ein unabdingbares Kiin-
digungsrecht erhalten. Es soll unabhingig davon gelten, ob der Vertrag auf unbe-
stimmte Zeit geschlossen ist oder ob die Vertragsdauer im Sinne von § 620 Abs. 2
Biirgerliches Gesetzbuch bestimmt oder wenigstens bestimmbar ist. Wegen der
Eigenart des Vertragsgegenstandes ist es geboten, daB die Hilfesuchenden bei
Vertrigen, die nicht nur kurzfristig laufen, in jedem Fall die Méglichkeit haben,
sich mit angemessener Frist vom Vertrag zu i6sen.

Ein solches Kiindigungsrecht ist nicht weniger wichtig als das Widerrufsrecht, weil
mutmaflich ein nicht ganz geringer Teil der Betroffenen trotz der in § 2 vorge-
schriebenen Informationen wihrend der Widerspruchsfrist noch nicht zu der fiir sie
zutreffenden Bewertung des Leistungsinhalts kommen wird, sondern erst wihrend
der Durchfiihrung des Vertrages. Deshalb ist ein Kiindigungsrecht notwendig, und
es muBl auch von Vertragsbeginn an zur Verfiigung stehen, nicht etwa erst nach
Ablauf einer ersten Vertragsphase ohne Kiindigungsméglichkeit.

Wiirde ein besonderes Kiindigungsrecht nicht vorgesehen, so bestinde bei Vertri-
gen, die auf bestimmte Zeit abgeschlossen werden oder bei denen die Dauer be-
stimmbar ist, nach § 620 Biirgerliches Gesetzbuch kein Kiindigungsrecht. Fir
Vertrige auf unbestimmte Zeit gibe es dagegen ein Kiindigungsrecht mit den
Fristen des § 621 Biirgerliches Gesetzbuch. Weder diese Unterscheidung noch die
Moglichkeit, das Kiindigungsrecht abzubedingen oder einzuschrinken, entspriche
der Interessenlage.

Bei der Ausgestaltung des Kiindigungsrechts miissen die Interessen der Anbiete-
rinnen und Anbieter auf der einen Seite und der Hilfesuchenden auf der anderen
Seite gegeneinander abgewogen werden. Unternehmen und Personen, die Lei-
stungen der Lebensbewiltigungshilfe anbieten, haben ein Interesse daran, sich
durch lingerfristige Vertragsbindungen eine sichere Kalkulationsgrundlage zu
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schaffen. Das gilt insbesondere, wenn angestelltes Personal vorgehalten und Ver-
anstaltungsriume angemietet werden miissen. Andererseits haben die Verbrau-
cherinnen und Verbraucher, die gewerbliche Lebensbewiltigungshilfe in Anspruch
nehmen, das Interesse, nicht iber einen lingeren Zeitraum an solchen Vertrigen
festgehalten zu werden, wenn sie die vereinbarten Veranstaltungen nicht mehr be-
jahen. Dabei handelt es sich nicht nurum ein wirtschaftliches Interesse. Vielfach
werden die Betroffenen weiterhin das Bediirfnis nach Lebensbewiltigungshilfe
haben und nur mit den Leistungen des konkreten Angebots nicht mehr einverstan-
den sein. Wenn nach dem Vertrag eine nicht unerhebliche Vergiitung zu zahlen ist,
werden die Betroffenen aus finanziellen Griinden sich die als notwendig angesehe-
nen Leistungen der Lebensbewiltigungshilfe nur dann anderweitig verschaffen
konnen, wenn sie sich aus dem zuniichst geschlossenen Vertrag bald 16sen kénnen.
Das Kiindigungsrecht entscheidet also in nicht wenigen Fillen dariiber, ob sie die
fiir notwendig gehaltenen Hilfeleistungen bekommen. Dieses Interesse der Betroffe-
nen ist sehr hoch zu veranschlagen, weil Veranstaltungen der Lebensbewilti-
gungshilfe weit hineinreichen in den Bereich der Personlichkeit.

Den Hilfesuchenden soll deshalb die Moglichkeit gegeben werden, das Vertrags-
verhdltnis jederzeit zu kiindigen. Eine Kiindigungsfrist von vier Wochen ist fiir die
Hilfesuchenden noch {iberschaubar und ertriiglich. Eine solche Frist ermdglicht es
andererseits den Anbieterinnen und Anbietern hinreichend, sich auf das Vertrags-
ende einzustellen. Bei der Eigentiimlichkeit ihres Leistungsangebots, das auf die
personlichsten Belange der Betroffenen zielt, konnen sie billigerweise nicht erwar-
ten, dafBl diese fiir einen ldngeren Zeitraum an Vertrige itber Lebensbewiltigungs-
hilfe gebunden werden. Wenn die Kiindigungsméglichkeit zu einer stirkeren Fluk-
tuation auf der Seite der Hilfesuchenden fiihrt, so ist das eine Folge von Besonder-
heiten des Vertragsgegenstandes, die in den Risikobereich der Anbietenden fallen
und die erforderlichenfalls bei der Preisgestaltung und Kalkulation zu beriicksich-
tigen sind.

Fiir die hilfesuchende Person bleibt die Moglichkeit bestehen, den Vertrag bereits
zu einem friiheren Zeitpunkt pach § 621, § 626 oder § 627 des Biirgerlichen
Gesetzbuchs zu kiindigen.

Absatz 2

Mit Ahsatz 2 soll sichergestellt werden, daB im Falle der Kiindigung eine Vergii-
tung nur in dem Umfang zu zahlen ist, der den bis zur Beendigung des Vertrages
durch die Kiindigung geschuldeten und erbrachten Leistungen entspricht. Es soll
verhindert werden, dal durch-eine Vergiitungsregelung, die die hilfesuchende Per-
son benachteiligt, das Kiindigungsrecht in seinen Auswirkungen entwertet wird.

Den Begriff "Leistung" verwendet der Entwurf im Sinne des § 241 Satz 1 des Biir-
gerlichen Gesetzbuchs. Gemeint ist also dasjenige, was die anbietende Person nach
dem Vertrag gegeniiber der hilfesuchenden Person an Leistung zu bewirken hat.
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Anders als derselbe Begriff in § 628 Abs. 1 des Biirgerlichen Gesetzbuchs von der
Rechtsprechung verstanden wird (BGH, NJW 1991, 2763), sollen hier Aufwendun-
gen und Personaleinsatz der anbietenden Person nicht erfaBt werden, soweit sie die _
Leistung noch nicht bewirken, sondern nur kiinftige Leistungen vorbereiten. Eine
solche Begrenzung der zu vergiitenden Leistung ist fiir den Bereich der Lebensbe-
wiltigungshilfe sachgerecht, weil anderenfalls die Gefahr bestinde, daB vorberei-
tende Titigkeiten anteilig vergiitet werden miiBten, die sich einer Erfassung und
Bewertung weitgehend entziehen und die fiir die hilfesuchende Person kaum iiber-
priifbar wiren. Wenn nur das zu vergiiten ist, was nach auBen hin als Leistung be-
wirkt wird, ergibt sich hingegen eine angemessene Lastenverteilung, Was die An-
bieter intern an Vorbereitungsaufwand fiir ihre Veranstaltungen betreiben, miissen
sie aus der Vergiitung fiir die einzelne Veranstaltung bestreiten.

Soweit die Vergiitung im Vertrag nicht ohnehin nach Einzelveranstaltungen bemes-
sen ist, soll die Gesamtvergiitung im Verhiltnis der erbrachten und noch nicht er-
brachten Leistungen gleichmiBig aufgeteilt werden. In vielen Fillen wird sich dabei
ohne weiteres eine Aufteilung nach der Zahl und Dauer der Veranstaltungen erge-
ben (pro rata temporis). Bei ungleichartigen Leistungen kénnen aber auch andere
VergleichsmalBstibe in Betracht kommen. Wegen der Vielgestaltigkeit der mdgli-
chen Leistungen kann kein starrer Mafstab im Gesetz festgeschrieben werden. Ent-
scheidend ist, daB nicht die in der ersten Phase der Vertragsdurchfithrung erbrachten
Leistungen ein iibermiBiges Gewicht erhalten und damit das Kindigungsrecht ent-
wertet wird. Sollte im Vertragstext eine andere Aufteilung der Gesamtvergiitung
vorgesehen sein, ist nachiréglich fiir die Zwecke der Riickabwicklung eine gleich-
méBige Aufteilung vorzunehmen.

Absatz 2 bezieht sich weiterhin auch auf etwa bis zur Kiindigung geleistetes Hilfs-
material, das dem Anbieter - als erbrachte Leistung - voll zu vergiiten ist. Da es sich
um eine erbrachte Leistung handelt und die Kiindigung eine Vertragsbeendigung
nur fiir die Zukunft bewirkt, kommt eine Riicknahmepflicht insoweit nicht in Be-
tracht.

Fiir eine zuviel gezahlte Vergiitung ist in Satz 2 ein Riickgewidhranspruch zu schaf-
fen, damit die Riickforderung nicht den Einschrinkungen eines Anspruchs aus un-
gerechtfertigter Bereicherung ausgesetzt ist.

Zu§ 6

Bei unseriosen Angeboten von Lebensbewiltigungshilfe wird mitunter versucht,
mittellose hilfesuchende Personen fiir sich arbeiten zu lassen und diese mit Hilfe der
in § 6 angesprochenen Aufrechnung an die anbietende Person und ihr Angebot zu
binden. Damit verbunden ist die Gefahr einer Ausbeutung dieser hilfesuchenden
Personen, wenn der Wert ihrer Titigkeit den der gewihrten Lebensbewiltigungshil-
fe tibersteigt. Dieser Umstand wird den hilfesuchenden Personen hiufig verborgen
bleiben, da die Vergiitung fiir ihre Titigkeit und der fiir die Lebensbewiltigungshil-
fe zu zahlende Preis gar nicht ausdriicklich festgelegt werden. Um insoweit eine
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bessere Transparenz zu erreichen, die Warnfunktion fitr die hilfesuchenden Person
besitzen kann, soll in § 6 ein Aufrechnungsverbot statuiert werden. Mit dem Begriff
der bei der anbietenden Person "titigen" Person wird gezielt ein weiter Begriff ge-
wiihlt, um jede Axt von Beschiftigung zu erfassen.

Zu§7
Absatz 1

Der mit den §§2 bis 6 und 9 verfolgte Schutzzweck erfordert es, die
Unabdingbarkeit dieser Vorschriften anzuordnen.

Absatz 2

Die Vorschrift enthdlt ein Umgehungsvcrbot dessen Formulierung § 18
Satz 2 Verbraucherkreditgesetz, § 5 Abs. 1 des Gesetzes iiber den Widerruf von
Haustiirgeschiften und dhnlichen Geschiften und § 7 des Gesetzes zur Regelung
des Rechts der Allgemeinen Geschiftsbedingungen entspricht. Es ist davon auszu-
gehen, daB Lebensbewiltigungshilfe nicht immer aufgrund eines gegenseitigen
Vertrages gewihrt wird. Beispielsweise ist bekannt, daf teilweise auch gewerbliche
Lebensbewiltigungshilfe im Rahmen eines Vereins gewihrt wird, dessen Mitglied-
schaft die hilfesuchende Person erwerben muB. Auch ist mit den Schutzvorschriften
dieses Gesetzes fiir gewerbliche Angebote von Lebensbewiltigungshilfe ein nicht
unerheblicher Aufwand verbunden, der unseridse Anbieterinnen bzw. Anbieter zu
Umgehungsversuchen veranlassen konnte. Aus diesem Grund erscheint ein Umge-
hungsverbot notwendig. '

Zu§ 8

§ 8 regelt das Konkurrenzverhiltnis zu den Vorschriften des Gesetzes iiber den Wi-
derruf vor Haustiirgeschiiften und iknlichen Geschiften zugunsten des vorliegen-
den Gesetzes, da dessen Schutz weiter reicht. Das Verbraucherkreditgesetz und das
Gesetz zum Schutz der Teilnehmer am Fernunterricht enthalten jedoch teilweise
andere Schutzmechanismen als dieses Gesetz. Deshalb und um den in der Richtlinie
des Rates EG vom 22. Dezember 1986 zur Angleichung der Rechts- und Verwal-
tungsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber den Verbraucherkredit enthaltenen Min-
destschutz zu gewiihrleisten, muff die Anwendbarkeit dieser Vorschriften erhalten
bleiben. Das bedeutet beispielsweise, daB ein zwischen der hilfesuchenden Person
und der anbietenden Person zum Zweck der Finanzierung der Lebensbewilti-
gungshilfe abgeschlossener Kreditvertrag hinsichtlich des Widerrufsrechts zwar der
Spezialregelung in § 3 Abs. 1 Satz 2 unterliegt, zusitzlich jedoch den iibrigen Vor-
schriften des Verbraucherkreditgesetzes.
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Zuj§ 9

Die Vorschrift enthdlt die Festlegung eines ausschlieSlichen Gerichtsstandes fiir
Streitigkeiten aus Vertrigen iiber Lebensbewiltigungshilfe. Die Regelung ist zum
Schutz der hilfesuchenden Person angezeigt. Entsprechende Vorschriften tiber den
Gerichtsstand sind in § 7 Abs. 1 des Gesetzes iiber den Widerruf von Haustiirge-
schiften und dhnlichen Geschiften und in § 26 Abs. 1 des Gesetzes zum Schutz der
Teilnehmer am Fernunterricht enthalten.

Zu § 10
Absatz 1

Im Bereich der gewerblichen Lebensbewiltigungshilfe werden hdufig Vertrige auch
von Unternehmen zum Zweck der Schulung ibrer Mitarbeiter abgeschlossen. Solche
Schulungen sind dann Lebensbewiltigungshilfe im Sinne des § 1 Abs. 2, wenn sie
nicht nur auf eine Verbesserung intellektueller, sondern zumindest anch geistig-
seelischer Fihigkeiten, wie z.B. Integrations- und Durchsetzungsfihigkeit, Kom-
munikationsfahigkeit etc. abzielen. Lebensbewiltigungshilfe kann auch der Losung
von Problemen im beruflichen Bereich dienen.

Dabei ist die Durchfiihrung von Schulungen fiir Unternehmen gelegentlich der
Einstieg zur Beeinflussung und Anbindung der trainierten Angestellter an das Pro-
gramm der anbietenden Person und etztlich zur EinfluBnabme auf das Unterneh-
men selbst bis hin zur Unterwanderung. Die Unternehmen, an welche derartige An-
gebote gerichtet werden, kénnen oft das, was sich wirklich hinter diesen Angeboten
verbirgt, nicht zutreffend erkennen, da unseriése Angebote unter undurchsichtigen
Bezeichnungen abgegeben werden und nach der derzeitigen Rechtslage eine Auf-
klirung iiber den genauen Inhalt der angebotenen Leistung nicht geboten ist. Die
gleiche Sachlage besteht im Verhiltnis zu natiirlichen Personen, die Vertrige iiber
Lebensbewiltigungshilfe in Ausiibung ihrer gewerblichen oder selbstindigen be-
ruflichen Titigkeit abschlieSen.

Deshalb ist ein gewisses Schutzbediirfnis auch solcher natiirlicher Personen und ju-
ristischer Personen nicht von der Hand zu weisen. Da jedoch weder juristische Per-
sonen noch natiirliche Personen, die den Vertrag iiber Lebensbewiltigungshilfe in
Ausiibung ihrer gewerblichen oder beruflichen Titigkeit abschlieBen, unmittelbar
vom Schutzbereich des Gesetzes nach § 1 Abs. 1 erfalit werden, soll dem dadurch
Rechnung getragen werden, dal das Gesetz fiir diesen Personenkreis hinsichtlich
der Mehrzahl der Schutzvorschriften fiir entsprechend anwendbar erkidrt wird. Hin-
zuweisen ist hier insbesondere auf die Inhaltsangaben und das Formerfordernis nach
§ 2 Abs. 1 und 2 sowie auf das Kiindigungsrecht nach § 5. Das Widerrufsrecht nach
§ 3 und die Gerichtsstandsregelung nach § 9 miissen jedoch als typische Instru-
mente des Verbraucherschutzes im herkémmlichen Sinne dem durch § 1 Abs. 1 ge-
schiitzten Personenkreis - natiirliche Personen, die bei Vertragsabschluf aulerhalb
ihrer gewerblichen oder beruflichen Titigkeit handeln - vorbehalten bleiben. Auf
diese Weise soll dem Schutzbediirfnis des jeweils beteiligten Personenkreises hin-
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reichend Rechnung getragen werden, ohne dafl die Interessen der Anbieterseite in
unzumutbarer Weise eingeschrinkt werden. ’

Das unabdingbare Kiindigungsrecht des § 5 ist auch bei dieser Vertragskonstellation
geboten. Neben dem Umstand, dafl auch Unternehmen den Charakter einer
angebotenen Lebensbewiltigungshilfe oft nicht werden richtig einschitzen kénnen,
sind dafiir die persénlichen Interessen derjenigen maSgebend, die an den ange-
botenen Veranstaltungen teilnehmen sollen, insbesondere der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter. Wiirde insoweit kein besonderes Kiindigungsrecht geschaffen, kénnten
sich die Unternehmen entweder gar nicht oder nur mit langen Fristen aus dem Ver-
trag 16sen. Wenn sie deshalb die Vergiitung bis zum Ende der Vertragszeit zahlen
miifiten, wiirden sie moglicherweise die eingesetzten finanziellen Mittel nicht unge-
nutzt lassen wollen und deshalb jhre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auch dann
veranlassen, an den Veranstaltungen weiterhin teilzunehmen, wenn mittlerweile
Zweifel an der Eignung der Veranstaltung entstanden sind. Einem entsprechenden
Druck des Arbeitgebers konnten sich die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter meist
nicht entziehen.

Absatz 2

Durch Absatz 2 wird fiir den in Absatz 1 festgelegten Personenkreis ein Wahlge-
richtsstand vorgesehen. Wegen des geringeren Schutzbediirfnisses wire insoweit
die Festlegung eines ausschliefilichen Gerichtsstandes wie in § 9 nicht gerechtfer-
tigt. Auch als Wahlgerichtsstand entfaltet die Regelung jedoch eine gewisse
Schutzwirkung, da sie fiir gegen die anbietende Person gerichtete Klagen eine Er-
leichterung bietet, insbesondere dann, wenn ansonsten nur ein auslindischer Ge-
richtsstand gegeben wiire. Da es sich nur um einen Wahlgerichtsstand handelt, blei-
ben die §§ 38, 39 der ZivilprozeBordnung anwendbar.

Zu§ 1l

Die Ubergangsregelung entspricht dem Gedanken des Artikel 170 des Einfiihrungs-
gesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Soweit die vorliegenden Vorschriften die
Phase des Vertragsabschlusses betreffen, kommt eine Riickwirkung ohnehin nicht
in Betracht. Auch im iibrigen muf} den anbietenden Personen Gelegenheit gegeben
werden, sich bei der Vertragsgestaltung auf die neuen Regelungen einzurichten.

Zu§ 12

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten. Ein Zeitraum von drei Monaten bietet den
Anbietern ausreichende Gelegenheit, sich auf die geinderte Rechtslage einzustellen.



