Bundesrat Drucksache 538/1/97

15.09.97
Empfehiungen R-Fz
der Ausschiisse
zu Punkt der 716. Sitzung des Bundesrates am 26. September 1997 |

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Genchtskostengesetzes
und anderer Gesétze

- Antrag der Lander Niedersachsen, Hessen', Rheinland-Pfalz, Saarland,
Sachsen, Berlin und Baden-Wiirttemberg, Mecklenburg-Vorpommern,
Nordrhein-Westfalen, Sachsen-Anhalt, Thiiringen -

A.

Der federfiihrende Rechtsausschuf} empfiehlt dem Bundesrat,
den Gesetzentwurf gemiB Artikel 76 Abs. 1 des Grundgesetzes nach Maf3gabe
folgender Anderungen beim Deutschen Bundestag einzubringen:

1. ZuArtikel 1 Abs. 1 Nr.la-neu-(§ 11 Abs. 2 Satz 3 GK
In Artikel 1 Abs. 1 ist nach Nummer 1 folgende Nummer 1 a einzufiigen:
"la. §11 Abs. 2 Satz 3 wird wie folgt gefaBit:
"Die Gebiihr erhoht sich bei einem

Ausgéliefeﬂ am

Streitwert fiir jeden angefangenen um
'5; _ bis ... DM Betrag von weiteren ... DM ... DM
o 3.000 600 20
#
ﬂ.: 10.000 1.000 15
% 20.000 2.000 30
50.000 5.000 45
w 100.000 10.000 60
P
400.000 30.000 200
1.000.000 60.000 295
10.000.000 100.000 300
iiber
10.000.000 100.000 100"

Vertrieb: Bundasanzeiger Verlagsgesellschatt mbH, Postiach 1320, 53003 Bonn
Telefon: 0228/3820840, Telelax: 0228/3820844
1S5N 0720-2948
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(noch Ziffer 1)

Als Polge ist

in der Begriindung "Allgemeines” in Abschnitt A. Teil I. nach Nummer 5
folgende Nummer 6 anzufiigen:

"6. SchlieBlich soll die Hthe der Gerichtsgebtihren bei Streitwerten iliber
10.000.000 DM reduziert werden, um das Kostenrisiko der Partéien
auch bei Verfahren mit auflerordentlich hohen Streitwerten auf ein ver-
tretbares Ma8 zurtickzufithren.”

in der Begriindung "Zu den einzelnen Vorschriften™ nach der Einzelbe-
griindung zu Artikel 1 Abs. 1 Nr. 1 folgende Einzelbegriindung einzufiigen:

"Zu Nummer 1 a (§ 11 Abs. 2 Satz 3 GKG)

Die vorgeschlagene Anderung soll zu einer Reduzierung der Gerichtsge-
bithren bei Verfahren mit Streitwerten itber 10.000.000 DM fithren. Fiir die
Bemessung der Gerichtsgebiihren ist grundsitzlich der Wert des Streitge-
genstands maBgebend, soweit nichts anderes bestimmt ist. Nach geltendem
Recht erhdht sich der Betrag der Gerichtsgebithr bei Streitwerten iiber
1.000.000 DM fiir jeden angefangenen Betrag von weiteren 100.000 DM
um 300 DM. Eine Hochstgebithr oder ein HOchststreitwert ist im Gesetz
nicht vorgesehen. Dies hat zur Folge, da in Verfahren mit sehr hohen
Streitwerten auBerordentlich hohe Gerichtsgebithren entstehen. So belduft
sich pach geltendem Recht bei einem Streitwert von 10.000.000 DM eine
Gerichtsgebiihr von 32.905 DM, bei 50.000.000 DM auf 152.905 DM, bei
100.000.000 DM auf 302.905 DM und bei 1.000.000.000 DM auf 3.002.905
DM. Um das mit der ProzeBfithrung verbundene Kostenrisikc der Parteien
auf ein angemessenes MaB zuriickzufithren, soll durch die vorgeschlagene
Anderung des § 11 Abs. 2 Satz 3 der Anstieg der Gerichtsgebithren bei
Streitwerten liber 10.000.000 DM in stirkerem MaBe als bisher degressiv
ausgestaltet werden. Wihrend es bei Streitwerten bis 10.000.000 DM bei
der bisherigen Gebiihrenhhe verbleiben soll, soll die Gebiihr bei Streit-
werten {iber 10.000.000 DM nur noch urn 100 DM - statt bisher um 300 DM
- je angefangene weitere 100.000 DM ansteigen. Nach Inkrafttreten der
Rechtsinderung wiirden die Gerichtsgebiihren z.B. bei einem Streitwert von
50.000.000 DM 72.905 DM, bei 100.000.000 DM 122.905 DM und bei
1.000.000.000 DM 1.022.905 DM betragen.

Diese Betrige erscheinen angemessen und ausreichend, um den mit der
ProzeBfiihrung verbundenen Aufwand des Gerichts abzugelten.”
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Beggiindung (qur fiir das Plenum); o

Um das Kostenrisiko der Parteien bei Verfahren mit auBerordentlich hohen
Streitwerten auf ein vertretbares Ma8 zuriickzufiihren, soll der Anstieg der Ge-
richtsgebiihren bei Streitwerten iiber 10.000.000 DM verringert werden.

2. ZuArtikel 1 Abs, 2 Nr. 2 ;Nnmmgz‘mﬁ - peu - Kostenverzeichnis)

In Artikel 1 Abs. 2 Nr. 2 ist dem Teil 1 Abschnitt II 2 folgende Nummer 1222
anzufiigen: o

rr

Nr. Gebiihrentatbestand . | Gebiihrenbetrag oder
Satz der Gebiihr nach
§ 11 Abs. 2 GKG

1222 Beendigung des Verfahrens durch Urteil, das
wegen eines Verzichts der Parteien nach § 313 a
Abs. 1 Satz 2 ZPO keine Begriindung enthilt,
wenn nicht bereits ein Urteil oder ein BeschluBl
zur Hauptsache mit schriftlicher Begriindung
oder ein Versdumnisurteil vorausgegangen ist:

Die Gebiihr 1220 ermiBigt sich auf

30"

Als Folge sind

in der Einzelbegriindung zu Artikel 1 Abs. 2 Nr. 2 und 4 in Absatz 2 die Sitze 4
und 5 durch folgende Sitze zu ersetzen:

"Die pauschale Verfahrensgebiihr soll sich grundsétzlich nur unter den gleichen
Voraussetzungen, die fiir die Verfahrensgebiihr der ersten Instanz vorgesehen
sind (vgl. Nummer 1202 des Kostenverzeichnisses), auf 1,5 erméBigen. Wegen
der besonderen Bedeutung der Moglichkeit des § 313 a Abs. 1 Satz2 ZPO
(Verzicht auf die Entscheidungsgriinde) im Berufungsverfahren sollte fiir dieses
eine weitere Gebiihrenbegiinstigung vorgesehen werden. Derzeit fallen im
Berufungsverfahren bei einem Verzicht auf die Entscheidungsgriinde nur 3,0
Gebiihren an, wihrend ohne zusitzlichem GebiihrenerméBigungstatbestand 4,5
Gebiihren zu zahlen wiren. Durch den Wegfall des derzeitigen Kostenanreizes
wire zu erwarten, daB die Parteien auf die Urteilsgriinde nicht mehr in dem bis-
herigen Umfang verzichten wiirden und die vorgenannten Urteile zu begriinden
wiren. Die dadurch bedingte Mehrarbeit der Gerichte ist wesentlich stirker zu
gewichten als die Erleichterungen, die bei einer vereinfachten Gebiihrenabrech-
nung zu erzielen wiren. Es wird deshalb vorgeschlagen, fiir diese Fille eine
ErmiBigung der Pauschalgebiihr auf 3,0 vorzusehen. In den Féllen, in denen
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dem Urteil ein mit Entscheidungsgriinden versehenes Urteil oder ein entspre-
chender BeschluB oder ein Versiumnisurteil vorausgegangen ist, ist eine ko-
stenrechtliche Privilegierung wegen des bereits angefallenen Arbeitsaufwandes
des Gerichts nicht gerechtfertigt. Andererseits soll die Beglinstigung auch grei-
fen, wenn ein (Teil-)Anerkenntnis - oder ein (Teil-)Verzichtsurteil sowie eine
(Teil-)Rilcknahme oder ein (Teil-)Vergleich vorausgegangen ist. Die vorge-
schiagenen Nummern 1221 und 1222 enthalten die fiir die Ermiiigung der
pauschalen Verfahrensgebiihr erforderlichen Regelungen.”

Bei der in dem Entwwrf vorgeschlagenen Ausdehnung des Pauschalgebiihren-
systems auf den zweiten Rechtszug in ZivilprozeBverfahren (ohne Familjensa-
chen) und in Verfahren des einstweiligen Rechtsschutzes in Zivilsachen ist eine
ErmiiBigung der Gebithr nur unter den engen Voraussetzungen vorgesehen, wie
sie filr das Verfahren erster Instanz festgelegt sind. Diese Regelung triigt den
Besonderheiten des Berufungsverfahrens nicht Rechnung. Die Parteien
verzichten insbesondere in Berufungsverfahrern bei nicht rechtsmittelfdhigen
Urteilen gemaB § 313 a Abs. 1 Satz 2 ZPO auf die Entscheidungsgriinde, weil
dann nur eine geringere Urteilsgebithr anfillt. Insgesamt sind dann 3,0 Gebiih-
ren zu zahlen, wihrend nach dem Entwurf 4,5 Gebiihren zu zahlen wiéren.
Durch den Wegfall des derzeitigen Kostenanreizes wire zu erwarten, dafl die
Parteien auf die Urteilsgriinde nicht mehr in dem bisherigen Umfang verzichten
wiirden und die vorgenannten Urteile zu begriinden wiren. Durch den vorge-
schlagenen weiteren Erm#8igungstatbestand soll der im geltenden Recht vorge-
sehene Kostenanreiz fiir einen Verzicht auf die schriftlichen Entscheidungs-
griinde eines Urteils im Berufungsverfahren beibehalten werden.

Artikel 2 ist wie folgt zu fassen:

'Artikel 2
Anderung des Gesetzes iiber Kosten der Gerichtsvollzieher

(1) Das Gesetz iiber Kosten der Gerichtsvollzieher in der im Bundesgesetzblatt
Teil III, Gliederungsnummer 362-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, zu-
letzt gesindert durch ..., wird wie folgt gesdndert:

1.

Dem § 8 Abs. 1 wird folgender Satz angefiigt:
"- wie Gesetzentwurf - "
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2. § 13 Abs. 1 wird wie folgt gefafit:
"(1) Die volle Gebiihr betrigt bei einem Gegenstandswert bis

1.000 Deutsche Mark 30 Deutsche Mark
und bis
2.000 Deutsche Mark 40 Deutsche Mark.
Die Gebiihr erhoht sich bei einem
Gegenstandswert fiir jeden angefangenen Betrag | um
bis ... DM von weiteren ... DM ... DM
20.000 2.000 20
100.000 5.000 20
iiber 100.000 10.060 20

Eine Gebiihrentabelle fiir Gegenstandswerte bis 100.000 Deutsche Mark ist
diesem Gesetz als Anlage beigefiigt."

(2) Die Gebiihrentabelle (Anlage zum Gesetz iiber Kosten der Gerichtsvoll-
zieher) wird wie folgt gefaf3t:

"Anlage (zu § 13 Abs. 1)

Gegenstandswert Gebiihr Gegenstandswert Gebiihr
bis ... DM ... DM bis ... DM ... DM
1.000 30 40.000 300
2.000 40 45.000 320
4,000 60 50.000 340
6.000 80 55.000 360
8.000 100 60.000 380

10.000 120 65.000 400
12.000 140 70.000 420
14.000 160 75.000 440
16.000 180 80.000 460
18.000 200 85.000 480
20.000 220 90.000 500
25.000 240 95.000 520
30.000 260 100.000 540"
35.000 280
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Als Folge ist

in der Begriindung "Allgemeines" in Abschnitt B. nach der Uberschrift
"Anderung des Gesetzes {iber Kosten der Gerichtsvollzieher” folgender Ab-
satz einzufiigen:

"Die Gebiihren der Gerichtsvollzieher sind zuletzt durch das Zweite Gesetz
zur Anderung des Gesetzes Uber Kosten der Gerichtsvolizieher vom 8. Mirz
1984 (BGBI.I S.361) zum 1. April 1984 allgemein erhdht worden. Das
Kostenrechtsinderungsgesetz 1994 hat von einer linearen Erhthung der
Wertgebiihren abgesehen. Dadurch verbleibt den Lindern nur ein geringer
Anteil der Einnahmen zur Deckung der Besoldung der Gerichtsvollzieher.
Der weit iiberwiegende Anteil der Einnahmen muB den Gerichtsvollziehern
zum Ausgleich der Kosten des Geschiiftsbetriebs iiberlassen werden. Durch
die vorgeschlagene Erhthung der Wertgebiihren soll der den Lindern
verbleibende Gebithrenanteil spiirbar erhéht werden.”

in der Begriindung "Zu den einzelnen Vorschriften”

a) nach der Uberschrift "Artikel 2 - Anderung des Gesetzes iiber Kosten
der Gerichtsvollzieher" die Uberschrift "Zu Absatz 1 Nr. 1" einzufiigen;

b) der Einzelbegriindung zu Artikel 2 folgende Einzelbegriindung an-
rufiigen:
"Zu Absatz 1 Nr. 2 und Absatz 2

Die Gebilhren der Gerichtsvollzieher sind zuletzt durch das Kosten-
rechtsinderungsgesetz 1994 erhoht worden. Die Anderung beschrinkte
sich allerdings auf die Anhebung der Festgebiihren und einige struktu-
relle MaBnahmen. Eine durchgreifende Zuriickfithrung des in diesem
Bereich besonders hohen ZuschuBSbedarfs konnte hierdurch nicht er-
reicht werden. Der weit iiberwiegende Teil der Gebiihreneinnahmen
mufB auch weiterhin fiir die den Gerichtsvollziehern zu gewihrende
Biirokostenentschidigung und die Anspornvergiitung aufgewandt
werden. Das hat zur Folge, daB die Besoldung der Gerichtsvollzieher im
wesentlichen aus der Staatskasse finanziert werden muf8. Die notwen-
dige Verbesserung der Kostendeckung im Bereich des Gerichtsvollzie-
herkostengesetzes kann nur durch eine Erhdhung der seit 1984 im we-
sentlichen unveriindert gebliebenen Wertgebtihren erreicht werden.

Durch die vorgeschlagene Fassung der Gebithrentabelle des § 13 Abs. |
GVKostG sollen die Wertgebiihren um etwa 36 % angehoben werden.
Die vorgesehene Eingangsgebiihr von 30 DM ist im Hinblick auf den
bei einer vollstindigen Erledigung des Auftrags erforderlichen Arbeits-
und Sachaufwand gerechtfertigt und zur Verbesserung des Kosten-
deckungsgrades auch dringend geboten."
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4.

Begriindung (nur fiir das Plenum):

Die seit dem Jahre 1994 unverdndert gebliebenen Wertgebiihren fiir die Titig-
keit der Gerichtsvollzicher sollen angemessen erhéht werden, um den in die-
sem Bereich bestehenden ZuschuBbedarf auf ein ertrigliches Ma3 zuriickzu-
fihren. Das AusmaB der Anpassung entspricht der Forderung des Bundesrates
in seiner Stellungnahme zum Entwurf des Kostenrechtsinderungsgesetzes 1994
(BR-Drucks. 796/93 - BeschluB3 -, S. 13).

Zu Artikel 2a -neu (§ 11 Abs. I Satz 2 BRAGO)
Nach Artikel 2 ist folgender Artikel 2 a einzufiigen:

'Artikel 2 a

- Anderung der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwiilte

§ 11 Abs. 1 Satz 2 der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte in der im
Bundesgesetzblatt Teil IIl, Gliederungsnummer 368 - 1, verdffentlichten be-
reinigten Fassung, die zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt ge-

fait:

- "Die Gebiihr erhoht sich bei einem

Gegenstandswert fiir jeden angefangenen um
bis ... DM Betrag von weiteren ... DM ...DM
3.000 600 40
10.000 1.000 55
20.000 2.000 70
50.000 5.000 30
100.000 10.600 140
400.000 30.000 160
1.000.000 60.000 250
10.000.000 100.000 300
iiber
10.000.000 100.000 100"
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Als Folge ist

in der Begriindung "Allgemeines” nach Abschnitt B. folgender Abschnitt
B einzufiigen:

“B;  Anderung der Bundesgebithrenordnung fiir Rechtsanwilte

In gleicher Weise wie bei den Gerichtsgebiihren soll auch der An-
stieg der Gebiihren der Rechtsanwiilte bei Gegenstandswerten iiber
10.000.000 DM in stiirkerem MaB8e degressiv gestaltet werden. Auf
die Ausfithrungen in Abschnitt A. Teil I. Nr. 6 wird verwiesen."

in der Begriindung "Zu den einzelnen Vorschriften" nach der Einzelbe-
griindung zu Artikel 2 folgende Einzelbegriindung einzufiigen:

"Artikel 2 a - Anderung der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte

Die vorgeschlagene Regelung fiihrt zu einer Reduzierung der Gebithren fiir
Rechtsanwiilte bei Verfahren mit Streitwerten {ber 10.000.000 DM. Die
Gebiihren fitr die Titigkeit der Rechtsanwilte werden grunds#izlich nach
dem Gegenstandswert der anwaltlichen Titigkeit berechnet. Dabei ist fiir
die T4tigkeit in einem gerichtlichen Verfahren grundsitzlich der gerichtlich
festgesetzte Gegenstandswert fir die Bemessung der Anwaltsgebiihren
maBgebend. Nach geltendem Recht belduft sich eine volle Gebihr bei
einem Gegenstandswert von 1.000.000 DM auf 6.225 DM. Bei hdheren
Gegenstandswerten erhéht sie sich fiir jeden angefangenen Betrag von wei-
teren 100.000 DM um 300 DM. Infolgedessen betrigt die Gebiihr bei einem
Gegenstandswert von 50.000.000 DM 153.225 DM, bei 100.000.000 DM
303.225 DM und bei 1.000.000.006 DM 3.003.225 DM. Die nach oben
offene Gebithrentabelle der Bundesgebithrenordnung fiir Rechtsanwilte
fithrt daher bei sehr hohen Streitwerten zu Gebiihrenanspriichen, deren
Hohe in der Regel in keinem angemessenen Verhiltnis zu dem mit der
ProzeBfilhrung verbundenen Arbeitsaufwand steht. Um das mit der
ProzeBfiihrung verbundene Kostenrisiko der Parteien in einem angemesse-
nen Rahmen zu halten, soll der Anstieg der Rechtsanwaltsgebiihren bei Ge-
genstandswerten iiber 10.000.000 DM in stirkerem MaBe als bisher de-
gressiv ausgestaltet werden. Wihrend es bei Gegenstandswerten bis
10.000.000 DM bei der bisherigen Gebithrenhhe verbleiben soll, soll die
Gebiihr bei Gegenstandswerten {iber 10.000.000 DM nur noch um 100 DM
_ statt bisher um 300 DM - je angefangene weitere 100.000 DM ansteigen.
Nach Inkrafttreten der Rechtsinderung wiirden die Anwaltsgebiihren z.B.
bei einem Gegenstandswert von 50.000.000 DM 73.225 DM, bei
100.000.000 DM 123.225 DM und bei 1.000.000.000 DM 1.023.225 DM
betragen. Diese gegeniiber dem geltenden Recht geringeren Gebiihren, die
noch ganz erheblich iiber den Gebiihwen der Notare liegen, erscheinen auch
unter Beriicksichtigung des Haftungsrisikos, dem der Rechtsanwalt bei der
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5.

Ausiibung seiner Titigkeit ausgesetzt ist, ausreichend und angemessen, um
den mit der ProzeBfiihrung verbundenen Aufwand abzugelten.”

Begriindung {nur fiir P :

Um das Kostenrisiko der Parteien bei Verfahren mit auBerordentlich hohen
Streitwerten auf ein vertretbares Maf zuriickzufiihren, soll der Anstieg der Ge-
biihren der Rechtsanwilte in gleicher Weise wie der der Gerichtsgebiihren bei
Streitwerten iiber 10.000.000 DM in stirkerem MaBe degressiv ausgestaltet
werden.

Zu Artikel 3 (§ 107 Abs. 1 Satz 2
Artikel 3 ist wie folgt zu fassen:
‘Artikel 3
Anderung des Gesetzes iiber Ordnungswidrigkeiten

§ 107 des Gesetzes tiber Ordnungswidrigkeiten in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 19. Februar 1987 (BGBI. I S. 602), das zuletzt durch ... gedndert
worden ist, wird wie folgt geindert:

1. In Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 werden jeweils die Angabe "25 Deutsche
Mark" durch die Angabe " 40 Deutsche Mark" ersetzt.

2. Nach Absatz 4 wird folgender Absatz 5 angefiigt:
"(5) - wie Gesetzentwurf -" '

Als Folge ist
-~ die Begriindung "Allgemeines" wie folgt zu dndern:
a) Der flinfte Absatz ist wie folgt zu fassen:

"SchlieBlich schligt der Entwurf eine Anderung des Gesetzes iiber Ord-
nungswidrigkeiten vor, durch die im Verfahren der Verwaltungsbehor-
den eine der Anhebung der Gerichtsgebithren entsprechende Anhebung
der Mindestgebiihr vorgenommen und ein Auslagentatbestand fiir die
Versendung von Akten auf Antrag eingefiihrt wird."
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b) Der Abschnitt "C. Anderung des Gesetzes itber Ordnungswidrigkeiten”

ist nach der Uberschrift wie folgt zu fassen:

"Im Ordnungswidrigkeitenverfahren vor den Verwaltungsbehorden soll
die Mindestgebiihr im gleichen Verhiltnis angehoben werden wie die
entsprechende Gerichtsgebiihr. Des weiteren soll durch die Einfiigung
eines Auslagentatbestandes in § 107 Abs. 5 OWiG ebenso wie in BuB-
geldverfahren vor den Gerichten eine Auslagenpauschale fir die Ver-
sendung von Akten auf Antrag eingefithrt werden.”

Im Abschnitt "Zur Fingangsformel" sind nach den Wértern "zu erhe-
bende” die Worter "Gebithren und” einzufiigen.

- In der Begrindung "Zu den einzelnen Vorschriften” unter
"Artikel 3 - Anderung des Gesetzes iiber Ordnungswidrigkeiten”
vor dem ersten Absatz folgender Absatz einzufiigen:

“Die Mindestgebiihr im gerichtlichen Verfahren fiir Ordnungs-
widrigkeiten wird mit dem Gesetzentwurf auf 80,- DM angehoben.
Weil der Aufwand fiir das Verfahren vor der Verwaltungsbehorde
geringer ist, betrug die Mindestgebiihr nach § 107 Abs. | Satz 3
OWiG bislang die Hilfte der Mindestgebiihr fiir das gerichtliche
Verfahren. Dabei sollte es bleiben. Unter Beachtung des
Kostendeckungsprinzips sollte daher auch die bisherige Gebiihr im
verwaltungsbebordlichen Ordnungswidrigkeitenverfahren angeho-
ben werden.

Die Gebiihr nach § 107 Abs. 2 OWIG ist an die Gebiihr nach Ab-
satz 1 angelehnt, da sich der Bearbeitungsaufwand bei BuBgeld-
und Kostenbescheiden nach § 25 a StVG nicht unterscheidet. Im
iibrigen entsprechen sich diese Gebiihr und die Gebihren nach
Nummern 7700 und 7710 des Kostenverzeichnisses zum Gerichts-
kostengesetz, filr welche der Gesetzentwurf eine entsprechende
Anhebung vorsieht.”

Begriindune (nur fiir das Plenuro);

Der Entwurf sieht eine Erhdhung der Gebithren in den Nummem 7110, 7700
und 7710 des Kostenverzeichnisses zum GKG vor. Den Tatbestidnden, welche
diese Gebithren auslosen, entsprechen die Tatbestinde in § 107 Abs. 1 und 2
OWiG fiir das BuBgeldverfahren vor der Verwaltungsbehdrde. Es ist deshalb
konsequent, auch hier eine Gebiihrenanhebung im gleichen Verhdltnis vorzu-
nehmen. Ein im Jahr 1996 mit diesem Ziel im Innenausschu des Bundesrates
gestellter Antrag Hamburgs fand wegen der Parallelitit zu den - damals noch
nicht angehobenen - Gebtihren des Kostenverzeichnisses zum GKG keine

Mehrheit.
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6.

Zun Artike] 3 bs. 6 - neu - OWi
Artikel 3 wird wie folgt gefaf3t:

‘Artike] 3
Anderung des Gesetzes iiber Ordnungswidrigkeiten

Dem § 107 des Gesetzes iiber Ordnungswidrigkeiten in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 19. Februar 1987 (BGBI. I S. 602), das zuletzt durch ... ge-
andert worden ist, werden folgende Absitze 5 und 6 angefiigt:

"(5) - wie Gesetzentwurf -

(6) Fiir Ausfertigungen oder Abschriften, die auf Antrag erteilt, angefertigt oder
per Telefax iibermittelt werden, sind vom Antragsteller Schreibauslagen zu er-
heben. Die Schreibauslagen betragen fiir jede Seite unabhéngig von der Art der
Herstellung

a) fiir die ersten 50 Seiten 1 DM
b) fiir jede weitere Seite 0,30 DM.""
Als Folge

- ist in der Begriindung "Allgemeines" die Begriindung in Abschnitt C. wie
folgt zu fassen:

"In Ordnungswidrigkeitenverfahren vor den Verwaltungsbehtrden sollen
durch die Einfitgung neuer Auslagentatbestinde in § 107 Abs.5 und 6
OWIiG ebenso wie in BuBgeldverfahren vor den Gerichten eine Auslagen-
pauschale fiir die Versendung von Akten und Schreibauslagen eingefiihrt
werden."

- sind in der Begriindung "Zu den einzelnen Vorschriften” in der Einzelbe-
griindung zu Artikel 3 die bisherigen Absitze 1 und 2 zu einem Absatz zu-
sammenzuziehen und folgender Absatz anzufiigen:

"§ 107 Abs. 3 OWIiG 148t im BuBgeldverfahren vor der Verwaltungsbe-
horde derzeit auch die Erhebung von Schreibauslagen nicht zu (abweichend
von Nummer 9000 des Kostenverzeichnisses zum Gerichtskostengesetz).
Ein sachlicher Grund fiir diese Differenzierung bei den beiden Verfahrens-
arten ist auch insoweit nicht gegeben. Abschriften und Ausfertigungen
werden in Bufigeldverfahren der Verwaltungsbehorde nicht nur von den
Betroffenen, sondern hiufig auch von Dritten beantragt (z.B. Beteiligte und
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Haftpflicht-Versicherer bei Kraftfahrzeugunfillen). Es ist zudem zu erwar-
ten, daB nach Einfiihrung eines Auslagentatbestandes fiir die Akteniibersen-
dung die Betroffenen und Dritte weitgehend auf die Erteilung von Abschrif-
ten aus den Akten liber Ordnungswidrigkeitenverfahren ausweichen wiir-
den, sofern diese kostenfrei erteilt oder gefertigt wiirden. Es wird deshalb
vorgeschlagen, durch Anfligung eines neuen Absatzes 6 fiir das BuBgeld-
verfahren vor der Verwaltungsbehorde auch eine Schreibauslagenregelung
einzufiithren."

Durch die vorgeschlagene Neufassung des Artikels 3 des Gesetzentwurfs soll
der fiir das gerichtliche BuBgeldverfahren vorgesehene Auslagentatbestand
"Schreibauslagen” auch im BuBgeldverfahren der Verwaltungsbehtrde einge-
fiihrt werden. Fiir die derzeit gegebene Differenzierung gibt es keine sachlichen
Griinde. Der Vorschlag dient zudem der Vereinheitlichung des Kostenrechts.

7. Der Finanzausschufl empfiehlt dem Bundesrat,
den Gesetzentwurf gemif Artikel 76 Abs. 1 des Grundgesetzes beim Deutschen

Bundestag einzubringen.

8. Der federfiihrende RechtsausschuBl schligt dem Bundesrat vor,
Ministerin Heidrun Alm-Merk (Niedersachsen)

gemdB § 33 der Geschiftsordnung des Bundesrates zur Beauftragten des
Bundesrates fiir die Beratung des Gesetzentwurfs im Deutschen Bundestag und
seinen Ausschiissen zu bestellen,



