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Empfehlungen Fz-In-R

der Ausschiisse

zu Punkt  der 729. Sitzung des Bundesrates am 25. September 1998

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Tabaksteuergesetzes (§ 30 b TabStG)

- Antrag des Landes Berlin -

Der federfithrende Finanzausschufl,
der AusschuB fiir Innere Angelegenheiten und
der Rechtsausschul}

empfehlen dem Bundesrat, den Gesetzentwurf gemdB Artikel 76 Abs. 1 des
Grundgesetzes nach MaBgabe folgender Anderung beim Deutschen Bundestag
einzubringen:

Zu Artikel 1 (§ 30a Abs. 1 Satz 2 TabStG)
Artikel 1 ist wie folgt zu fassen:
'Artikel 1

§ 30a Abs. 1 Satz 2 des Tabaksteuergesetzes vom 21. Dezember 1992 (BGBI. 1
S. 2150), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 12. Juli 1996 (BGBI. I
S. 962) gedndert worden ist, wird wie folgt gefafit:

"Die §§ 369 bis 374 der Abgabenordnung finden nur dann Anwendung, wenn eine
vorsitzliche Zuwiderhandlung innerhalb von drei Jahren wiederholt wird." '

Als Folge sind

a) im Titel die Angabe "§ 30b TabStG" durch die Angabe "§ 30a TabStG" zu er-
setzen,
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b) im Vorblatt in Abschnitt "B. Lésung" Satz 1 wie folgt zu fassen:

"Der Entwurf fiihrt zu einer nachhaltigen Einschrinkung des Anwendungsbe-
reichs des § 30a des Tabaksteuergesetzes, indem er durch den gednderten § 30a
Abs. 1 Satz 2 des Tabaksteuergesetzes bei einem vorsitzlichen wiederholten
Erwerb auch geringer Mengen unversteuerter Zigaretten innerhalb eines Zeit-
raums von drei Jahren wieder einen Riickgriff auf die Straftatbestinde der
Steuerhehlerei (§§ 369 bis 374 der Abgabenordnung) erdffnet."

c) in der Begriindung

in Abschnitt "A. Allgemeines" der letzte Absatz zu streichen,

in Abschnitt "B. Zu den einzelnen Vorschriften" die Einzelbegriindung zu
Artikel 1 wie folgt zu fassen:

"Artikel 1 sieht vor, da} durch die Anderung des § 30a Abs. 1 Satz 2 des
Tabaksteuergesetzes der Anwendungsbereich des § 30a im wesentlichen auf
Ersttiter beschrinkt wird. Dagegen werden fiir die Titer, die in § 30a des
Tabaksteuergesetzes beschriebene vorsitzliche Zuwiderhandlung innerhalb
von drei Jahren erneut begehen, die nachhaltigeren Einwirkungs-
moglichkeiten des Strafrechts, nimlich insbesondere der §§ 369 bis 374 der
Abgabenordnung, erdffnet.”

Begriindung (nur fiir das Plenum):

Die Schaffung eines neuen Straftatbestandes im Tabaksteuergesetz wiirde zu
einer Zersplitterung der Steuerstraftatbestinde und damit zu einer rechisan-
wenderfeindlichen Uniibersichtlichkeit der Sanktionsnormen fiihren. Deshalb
ist der Anwendungsbereich des Ordnungswidrigkeitstatbestandes des § 30a
TabStG, der seinerseits erst den Anwendungsbereich des bereits bestehenden
Straftatbestandes des § 374 in Verbindung mit § 370 AO einschrinkt, durch
die vorgeschlagene Anderung des § 30a Abs. 1 Satz 2 wieder einzuschrinken.

‘Damit wird fiir den Fall der vorsitzlichen wiederholten Zuwiderhandlung nach

§ 302 TabStG der Anwendungsbereich des Straftatbestandes der Steuerhehlerei
gemifl § 374 AO in Verbindung mit § 370 AO mit einem Strafrahmen von
Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren oder Geldstirafe wieder er6ffnet, so daf in
diesen Fillen der Ordnungswidrigkeitentatbestand des § 30a TabStG gemiB
§ 21 Abs. 1 OWIiG nicht mehr zur Anwendung kommt. '

Mit dieser Anderung wird simtlichen Intentionen des Landes Berlin Rechnung
getragen, ohne daB es zur Schaffung einer neuen Strafnorm im Nebenstrafrecht
kommt. Auch der Umstand, daB der Gesamtbetrag der dem Fiskus hinterzoge-
nen Abgaben seibst in Fillen der wiederholten Zuwiderhandlung nach § 30a
TabStG Durchschnittswerte nicht iberschreitet, erfordert keinen eigenstindi-
gen Straftatbestand mit reduziertem Strafrahmen. Vielmehr kann dieser Ge-
sichtspunkt bei der Strafzumessung im Rahmen des bereits bestehenden Straf-
tatbestandes des § 374 AO im konkreten Einzelfall angemessen beriicksichtigt
werden.



