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EntschlieBung zur Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europdische Parlament dber
eine Politik der EU zur Bekampfung von Korruption (KOM(97)0192 - C4-0273/97)

Das Furoniische Parl

in Kenntnis der Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europdische Parlament
(KOM(97)0192 - C4-0273/97), :

unter Hinweis auf den Vertrag iiber die Europiische Union, insbesondere dessen Artikel B, F, K.1
Nummern 5 und 7 bis 9, K.3 Absatz 2 und K.6,

unter Hinweis auf den am 2. Oktober 1997 unterzeichneten Vertrag von Amsterdam, und insbesondere
die Artikel 2 (alter Artikel B}, 6 (alter Artikel F) und 29 (alter Artikel K.1) des dadurch abgednderten
EU-Vertrags,

in Kenntnis des Berichts der Hochrangigen Gruppe "Bekdmpfung der organisierten Kriminalitat", der
vom Europdischen Rat auf seinem Treffen vom 16. und 17. Juni 1997 in Amsterdam angenommen
wurde, und insbesondere in Kenntnis der Empfehlung Nr. 6 des Aktionsplans zur Bekimpfung der
organisierten Kriminalitat("), die die Entwicklung einer umfassenden Politik zum Vorgehen gegen

die Korruption vorsieht,

in Kenntnis des Ubereinkommens iiber den Schutz der finanziellen Interessen der Europdischen
Gemeinschaften(® samt Protokollen, die vom Rat am 27. September 1996(3, am 29. November
1996(% und am 19. Juni 1997(%) angenommen wurden, sowie in Kenntnis des Ubereinkommens iiber
die Bekimpfung der Bestechung, an der Beamte der Europdischen Gemeinschaften oder der
Mitgliedstaaten der Européischen Union beteiligt sind, das vom Rat am 26. Mai 1997(%) angenommen

wurde,

in Kenntnis des Gemeinsamen Standpunktes vom 6. Oktober 1997 - vom Rat aufgrund von Artikel
K.3 des Vertrags iiber die Europiische Union festgelegt - zu den Verhandlungen im Europarat und
in der OECD iiber die Bekimpfung der Korruption(’), des Zweiten Gemeinsamen Standpunktes vom
13. November 1997 - vom Rat aufgrund von Artikel K.3 des Vertrags iiber die Europédische Union
festgelegt - zu den Verhandlungen im Europarat und in der OECD iiber die Bekdmpfung der
Korruption(¥) sowie des Gemeinsamen Standpunktes vom 25. Mai 1998 - vom Rat aufgrund von
Artikel J.2 des Vertrags iiber die Europdische Union festgelegt - betreffend die Menschenrechte, die
demokratischen Grundsitze, die Rechtsstaatlichkeit und die verantwortungsvolle Staatsfiihrung in

Afrika(®),
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unter Hinweis auf seine zahlreichen EntschlieBungen und Stellungnahmen zu den verschiedenen

Aspekien der Korruptionsbekimpfung, und insbesondere

- seine EntschlieBung vom 15. Dezember 1995 zur Bekdmpfung der Korruption in Europa(?),

-  seine EntschlieBung vom 15. November 1996 zum Entwurf eines Rechtsaktes des Rates iiber die
Fertigstellung des Ubereinkommens iiber die Bekdmpfung der Bestechung, an der Beamte der
Europdischen Gemeinschaften oder der Mitgliedstaaten der Europiischen Union beteiligt sind(?),

- seine EntschlieBung vom 20. November 1997 zum Aktionsplan zur Bekimpfung der organisierten
Kriminalitit(®),

- seine Stellungnahme vom 20. November 1997 zum Entwurf einer Gemeinsamen MaBnahme - vom
Rat aufgrund von Artikel K.3 des Vertrags iiber die Europiische Union angenommen - iiber den
Tatbestand der Bestechung im privaten Sektor(?), \

- seine EntschlieBungen vom 17. Februar 1998 zum Verhalten der Kommission bei angeblichen
Betrigereien und UnregelmiBigkeiten im Fremdenverkehrsbereich(®) und zu dem Sonderbericht
Nr. 3/96 des Europdischen Rechnungshofes {iber die Fremdenverkehrspolitik und die Férderung
des Fremdenverkehrs, zusammen mit den Antworten der Kommission(®),

in Kenntnis der SchluBerkldrung des zweiten Gipfeltreffens der Staats- und Regierungschefs des
Europarats vom Oktober 1997, der 20 "Leitlinien" fiir die Bekdmpfung der Korruption, die vom
Ministerkomitee des Europarats mit der EntschlieBung (97) 24 angenommen wurden, sowie der
Entschliefung (98) 7 zur Genehmigung der Ausarbeitung eines Teilabkommens zur Einsetzung einer
"Staatengruppe gegen die Korruption - GRECO",

in Kenntnis des OECD-Ubereinkommens vom 17. Dezember 1997 zur Bekdmpfung der Bestechung
auslédndischer Beamter bei internationalen Geschiften,

in Kenntnis der Mitteitung der Kommission {iber "Das 6ffentliche Auftragswesen in der Europiischen
Union" (KOM(98)0143),

in Kenntnis der SchluBfolgerungen des Vorsitzes der Konferenz "Schaffung eines korruptionsfreien
Wirtschaftsraumes - Beitrag der EU", die der britische Ratsvorsitz, das Europiische Parlament und
die Kommission am 14. und 15, April 1998 veranstaltet haben,

in Kenntnis des Beschlusses 98/344/EG des Rates vom 27. April 1998 iiber den AbschluB des am 4.
November 1995 in Mauritius unterzeichneten Abkommens zur Anderung des Vierten AKP-EG-
Abkommens von Lomé(},

in Kenntnis der SchiuBfolgerungen der Prisidentschaft zur Tagung des Europiischen Rates in Cardiff
vom 15. und 16. Juni 1998, dic - unter anderem - den Rat auffordern, die Gemeinsame MaBnahme
betreffend die Bestechung im privaten Sektor bis Dezember 1998 anzunehmen,

in Kenntnis des Berichts des Ausschusses fiir Grundfreiheiten und innere Angelegenheiten sowie der
Stellungnahmen des Ausschusses fiir Recht und Biirgerrechte, des Ausschusses fisr Haushaltskontrolle
und des Ausschusses fiir Entwicklung und Zusammenarbeit (A4-0285/98),
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. in der Erwigung, daB es von entscheidender Bedeutung ist, fiir alle Tatigkeitsbereiche, sei es im
&ffentlichen oder privaten Sektor, ein gleich hohes Niveau an Integritiit sicherzustellen,

. in der Uberzeugung, daB Korruption im 6ffentlichen Sektor die Funktionsweise des demokratischen
Systems und damit das Vertrauen der Biirger in die Integritit des demokratischen Rechtsstaats

gefdhrdet,

. in der weiteren Uberzeugung, da8 Korruption auch im privaten Sektor eine korrodierende Wirkung
auf die FaimeB des freien Wettbewerbs sowie auf die Vertrauenswiirdigkeit und die Finanzgebarung
von Unternchmen ausiiben kann,

_ in der Erkenntnis, da8 zahlreiche Verbindungen zwischen Korruption und organisierter Kriminalitat
bestehen, die besondere Gefahren fiir den demokratischen Rechtsstaat und fiir die marktwirtschaftliche
Ordnung nach sich ziehen kénnen, insbesondere wenn es der organisierten Kriminalitit gelingt, mit
Hilfe von Korruption in die dffentliche Verwaltung oder legale Wirtschaft einzudringen, weil sie
dadurch an wichtige Informationen herankommen und so ihre Chance, die legalen Strukturen besser
fiir ihre illegalen Zwecke zu nutzen, erhdhen kann, '

-1 dem BewuBtsein, daB es sich bei der Korruption um ein weltweit verbreitetes Problem handelt, das
zu seiner Verhiitung und Bekdmpfung umfassender und vielschichtiger MaBnahmen bedarf, die auf
globaler, europiischer, nationaler, regionaler, lokaler Ebene und nach einer umfassenden, integrierten
und flexiblen Strategie getroffen werden miissen, '

unter Beriicksichtigung des Umstandes, da8 die Korruption in den letzten Jahren zu einem zentralen
Thema der rechtspolitischen Diskussion auf internationaler Ebene geworden ist und daB seither immer
wieder die Forderung nach effizienten international geltenden MaBnahmen gegen Korruption erhoben
wird, so etwa - wenn auch mit unterschiedlicher Schwerpunktsetzung - von der OECD, vom
Europarat, von der Weltbank und der United Nations Conference on Trade and Development
(UNCTAD), aber auch von privaten Interessenvereinigungen wie der Internationalen Handelskammer
und von NRO wie Transparency International,

" in der - mit der Ansicht der Kommission iibereinstimmenden - SchiuBfolgerung, daf es im vitalen
Interesse der EU liegt, eine kohidrente Strategie zur Bekimpfung der Korruption innerhalb und
auBerhalb ihrer Grenzen zu entwickeln, die auch die Bereiche internationaler Handel und Wettbewerb
sowie finanzielle und technische Hilfe abdeckt,

. in der Einsicht, daB diese kohdrente européische Korruptionsbekdmpfungsstrategie auch deshalb
notwendig ist, weil jeder Mitgliedstaat der Union zwar iber einzelne Anti-KorruptionsmaBnahmen
verfiigt, diese jedoch in bezug auf ihre rechtliche Regelung, ihre Reichweite sowie ihre praktische
Anwendung stark voneinander abweichen, wodurch sich fiir die Europiische Union insgesamt ein
heterogenes und liickenhaftes System der Korruptionsbekimpfung ergibt,

in der Erwigung, daB - auch wegen der zunehmenden Privatisierung bislang 5ffentlicher Titigkeiten
und der immer stirker werdenden wirtschaftlichen Verflechtung - die MaBnahmen gegen Korruption
nicht langer auf den inldndischen 6ffentlichen Sektor beschrinkt bleiben diirfen, sondern daB jeder
Mitgliedstaat der EU unbedingt eine Vereinfachung der Normen und eine Entbiirokratisierung
vornehmen und sein Sanktionssystem an die gednderten Verhiltnisse anpassen muB; dazu gehort, dafl
ein unrechtmaBiger EinfluB auf einen EntscheidungsprozeB im Rahmen &ffentlicher wie privater
Titigkeit im In- und Ausland mit Strafe bedroht wird, wenn dies durch die Gewahrung eines
Vermdgensvorteils (aktive Bestechung) oder durch die Annahme eines solchen (passive Bestechung,
Bestechlichkeit) erfolgt,

in der Auffassung, daB fiir die effizientere Bekdmpfung der Korruption neben strafrechtlichen
Sanktionen auch solche administrativer, zivilrechtlicher und disziplindrer Art treten miissen,
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K. inder Uberzeugung, da8 die Einfithrung von Transparenz durch eine Vereinfachung der Normen und
Mafinahmen zur Entbiirokratisierung sowie von wirksamen Kontrollmechanismen fiir alle
bedeutsamen Entscheidungsabliufe als allgemeines demokratisches Prinzip einen wesentlichen
Beitrag zur Korruptionsprivention leisten kann, weil dadurch die Schaffung von idealen Bedingungen
fiir die Ausbreitung der Korruption verhindert und die Wahrscheinlichkeit ihrer Entdeckung - und
Sanktionierung - erhéht wird,

L. in der Erwdgung, daB die verschiedenen Korruptionshandlungen die Wirksamkeit der geleisteten
Unterstiitzung nachhaltig untergraben, indem Finanzmittel abgezweigt werden und indem dazu
beigetragen wird, daB Projekte ausgewahlt werden, die den lokalen Gegebenheiten nicht angepalit
sind, oder da88 Vertragsnehmer zum Zuge kommen, die nicht die optimale Eignung fiir eine wirksame
Durchsetzung der Ziele der Entwicklungszusammenarbeit besitzen; deshalb in der Ansicht, daB eine
kohirente europdische Korruptionsbekdmpfungsstrategie auch die Beziehungen zu Drittstaaten
erfassen soll; dazu gehdrt, bei allen Unterstiitzungs-, Kooperations- und Entwicklungsabkommen mit
Drittstaaten zu verlangen, daB zusammen mit den allgemeinen Prinzipien der Transparenz und
Unabhangigkeit der Justiz eine Bestimmung iiber verantwortungsvolle Staatsfithrung respektiert wird,
die zusammen mit der Respektierung der Menschenrechte, den Prinzipien "Demokratie und
Rechisstaat" "ein wesentliches Element" jedes kiinftigen Abkommens sein soll; daritber hinaus wire
die Geltung dieser Prinzipien auf alle Handelsbeziehungen mit Drittstaaten auszudehnen, auch damit
die Anti-Korruptionsbemiihungen der EU nicht von privaten Unternehmen konterkariert und damit
entwertet werden,

M. unter Hinweis darauf, daf3 die Delegationen der Kommission in den Drittlindern eine wesentliche
Rolle bei der effektiven Durchfiihrung einer Korruptionsbekimpfungspolitik spielen miissen, und
zwar in Verbindung mit den Sonderreferaten, die in den fiir die Entwicklungspolitik zustindigen
Generaldirektionen der Kommission noch zu schaffen sind und in Zusammenarbeit mit der Einheit
fir die Koordinierung der Mafinahmen zur Betrugsbekimpfung (UCLAF) innerhalb der Kommission,

N. in dem allergroBten Bedauern, daB - trotz hefiiger internationaler Kritik - nach wie vor zahlreiche
Mitgliedstaaten der EU der Korruption bei privater geschiftlicher Tétigkeil insofern Vorschub leisten,
indem sie die Bestechung in diesem Bereich nicht nur nicht dchten, sondern sie durch die steuerliche
Abzugsfihigkeit sogar noch indirekt férdern; in der Ansicht, daB die Rechts- und Steuervorschriften
einiger Mitgliedstaaten, durch die es mdglich ist, in Drittlindern gezahite Bestechungsgelder
steuerlich abzusetzen, vollig im Widerspruch zum Vertrag stehen und insbesondere zu den
Bestimmungen iiber Bethilfen der Mitgliedstaaten, da sie den Wettbewerb verfilschen oder bedrohen
und bestimmte Unternchmen oder Produktionen begiinstigen; mit der Feststellung, daB sich die
steuerliche Abzugsfihigkeit von Bestechungsgeldern als unvereinbar mit den Zielen des
Verhaltenskodex fiir die Besteuerung der Unternehmen erweisen kann, der am 1. Dezember 1997()
vom Rat verabschiedet wurde; mit der Aufforderung an den Rat, bei der kiinftigen Weiterentwicklung
dieses Kodex dieses spezifische Problem besonders zu beriicksichtigen,

O. inder Erwiigung, daB zahlreiche international titige Unternehmen sowie deren Interessenvertretungen,
allen voran die Internationale Handelskammer, die Forderung nach einer europaweiten umfassenden
und kohérenten Korruptionsbekimpfungsstrategie irn privaten Sektor erheben, auch um die jeweiligen
betrieblichen Selbstverpflichtungssysteme ("Corporate Codes of Conduct") dadurch zu erginzen und
deren Funktionsweise abzusichern,

P. inder Erwigung, daB die Korruptionsbekdmpfung in der Politik besonders dringend erforderlich ist,
um die Transparenz von Systemen zur allgemeinen Parteienfinanzierung zu gewéhrleisten und somit
die Bestechung von Politikern und politischen Parteien zu verhindern,

('} ABL C2vom6.1.1998, S. 2.



- f -

. in der Erwigung, daB in einigen Mitgliedstaaten die staatliche Finanzierung der politischen Parteien
eben deshalb eingefiihrt wurde, um Korruption zu verhindern, '

. inder Erwigung, daB die internen Vorschriften der europiischen Institutionen, die die Transparenz
der Entscheidungsprozesse, insbesondere im Zusammenhang mit Finanzierungen und finanziellen
Transaktionen, gewihrleisten sollen, noch immer unzureichend sind,

in der Erwigung, da8 insbesondere die Kommission im Hinblick auf ihre zahireichen korruptions-
gefihrdeten Titigkeitsbereiche ein geschlossenes Konzept zur systematischen Korruptionsbekdmpfung
bendtigt,

in der Uberzeugung, daB die zu ergreifenden Mafnahmen zur Verhiitung und effektiven Bekimpfung
der Korruption - abgesehen vom Grundsatz des freien Wettbewerbs - vor allem auch dem Interesse
des Biirgers dienen, der vielfach die Kosten von iiberteuerten, minderwertigen oder gar unndtigen
Produkten zu tragen hat, unter der Beecintrichtigung der Funktionsweise von Behdrden und
Verwaltungsabliufen zu leiden hat und durch die Destabilisierung demokratischer Strukturen
persdnlichen Risiken ausgesetzt wird, die nicht selten zu einer Beschrénkung von Grundfreiheiten

fithren,

_ mit dem Hinweis, daB die Verhiitung und Bekidmpfung der Bestechung und Bestechlichkeit nach
Artikel 29 (alter Artikel K.1) des EU-Vertrags in der durch den Vertrag von Amsterdam geinderten
Fassung eine wesentliche Voraussetzung fiir den schrittweisen Aufbau eines "Raums der Freiheit, der
Sicherheit und des Rechts" darstellt,

unterstiitzt ausdriicklich die in ihrer Mitteilung erhobene Forderung der Kommission, in der
Europiischen Union im Rahmen eines Gesamtkonzepts konkrete und aufeinander abgestimmite
MaBnahmen gegen die Korruption zu entwickeln, und fordert sie auf, mdglichst umgehend die
Vorschldge in ihrem Zustindigkeitsbereich zu unterbreiten;

beurteilt die Vorschlige der Kommission in ihrer obengenannten Mitteilung (KOM($8)0143) tiber
Verbesserungen bei den dffentlichen Auftrigen in der Europiischen Union positiv, da korrekte,
transparente und nichtdiskriminierende Verfahren der Auftragsvergabe die Korruption und andere
Formen von illegalem Gebrauch offentlicher Mittel verhindern; fordert die Kommission
nachdriicklich auf, Legislativvorschldge zu unterbreiten, um die Bedingungen fiir den Zugang von
Bietern zu ffentlichen Vergabeverfahren zu kliren und damit zu erreichen, da wegen Bestechung
verurteilte Personen von der Teilnahme ausgeschlossen werden;

fordert die Kommission auf, konkrete MaBnahmen der Korruptionsprivention auch noch fiir weitere
korruptionsanfillige Bereiche zu entwickeln (zum Beispiel die Buchfiihrungsrichtlinie), dem
Entstehen von korruptionsgeneigten "Kulturen” durch adaquate Trainingsprogramme fiir exponierte
Personen oder durch breitangelegte Kampagnen zur BewubBtseinshebung in der Bevblkerung
entgegenzuwirken und - nach Inkrafttreten des Vertrags von Amsterdam - von ihrem Initiativrecht
im Bereich der polizeilichen und justitiellen Zusammenarbeit in Strafsachen zur Verbesserung der
Korruptionsbekimpfung in Europa umgehend Gebrauch zu machen, insbesondere durch Einsatz
anderer rechtlicher Instrumente als Ubereinkommen;

fordert die Kommission auf, im Rahmen ihrer Politk zur Bekampfung der Korruption konkrete
Vorschlige zur wirksameren Bekdmpfung der Korruption innerhalb der EU-Institutionen — unter
Beriicksichtigung der Prinzipien Transparenz der Entscheidungsfindung, Vereinfachung der Normen,
Entbiirokratisierung, wirksame interne Kontrolle, klare und einer strafrechtlichen, zivilrechtlichen und
verwaltungsrechtlichen Uberpriifung zugingliche Verantwortlichkeiten — vorzulegen und sich
insbesondere zu befassen mit:

a) dem Status interner Stellen innerhalb der EU-Institutionen, die fiir Untersuchungen angeblicher

interner Korruption zustiindig sind,
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b) Bestimmungen iiber die Zuweisung der Strafgerichtsbarkeit itber EU-Beamte, die der Korruption
verdichtigt werden,

¢) der Zusammenarbeit zwischen EU-Institutionen und nationalen Ermittlungs- und Justizbehorden
in Féllen angeblicher interner Korruption,

d) dem Grundsatz der amtlichen Immunitit und den Mechamsmen zu deren Aufhebung,

e) der Kontrollfunktion des Rechnungshofs und des Europiischen Parlaments,

fordert die Kommission bei der Politik der Zusammenarbeit mit Drittlindern auf, das "Grundprinzip"
der verantwortungsvollen Staatsfithrung durch allgemeine Aufnahme von besonderen
Antikorruptionsvorschriften in die Vertrige, die Verwirklichung von abschreckenden Sanktionen, die
nicht strafrechtlich sind (Aufhebung oder Annullierung der Vertrige und der Finanzmittel, Fiihrung
von zentralen Registern), die Verstirkung der Uberwachungs- und Bewertungsmechanismen innerhalb
der Kommission zu verwirklichen;

fordert die Kommission auf, die Mitgliedstaaten, die die steuerliche Abzugsfihigkeil von
Bestechungsgeldern fiir auslédndische Beamte zulassen, namentlich zu nennen; fordert die Kommission
auf, geeignete Mafinahmen — gegebenenfalls in Form von Legislativvorschlagen — zu ergreifen, um
die Abschaffung der steuerlichen Abzugsfahigkeit von Bestechungsgeldern fiir auslindische Beamte
zu erreichen;

ersucht die Kommission, einen Zeitplan aufzustellen, bet dem fiir jede beabsichtigte MaBnahme
angegeben wird, bis wann diese eingefiihrt werden soll, ersucht die Kommission gleichzeitig, ihm
diesen Zeitplan unverziiglich, jedoch spitestens bis Ende 1999 vorzulegen;

fordert die Mitgliedstaaten auf, den Kampf gegen die Korruption auf internationaler Ebene

entschlossen voranzutreiben und bei der Erarbeitung und Umsetzung internationaler Verpflichtungen

glaubwiirdig eine fithrende Rolle einzunchmen; dazu gehort etwa, daf8l sie

— umgehend, doch spitestens bis 1. Januar 1999, alle Mdglichkeiten der steuerlichen Abzugs-
fahigkeit von Bestechungsgeldern aus ihren Rechtsordnungen und ihren Steuerverfahren
beseitigen, ohne die Aufgabe dieser Praxis, wie es in einigen Mitgliedstaaten der Fall ist, mit der
Verurteilung des Bestechenden und Bestochenen durch ein Gericht in Verbindung zu bringen,

— die Verhandlungen des Europarates iiber das derzeit diskutierte Ubereinkommen gegen Korruption
ziigig vorantreiben, damit es noch 1998 unterzeichnet werden kann,

~ die Ratifizierung folgender Ubereinkommen noch 1998 vornehmen:

- Ubereinkommen vom 26. Juli 1995 iiber den Schutz der finanziellen Interessen der EG samt
Protokollen {vom 27. September 1996, 29. November 1996 und 19. Juni 1997);

- Ubereinkommen vom 26. Mai 1997 iiber die Bekimpfung der Bestechung, an der Beamte der
EG oder der Mitgliedstaaten der EU beteiligt sind;

- OECD-Ubereinkommen vom 17. Dezember 1997 iiber die Bekdmpfung der Bestechung
auslandischer Beamter bei internationalen Geschiften;

fordert den Rat auf, den Vorgaben des vom Europdischen Rat in Amsterdam am 17. Juni 1997
gebilligten Aktionsplans zur Bekdmpfung der organisierten Kriminalitdt zu Fragen der Korrup-
tionsbekampfung umgehend, spitestens jedoch bis Ende 1998, nachzukommen; dazu gehort, da der
Rat die Gemeinsame MaBnahme iiber den Tatbestand der Bestechung im privaten Sektor beschlieft
und dabei die Auffassungen des Europidischen Parlaments gemdf seiner obengenannten
Stellungnahme vom 20. November 1997 gebiihrend beriicksichtigt;

fordert den Rat, die Kommission sowie die Mitgliedstaaten auf, im Rahmen threr Zustindigkeiten im

Kampf gegen die Korruption folgenden Bereichen Prioritit einzurdumen und dafiir zu sorgen, da8 die

jeweiligen Vorkehrungen aufeinander abgestimmt sind:

~ Verhiitung von Korruption, etwa durch Transparenz, Vereinfachung und Entbiirokratisierung aller
bedeutsamen administrativen Entscheidungen samt Rechnungskontrolle, durch Verhaltenskodizes
in &ffentlicher Verwaltung und Privatwirtschaft, unter miglichst umfassender Vermeidung von
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Biirokratie, durch Transparenz fiber die Vermdgensverh3ltnisse von Ministern, Abgeordneten und
Personen in exponierten administrativen Positionen;

~ Sanktionierung von Korruption in allen ihren Spielarten (aktive und passive Korruption, im
dffentlichen und im privaten Sektor, im In- und Ausland, begangen durch natiirliche und
juristische Personen; Geldwische von Bestechungsgeldern); dabei solite darauf geachtet werden,
daB neben den strafrechtlichen Sanktionen verstirkt auch die Mdoglichkeiten ver-
waltungsrechtlicher, zivilrechtlicher und disziplinarrechilicher Sanktionen herangezogen werden,
insbesondere durch Schadensersatz fiir den dem 3ffentlichen Haushalt zugefligten Schaden;

— Verankerung der Prinzipien "verantwortungsvolle Staatsfiihrung", "Transparenz” und "Unab-
hingigkeit der Justiz" als Bedingung fiir kommerzielle Vertragsabschliisse sowie fiir Unter-
stiitzungs-, Kooperations- und Entwicklungsabkommen der EU mit Drittstaaten; ‘

11. appelliert an alle politischen Parteien auf lokaler, regionaler, nationaler und europdischer Ebene, ihre
finanzielle Gebarung - insbesondere im Zusammenhang mit Parteispenden - transparent zu gestalten,
um dadurch jedem Verdacht der Bestechlichkeit vorzubeugen; fordert ferner alle politischen
Institutionen auf, dafiir zu sorgen, daB Politiker und andere Entscheidungstrager ihre berufliche
Immunitit nicht als Schutzschild gegen strafrechtliche Verfolgung bei begriindetem Verdacht der

Bestechlichkeit mifibrauchen kénnen; ,

12. beauftragt seinen Prisidenten, diese EntschlieBung dem Rat, der Kommission, den Regierungen und
den Parlamenten der Mitgliedstaaten sowie der beitrittswilligen Staaten zu iibermitteln.



