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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur strafverfahrensrechtlichen
Verankerung des Tater-Opfer-Ausgleichs

A. Zielsetzung

Bislang wird nur in einem kleinen Teil aller Strafverfahren der Tater-Opfer-Ausgleich, der
auch den Interessen des Verletzten Rechnung trégt, praktiziert. Der Entwurf verfolgt daher
das Ziel, dem Téter-Opfer-Ausgleich einen breiteren Anwendungsbereich zu verschaffen.

B. Loésung

Zentrale Bedeutung fir den Ausbau des Tater-Opfer-Ausgleichs kommt dessen sfraf-
prozessualer Verankerung zu. Der Entwurf schiggt daher vor, da Gerichten und
Staatsanwaltschaften ausdriicklich die Prifung der Maglichkeiten aufgegeben wird, ei-
nen Ausgleich zwischen Beschuldigtem und Verletztem zu erreichen; in geeigneten
Fallen sollen sie auf die Herbeiflihrung eines solchen Ausgleichs aktiv hinwirken. Der
Entwurf geht davon aus, dal dies zu einer starkeren Anwendung des Tater-Opfer-Aus-

leichs fiihren wird.

Die Mdglichkeit einer Einstellung des Strafverfahrens nach Erfullung von Auflagen und
Weisungen wird dadurch erweitert, dafll der bisher abschlieRende Mallnahmenkatalog
des § 153a StPO gesffnet wird. Der Entwurf schldgt ergénzend vor, ein ernsthaftes
Bemiihen des Beschuldigten, einen Ausgleich mit dem Verletzlen zu erreichen, in den
Katalog der Auflagen und Weisungen des § 153a StPO aufzunehmen,
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Auch durch eine verstérkte Einbindung der Anwaltschaft soll der Tater-Opfer-Ausgleich
deutlich gefordert werden. Der Enfwurf geht davon aus, daf die Bemiihungen des
Rechisanwalts, def als Verteidiger_ oder Rechtsbeistand des Verletzten an der Durch-
fuhrung des Tater-Opfer-Ausgleichs mitwirkt, regelmaBig bei der Bemessung der Ge-

bihren erhéhend zu berlicksichtigen sein werden.

Die in den neuen Léndern als partielles Bundesrecht geltenden §§ 40 bis 45 des Ge-
setzes Ober die Schiedsstellen in den Gemeinden, die das Verfahren zum Tater-Opfer—
Ausgleich regeln, haben sich nicht pewahrt. Der Entwurf sieht deren Aufhebung vor,
um der Praxis die Méglichkeit zu erdffnen, die verfahrenstechntschen Vorgaben zum
Tater-Opfer-Ausgleich im Wege tandesrechtlicher Vorschriften zu regein.

C. Alternativen

Beibehaltung des gegenwartigen Re_chtszustands

D. Kosten der 6ffentlichen Haushaite

Durch die verstarkte Inanspruchnahme der mit der Durchflhrung eines Tater-Opfer-Aus-
gleichs betrauten Ausgleichsstelien ist mit bei den Landern anfallenden Mehrkosten zu rech-

nen, die sich derzeit nicht quantifizieren lassen.

E. Sonstige Kosten

Kosten fir die Wirtschaft und soziale Sicherungssysteme ergeben sich durch die vorge-
schlagenen Regelungen nicht. Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveauy, inshe-

sondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind daher nicht zu erwarten.



Bundesrat Drucksache 325/99
28.05.99

R-Fz-In

Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes ZUr strafverfahrensrechtlichen
Verankerung des Tater-Opfer-Ausgleichs

Bundesrepublik Deutschland Bonn, den 28. Mai 1999
Der Bundeskanzler
042 (121) - 430 00 - Str 190/99

An den
Prasidenten des Bundesrates

Hiermit Ubersende ich gemaB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes den von der
Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur strafverfahrensrechtlichen
Verankerung des Téter-Opfer-Ausgleichs

mit Begriindung und Vorblatt.

Federfiihrend ist das Bundesministerium der Justiz.

(S (e anD

Fristablauf: 09.07.99



Drucksache 325/99

Entwurf eines Gesetzes zur strafverfahrensrechtlichen Verankerung des
Téter-Opfer-Ausgleichs

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Anderung der Strafprozefordnung

Die Strafprozeflordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 7. April 1987 (BGB!. |
S. 1074, 1319), zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. § 153a wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird durch folgende Satze ersetzt:

-Mit Zustimmung des fir die Erdffnung des Hauptverfahrens zustéindigen Ge-
richts und des Beschuldigten kann die Staatsanwaltschaft bei einem Vergehen
voridufig von der Erhebung der &ffentlichen Klage absehen und zugleich dem
Beschuidigten Auflagen und Weisungen erteilen, wenn diese geeignet sind,
das é&ffentliche Interesse an der Strafverfolgung zu beseitigen, und die Schwere
der Schuid nicht entgegensteht. Als Auflagen oder Weisungen kommen insbe-

sondere in Betracht,

1.  zur Wiedergutmachung des durch die Tat verursachten Schadens eine
bestimmte Leistung zu erbringen,

2. einen Geldbetrag zugunsten einer gemeinnltzigen Einrichtung oder der

Staatskasse zu zahlen,
3. sonst gemeinnitzige Leistungen zu erbringen,

4. Unterhaltspflichten in einer bestimmten Héhe nachzukommen,
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5. sich ernsthaft zu bemiihen, einen Ausgieich mit dem Verletzten zu errei-
chen (Tater-Opfer-Ausgleich), oder

6. an einem Aufbauseminar nach § 2b Abs. 2 Satz 2 oder § 4 Abs. 8 Satz 4
des Stralenverkehrsgesetzes teilzunehmen.*

bb) In dem bisherigen Satz 2 werden die Angabe ,Satzes 1 Nr. 1 bis 3 und 5* durch
die Angabe ,Satzes 2 Nr. 1 bis 3, 5 und & und die Angabe ,Satzes 1 Nr. 4
durch die Angabe ,Satzes 2 Nr. 4° ersetzt.

cc) In dem bisherigen Satz 6 werden die Worter in den Fallen des Satzes 1 Nr. 1
bis 4 durch die Wérter .in den Fillen des Satzes 2 Nr. 1 bis 5" ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Sétze 1 und 2 wie folgt gefalit:

st die Klage bereits erhoben, so kann das Gericht mit Zustimmung der Staatsan-
waltschaft und des Angeschuldigten das Verfahren vorlaufig einstellen und zugleich
dem Angeschuldigten die-im Absatz 1 Satz 1 und 2 bezeichneten Aufiagen und
Weisungen erteilen. Absatz 1 Satz 3 bis 6 gilt entsprechend.”

Nach § 155 werden die folgenden §§ 155a und 155b eingefdgt:
.§ 1552

Die Staatsanwaltschaft und das Gericht sollen in jedem Stadium des Verfahrens die
Maglichkeiten prifen, einen Ausgleich zwischen Beschuldigtem und Verletztem zu errei-
chen. In geeigneten Fillen soflen sie darauf hinwirken. Gegen den ausdricklichen Wil-
_len des Verletzten solt die Eignung nicht angenommen werden.

'§155b

(1) Die Staatsanwaltschaft und das Gericht kdnnen zum Zweck des Tater-Opfer-Aus-
gleichs einer mit dessen Durchfiihrung beauftragten Stelle von Amts wegen oder auf de-
ren Antrag die hierfur erfordertlichen personenbezogenen Informationen Ubermitteln. Die
Akten kénnen der beauftragten Stefle zur Einsichtnahme (bersandt werden, soweit die
Erteilung von Auskiinften einen unverhéltnismaBigen Aufwand erfordern wirde. Eine
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nichtéffentliche Stelle ist darauf hinzuweisen, dal sie die Ubermittelten Informationen
nur fiir Zwecke des Tater-Opfer-Ausgleichs verwenden darf.

(2) Die beauftragte Stelle darf die nach Absatz 1 Ubermitteiten personenbezogenen
Informationen nur verarbeiten und nutzen, soweit dies flr die Durchfihrung des Tater-
Opfer-Ausgleichs erforderlich ist und schutzwiirdige Interessen des Betroffenen nicht
entgegenstehen. Sie darf personenbezogene Informationen nur erheben sowie die er-
hobenen Informationen verarbeiten und nutzen, soweit der Betroffene eingewilligt hat’
und dies fiir die Durchfihrung des Tater-Opfer-Ausgleichs erforderlich ist. Nach Ab-
schlufd ihrer Tatigkeit berichtet sie in dem erforderlichen Umfang der Staatsanwaltschaft
oder dem Gericht.

(3) Ist die beauftragte Stelle eine nichtdffentliche Stelle, finden die Vorschriften des
Dritten Abschnitts des Bundesdatenschutzgesetzes auch Anwendung, wenn die Infor-
mationen nicht in oder aus Dateien verarbeitet werden.

(4) Die Unterlagen mit den in Absatz 2 Satz 1 und 2 bezeichneten personenbezogenen
Informationen sind von der beauftragten Stelle nach Ablauf eines Jahres seit Abschluf
des Strafverfahrens zu vernichten. Die Staatsanwaltschaft oder das Gericht teilt der be-
auftragten Stelle unverztglich von Amts wegen den Zeitpunkt des Verfahrensabschius-

ses mit.”

3. In§ 172 Abs. 2 Satz 3 wird die Angabe ,§ 153a Abs. 1 Satz 1, 8" durch die Angabe
.$ 153a Abs. 1 Satz 1, 7° ersetzt.

Artikel 2
Anderung der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwilite

§ 87 Satz 2 der Bundesgebihrenordnung flir Rechtsanwilte in der im Bundesgesetzblatt
Teil 111, Gliederungsnummer 368-1, verdffentiichten bereinigten Fassung, die zuletzt durch ...
geandert worden ist, wird wie folgt gefalt:

JHierzu gehdren auch Tatigkeiten im Rahmen des Tater-Opfer-Ausgleichs, soweit der Ge-
genstand nicht vermégensrechtlich ist, und die Einlegung von Rechtsmitteln bei dem Gericht
desselben Rechfszuges.”



Artikel 3
Anderung des Gesetzes iiber die Schiedsstellen in den Gemeinden

Die §§ 40 bis 45 des Gesetzes (iber die Schiedsstellen in den Gemeinden vom 13. Septem-
ber 1990 (GBI. | Nr. 61 S. 1527), das nach Anlage || Kapitei 11l Sachgebiet A Abschnitt |

Nr. 3 des Einigungsvertrags vom 31. August 1990 in Verbindung mit Artikel 1 des Gesetzes
vom 23. September 1990 (BGBL. Il S. 885, 1167) fortgilt, werden aufgehoben.

Artikel 4
inkrafitreten

Dieses Gesetz tritt am Tage nach seiner Verkiindung in Kraﬁ.
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‘Begriindung
A. Allgemeines

1. Ausgangslage

Vor dem Hinterg‘rund der im Bereich des Jugendstrafrechts gewonnenen positiven Er-
fahrungen ist dem Tater-Opfer-Ausgleich und der Schadenswiedergutmachung durch das
Gesetz zur Anderung des Strafgesetzbuches, der Strafprozefordnung und anderer Gesetze
(Verbrechensbekémpfungsgese’rz) vom 28. Oktober 1994 (BGBI. 1 S. 3186) in grdlerem
Umfang als zuvor Eingang in das Erwachsenenstrafrecht verschafft worden. Insbesondere
durch die erfolgte Einfilgung des § 46a StGB ist eine Reaktionsform auf Kriminalitat ausge-
baut worden, die einerseits das Opfer einer Straftat und dessen Belange starker in den Mit-
telpunkt des Interesses rtickt, andererseits den Téter zur Ubernahme von Verantwortung fur
die Folgen seiner Straftat veraniafit.

Gleichwohl scheint die Praxis das Instrument des Tater-Opfer-Ausgieichs, gerade im Be-
reich des Erwachsenenstrafrechts, noch nicht in dem Mafe zu nutzen, wie dies auf der
Grundiage der materiell-rechtlichen Regelungen moglich und wiinschenswert wire. Bislang
wird nur ein kleiner Teil der von der Strafjustiz zu bewaitigenden Verfahren auf diesem We-
ge erledigt. Als ein wesentlicher Grund fur diesen Umstand wird vieifach das Fehlen einer
verfahrensrechtlichen Verankerung des Tater-Opfer-Ausgleichs in der StrafprozefRordnung

genannt.

Vor diesem Hintergrund sollen die mit dem Entwurf vorgeschlagenen Regelungen dazu bei-
tragen, daR das vorhandene Anwendungspotential des Tater-Opfer-Ausgleichs kinftig star-

ker ausgeschopft wird.
il. Grundziige des Entwurfs
1. Die strafverfahrensrechtliche Verankerung des Tater-Opfer-Ausgleichs erfolgt einerseits

durch die Einfiigung der neuen §§ 155a und 155b StPO, andererseits im Wege der Er-
ganzung des § 153a StPO.
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Mit dem neuen § 155a StPO wird eine prozessuale Grundnorm fir die Anwendung
des Tater-Opfer-Ausgleichs im Strafverfahren geschaffen. Sie macht es ausdriick-
lich den Staatsanwaltschaften und Gerichten zur Aufgabe, in jedem Stadium des
Verfahrens die Mbglichkeiten zu priifen, einen Ausgleich zwischen dem Beschuldig-
ten und dem Opfer einer Straftat zu erreichen. Die Strafjustiz soll nicht nur die
Durchfuhrung eines Tater-Opfer-Ausgleichs oder erfolgter Schadenswiedergutma-
chung durch Verfahrenseinstellung, Absehen von Strafe oder Strafmilderung hono-
rieren kdnnen, sondern im Hinblick auf das Rechtsfrieden schaffende Ziel eines
Ausgleichs zwischen Beschuldigtem und Verletztem initiativ werden. § 155a StPO
sie»ht deshalb auch vor, dal Staatsanwaltschaft und Gericht in geeigneten Fallen
auf die Erreichung eines Ausgleichs aktiv hinwirken.

Der Entwurf sieht in diesem Zusammenhang bewuf3t von detaillierten verfahrens-
technischen Vorgaben ab. Es soll insoweit Raum bletben fir landesrechtliche Rege-
lungen, die den jeweils landesspezifischen Gegebenheiten und entwickelten Kon- '
zepten zur Durchflihrung des Téter—Opfer—Ausg[eichs Rechnung tragen.

Um datenschutzrechtlichen Bedenken zu begegnen, die in der Praxis zu Zweifeln

an der Zuldssigkeit der Ubermittiung von personenbezogenen Informationen aus
Strafverfahren an die Ausgleichssteilen und damit zu Hindemissen bei der effekti;
ven Durchfihrung des Tater-Opfer-Ausgleichs gefihrt haben, sieht der Entwurf in

§ 155b StPO aus Grinden der Normenklarheit und zum Ausschiufl zweckandernder
Verwendungen eine bereichsspezifische gesetzliche Grundlage sowoh! fur die
Ubermittiung von personenbezogenen informationen an die Ausgleichsstelle wie
auch fir die Erhebung solcher Informationen durch die Ausgleichsstelle sowie de-
ren Verarbeitung und Nutzung vor: Ergénzt werden diese Bestimmungen durch Re- -
gelungen zur Datenschutzkontrolle und zur Vemichtung der Unterlagen, die perso-

nenbezogene Informationen enthaiten.

Verfahrensrechtlich verankert wird der Téter-Opfer-Ausgleich durch den Entwurf
auch in § 153a StPO. Es wird vorgeschlagen, in den Katalog der Auflagen und
Weisungen des § 153a Abs. 1 StPO die eine zunachst vorlaufige und nach Erfal-
lung endgiiltige Einsteliung des Verfahrens ermoglichende Weisung an den Be-
schuldigten aufzunehmen, sich emsthaft zu bemthen, einen Ausgleich mit dem

Verletzten zu erreichen.

Der Regelungsvbrsch[ag orientiert sich an der Vorschrift des § 10 Abs. 1 Satz 3
Nr. 7 JGG, weicht aber insoweit von ihr ab, als ausdriicklich ein ernsthaftes Bemil-
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hen des Beschuldigten gefordert wird. Die Forderung eines ernsthaften Bemihens
dient dabei lediglich der vorsorglichen Klarstellung, da selbstversténdiich eine Ein-
stellung des Verfahrens auf der Grundlage eines nicht ernsthaften Bem(thens nicht
in Betracht kommt.

Weiter schlagt der Entwurf eine Offnung des Katalogs der nach § 153a Abs. 1 StPO
méglichen Auflagen und Weisungen vor. Diese sind bisher abschlieRend enumerativ in
der Vorschrift aufgefiihrt. Aus der Praxis ist bekannt, dalk gelegentlich auch andersarti-
ge Auflagen oder Weisungen als sachgerecht angesehen wiirden. Die nach geltendem
Recht ausdriicklich benannten Auflagen und Weisungen unter Einschiu der neuen des
Tater-Opfer-Ausgleichs sollen daher nur noch beispiethaft genannt werden. Aufterdem
wird auch dem Revisionsgericht die Maglichkeit zu einer Einstellung des Verfahrens
nach § 153a Abs. 2 StPO eingerdumt.

Dem Ziel einer Starkung des Tater-Opfer-Ausgleichs im Strafverfahren dient auch die
mit dem Entwurf vorgeschlagene Anderung des § 87 BRAGO, die einen gebiihren-
rechtlichen Anreiz zur Beteiligung an einem Téater-Opfer-Ausgleich bezweckt. Es wird
ausdriickiich hervorgehoben, daB} die Gebuhren fur die Téatigkeit des Rechtsanwalts als
Verteidiger auch Téatigkeiten im Rahmen des Téater-Opfer-Ausgleichs abgelten, die nicht
vermégensrechtlicher Natur sind. Der Entwurf geht dabei davon aus, daf (tber den
Kernbereich der Verteidigung' hinausgehende BemGhungen im Rahmen der Durch-
fiihrung eines Tater-Opfer-Ausgleichs bei der Ausflliung des fur die Gebiihr als Vertei-
diger zur Verfligung stehenden weiten Betragsrahmens eine Erhdhung der anzusetzen-
den Pauschgebihr rechtfertigen. Dies gilt entsprechend auch flr die Vergitung des
Rechtsanwalts eines anderen Verfahrensbeteiligten, insbesondere desjenigen des
durch die Straftat Verletzten (vgl. § 95 BRAGO).

Das Geselz Gber die Schiedsstellen in den Gemeinden vom 13. September 1990 (GBL. |
S. 1527) ist nach Wirksamwerden des Einigungsvertrages in den neuen Bundeslandern
und fir Vergehen, die auf dem Gebiet des friiheren Berlin-Ost begangen werden, auch
im Land Beriin als fortgeltendes DDR-Recht in Kraft geblieben (Anlage Il Kapitel 11l
Sachgebiet A Abschnitt | Nr. 3 des Einigungsvertrages vom 31. August 1890).

Die §§ 40 bis 45 dieses Gesetzes regeln ein Schlichtungsverfahren zur auBergericht-
fichen Ertedigung einer Strafsache. Sie sehen die Abgabe von Strafverfahren durch die
Staatsanwaltschaft an die Schiedsstellen zur Durchfiihrung des Tater-Opfer-Ausgleichs
vor. Die Vorschriften haben sich in der Praxis nicht bewihrt. Das in ihnen geregelte
aufwendige Verfahren steht einer verstirkten Anwendung des Tater-Opfer-Ausgleichs
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unter Einbeziehung der Schiedsstellen in den Gemeinden nach einhelliger Einschétzung
der Praxis entgegen. Die §§ 40 bis 45 des Gesetzes {iber die Schiedsstellen in den

Gemeinden sollen deshalb aufgehoben werden.

Dem Bund steht insoweit die Gesetzgebungskompetenz zu. Die §§ 40 bis 45 des Ge-
setzes (iber die Schiedsstellen in den Gemeinden sind gemal Artikel 9 Abs, 2 und 4 des
Finigungsvertrages partielles Bundesrecht. Danach gilt das fortgeltende Recht, soweit
es einen Gegenstand der konkurrierenden Gesetzgebung betrifft, als Bundesrecht fort,
wenn und soweit es sich auf Sachgebiete bezieht, die im Ubrigen Geltungsbereich des
Grundgesetzes bundesrechtlich geregelt sind. Das Gesetz Uber die Schiedsstellen ent-
halt in den §§ 40 bis 45 Vorschriften, die das Schiichtungsverfahren zur aulergerichtli-

~ chen Erledigung einer Strafsache betreffen und die mit der Moglichkeit des Absehens
von Strafverfolgung wegen Geringfiigigkeit strafprozessuale Bestimmuhgen enthalten,
die das staatsanwaltschaftliche Verfahren betreffen. Hierbei handelt es sich um einen
Gegenstand der konkurrierenden Gesetzgebung (Artikel 74 Abs. 1 Nr. 1 GG), von dem
der Bund Gebrauch gemacht hat.

5. Auch im (ibrigen steht dem Bund die Gesetzgebungskompetenz aus Artikel 74 Abs. 1
Nr. 1 GG {(gerichtliches Verfahren, Recht der Rechtsanwaltschaft) zu. Die Notwendigkeit
einer bundesgesetzlichen Regelung ergibt sich daraus, daf im Interesse der gesamt-
staatlichen Rechtseinheit fitr den Strafprozel und das Gebithrenrecht der Anwalte - wie
insoweit auch bisher - einheitliche Regelungen gelten missen (Artikel 72 Abs. 2 GG).

jll. Auswirkungen

Der Bund sowie die Haushalte der Gemeinden werden durch die Vorschidge des Entwurfs

nicht mit Kosten belastet.

Durch die verstirkte Inanspruchnahme der mit der Durchfihrung eines Tater-Opfer-Aus-
gleichs betrauten Ausgleichsstellen ist mit bei den Landern anfallenden Mehrkosten zu rech-
nen, die sich derzeit nicht quantifizieren lassen. Andererseits dirften sich aber auch Einspa-
rungen dadurch ergeben, daf} strafgerichtliche Hauptverhandlungen und auch Zivilprozesse
nach erfolgreicher Durchfiihrung eines Tater-Opfer-Ausgleichs (iberflissig werden kdnnen.
Aus diesem Grund wird sich auch die Anderung der Bundesggbﬁhrenordnung fiir Rechtsan-
wilte kostenneutral auswirken, zumal die gebtihrenrechtliche Beriicksichtigung von Tatigkei-
ten im Rahmen des Tater-Opfer-Ausgleichs bereits dem geltenden Recht entspricht.
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Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucher-
preisniveau, sind nicht zu erwarten.

B. Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1 (Anderung der StrafprozeRordnung)
Zu Nummer 1 (§ 153a StPO)

Bisher nennt § 153a Abs. 1 Satz 1 StPO in einem abschliefienden Katalog diejenigen
Arten von Auflagen und Weisungen, deren Befolgung zu dem Verfolgungshindernis
nach Satz 4 fihren kann. Es hat sich jedoch gezeigt, daf} ein abschiielend formulierter
Katalog von Auflagen und Weisungen den Bedirfnissen der Praxis nicht in ausrei-
chender Weise Rechnung zu tragen vermag. Entsprechend dem Vorbild des § 10 JGG
sollen daher in Zukunft dem Beschuldigten auch solche Auflagen oder Weisungen
auferlegt werden kénnen, die in § 153a Abs. 1 StPO nicht ausdriicklich erwahnt wer-
den. Diese Auflagen und Weisungen mussen aber stets rechtsstaatiichen Anforderun-
gen gentgen, sollen sie nicht unzuldssig sein. Zu denken ist etwa an die Auflage, an
einem sozialen Trainingskurs teflzunehmen, oder an den Verzicht auf die Rickgabe si-
chergesteliter oder beschiagnahmter Gegensténde. Auf beispiethaft genannte Arien
von Auflagen und Weisungen kann indes auch in Zukunft nicht verzichtet werden. Ab-
gesehen davon, dafl es sich dabei um in der Praxis besonders héufig vorkommende
Auflagen und Weisungen handelt und sich schon deshaib ihre ausdrickliche Erwéh-
nung im Gesetz anbietet, bezeichnen gerade diese Beispiele die mit der Vorschrift
verbundenen Vorstellungen des Gesetzgebers und konturieren damit auch Gegen-
stand und Umfang der Auflagen und Weisungen, die in Zukunft dem Beschuldigten
auferlegt werden kdnnen, ohne daB sie im Katalog des § 153a Abs. 1 StPO enthalten
sein missen. Mit der Offnung des Katalogs in § 153a Abs. 1 StPO entsteht kein Wi-
derspruch zu der abschlieBenden Aufzdhlung der Auflagen nach § 56b Abs. 2 StGB,
weil es dort um vom Gericht autoritativ festgesetzte Auflagen geht, in den Féllen des §
153a StPO aber um Mafinahmen, mit denen der Beschuldigte sich von der drohenden
Strafverfolgung dispensieren kann und denen er deswegen zustimmen muf.

Der mit dem Entwurf beabsichtigten Starkung des Téater-Opfer-Ausgleichs entspricht
es, die an den Beschuldigten gerichtete Weisung, sich ernsthaft darum zu bemtihen,
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einen Ausgleich mit dem Verletzten zu erreichen, als neue Nummer 5 in den Katalog
der Beispiele aufzunehmen. Die bisherige Nummer 5 wird dadurch zu Nummer 6.

Die mit Buchstabe a Doppelbuchstabe bb und Doppelbuchstabe cc bezeichneten An-
derungen sind (iberwiegend redaktioneller Art; darliber hinaus wird geregelt, daf auch
die Weisung, sich ernsthaft um einen Ausgleich mit dem Verletzten zu bemihen, unter,
den Voraussetzungen des § 153 Abs. 1 Satz 2 StPO nicht der Zustimmung des Ge-
richts bedarf. Es wére nicht gerechtfertigt, das neue Katalogbeispiel anders zu behan-
deln als die vergleichbare Auflage nach § 153a Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 StPO, die schon
bisher unter den entsprechenden Voraussetzungen ohne Zustimmung des Gerichts
auferlegt werden kann. Fir die nicht im Beispielskatalog genannten Auflagen und Wei-
sungen gilt, dal ihre Auferlegung in jedem Fall der Zustimmung des Gerichts bedarf.

Auch mit den Anderungen zu Absatz 2 wird eine Ausdehnung der Einstellungsmog-
lichkeiten nach § 153a StPO bezweckt. Nach Erhebung der Kiage kann das Verfahren
bisher nach § 153a StPO nur noch vom erstinstanzlichen Gericht oder vom Beru-
fungsgericht, nicht aber vom Revisionsgren'cht 'eingestellt werden. FUr diese Einschrén-
kung, die sich in § 153 StPO nicht findet, gibt es keinen zwingenden Grund, weshalb

sie zuklnftig entfallen soll.

Die Anderung der Verweisung in Absatz 2 Satz 2 ist im Hinblick auf Buchstabe a Dop-
pelbuchstabe cc lediglich aus redaktionellen Griinden veranlaBt.

Zu Nummer 2 (8§ 155a und 155b StPO)

Zu § 155a StPO

§ 155a StPO stellt die prozessuale Grundnorm fir die Anwendung des Tater-Opfer-
Ausgleichs im Strafverfahren dar. Durch sie wird der im materieflen Strafrecht etablier-
te Tater-Opfer-Ausgleich verfahrensrechtlich verankert und gestérkt. Die Norm ist als
Soll-Vorschrift ausgestaltet, um einerseits eine verstéirkte Anwendung des Tater-
Opfer-Ausgleichs in der Praxis zu erreichen, andererseits aber einer flexiblen und dem
Einzelfall angemessenen Erledigungspraxis nicht entgegen zu wirken. Sofern ein Ver-
fahren nicht offensichtlich fur einen Téter-Opfer-Ausgleich ungeeignet ist, werden
Staatsanwaltschaft und Gericht grundsétzlich in die Prufung einzutreten haben, ob ein
Ausgleich zwischen Beschuldigtem und Verletztem erreicht werden kann; ggf. wirken
sie in geeigneten Fallen auf einen solchen Ausgleich hin. Die Eignung des Verfahrens
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fiir die Durchfihrung eines Tater-Opfer-Ausgleichs soll nicht angenommen werden,

wenn der Verletzte einen entgegenstehenden Willen hat deutlich werden lassen. In

diesen Fallen wiirde die Durchfiihrung eines Ausgleichsverfahrens regeimalig auch
nicht erfolgversprechend erscheinen.

Die Pflicht zur Prifung und zum Hinwirken auf einen Ausgleich in geeigneten Fallen
gilt ausdriicklich fur jedes Stadium des Verfahrens.

Als erster Schritt wird sich vielfach schon ein Hinweis an Beschuldigten und Verletzten
auf die ihnen nicht selten unbekannten Méglichkeiten und strafrechtlichen Folgen (vgl.
insbesondere § 46a StGB und § 153b StPO) eines Tater-Opfer-Ausgleichs anbieten.
Die praktische Handhabung soll sich in einer solchen Belehrung jedoch nicht erschép-
fen. Als weitergehende MaRnahmen in geeigneten Fallen kommen die unmittelbare
Vermittiung zwischen Beschuldigtem und Verletztem zur Erreichung eines Ausgleichs,
die Einschaltung einer Ausgleichsstelle zu diesem Zweck oder eine Anwendung des

§ 153a StPO in Betracht.

Zu § 155b StPO

Die Durchfithrung des Tater-Opfer-Ausgleichs setzt voraus, daR die damit beaufiragte
Stelle die mafigeblichen Sachverhaltsumstande kennt und ihr damit auch personenbe-
zaogene Informationen zugénglich gemacht werden. Absatz 1 Satz 1 regelt die Uber-
mittiung der erforderlichen Informationen (aus den Verfahrensakten) durch Staatsan-
waltschaft und Gericht. Dies kann von Amts wegen geschehen, wenn die nach § 155a
StPO vorgesehene Prafung zu dem Ergebnis fithrt, da aus Sicht der Staatsanwalt-
schaft oder des Gerichts die Voraussetzungen fir einen 'Téter-Opfer-Ausgleich erflllt
sind. Da der Anstofd zur Durchfiihrung des Verfahrens aber auch von den anderen
Verfahrensbeteiligten ausgehen kann, muf fir die damit befafite Stelle die Moglichkeit
bestehen, die Ubermittiung der personenbezogenen Informationen beantragen zu
kér{nen. Eine Ubermittiung von personenbezogenen Informationen ist bereits zur Ab-
kiarung der Frage, ob die Einleitung eines Ausgleichsverfahrens méglich erscheint,
zulassig. .

Die Ubermittiung personenbezogener Informationen setzt voraus, daf diese Informa-
tionen fiir die Durchfiihrung des Tater-Opfer-Ausgleichs erforderlich sind. Nur soweit
die Erteilung darauf beschrénkter Auskinfte einen unverhaitnismaRigen Aufwand er-
fordern wiirde, ist nach Satz 2 die Ubersendung der Akten zuldssig.
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Absatz 2 Satz 1 regelt die aus datenschutzrechtlicher Sicht unertafiiche Zweckbin-
dung, erganzt um das Erfordemnis, da schutzwilrdige Interessen des Betroffenen ei-
ner Verarbeitung und Nutzung der personenbezogenen Informationen nicht entge-
genstehen dirfen. Da die Zweckbindung nichtéffentlichen Stellen nicht immer bekannt
sein wird, sind diese nach Absatz 1 Satz 3 im Zusammenhang mit der Ubermittiung
der Informationen dariiber zu unterrichten, dafl sie die Gbermittelten informationen nur
far den Ubermittiungszweck verwenden durfen (vgl. § 16 Abs. 4 Satz 2 BDSG).

Die Zweckbindung gilt auch fiir diejenigen personenbezogenen Informationen, die erst
im Rahmen der Durchfithrung des Titer-Opfer-Ausgleichs von der damit beauftragten
Stelle nach Satz 2 erhoben werden. Um ihrer Aufgabe gerecht werden zu kénnen,
muR diese namlich gegebenenfalls solche Umstande in Erfahrung bringen, die bis da-
hin noch nicht ermittelt worden sind. Die Befugnis zur [Informationserhebung steht ihr
jedoch nur insoweit zu, als der Betroffene einwilligt. Die Einwilligung des Betroffenen
ist auch erforderlich, soweit die erhobenen personenbezogenen Informationen verar-
beitet und genutzt werden sollen. Von dieser Regelung ist eine erhebliche Férderung
des Tater-Opfer-Ausgleichs zu erwarten, weil sie den Beteiligten die Entscheidung er-
leichtern wird, sich der mit seiner Durchfihrung befalten Stelle auch hinsichtlich sol-
cher Umstande zu offenbaren, an deren Geheimhaltung grundséatzlich ein besonderes
Interesse besteht.

Fir den Fortgang des Strafverfahrens ist es unerlaBlich, daf Staatsanwaltschaft oder
Gericht nach Beendigung des Verfahrens zur Herbeifithrung des Tater-Opfer-Aus-
gleichs informiert werden. Deshalb regelt Satz 3, daB die beauftragte Stelle nach Ab-
schiu® ihrer Tatigkeit in dem erforderlichen Umfang berichtet. Im Regelfall wird es aus-
reichen, das Ergebnis des Verfahrens vor der beauftragten Stelle mitzuteilen. In be-
stimmten Fillen kann es aber - beispielsweise im Hinblick auf die Regelungen in § 462
StGB - erforderlich sein, auch (ber den Gang des Verfahrens zu berichten. Soweit der
Zweck der Mitteilungspflicht dies erfordert, ist auch die Ubermittlung derjenigen perso-
nenbezogenen Informationen zuldssig, die erst von der beauftragten Stelle erhoben

worden sind.

Den Datenschutz im nichtsffentlichen Bereich hat der Bundesgesetzgeber im Dritten
Abschnitt des Bundesdatenschutzgesetzes (BDSG) geregelt. Allerdings findet das
BDSG nur Anwendung, soweit personenbezogene Informationen in oder aus Dateien .
verarbeitet werden. Eine aktenmaBige Verarbeitung unterliegt mithin keiner Kontrolle
nach § 38 BDSG. Im Hinblick auf die besondere Sensitivitat der zur Durchftthrung des
Tater-Opfer-Ausgleichs tibermittelten personenbezogenen [nformationen wird deshalb
mit Absatz 3 eine Regeiung aufgenommen, die sichersteilt, dal das BDSG auch zur
Anwendung kommt, wenn die tibermittelten Informationen bei der mit der Durchfiih-



-13- flrucksache 325/99

rung des Tater-Opfer-Ausgleichs beauftragten Stelle nicht in oder aus Dateien verar-
beitet werden.

Die Anordnung, daR die Vorschriften des Dritten Abschnitts des Bundesdatenschutz-
gesetzes auch auf informationen aufierhalb von Dateien Anwendung finden, bedeutet
nicht, dal alle Vorschriften dieses Abschnitts fir die beauftragte Stelle gelten. Diese
Vorschriften sind vielmehr nur anwendbar, soweit § 155b StPO keine Sonderregelung
trifit. Da jedoch insbesondere die strikte Zweckbindungsregelung des Absatzes 3 eine
solche Sonderregelung darstellt, stehen die Befugnisse zur zweckéndernden Verwen-
dung nach § 28 BDSG den beauftragten Stellen nicht zu.

Absatz 4 Satz 1 regelt die Vernichtung der Unterlagen mit personenbezogenen nfor-
mationen im Verfiigungsbereich der mit der Durchfiihrung des Téater-Opfer-Ausgleichs
befaltt gewesenen Stelle. Ein Jahr nach AbschluR des Strafverfahrens ist eine weitere
Vorhaltung der Informationen nicht mehr erforderlich. Damit die Frist fur die Vernich-
tung der Unterlagen gewahrt werden kann, bestimmt Satz 2, daf Staatsanwaltschaft
oder Gericht der beauftragten Stelle unverziglich von Amts wegen den Zeitpunkt des
Verfahrensabschiusses mitteilen.

Zu Nummer 3 (§ 172 StPO)

Es handelt sich um eine im Hinblick auf Artikel 2 Nr. 1 Buchstabe a Doppelbuchstabe
cc veranlafite redaktionelle Folgeanderung.

Zu Artikel 2 (Anderung der BundesgebUhrenordnung fir Rechtsanwaite)

Die Gebuhren, die der Rechtsanwalt im Strafverfahren erhait, sind FPauschgebthren,

die als Betragsrahmengebiihren ausgestaltet sind. Sie entgelten die gesamte Tatigkeit

des Rechtsanwalts von der Auftragserteilung bis zur Erledigung der Angelegenheit

(§ 13 Abs.1 BRAGQ). Die einzeine Geblhr erfallt aber nur die Angelegenheit, fiir die '
der betreffende Gebithrenrahmen vorgesehen ist. So entgelten die Geblhren der

§§ 83 bis 86 BRAGO nur die Tatigkeit als Verteidiger. Wird der Rechtsanwalt darlber

hinaus fiir den Angeklagten tatig, z. B. bei der Abwicklung vermdgensrechtlicher An-

spriiche, liegt eine weitere (neue) Angelegenheit vor, fur die der Rechtsanwalt einen

weiteren Gebithrenanspruch erwirbt (§ 13 Abs. 1 BRAGO). Entfaltet der Rechtsanwalt

" daneben weitere Tatigkeiten, die weder zum Kernbereich der Verteidigertatigkeit gehd-
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ren noch dem zivitrechtlichen Bereich zuzuordnen sind, kann die geblihrenrechtliche

Einordnung jedoch zu Schwierigkeiten fithren.

Zur Vermeidung solcher Schwierigkeiten und zugleich zur Betonung des gebthren-
rechtlichen Anreizes wird in § 87 BRAGO ausdriicilich klargestelit, dafl die Geblhren
fur die Tatigkeit des Rechtsanwalts als Verteidiger auch Tatigkeiten im Rahmen des
Tater-Opfer-Ausgleichs abgelten, die nicht vermégensrechtlicher Natur sind. Bemii-
hungen des Rechtsanwalts in diesem Bereich werden regelméfig bei der Ausfillung
des fiir die Gebthr als Verteidiger zu Verfigung steh_énden weiten Betragsrahmens
erhéhend zu beriicksichtigen sein. Dies gilt auch fir die Vergtitung des Rechtsanwalts,
der den Nebenklager oder andere Verfahrensbeteiligte des Strafverfahrens vertritt

(vg!. § 95 BRAGO).

Die fur Verteidiger geltenden Betragsrahmengebthren (insbesondere §§ 83 und 84
BRAGO) bieten bereits ausreichend Spielraum, um Tatigkeiten im Rahmen des Tater-
Opfer-Ausgleichs angemessen zu beriicksichtigen. Wirkt der Verteidiger beim Tater-
Opfer-Ausgleich mit und filbrt dies zu einer Einsteliung des Verfahrens vor Beginn der
Hauptverhandlung, sind die Voraussetzungen des § 84 Abs. 2 BRAGO erfilit. Danach
erhait er nicht gemal § 84 Abs. 1 BRAGO nur die Halfte der in § 83 Abs. 1 BRAGO fur
die Verteidigung in der Hauptverhandlung vorgesehenen Sétze, sondern die vollen
Satze wie fir eine Hauptverhandlung. Die bestehende Regelung bietet somit fUr den
Verteidiger auch insoweit einen gebtihrenrechtlichen Anreiz, auf einen erfolgreichen

Tater-Opfer-Ausgleich hinzuwirken.

Zu Artikel 3 (Anderung des Gesetzes {ber die Schiedsstellen in den Gemeinden)

Die Praxis macht von den §§ 40 bis 45 des Gesetzes tber die Schiedsstellen in den Ge-
meinden wegen des komplizierten, praxisfremden und aufwendigen Verfahrens fast keinen
Gebrauch. Die Vorschriften stehen damit einem wirksamen Tater-Opfer-Ausgleich im Sinne
des § 46a StGB entgegen. Die Aufhebung der §§ 40 bis 45 des Gesetzes Uber die Schieds-
stellen in den Gemeinden erdffnet den neuen Landern die Maglichkeit, durch landesrechtli-
che Regelungen eine den Bedirfnissen der Praxis entsprechende Grundlage fur die Einbe-

ziehung der Schiedsstellen in ein schiiissiges Konzept zum Téter-Opfer-Ausgleich zu

schaffen.

Zu Artikel 4 (Inkrafttreten)

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten.
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Stellungnahme

des Bundesrates

T T R e

Entwurf eines Gesetzes zur strafverfahrensrechtlichen Verankerung
des Tater-Opfer-Ausgleichs

Der Bundesrat hat in seiner 741, Sitzung am 9. Juli 1999 beschlossen, zu dem Ge-
seizentwurf gemiB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes wie folgt Stellung zu neh-
men:

1. Zu Artikel 1 Nr. 1 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa (§ 153a Abs. 1 Satz 2
Nr. 3 StPO).
Artikel 1 Nr. 1 Buchstabe a Doppelbuchstabe bb).—neu-(§153a Abs. 1
) . Satz 6 - neu —.
SIPO)

Artikel 1 Nr. 1 Buchstabe a ist wie folgt zu dndern:
a) In Doppelbuchstabe aa ist § 153a Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 wie folgt zu fassen:
"5 einen Ausgleich mit dem Verletzten zu erreichen (Titer-Opfer-Aus-
gleich)".
b) Nach Doppelbuchstabe bb ist folgender Doppelbuchstabe bb einzufiigen:
'bby) Nach dem bisherigen Satz 5 wird folgender Satz eingefiigt:

“Weist der Beschuldigte nach, daf er sich ernsthaft um einen Aus-
gleich mit dem Verletzten bemiiht hat und es dennoch zu einem
Titer-Opfer-Ausgleich nicht gekommen ist, kann die Staatsanwalt-
schaft mit der Rechisfolge des Satzes 5 von der weiteren Verfol-
gung der Tat absehen."’

Verrieb: Bundesanzeiger Verlagsgesslischaft mbH, Posttach 320, 53003 Bonn
Telefon: 0228/3820840, Telstax: 0228/3820844
ISSN 0720-2046
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Begriindung:
Nach der Regelung des bisherigen § 1532 Abs. 1 Satz 4 StPO kann nach Erfiil-
lung der Auflagen und Weisungen durch den Beschuldigten die Tat nicht mehr
als Vergehen verfolgt werden. Mit der vollstindigen Erfiillung der Auflagen
und Weisungen nach § 153a Abs. 1 StPO entsteht ein Verfahrenshindernis bei
gleichzeitig beschrinktem Strafklageverbrauch. Verfiigen Staatsanwaltschaft
oder Gericht anschlieBend die Einstellung des Verfahrens, so hat dies lediglich
deklaratorische Wirkung.

Dementsprechend zielen simtliche der bisher in § 153a Abs. 1 StPO aufge-
fithrten Auflagen und Weisungen auf den Eintritt eines sicher feststellbaren
Erfolges, z.B. die Zahlung eines bestimmten Betrages oder die Erbringung
gemeinniitziger Leistungen. Die rechtliche Struktur des § 153a StPO, die sich
bisher bewihrt hat, erfordert die Festlegung der Verpflichtung zur Erfiillung
einer bestimmien Voraussetzung, mit der die Rechtsfolge der Nicht-Verfolg-
barkeit der Tat als Vergehen eintritt. Entsprechend muf die neue Nummer 5an
den erfolgreich abgeschlossenen Titer-Opfer-Ausgleich ankniipfen, nicht an
ein bloBes Bemiihen des Beschuldigten, bei welchem es erst der Bewertung
bedarf, ob ein geniigender Grad der Emsthaftigkeit als Voraussetzung der end-
giiltigen Einstellung nach § 153a StPO erreicht ist. N

Auch aus Opferschutzgriinden ist es erforderlich, auf das Erreichen eines Aus-
gleichs mit dem Verletzten als die von dem Beschuldigten zu erbringende Lei-
stung abzustellen. ,

Diejenigen Fille, in denen es ausnahmsweise gerechtfertigt sein kann, die
Rechtsfolge einer vollstindigen Erfilllung einer Auflage an das bloBe, aber
ernsthafte Bemiihen eines Beschuldigten um Ausgleich zu kniipfen, werden
durch die Einfiigung eines neuen Satzes 6 in den Absatz 1 des § 153a StPO er-
faBt. Dieser Satz verdeutlicht, daB es nach einem entsprechenden Nachweis des
Beschuldigten dem pflichtgemiBen Ermessen der Staatsanwaltschaft obliegt,
durch ihre Entscheidung den Beschuldigten so zu stellen, als sei der Titer-
Opfer-Ausgleich erfolgreich verlaufen. Im Interesse der Rechtssicherheit und .
Rechtsklarheit muB in diesen Fillen der Eintritt der Rechisfolgen des bisheri-
gen Satzes 4 des § 153a Abs. 1 StPO an eine entsprechende Entscheidung der
Staatsanwaltschaft gekniipft werden.

In Artikel 1 Nr. 2 ist § 155b wie folgt zu dndern:
a) In Absatz I Satz 1 und 3 sowie in Absatz 2 Satz 1 und 2 sind jeweils nach

dem Wort "Titer-Opfer-Ausgleichs" die Worter "oder der Schadenswieder-
gutmachung” einzufiigen.

b) In Absatz 1 Satz 1 ist das Wort "dessen” durch das Wort "der” zu ersetzen.
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Begriindung:

Der Entwurf muf wohl in dem Sinne verstanden werden, daf Informationen
nur fiir Zwecke des Titer-Opfer-Ausgleichs nach § 46a Nr. 1 StGB iibermittelt
werden diirfen. Die Dateniibermittlung ist jedoch auch fiir Zwecke der Scha-
denswiedergutmachung von essenticller Bedeutung. Beispielsweise existiert
ein Modellversuch zur Schadenswiedergutmachung iiber anwaltliche Schlich-
tungsstellen. Auch dieses Projekt ist darauf angewiesen, daf3 die erforderlichen
Informationen flieBen. Eine ausdriickliche Einbeziehung der Schadenswieder-
gutmachung erscheint vor diesem Hintergrund zwingend notwendig.

3. Zu Artikel 1 Nr. 2 (§ 155b Abs, 1 Satz 2 StPQ)

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 155b Abs. 1 Satz 2 nach dem Wort "Einsichtnahme"
das Wort "auch” einzufiigen.

Begriindung:

Soweit es fiir die Durchfiihrung des Titer-Opfer-Ausgleichs (oder der Scha-
denswiedergutmachung) erforderlich ist, daB die entsprechende Stelle die Ak-
ten zur Verfiigung bekommt, ist deren Ubersendung bereits nach § 155b Abs. 1
Satz 1 StPO-E moglich. § 155b Abs. 1 Satz 2 S{PO-E sollte durch die Einfi-
gung des Wortes "auch" so ausgestaltet werden, daB diese Moglichkeit in den
Fillen, in denen die Akteniibersendung in der Sache erforderlich ist, nicht be-
schriinkt wird.

4, ZuArtikel 1 Nr. 2 (§ 155b Abs, 2 StPQ) .
" In Artikel 1 Nr. 2 ist § 155b Abs. 2 wie folgt zu éndern:

a) In Satz 1 sind die Worter "des Betroffenen" durch die Worter "der Betroffe-
nen" zu ersetzen.

b) In Satz 2 sind die Worter "der Betroffene eingewilligt hat" durch die Worter
"die Betroffenen eingewilligt haben" zu ersetzen.

Begriindung:

Die Durchfithrung des Titer-Opfer-Ausgleichs setzt voraus, daf} die damit be-
auftragte Stelle alle maBgeblichen Sachverhaltsumstinde kennt und entspre-
chende personenbezogene Informationen des Beschuldigten und des Verletzten
verarbeitet und nutzt. In § 155b Abs. 2 Satz 1 und 2 StPO-E wird lediglich auf
die schutzwiirdigen Interessen des Betroffenen abgestellt. Zur Klarstellung
sollte daher bei der Formulierung der Plural "die Betroffenen” gewihlt werden,
wodurch sowoh! Verletzter als auch Beschuldigter erfafit werden.
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In Artikel 1 Nr. 2 sind in § 155b Abs. 2 'Sétz 3 nach dem Wort "sie” die Worter
"unabhiingig von einer erteilten Einwilligung” einzufiigen.

Begriindung: |
Es sollte klargestellt werden, daB die Unterrichtung der Staatsanwaltschaft oder
des Gerichts nach AbschluB der AusgleichsmaBnahme auch insoweit moglich
ist, als die in § 155b Abs. 2 Satz 2 StPO-E vorausgesetzte Einwilligung des
Betroffenen nicht vorliegt.

In Artikel 1 Nr. 2 ist in § 155b Abs. 3 das Wort "verarbeitet” durch die Worter
"erhoben, verarbeitet und genutzt” zu ersetzen.

Begriindung:
Klarstellung des Gewollten.

Dem Gesetzentwurf liegt der enge Begriff des "Verarbeitens” nach § 3 Abs. 5
des Bundesdatenschutzgesetzes zugrunde, wie sich aus § 155b Abs. 2 Satz 1
und 2 StPO-E ergibt. Die Fassung des Absatzes 3 des Entwurfs konnte daher
zu dem UmkehrschluB verleiten, das Erheben oder Nutzen personenbezogener
Daten in oder aus Akten unterfalle der Vorschrift nicht. Dies liefe der gesetz-
geberischen Intention zuwider.

7. Z i N - -

In Artikel 1 Nr. 2 ist dem § 155b folgender Absatz 5 anzufiigen:
"(5) Die Absiitze 1 bis 4 gelten entsprechend fiir die Ubermittlung von perso-

nenbezogenen Informationen und Akten zur Abklarung der Frage, ob die Ein-
leitung eines Ausgleichsverfahrens mdglich erscheint.”

Begriindung:
Klarstellung des Gewollten.

In der Einzelbegriindung zu § 155b StPO-E heifit es v.a.: "Eine Ubermittlung
von personenbezogenen Informationen ist bereits zur Abklirung der Frage, ob
die Einleitung eines Ausgleichsverfabrens moglich erscheint, zuldssig.”
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8.

Dies sollte jedoch nicht nur in der Begriindung des Gesetzentwurfs, sondern
auch im Text der vorgeschenen Regelung deutlich zum Ausdruck kommen,
Ohne eine derartige klare Regelung im Gesetz besteht nimlich die Gefahr, da
der Rechtsanwender aus der wiederholten Verwendung des Begriffs der
"beauftragten” Stelle in § 155b StPO den (vom Entwurl nicht gewollten)
Schluf zieht, eine Daten- und Akteniibermittlung sei erst nach Beauftragung
méglich.

Zu Artikel 3a - neu - (Anderung des Gesetzes iiber Fernmeldeanlagen)
Nach Artikel 3 ist folgender Artikel 3a einzufiigen:
"Artikel 3a

Anderung des Gesetzes iiber Fernmeldeanlagen

In § 28 des Gesetzes iiber Fernmeldeanlagen in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 3. Juli 1989 (BGBI. I S. 1455), das zuletzt durch das Gesetz vom
17. Dezember 1997 (BGBI. I S. 3108, 3118) geindert worden ist, wird Satz 2
gestrichen.”

Begriindung:

1. Nach § 12 des Geseizes iiber Fernmeldeanlagen - FAG - kann insbeson-
dere der Richter Auskunft dariiber verlangen, wer wann mit wem telefo-
niert hat. Diese praktisch sehr bedeutsame Vorschrift ist neben
§ 100a StPO fiir eine effektive Strafverfolgung unverzichtbar. § 12 FAG
tritt nach § 28 Satz 2 FAG mit Ablauf des 31. Dezember 1999 aufler Kraft
(Artikel 2 Abs. 35 des Begleitgesetzes zum Telekommunikationsgesctz
vom 17. Dezember 1997 (BGBI1. I S. 3108, 3118)).

2. Der Bundesrat hat sich bereits am 22, Mirz 1996 in seiner Stellungnahme
zu dem Entwurf eines Telekommunikationsgesetzes dafiir ausgesprochen,
daB § 12 FAG unbefristet fortgilt (Ziffer 110 der BR-Drs. 80/96 (Be-
schluB)). Eine #hnliche Zielrichtung hatte auch die Stellungnahme des
Bundesrates vom 4. Juli 1997 (Ziffer & der BR-Drs. 369/97 (Beschluf3)).

3. Es besteht dringender Handlungsbedarf. Es kann z.B. nicht angehen, dafl
bei massiven Beleidigungen von Frauen am Telefon (kein Katalogdelikt
- des § 100a StPO) der Anrufer iiber § 12 FAG nicht festgestellt werden .
kann. § 12 FAG sollte daher auch iiber den 31. Dezember 1999 hinaus
fortgelten.
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Der Bundestat bittet die Bundesregierung, im weiteren Gesetzgebungsverfahren
daranf hinzuwirken, daB die den Lindern durch das vorgesehene Gesetz entste-
henden Mehrkosten sowie mdgliche Verfahrensrisiken vermieden werden. Dies
gilt insbesondere im Hinblick auf die Regelung des § 155a StPO in Artikel 1
Nr. 2 des Gesetzentwurfs, o _ ' '



