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Orucksache 64/00

Gesetz zur Anderung und Erginzung des Strafverfahrensicchic
- Strafverfahrensinderungsgesetz 1999 (StVAG 1999)

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das
folgende Gesetz beschlossen:

. Artike} 1
Anderung der Strafprozessordnung

Die Strafprozessordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 7, April 1987 (BGBI. [ 5. 1074, 1319),
zuletzt gedndert durch ... wird wie foigt gedndert:

s

. In § 100a Satz 1 Nr. 2 wird die Angabe ,einen
Bandendiebstahl {§ 244 Abs, 1 Nr, 3 des
Strafgesetzbuches)" durch die Angabe einen
Bandendiebstah! (§ 244 Abs. 1 Nr. 2 des
Strafgesetzbuches)” ersetzt.

2.in § t110e wird die Angzbe _§ 100d Abs. 2 durch die
Angabe § 100d Abs, 5" ersetzt,

3. Die Uberschrift von Abschnitt 3a wird wie folgt gefasst:

LHa, Abschnitt. Weitere Maltnahmen zur Sicherstellung der
Strafverfoigung und Strafvollstreckung.”

4. § 131 wird in den Abschnitt 9a eingestellt und wie folgt
gefasst:

S131

{1) Auf Grund eines Haftbefehls oder eines
Unterbringungshefehis kénnen der Richter oder die
Staalsanwaltschaft und, wenn Gefahr im Verzug ist, ihre
Hilfsbeamten (§ 152 des Gerichisverfassungsgesetzes) die
Ausschreibung zur Festnahme veranlassen.

(2) Liegen die Voraussetzungen eines Haftbefehls oder
Unterbringungsbefehls vor, dessen Erlass nicht ohne
Gefahrdung des Fahndungserfolges abgewartet werden
kann, so kbnnen die Staatsanwaltschaft und ihre
Hilfsbeamten (§ 152 des Gerichtsverfassungsgeselzes)
Malbnahimen nach Absatz 1 veranlassen, wenn dies zur
vorlaufigen Festnahme erforderlich ist. Die Entscheidung
Uber den Eriass des Haft- oder Unterbringungsbefehls ist
unverziglich, spatestens binnen einer Wache
herbeizufhren.

{3) Bei einer Straftat von erheblicher Bedeutung kénnen
in den Fillen der Absitze 1 und 2 der Richter und die
Staatsanwaltschaft auch Offentlichkeitsfahndungen
veranlassen, wenn andere Formen der
Aufenthaltsermittlung erheblich weniger erfolgver-
sprechend oder wesentlich erschwert wiren. Unter den
gleichen Voraussetzungen steht diese Befugnis bei
Gefahr im Verzug und wenn der Richter oder die
Staatsanwaltschaft nicht rechizeitig erreichbar ist auch
den Hilfsbeamten der Staatsanwaltschaft (§ 152 des
Gerichtsverfassungsgesetzes) zu, wenn ein
Festgenommener entweicht oder sich sonst der
Bewachung entzieht. In den Féllen des Satzes 2 jst
jedoch eine Inanspruchnahme des Fernsehens nicht
zuldssig. Die Entscheidung der Staatsanwaltschaft ist
unverziiglich herbeizufiihren. Die Anordnung tritt aulter
Kraft, wenn diese Bestitigung nicht binnen 24 Stunden
erfolgt.

{#) Der Beschuldigte ist mdglichst genau zu bezeichnen
und soweit erfordestich zu beschreiben; eine Abbildung daif

beigefligt werden, Die Tat, derer er verdachtig ist, Ort und
Zeit threr Begehung sowie Umstdnde, die flr die Ergreifung
von Bedeutung sein kdnnen, kénnen angegeben werden,

{5) Die §§ 115 und 115a gelten entsprechend."

5. Nach § 131 werden die folgenden §§ 131a bis 131¢
eingefigt:
51312

{1) Die Ausschreibung zur Aufenthaltsermittlung eines
Beschuldigten oder eines Zeugen darf angeordnet werden,
wenn seln Aufenthalt nicht bekannt ist,

{2) Absatz 1 gilt auch fur Ausschreibungen des
Beschuldigten, soweit sie zur Sicherstellung eines
Fithrerscheins, zur erkennungsdienstlichen Behandlung,
zur Anfertigung einer DNA-Analyse oder zur Feststellung
seiner ldentité! erforderlich sind.

(3) Auf Grund einer Ausschreibung zur
Aufenthaltsermittiung eines Beschuldigten oder Zeugen
darf bei einer Straftat von erheblicher Bedeutung auch
eine Offentlichkeitsfahndung angeordnet werden, wenn
der Beschuldigte der Begehung der Straftat dringend
verdichtig ist und die Aufenthaitsermittiung auf andere
Welse erheblich weniger erfalgversprechend oder
wesentlich erschwert wiére.

(4} § 131 Abs. 4 gilt entsprechend. Bei der
Aufenthaltsermittiung eines Zeugen ist erkennbar zu
machen, dass die gesuchte Persen nicht Beschuldigter ist.
Die Offentlichkeitsfahndung nach einem Zeugen
unterbleibt, wenn Oberwiegende schutzwirdige Interessen
des Zeugen entgegenstehen. Abbildungen des Zeugen
dlurfen nur erfolgen, soweit die Aufenthaltsermittiung auf
andere Weise aussichislos oder wesentlich erschwert ware.

(5) Ausschreibungen nach den Absatzen 1 und 2 dlrfen nur
in den Fahndungshilfsmitteln der Strafverfolgungsbehbrden
vorgenomimen werden.

§131b

{1) Die Versffentlichung von Abkildungen eines
Beschuldigten, der einer Straftat van erheblicher Bedeutung
verdichtig ist, ist auch zuigsslg, wenn die Aufklérung elner
Straftat, insbescndere die Feststellung der |dentitét eines
unbekannten Téters auf andere Weise erheblich weniger
erfolgversprechend oder wesentlich erschwert ware.

(2) Die Verdffentlichung von Abbildungen eines Zeugen und
Hinweise auf das der Verdffentlichung zugrundeliegende
Strafverfahren sind auch zulassig, wenn die Aufklarung
einer Straftat von erheblicher Bedeutung, insbesondere
die Feststellung der Identitat des Zeugen, auf andere Weise
aussichislos oder wesentlich erschwert wére. Die
Vergffentlichung muss erkennbar machen, dass die
ahgeblldete Person nicht Beschuldigter ist.

{3} § 131 Abs, 4 Satz 1 erster Halbsalz und Satz 2 gilt
entsprechend.

§131c
(1) Fahndungen nach § 131a Abs. 3und § 131b dirfen nur

durch den Richter, bei Gefahr im Verzug auch durch die
Staatsanwaltschaft angeardnet werden. Die Anordnung
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der Staatsanwaltschaft tritt auller Kraft, wenn sie nicht
binnen einer Woche von dem Richter bestitigt wird.
Fahndungen nach § 131a Abs.1 und 2 bedirfen der
Anordnung durch die Staatsanwaltschaft; bei Gefahr im
Verzug dirfen sie auch durch fhre Hilfsbeamten (§ 152 des
Gerichtsverfassungsgesetzes) angeordnet werden.

(2) Fahndungsanordnungen der Hilfsbeamten der
Staatsanwaltschaft {§152 des
Gerichtsverfassungsgesetzes) treten auller Kraft, wenin
sie nicht binnen einer Woche von des
Staatsanwaltschaft bestatigt werden.”

6. § 147 wird wie folgt ge&ndert:
a) Absatz 5 wird wie folgt gefasst:

.(5) Uber die Gewdihrung der Akteneinsicht entscheidet im
vorbereitenden Verfahren und nach rechiskréttigem
Abschluss des Verfahrens die Staatsanwaltschaft, im
ubrigen der Vorsitzende des mit dev Sache befassten
Gerichts. Versagt die Staatsanwaltschalt die Akteneinsicht,
nachdem sie den Abschiuss der Ermittlungen in den Akien
versmerkt hat, versagt sie die Einsicht nach Absatz 3 eder
befindet sich der Beschuldigte nicht auf freiem FuB, so
kann gerichtliche Entscheidung nach Malgabe des § 1612
Abs. 3 Satz 2 bis 4 beantragt werden. Diese
Entscheidungen werden nicht mit Grinden versehen,
soweit durch deren Offenlegung der Untersuchungszweck
gefahrdet werden kdnnte.”

b) Folgender Absatz 7 wird angeflgt:

.(7) Dem Beschuldigten, der keinen Verteidiger hat, kdnnen
Auskinfte und Abschriften aus den Akten erleilt werden,
soweit nicht der Untersuchungszweck gefahrdet werden
kdnnte und nicht Oberwiegende schutzwirdige Interessen
Dritter entgegenstehen. Absatz 5 und § 477 Abs. 5 gelten
entsprechand.” '

7. Dem § 160 wird folgender Absatz 4 angefigt:

.(4) Eine MaBnahme ist unzuldssig, soweit besondere
bundesgesetziiche eder entsprechende landesgesetzliche
Verwendungsregelungen entgegenstehen.”

8. § 161 wird wie folgt gefasst:
5161

{1} Zu dem in § 160 Abs. 1 bis 3 bezeichneten Zweck ist die
Staatsanwaltschaft befugt, von ailen Behdrden Auskuntt Zu
veriangen und Ermittlungen jeder Art entweder selbst
vorzunehmen oder durch die Behbrden und Beamten des
Polizeidienstes vornehmen zu lassen, sowelt nicht andere
gesetzliche Vorschriften ihre Befugnisse besonders regeln.
Die Behdrden und Beamten des Polizeidienstes sind
verpflichtet, dem Ersuchen oder Auftrag der
Staatsanwaltschaft zu genligen, und in diesem Falle befugt,
von allen Behtrden Auskunft zu verlangen.

{2) Sind personenbezagene informationen durch eine
pelizeirechtiiche Mafinahme erlangt worden, die der
MaRnahme nach § 98z entspricht, darfen siezu -
Beweiszwecken nur verwendet werden, soweit sich bei
Gelegenheit der Ausweniung Erkenntnisse ergeben, dle zur
Aufklarung einer in § 98a Abs, 1 bezeichneten Straftat
benatigt werden. Satz 1 gilt entsprechend, sowef
polizeirechtiiche Malinahmen den in§ 100c Abs, 1 Nr. 2, §
110a genannten MaRnahmen entsprechen.

(3) In oder aus einer Wohnung erlangte personen-bezagene
Informationen aus einem Einsatz technischer Mittel zur
Eigensicherung im Zuge niicht offener Ermittiungen auf

polizeirechilicher Grundiage dlrfen zu Beweiszwecken nur
verwendet werden, soweit es sich um &inen Mard cder
Totschlag {§§ 211, 212 des Strafgesetzbuches), einen
erpresserischen Menschenraub oder eine Geiselnahme (§§
239a, 238b des Strafgesetzbuches), einen Angriff auf den
Luft- und Seeverkehr (§ 316¢ des Strafgesetzbuches) oder
eine der In § 100a Satz 1 Nr. 4 bezeichneten Straftaten nach
dem Betaubungsmittelgesetz handelt. Die Verwendung ist
nur zuldssig nach Feststellung der Rechtmanigkeit der
Mafnahmedurch den Vorsitzenden einer Strafkammer des
Landgerichts, in dessen Bezirk die anordnende Stelle thren
Sitz hat.” '

' Dem § 163 Abs. 1 wird folgender Satz angeflgt:

Zu diesem Zweck sind sie befugt, alle Behdrden um
Auskuntt zu ersuchen, bei Gefahr im Verzug auch, die
Auskunft zu verlangen, sowie Ermittlungen jeder Art ‘
vorzunehmen, soweit nicht andere gesetzliche Vorschiiften
ihre Befugnisse besonders regein.”

10, Nach § 163e wird folgender § 1631 eingeflgt:

51837

{1) Liegen zureichende tatsichliche Anhaitspunkte daflr vor,
dass eine Straftat von erheblicher Bedeutung begangen
werden Ist, so darf eine planmiBig angelegte Beobachtung
des Beschuldigten angeordnet werden, die

1. durchgehend langer als 24 Stunden dauern oder
2. an mehr als zwei Tagen stattfinden
soll-{{#ngertristige Observation).

Die MaBnahme darf nur angeordnet werden, wenn dig
Erforschung des Sachverhalts oder die Ermittlung des
Aufenthatsortes des Taters auf andere Weise erheblich
weniger erfoigversprechend oder wesentlich erschwert wire.
Gegen andere Personen ist die Malknahme zuldssig, wenn
auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, dass sie
mit dem Téter in Verbindung stehen oder eine solche
Verbindung hergestellt wird, dass die Malknahme zur
Erforschung des Sachverhalts oder zur Ermittiung des
Aufenthaltsortes des Taters fithren wird und dies auf andere
Weise erheblich weniger erfolgversprechend oder wesentlich
erschwert wére.

(2) Die MaBnahme darf auch durchgeflihrt werden, wenn
Dritte unvermeidbar beiroffen werden.

{3) Die MaBnahme bedarf der Anordnung durch die
Staatsanwaltschaf; bei Gefahr im Verzug darf sie auch
durch inre Hilfsbeamten (§ 152 des
Gerichtsverfassungsgesetzes) angeordnet werden. Hat
einer der Hilfsbeamten der Staatsanwaltschaft die
Anordnunyg getroffen, so st unverziglich die
staatsanwaltschaftiiche Bestatigung des Anordnung zu
beantragen. Die Anordnung tritt auBer Kraft, wenn sie nicht
binnen 24 Stunden von der Staatsanwaltschaft bestatigt

wird.

{4) Die Anordnung ist unter Angabe der mafBigeblichen
Grinde aktenkundig zu machen und auf hachstens einen
Monat zu befristen. Die Verlangerung der Maftnahme
bedarf einer neuen Anordnung, die our durch den Richter
getroffer: werden darf”

1{. Dem § 385 Abs. 3 wird folgender Satz angeflgt:

5147 Abs. 4und 7 sowie § 477 Abs. 5 geiten ent-
sprechend.” .
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12. § 406e wird wie folgt gedndert.
a) Dem Absatz 3 wird folgender Satz angefligt:
.Die Entscheidung ist nicht anfechtbar.”
by in Absatz 4 wird Satz 2 durch folgende Sétze ersetzt:

.Segen die Entscheidung der Staatsanwaltschaft nach
Satz 1 kann gerichtliche Entscheidung nach Malgabe
des § 161a Abs. 3 Satz 2 bis 4 beantragt werden. Die
Entscheidung des Vorsitzenden ist unanfechtbar. Diese
Entscheidungen werden nicht mit Griinden versehen,’
soweit durch deren Offenlegung der
Untersuchungszweck gefahrdet werden kédnnte.”

c) In Absatz 5 zwelter Halbsatz werden die Worte ,Satz 1
gestrichen.

d} Es wird folgender Absatz 6 angefigt:

(B} § 477 Abs. 5 gilt entsprechend.”

13. § 456a Abs, 2 Satz 3 wird wie folg! gefasst:

Die Vallstreckungsbehtirde kann zugleich mit dem
Absehen von der Volistreckung die Nachholung fi)r den Fali
anordnen, dass der Ausgelieferte oder Ausgewiesene
zurlickkehrt, und hierzu einen Haftbefeh! ader einen
Unterbringungsbefeht erlassen sowie die erforderlichen
Fahndungsmaflnahmen, inshesondere die Ausschreibung
zur Festnahme, veranlassen; § 131 Abs. 4 sowie § 1312
Abs. 3 gelten entsprechend.”

14. Die Uberschrift des Achten Buches wird wie folgt gefasst:
JAchtes Buch’

Erteilung von AuskUnften und Akteneinsicht, sanstige
verwendung ven Informationen filr verfahrenstbergreifende
Zwecke, Dateiregelungen, linderiibergreifendes
staatsanwaltschaftliches Verfahrensregister”.

15. Der bisherigen Uberschrift ,Landerlibergreifendes
staatsanwaltschaftliches Verfahrensregister" werden
folgende Abschnitte vorangestelit:

JErster Ahschnitt

Erteilung von Ausklinften und Akteneinsicht,
sonstige Verwendung von Informationen fir
verfahrensiibergreifende Zwecke

§ 474

(1) Gerichte, Staatsanwaltschaften und andere
Justizbehérden erhalten Akieneinsicht, wenn dies far
Zwecke der Rechispflege erforderlich ist.

{2) Im Ubrigen sind Auskinfte aus Akten an sffentliche
Stellen zutédssig, soweit

1. die Auskinfte zur Feststellung, Durchsetzung oder zur
Abwehr von Rechisansprilchen im Zusammenhang mit der
Straftat erforderlich sind,

2. diesen Stelien in sonstigen Féllen auf Grund einer
besonderen Vorschrift von Amts wegen personenbezogene
Informationen aus Strafverfahren Ubermittelt werden dirfen
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oder soweit hach einer Ubermittiung von Amts wegen die
Uhermittiung weiterer personenbezogener Informationen
zur Aufgabenerfillung erforderlich ist. Die Erteilung von
Auskiinften an die Nachrichtendienste richtet sich nach
§ 18 des Bundesverfassungsschutzgesetzes, § 10 des
MAD-Gesetzes und § 8 des BND-Gesetzes.

Hrucksache

(3) Unter den Voraussetzungen des Absatzes 2 kann
Akteneinsicht gewahrt werden, wenn die Erteilung von
Auskiinften einen unverhaltnisméiigen Aufwand erfordern
wirde oder die Akteneinsicht begehrende Stelie unter
Angabe von Grunden erklart, dass die Erteilung einer
Auskunft zur Erfiilung ihrer Aufgabe nicht ausreichen
wiirde.

{4) Unter den Voraussetzungen der Absatze 1 oder 3
kénnen amtlich verwahrte Beweisstlcke besichtigt werden.

(5) Akten kbnnen in den Fallen der Absétze 1 und 3 zur
Einsichtnahme {Ibersand! werden.

(6) Landesgesetzliche Regelungen, die parlamentarischen
Ausschissen ein Recht auf Alteneinsich! einrdumen,
bleiben unberiihrt.

§ 475

{1) Fir eine Privatpersen und fUr sonstige Stellen kann,
unbeschadet der Vorschrift des § 406e, ein Rechtsanwalt
Auskinfte aus Akten erhaiten, die dem Gericht vorliegen
ader diesem im Falie der Erhebung der &ffentlichen Klage
vorzulegen waren, soweit er hierfUr ein rechtliches
Interesse darlegt. Auskinfte sind zu versagen, wenn der
hiervon Betroffene ein schutzwirdiges Interesse an der
Versagung hat.

{2} Unter den Voraussetzungen des Absatzes 1 kann
Akteneinsicht gewahrt werden, wenn die Ereilung von
Auskinften einen unverhétnism&figen Aufwand erfordern
ader nach Darlegung dessen. der Akteneinsicht begehirt,
zur Wahrnehmung des rechtlichen Interesses nicht
ausreichen wiirde.

{3) Unter den Voraussetzungen des Absatzes 2 kénnen
amtlich verwahrte Beweisstiicke besichtigt werden. Auf
Antrag kbnnen dem Rechtsanwalt, soweit Akieneinsicht
gewahrt wird und nicht wichtige Griinde entgegenstehen,
die Akten mit Ausnahme der Beweisstlicke in seine
Geschaftsraume oder seine Waohnung mitgegeben werden,
Die Entscheldung ist nicht anfechtbar.

(4) Unter den Veraussetzungen des Absatzes 1 konnen
auch Privatpersonen und sonstigen Stellen Auskinfte aus
den Akten erteilt werden,

§ 476

(1) Die Ubermittlung personenbezogener Informationen in
Akten an Hochschulen, andere Einrichtungen, die
wissenschaftliche Forschung betreiben, und &éffentiiche
Stellen ist zuldssig, soweit

1. dies fur die Durchfilhrung bestimmter wissenschaftlicher
Forschungsarbeiten erforderlich ist,

2. eine Nutzung anonymisierter Inforrmationen zu diesem
2weck nicht maglich oder die Anenymisierung mit einem
unverniitnismanigen Aufwand verbunden ist und

3. das éffentliche interesse an der Forschungsarbeit das
schutzwirdige Interesse des Betroffenen an dem
Ausschluss der Ubermitiung erheblich Gberwiegt. Bei der
Abwagung nach Satz 1 Nr, 3 ist im Rahmen des
affentlichen Interesses das wissenschalftiiche Interesse an
dern Forschungsverhaben besonders zu beriicksichtigen.



{2) Die Ubermittiung der Informationen erfolgt durch
Erteilung von Auskiinften, wenn hierdurch der Zweck der
Forschungsarbeit ereicht werden kann und die Erteilung
keinen unverhilinismaligen Aufwand erfordert. Andernfalls
kann auch Akteneinsicht gewahrt werden. Die Akten
kénnen zur Einsichtnahme Obersandt werden.

(3) Personenbezogene Informationen werden nur an solche
Personen Ubermittelt, die Amtstrager oder fir den &ffent-
lichen Dienst besonders Verpflichtete sind oder die zur
Geheimhaltung verpflichtet worden sind. § 1 Abs, 2, 3und 4
Nr. 2 des Verpflichtungsgesetzes findet auf die
Verpflichtung zur Geheimhattung entsprechende
Anwendung.

{4} Die perscnenbezogenen Informationen dirfen nur far
die Forschungsarbeit verwendet werden, fUr die sie
Uhermittelt worden sind. Die Verwendung fir andere
Forschungsarbeiten oder die \Weitergabe richtet sich nach
den Absatzen 1 bis 3 und bedarf der Zustimmung der
Stelie, die die Ubermittlung der Informationen angeordnet
hat.

{5} Die Infermationen sind gegen unbefugte Kenntnisnahme
durch Dritte zu schiitzen. Die wissenschaftliche Forschung
betreibende Stelle hat dafir zu sorgen, dass die-
Verwendung der personenbezogenen Informationen
raumlich und organisaterisch getrennt von der Erfillung
solcher Verwaltungsaufgaben oder Geschiftszwecke
erfolgt, fir die diese Informationen gleichfalls von
Bedeutung sein kénhnen.

{6} Sobald der Forschungszweck es erlaubt, sind die
personenbezogenen Informationen zu anonymisierern.
Solange dies noch nicht mogiich ist, sind die Merkmale
gesandert aufzubewahren, mit denen Einzelangaben Gber
persdnliche oder sachliche Verhaltnisse einer bestimmten
oder bestimmbaren Person zugeordnet werden Kénnen. Sie
dirfen mit den Einzelangaben nur zusammengeflhr
werden, soweit der Forschungszweck dies erfordert.

(7) Wer nach den Abs#tzen 1 bis 3 personenbezogene
informationen erhalten hat, darf diese nur verdffentlichen,
wenn dies fir die Darstellung von Forschungsergebnissen
iber Ereignisse der Zeitgeschichte unerldsslich Ist. Die
Versffentlichung bedarf der Zustimmung der Stelle, die die
informationen Ghermittelt hat.

(B) Ist der Empfanger eine nicht-dffentliche Stelle, finden
die Vorschriften des Dritten Abschnitts des
Bundesdatenschutzgesetzes auch Anwendung, wenn die
Informationen nicht in oder aus Dateien verarbeitet
werden.

§ 477

(1) Auskiinfte kénnen auch durch Uberlassung von
Abschriften aus den Akten erteilt werden.

(2) Auskiinfte aus Akten und Akieneinsicht sind zu
versagen, wenn der Ubermittiung Zwecke des
Strafverfahrens oder besondere bundesgesetziiche oder
entsprechende landesgesetzliche Verwendungsregelungen
entgegenstehen. Informationen, die erkennbar durch eine
MaRnahme nach den §§ 98a,100a, 100¢ Abs. 1 Nr. Zund
3, §§ 110a, 163e und 163f ermittelt worden sind, dirfen nur
fir Zwecke eines Strafverfahrens, zur Abwehr ven
erheblichen Gefahren und fiir die Zwecke, fOr die eine
Ubermittiung nach § 18 des
Bundesverfassungsschutzgesetzes zuldssig ist, Gbermittelt
werden. Eine Verwendung nach § 476 ist zuldssig, wenn
Gegenstand der Forschung eine der in Satz 2 genannten
Vorschriften ist. § 481 bleibt unberihdt,

{3) In Verfahren, in denen

1. der Angelklagte frelgesprochen, die Erdffnung des
Hauptverfahrens abgelehnt oder das Verfahren eingestellt
wurde oder

2. die Verurteilung nicht in ein FOhrungszeugnis fir
Behdrden aufgencmmen wird und seit der Rechtskraft der
Entscheidung mehr als zwei Jahre verstrichen sind, dirfen
Auskiinfte aus den Akten und Akteneinsicht an nicht-
Sffentiiche Stellen nur gew3hrt werden, wenn ein
rechtliches interesse an der Kenntnis der Information
glaubhaft gemacht ist und der friihere Beschuldigte kein
schutzwlirdiges [nteresse an der Versagung hat. Vor der
Erteilung der Auskunft oder Akteneinsicht ist dem
fritheren Beschuldigten Gelegenheit zur Stellungnahme
zu geben, wenn sein Aufenthaltsort bekannt ist.

{#) Die Verantwortung fir die Zuigssigkeit der Ubermittiung
trigt der Empfanger, soweit dieser eine dffentiiche Stelle
oder Rechtsanwalt ist. Die Obermittelnde Stelle prGft in
diesem Falle nur, ob das Ubermittiungsersuchen im
Rahmen der Aufgaben des Empfangers liegt, es sei denn,
dass besonderer Anlass zu efner weitergehenden Prifung
der Zuldssigkeit der Ubermittiung besteht.

{5} Die nach den §§ 474, 475 erlangten
personenbezogenen Informationen darfen nur zu dem
Zweck verwendet werden, fir den die Auskunft oder
Akteneinsicht gewahit wurde. Eine Verwendung fr andere
Zwecke ist zuldsslg, wenn dafir Auskunft oder
Alteneinsicht gewdhit werden dilrfte und im Falie des § 475
die Stelle, die Auskunft oder Akteneinsicht gewdihrt hat,
zustimmt, Wird eine Auskunft ohne Einschaltung eines
Rechtsanwalts erteilt, so ist auf die Zweckbindung
hinzuweisen.

§ 478

{1) Uber die Erteilung von Ausklnften und die Akteneinsicht
entscheidet im varbereitenden Verfahren und nach
rechtskrafigem Abschluss des Verfahrens die
Staatsanwaltschaft, im Ubrigen der Vorsitzende des mit der
Sache befassten Gerichts. Die Staatsanwaltschaft ist auch
nach Erhebung der éffentichen Kiage befugt, AuskOnfte zu
erteiten. Die Staatsanwaltschaft kann die Behdrden des
Polizeidienstes, die die Ermittiungen gefilhrt haben oder
fihren, ermachtigen, in den Fillen des § 475 Aldeneinsicht
und Auskiinfte zu erteilen. Gegen deren Entscheidung
kann die Entseheidung der Staatsanwaitschaft eingeholt
werden. Die Ubermitthung personenbezogener
Infermationen zwischen Behbrden des Polizeidienstes Ist
ohne Entscheidung nach Satz 1 zuléssig.

{2} Aus beigezogenen Alden, die nicht Aktenbestandteil sind,
diirfen Ausktinfte nur erteilt werden, wenn der Antragstelier
die Zustimmung der Stelle nachweist, um deren Akten es
sich handelt; gleiches gilt fir die Akteneinsicht.

{3} In den F&llen des § 475 kann gegen die Entscheidung
der Staatsanwaltschaft nach Absatz 1 gerichlliche
Entscheidung nach Maitgabe des § 161a Abs. 3 Satz 2 bis 4
beantragt werden. Die Entscheidung des Vorsitzenden ist
unanfechtbar. Diese Entscheidungen werden nicht mit
Granden versehen, sowelt durch deren Offeniegung der
Untersuchungszweck gefahrdet werden kénnte.

§479

{1} Von Amts wegen dirfen personenbezogene
Informationen aus Strafverfahren Strafverfolgungsbehdrden
und Strafgerichten fir Zwecke der Strafverfolgung
tibermittelt werden, sowef diese Informationen aus der
Sicht der (bermittelnden Stelle hierflir erforderlich sind.

{2) Die Obermittiung personenbezogener [nformationen von
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Amts wegen aus einem Strafverfahren ist auch zulassig,
wenn die Kenntnis der Informationen aus der Sicht der
iibermittelnden Stelle erforderlich ist fiir

1. die Volistreckung von Strafen oder von Mafinahmen im
Sinne des § 11 Abs. 1 Nr. 8 des Strafgesetzbuches oder die
Vatlstreckung oder Durchfihrung von Erziehungsmalregeln
oder Zuchtmittein im Sinne des Jugendgerichisgesetzes,

2. den Vollzug von freiheitsentziehenden Mafinahmen,

3. Entscheidungen in Strafsachen, insbesondere Uber die
Strafaussetzung zur Bewahrung oder deren Widerruf, in
Buftgeld- oder Gnadensachen.

(3) § 477 Abs. 1, 2und 5 sowie § 478 Abs. 1 und 2 gelten
entsprechend; die Verantwortung fir die Zidassigkeit der
Ubermittiung tragt die Ubermitteinde Stelle,

§ 480

Besondere gesetziiche Bestimmungen, die die Ubermittiung
personenpezagener Informationen aus Strafverfahren
ancrdnen oder erlauben, bleiben unberiihrt.

§ 481

{1) Die Polizeibeh&rden ditrfen nach Maligabe der
Polizeigesetze personenbezogene Informationen aus
Strafverfahren zur Gefahrenabwehr verwenden, Zu diesem
Zweck dlirfen Strafverfolgungsbehérden an
Polizeigehérden personenbezogene informationen aus
Strafverfahren Gbermitteln.

(2} Die Verwendung ist unzuldssig, soweit besandere
bundesgesetziiche oder entsprechende landesgesetzliche
Verwendungsregelungen entgegenstehen.

§ 462

{1) Die Staatsanwaltschaft teilt der Polizeibehdrde, die mit
der Angelegenheit befasst war, ihr Aktenzeichen mit.

(2) Sie unterrichtet die Polizeibehdrde in den Fillen des
Absatzes 1 {iber den Ausgang des Verfahrens durch
Mitteltung der Entscheidungsforme!, der entscheidenden
Stelle sowie des Datums und der Art der Entscheidung. Die
Ubersendung eines Abdrucks der Mitteitung zum
Bundeszentralregister ist zudssig, im Falle des Erforderns
auch des Urteils oder einer mit Granden versehenen
Einstellungsentscheidung.

(3) In Verfahren gegen Unbekannt sowie bei
Verkehrsstrafsachen, soweit sle nicht unter die §§ 142, 315
bis 315c des Strafgesetzbuches fallen, wird der Ausgang
des Verfahrens nach Absatz 2 von Amts wegen nicht
mitgeteilt.

{4) Wird ein Urtell Obersandt, das angefochten worden ist,
so ist anzugeben, wer Rechtsmittel eingetegt hat.

Zweiter Abschnitt
Dateiregelungen
§ 483

(1) Gerichte, Strafverfolgungsbehérden einschlieBlich
Vollstreckungsbehdrden, Bewdhrungshelfer,
Aufsichtsstellen bei Fihrungsaufsicht urd die Gerichishille
dorfen personenbezogene Daten in Dateien speichern,
verdndern und nutzen, soweit dies fiir Zwecke des
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Strafverfahrens erforderlich ist.

(2) Die Daten dirfen auch fir andere Strafverfahren, die
internationale Rechtshilfe in Strafsachen und Gnaden-
sachen genutzt werden. i

{3) Erfolgt in einer Datei der Polizei die Speicherung
zusamimen mit Daten, deren Speicherung sich nach den
Polizeigesetzen richtet, so ist fir die Verarbeitung und
Nutzung personenbezogener Daten und die Rechte der
Betroffenen das fUr die speichernde Stelle geltende Recht
malgeblich,

§ 484

(1) Strafverfolgungsbehdrden dirfen fir Zwecke kinftiger
Strafverfahren

1, die Personendaten des Beschuldigten und, soweil
erforderiich, andere zur Identifizierung geeignete Merkmale,

2. die zustandige Stelle und das Aktenzeichen,
3. die Tatzeiten,

4. die Tatvorw(irfe durch Angabe der gesetzlichen
Vorschriften und die nihere Bezelchnung der Straftaten,

5, die Elnleitung des Verfahrens sowie die
Verfahrenserledigungen bei der Staatsanwaltschaft und bei
Gericht nebst Angabe der gesetzlichen Vorschriften in
Dateien speichern, verdndern und nutzen.

{2) Weitere personenbezogene Daten von Beschuldigten
und Tatbeteiligten diirfen sie in Dateien nur speichern,
yerandern und nutzen, soweit dies erforderlich ist, weil
wegen der Art oder Ausfihrung der Tat, der Persdnlichkeit
des Beschuldigten oder Tatbeteiligten oder sonstiger
Erkenntnisse Grund zu der Annahme besteht, dass weitere
Strafverfahren gegen den Beschuldigten 2u fihren sind.
Wird der Beschuldigte rechtskriiftig freigesprochen, die
Eréffnung des Haupiverfahrens gegen ihn unanfechtbar
abgelehnt oder das Verfahren nicht nur vorl#ufig eingestellt,
so Ist die Speicherung, Veranderung und Nutzung nach
Satz 1 unzuldssig, wenn sich aus den Griinden der
Entscheidung ergibt, dass der Betroffene die Tat nicht oder
nicht rechtswidrig begangen hat.

(3) Das Bundesministerium der Justiz und die
Landesregierungen bestimmen fir ihren jeweiligen
Geschiftsbereich durch Rechtsverordnung das Nahere
uber die Art der Daten, die nach Absatz 2 fur Zwecke
kinftiger Strafverfahren gespeichert werden dirfen. Dies
gilt nicht fiir Daten in Dateien, die nur vorGbergehend
vorgehalten und innerhalb ven drei Monaten nach ihrer
Erstellung geldscht werden. Die Landesregierungen kdnnen
die Ermachtigung durch Rechtsverordnung auf die
zustindigen Landesministerien Ubertragen.

{4) Die Verwendung personenbezogener Daten, die fur
Zwecke kiinfiger Strafverfahren in Dateien der Polizet
gespeichert sind oder werden, richtet sich, ausgenomimen
die Verwendung fiir Zwecke eines Strafverfahrens, nach
den Polizeigesetzen.

§ 485

Gerichte, Strafverfolgungsbehérden einschliefilich
Vollstreckungshehorden, Bewahrungshelfer,
Aufsichtsstellen bel Fihrungsaufsicht und die Gerichtshilfe
dirfen personenbezogene Daten in Datelen speichem,
verindern und nulzen, soweit dies fir Zwecke der
Vorgangsverwaltung erforderlich ist. Eine Nutzung fir die in
§ 483 bezelchneten Zwecke ist zuldssig. Eine Nutzung flr
die in § 484 bezeichneten Zwecke Ist zuldssig, soweit die



Speicherung auch nach dieser Vorschrift ZulagEly wére.
§ 483 Abs. 3 ist entsprechend anwendbar.

§ 486

(1) Die personenbezogenen Daten kdnnen fir die in den
§§ 483 bis 485 genannten Stellen In gemeinsamen Dateien
gespeichert werden.

(2) Bei landerGbergreifenden gemeinsamen Drateien giit fir
Schadensersatzanspriliche eines Betroffenen § 7 des
Bundesdatenschutzgesetzes entsprechend.

§487

(1) Die nach den §§ 483 bis 485 gespeicherten Daten
disrfen den zustandigen Stellen {bermittelt werden, soweit
dies fir die in diesen Vorschriften genannten Zwecke, fur
Zwecke eines Gnadenverfahrens oder der intemnationalen
Rechtshilfe in Strafsachen erforderlich ist. § 477 Abs. 2 und
§ 485 Satz 3 gelten entsprechend.

(2) Auferdem kann Auskunft aus einer Datei erteilt werden,
soweit nach den Vorschrifien dieses Gesetzes
Akteneinsicht oder Auskunft aus den Akten gewshrt werden
kannte. Entsprechendes gilt fur Mitteilungen nach den §§
479, 480 und 481 Abs, 1 Satz 2. ]

(3) Die Verantwortung flr die Zulassigkeit der Ubermittiung
tragt die Ubermittelnde Stelle. Erfolgt die Ubermittiung auf
Ersuchen des Emptangers, tragt dieser die Verantwortung.
in diesem Falle prift die {bermitteinde Stelle nur, ob das
{bermittiungsersuchen im Rahmen der Aufgaben des
Empfingers liegt, es sei denn, dass besonderer Anlass Zu
einer weitergehenden Prifung der Zulassigleit der
(hermittiung besteht.

(4) Die nach den §§ 483 bis 485 gespeicherten Daten
dirfen auch filr wissenschaftiiche Zwecke Gbermitteft
werden. § 476 gilt entsprechend.

(S) Besondere gesetziiche Bestimmungen, die die
Ubermittlung von Daten aus einem Strafverfahren anordnen
oder erlauben, bleiben unberiihrt.

(6) Die Daten dirfen nur zu dem Zweck verwendet werden,
fur den sie obermittelt worden sind. Eine Verwendung fur
andere Zwecke st zuldssig, soweit die Daten auch daflr
hitten Ubermittelt werden dirfen.

§ 488

(1) Die Einrichtung eines automatisierten Verfahrens, das
die Ubermittiung persenenbezogener Daten durch Abruf
ermaglicht, ist far Ubermittiungen nach § 487 Abs. 1
zwischen den in § 483 Abs. 1 genannten Stellen Zulédssig,
saweit diese Form der Datenlbermittiung unter
Bericksichtigung der schutzwiirdigen Interessen der
Betroffenen wegen der Vielzah! der Upermittiungen oder
wegen inrer besonderen Eilbedirftigkeit angemessen ist.

{2) Fur die Festiegung zur Einrichtung eines automatisierten
Abrufverfahrens gilt § 10 Abs. 2 des
Bundesdatenschutzgesetzes entsprechend. Diese hedarf
der Zustimmung der firr die speichernde und die abrufende
Stelle jeweils zustindigen Bundes- und Landesministerfen.
Die speichernde Stelle Gbersendet die Festlegungen der
Stelle, die fir die Kontrolle der Einhaltung der Vorschriften
(ber den Datenschutz bei §ffentiichen Stellen zustandig ist.

{3) Die Verantwortung fur die Zulassigkeit des einzeinen
Abrufs tragt der Empfinger. Die speichernde Steile prift die
Zulassigkeit der Abrufe nur, wenn dazu Anlass besteht. Die
speichernde Stelle hat zu gewahrleisten, dass die

Ubermittiung perscnenbezagener Daten zumindest durch
geelgnete Stichprobenvarfahren festgestellt und Uberpriift
werden kann. Sie soll bei jedem zehnten Abruf zumindest
den Zeitpunit, die abgerufenen Daten, die Kehnung der
abrufenden Stelle und das Aktenzeichen des Empfangers
protokollieren. Die Protokolidaten diirfen nur f0r die
Kontrolle der Zulassigkeit der Abrufe verwendet werden und
sind nach zwd!f Monaten zu idschen.

§489

{1} Personenbezogene Daten in Dateien sind Zu
berichtigen, wenn sie unrichtig sind

(2} Sie sind zu léschen, wenn ihre Speicherung unzuldssig
ist oder sich aus Arlass einer Einzelfailbearbeitung ergibt,
dass die Kenntnis der Daten fiir die in den §§ 483, 484, 485
jeweils bezeichneten Zwecke nicht mehr erforderlich ist. Es
sind ferner zu léschen

1. nach § 483 gespeicherte Daten mit der Erledigung des
Verfahrens, sowett ihre Speicherung nicht nach den §§ 464,
485 zuldssig ist,

2. nach § 484 gespeicherte Daten, soweit die Prifung nach
Absatz 4 ergibt, dass die Kenntnis der Daten fur den in

§ 484 bezeichneten Zweck nicht mehr erfarderlich ist und
ihre Speicherung nicht nach § 485 zuldssig ist.

3. nach § 485 gespeicherte Daten, sobald ihre Speicherung
Zur Vorgangsverwaltung nicht mehr erfarderlich ist.

{3) Als Erledigung des Verfahrens gilt die Erledigung bei der
Staatsanwaltschaft oder, sofern die &ffentliche Klage
erhoben wurde, bet Gericht. [st eine Strafe oder eine
sonstige Sanktion angeordnet worden, ist der Abschiuss
der Vollstreckung oder der Eriass maBgeblich. Wird das
Verfahren eingestellt und hindert die Einstellurg die
Wiederaufnahme der Verfolgung richt, so ist das Verfahren
it Eintritt der Verjhrung als erledigt anzusehen

{4} Die speichernde Stelle prift nach testgesetzten Fristen,
ob nach § 484 gespeicherte Daten zu téschen sind. Die
Frist betragt

1. bel Beschuldigten, die zur Zeit der Tat das achizehnte
Lebensjahr voilendet halten, zehn Jahre,

2. bei Jugendlichen finf Jahre,

3. in den Falien des rechiskraftigen Freispruchs, der
unanfechtbaren Ablehnung der Erdffnung des
Hauptverfahrens und der nicht nur vorléufigen
Verfahrenseinstellung drei Jahre,

4. bei nach § 484 Abs. 1 gespeicherten Personen, die zur
Tatzeit nicht strafmindig waren, zwei Jahre.

{5) Die speichernde Stelie kann in der
Errichtungsanordnung nach § 490 kirzere Priffristen
festlegen. '

(6) Werden die Daten elner Person fur in weiteres
Verfahren in der Datei gespeichert, so unterbleibt die

L 8schung, bis for alle Eintragungen die
Léschungsvoraussetzungen vorliegen. Absatz 2 Satz 1
bleibt unberihet.

(7} An die Stelle einer Ldschung tritt eine Sperrung, soweilt

1.Grund zu der Annahme besteht, dass schutzwirdige
interessen einer betroffenen Persen beeintrachtigt wirden,

2. die Daten fiir laufende Forschungsarbeiten pendtigt
werden oder .



3. ei.ne Ldschung wegen der hesoﬁderen Art der
Speicherung nicht oder nur mit unverhiRnismatigem
Aufwand mbglich ist.

Personenbezegene Daten sind ferner zu sperren, soweit sie
nur zu Zwecken der Datensicherung oder der
Datenschutzkontralte gespeichert sind. Gesperrie Daten
dirfen nur fir den Zweck verwendet werden, fir den die
Léschung unterblieben ist. Sie diirfen auch verwendet
werden, soweit dies zur Behebung einer bestehenden
Beweisnot unerldsslich ist.

(B8) Stellt die speichernde Stelle fest, dass unrichtige, zu
IGschende oder zu sperrende personenbezogene Daten
Ubermittelt worden sind, so ist dem Empfanger die
Berichtigung, Léschung eder Sperrung mitzuteilen, wenn
dies zur Wahrung schutzwiirdiger Interessen des
Betroffenen etforderlich ist.

{9) Anstelle der Léschung der Daten sind die Datentrager
an ein Staatsarchiv abzugeben, soweit besondere
archivrechtliche Regelungen dies vorsehen.

§490

Die speichernde Stelie legt fir jede automatisierte Datei in
einer Errichtungsanordnung mindestens fest.

1. die Bezeichnung der Datei.
2. die Rechtsgrundlage und den Zweck der Datei,

3, den Personenkreis, Uber den Daten in der Datei
verarbeitet werden,

4. die Art der zu verarbeitenden Daten,

$. die Anlieferung oder Eingabe der zu verarbeitenden
Daten,

6. die Voraussetzungen, unter denen in der Datei
verarbeitete Daten an welche Empfanger und in welchem
Verfahren Obermittelt werden,

7. Priffristen und Speicherungsdauer.

Dies gilt nicht fir Dateien, die nur voritbergehend
vorgehalten und innerhatb van drei Monaten nach jhrer
Erstellung geléscht werden.

§ 491

{1} Dem Betroffenen ist, soweit die Erteilung oder
Versagung von Auskinften in diesem Gesetz nicht
besonders geregell ist, entsprechend § 19 des
Bundesdatenschutzgesetzes Auskunft zu erteilen.

(2 tst der Betroffene bei einer gemeinsamen Datei nicht in
der Lage, die speichernde Stelle festzustellen, so kann er
sich an jede beteiligte speicherungsberechtigte Stelle
wenden Uber die Erteilung einer Auskunft entscheidet
diese im Einvernehmen mit der Stelle, die die Daten
eingegeben hat*

16. Der bisherigen Oberschrift  Linderibergreifendes
staatsanwaltschaftiiches Verfahrensregister' wird die
Abschnittsbezeichnung ,Dritter Abschnitt” vorangestellt.

17. Die bisherigen §§ 474 bis 477 werden die §§ 492 his 485,

18. § 493 wird wie foigt geandert.
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a} In § 493 Abs. 1 wird die Angabe § 474 Abs, 3 Satz 2*
durch die Angabe ,§ 492 Abs. 3 Satz 2" ersetzt.

b) Absatz 4 wird wie folgt gefasst:

J4) § 492 Abs. 6 findet Anwendung.”

19. § 494 wird wie foigt gedndert:

a) Die bisherigen Absétze 3 und 4 werden durch foigenden
Absaiz 3 ersetzt:

«{3) § 489 Abs. 7 und B gilt entsprechend.”
b} Der bisherige Absatz 5 wird Absalz 4.

Artikel 2
Anderung des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch

Dem § 78 des Zehnten Buches Soziaigesetzbuch
Verwaltungsverfahren - {Artikel 1 des Geselzes vom 18.
August 1980, BGSB! | 8. 1468), das zuietzt gedndert worden 1st
durch... , wird folgender Absatz 4 angefugt: '

.(4) Sind Sozialdaten fur die Durchflhrung eines
Strafverfahrens befugt Gbermittelt worden, so darfen sie
nach Magabe einer auf Grund der §§ 476, 467 Abs. 4 der
Strafprozessordnung erteflten Erlaubnis fiir Zwecke der
wissenschaftiichen Forschung verarbeitet oder genutzt
werden.”

Artike] 3
Anderung des Strafgesetzbuches
§ 203 Abs, 2 Satz 1 des Strafgesetzbuches in der Fassung der
Bekanntmachung vom 10. Marz 1887 (BGBI | §. 945, 1180),

das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie foigt
geandert:

1. In Nummer 4 wird am Ende das Wort oder* durch ein
Komma ersetzt.

2. In Nummer 5 wird am Ende nach dem Komma das Wart
Loder” angefiigt.

3. Nach Nummer $ wird folgende Nummer 6 angefugt:

B Persen, die auf die gewissenhafle Erfitlung ibrer
Geheimhaltungspflicht bei der DurchfUhrung
wissenschaftlicher Forschungsvorhaben auf Grund eines
Gesetzes {drmlich verptiichtet worden ist,"

Artikel 4

Anderung des Gesetzes tiber die Statistik fiir Bundes-
zwecke

& 16 Abs. 7 des Gesetzes Uber die Stalistik fir Bundeszwecke

vom 22. Januar 1987 (BGBI. [ 3. 462), das zuietzt durch .,
gedndert worden ist, wird wie foigt gedndert:

1. tn Satz 1 wird nach dem Woaort .Geheimhaltung® das Waort
Jbesonders* gestrichen.

2. Satz 3 wird gestrichen.



Artikel §
Anderung des Gerichtsverfassungsgesetzres
§ 74c Abs. 1 des Gerichtsverfassungsgesetzes in der Fassung
der Bekanntmachung vom 9. Mai 1975 (BGBL I 5. 1 077, das
zuletzt durch ... getindert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Nummer 5 werden die Worter .des Computerbetruges,”
gestrichen.

2. In Nummer & werden nach den Wortern des Betruges,” die
Warter _des Computerbetruges,” eingefugt.

Artikel 6

Anderung des Einfithrungsgesetzes zur
Strafprozessordnung

Nach § 8 des EinfGhrungsgesetzes zur Strafprozessordnung in
der im Bundesgesetzblatt Teil Ill, Gliederungsnummer 312-1,

verdffentiichten bereinigten Fassung, das durch ... gefinder
worden Ist, wird folgender § 9 angefigt:

59
Fir Dateien, die am {einsetzen: Tag des Inkrafttretens
dieses Gesefzes) bestehen, sind die §§ 483 bis 490 der
Strafprozessordnung erst ab dem (einsetzen: Tag und Monat

des inkraftiretens dieses Gesetzes und Jahreszah! des
folgenden Jahres) anzuwenden.”

Artikel 7

Anderung des Einfibrungsgesetzes zum
Gerichtsverfassungsgesetz

§ 14 Abs, 1 des Einfihrungsgesetzes zum
Gerichtsverfassungsgesetz in derim Bundesgesetzbiatt Teil
1, Gllederungsnummer 300-1, verdffentlichten bereinigien
Fassung, das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

Die Nummern 1 bis 3 werden aufgehaben.

Artike! 8
Anderung des Strafvollzugsgesetzes
§ 186 des Strafvalizugsgesetzes vom 16. Mirz 1976 {BGBL. |
$.581, 2088, 19771 5. 436), das zuletzt durch ... gefindert
worden ist, wird wie foigt gefasst:
JAusxunft und Akteneinsicht far wissenschaftliche Zwecke
Fur die Auskund und Alkteneinsicht for wissenschaftliche
Zwecke gilt § 476 der Strafprozessordnung entsprechend.”
Artikel 9

Anderung des Justizmitteilungsgesetzes
Artike! 32 des Justizmitteilungsgesetzes und Gesetzes zur
Anderung kestenrechtlicher Vorschriften und anderer Gesetze
vom 18. Juni 1997 (BGBI.1 S, 1430) wird aufgehoben.

Artikel 10

Anderung des Bundeskriminalamtgesetzes

Das Bundeskriminalamtgesetz vom 7. Juli 1997 (BGBL1S.
1650), das zuletzt durch .. geindert worden ist, wird wie

Yoo

folgt gedindert:
1. § 16 Abs, 3 wird wie folgt gefasst:

.(3) Personenbezogene Informationen, die durch den Einsatz
technischer Mittel zur Eigensicherung von nicht offen
ermitteinden Bediensteten erlangt werden, dirfen aufer flr
den In Absatz 1 genannten Zweck nur 2ur Abwehr einer
sonstigen dringenden Gefahr for die 8ffentliche Sicherheit,
insbesondere einer gemeinen Gefahr oder etner

| ebensgefahr, verwendet werdes. wWurden die
personenbezogenen informatlonen in oder aus einer Wohnung
erlangt, so ist die Verwendung fir die in Satz 1 genannten
Zwecke nur Zuidssig nach Feststeilung der Rechtmanigkeit der
MaRnahme durch sinen Vorsitzenden Richter einer
Strafkammer des Landgerichts, in dessen Bezirk das
Bundeskriminalamt seinen Sitz hat; bei Gefahr im Verzug ist
die richterliche Entscheidung unverziglich nachzuhoien. Die
Zulassigkeit der Verwendung dieser Informationen filr Zwecke
der Strafverfolgung richtet sich nach § 161 Abs. 3 der
Strafprozessardnung.”

2.§29 Abs. 9 wird wie folgt gefasst:

{9} Ist der Empfinger eine nicht-offentliche Stelle, finden
die Vorschriften des Dritten Abschnitts des
Bundesdatenschutzgesetzes auch Anwendung, wenn die
Daten nicht in oder aus Dateien verarbeitet werden."

Artikel 11
Anderung des Bundesverfassung sschutzgesetzes

Dem § 9 Abs. 2des Bundesverfassungsschutzgesetzes vom
20. Dezember 1980 (BGBI. t 5. 2954), das durch § 38 Abs. 2
des Gesetzes vom 20. April 1994 {BGBL. | 5. B67) geandert
worden ist, werden foigende Satze angefigl:

JMafnahmen nach den Sitzen 1 und 2 werden durch den
Prisidenten des Bundesamtes fr Verfassungsschutz oder
seinen Verireter angeordnet, wenn eine richterliche
Entscheidung nicht rechtzeitig herbeigefiihrt werden
kann. Die richterliche Entscheldung ist unverzixglich
nachzuholen, Zustdndig ist das Amtsgericht, in dessen
Bezirk das Bundesamt fir Verfassungsschutz seinen Sitz
hat. For das Verfahren gelten die Vorschriften des Gesetzes
{iber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit

enisprechend.”
Artikel 12

Anderung des MAD-Gesetzes

in § 5, letzter Halbsatz, des MAD-Gesetzes vom 20.
Dezember 1990 (BGBI. | 5. 2954, 2077), das durch §38
Abs. 3 des Gesetzes vom 20. April 1994 (BGBL. | S. B67)
ge#ndert worden ist, wird nach dem Wort findet” das Wort
entsprechende” elngefthrt.

Artikel 13
Neufassung der Strafprozessordnung
Das Bundesministerium der Justiz kann den Wortlaut der

Stratprozessordnung in der vom Inkraftireten dieses -
Gesetzes an geltenden Fassung im Bundesgeseizblatt

bekanntmachen.
Artikel 14
inkrafttreten

Dieses Geselz tritt am Tage nach seiner Verkiindung in
Kraft.
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Anrufung
des Vermittlungsausschusses -
durch den Bundesrat

Gesetz zur Anderung und Erganzung d_c_as Strafverfahrensrechts -
Strafverfahrensénderungsgesetz 1999 (StVAG 1999) |

-

Der Bundesrat hat in seiner 748. Sltzung am 25 Februar 2000 beschlossen, zu dem
vom Deutschen Bundestag am 27. Januar 2000 verabschiedeten Gesetz zn verlan-
gen, dass der Venmttlungsausschuss gemifR Artikel 77 Abs. 2 des Grundgesetzes .
aus folgcndén Griinden einberufen wird: ‘

1. Zu Artikel 1 Nr. 01 - neu - (§ 81b Satz 2 - neu - StPO)

In Artikel 1 ist der Nummer 1 folgende Nummer 01 voranzustellen:
'01. Dem § 81b wird folgender-Satz angefiigt: -

"Die Verwendung der zu Zwecken des Erkenﬁungsdienstes angefertigten
Unterlagen richtet sich, ausgenommen die Verwendung fiir Zwecke eines
Strafverfahrens, nach den Polizeigesetzen."

Begriindung:

Da der Erste Senat des Bundesverwaltungsgerichts in der miindlichen - -
Verhandlung eines Revisionsverfahrens (1 C 6.94), das sich anderweitig erle-

- digt hat, ernste verfassungsrechtliche Bedenken beziiglich der' Aufbewahrung
von erkennungsdienstlichen Unterlagen im Hinblick auf das Volkszihlungsur-
teil des Bundesverfassungsgerichts geauBert hat, ist eine- ausdriickliche Rege— '
lung im Gesetz erforderlich. :

Die Formuherung entspricht § 484 Abs. 4 StPO-E, der nach der amtlichen
Begriindung nur die Umwidmung von Strafverfahrensdaten regelt und sich zu-
dem lediglich auf Daten bezwht

Vertrieb: Bundesanzelger Verlagsgesellschatft mbH Postfach 1320, 53003 Bonn
Telefon: 0228/3820840, Telefax: 0228/3820844
ISSN 0720-2948
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2. Zu Artikel 1 Nr. 4 (§ 131 SPOY -

Artlkel 1 Nr 4 ist wie folgt zZu fassen:
'4. § 131 w1rd in den Abschnitt 9a emgestellt und wie folgt gefasst
. "§ 131 |
(1) Auf Grund eines Haftbefehls oder eines Unterbringungsbefehls konnen /

der Richter oder die Staatsanwaltschaft und, wenn Gefahr im Verzug ist,

ihre Hilfsbeamten (§ 152 des Gerichtsverfassungsgesetzes) die Ausschrei-
bung zur Festnahme veranlassen und Fahndungen bei einer Straftat von
erheblicher Bédéutung' auch an die Offentlichkeit richten, wenn sie auf’
andére Weise erheblich weniger erfolgversprechend oder wesentlich
erschwert wire. / | |

(2) Liegen die Voraussetzungen eines Haftbefehls oder Unter,bringungsbe-
fehls vor, dessen Erlass nicht ohne Gefihrdung des Fahndungserfolges ab-
gewartet werden kann, so 'kénhen die Staatsanwaltschaft und ihre Hilfsbe-

_amten (§ 152 des Gerichtsverfassungsgesetzes) MaBnahmen nach Absatz 1
veranlassen, wenn dies zur vorldufigen Festnahme erforderlich ist. Die
Entscheldung iiber den Erlass des Haft- oder Unterbnngungsbefehls ist un-
verziiglich, spitestens binnen einer Woche herbelzufuhren

(3) Der Beschuldigte ist méglichst genau zu bezeichnen und soweit erfor-
derlich zu beschr_éiben; eine Abbildung darf beigefiigt werden. Die Tat,
‘ deren er verdichiig ist, Ort und Zeit ihrer Begehung sowie Umstinde, die
fir die Ergrelfung von Bedeutung sein konnen, kénnen angegeben

werden." '

Als Folg

ist in Artikel 1 Nr. 5 § 131a Abs. 4 Satz 1 und § 131b Abs. 3 sowie in
Artikel 1 N1. 13 § 456a; Abs. 2 Satz 3 Halbsatz 2 jeweils die Angabe "§ 131
Abs. 4" durch die Angabe "§ 131 Abs. 3" zu ersetzen.

Begriindung:

Die Formulierung des von der Bundesregierung eingebrachten Gesetzentwurfs
vom 5. Februar 1999 sollte Gesetz werden. Die Eilkompetenz der Hilfsbeam-
ten der Staatsanwaltschaft bei der Offentlichkeitsfahndung kann in der Praxis
wichtig werden. Sie sollte nicht an extrem enge Voraussetzungen gekniipft und
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hinsichtlich der Fahndungsmedien beschrinkt werden. Auch einer aufwendi- .
gen nachtriiglichen Bestitigung durch die Staatsanwaltschaft bedarf es nicht.

3. Zu Artikel 1 NT. 5 (§ 1312 Abs. 2 StPO)

In Artikel 1 Nr. 5 sind in § 131a Abs. 2 der Punkt am Ende durch ein Komma
zu er.setzeh‘ und folgende Worter anzufiigen: :

"sowie fiir Ausschreibungen eines Verurteilten im Sinne des § 2 des DNA-
‘Identititsfeststellungsgesetzes, soweit sie zur Anfertlgung einer DNA—Analyse
erforderlich sind."

Begriindung:

Wenn - abweichend vom Entwurf der Bundesregierung vom 5. Februar 1999 -
in § 131a Abs. 2 StPO-E bzgl. der Beschuldigten als Ausschreibungszweck die
Anfertigung einér DNA-Analyse ausdriicklich genannt wird, sollten zur
Vermeidung von Umkehrschlissen auch die Fille des §2 des DNA-.
Identitiitsfeststellungsgesetzes im Wortlaut ausdriicklich genannt werden. |

4, Zu Anikgl 1 Nr. 5 (§ 131a Abs. 3 und § 131b Abs. 2 Satz 1 StPQ)
Artikel 1 Nr. 5 ist wie folgt zu dndern: . o -
a) § 131a Abs. 3 ist wie folgt zu fassen:

"(3) Auf Grund einer Ausschreibung zur Aufenthaltsenmttlung darf_ auch
eine Offentlichkeitsfahndung durchgefiihrt werden; wenn die Aufenthalts-
ermittlung auf andere Weise erheblich weniger erfolgversprechend oder
wesentlich erschwert wire. Eine Offentlichkeitsfahndung zur Aufenthalts-
etmittlung eines Beschuldigten ist nur zulédssig, wenn dieser'eiiler Straftat
von erheblicher Bedeutung dnngend verdichtigt ist."

b) In § 131b Abs. 2 Satz 1 sind die Worter "von erheblicher Bedeutung" zu
_streichen.” :
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. Begriindung: 4

Die Ausschréibung zur Aufenthaltsermittlung eines Zeugen sollte unter den

T Voraussetzungen moglich sein, die im Entwurf der Bundesregierung vom
5. Februar 1999 vorgesehen sind. ’

Demgegeniiber ist das Konzept des Gesetzesbeschlusses des Bundestages abzu-
lehnen: Die Durchfithrung einer Offentlichkeitsfahndung sollte nicht generell,
d.h. auch bei Zeugen, vom Vorliegen einer Straftat von erheblicher Bedeutung
abhéngig gema(‘ht werden. Bei der Offentlichkeitsfahndung nach Zeugen ist
der Offentlichkeit klar, dass es um einen Zeugen geht, dessen Aussage der
Wahrheitsfindung ‘dient (vgl. auch §131a Abs.4 StPO-E). Eine
Diskriminierung ist damit nicht verbunden; der Zeuge erfiillt eine
staatsbiirgerliche  Pflicht. Wenn der Zeuge wegen restriktiver
Fahndungsvorschriften nicht gefunden werden kann, kann sich dies zu
Gunsten, aber auch zu Lasten des Beschuldigten auswirken. Derartige
Beeintrichtigungen der Wahrheitsfindung sollten vermieden werden.

Im Finzelnen:

1. Die Formulierung von § 131a Abs. 3 entspricht inhaltlich dem Entwurf
der Bundesregierung vom 5: Februar 1999. Beriicksichtigt wurden die re-
daktionellen Vorschlige in Ziffer 4 der Stellungnahme des Bundesrates,
denen die ]Bundesreglerung in ihrer. GegenduBerung nicht Wldersprochen
hat.

2. Die bzgl. von § 131b Abs. 2 Satz 1 StPO- E Vorgesehene Anderung fiihrt
dazu, dass der dem Entwurf der Bundesreglerung vom 5. Februar 1999
wortlich iibernommen wird.

‘5. Zu Artikel 1 Nr. 5 (§ 131a Abs. 5 StPO)
In Artikel 1 Nr. Sist § 131a Abs. 5 zu streichen.

‘Begriindung:

Der Régelung bedarf es nicht. Im Gegeﬁteil Die Regelung schliefit gesetzlich
zugelassene Hilfsmittel, wie z.B. Suchvermerke im Auslanderzentralreglster
aus-und schrinkt damit dle Fahndung zu sehr ein.
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- 6. Zu Artikel 1 Nr. 5 (§ 131c StPO)
In Artikel 1 Nr. 5 ist § 131c wie folgt zu fassen:
| | © "§131c

A Fahndungen nach § 131a Abs. 3 und § 131b diirfen nur durch den Richter, bei
Gefahr im Verzug auch durch die Staatsanwaltschaft und ihre Hilfsbeamten
(8§ 152 des Gerichtsverfassungsgesetzes) angeordnet werden. Fahndungen nach
§ 131a Abs. 1 und 2 bediirfen der Anordnung durch die Staatsanwaltschaft; bei

~ Gefahr im Verzug diirfen sie auch du:éh ihre Hilfsbeamten (§ 152 des Ge-
richtsverfassungsgesetzes) angeordnet werden." - '

Begriindung:

Die Formulierung des Entwurfs der Bundesregierung vom 5. Februar 1999
sollte Gesetz werden. Die der Staatsanwaltschaft und ihren Hilfsbeamten ein-
gerdumte Eilkompetenz entspricht praktischen Bediirfnissen; gleiches gilt fiir
_den Verzicht auf das. Erfordernis, eine staatsanwaltschaftliche Anordnung
durch den Richter bzw. eine Anordnung eines Hilfsbeamten durch die Staats-
anwaltschaft bestitigen zu lassen. Beides wiirde zu einem enormen biirokrati-
schen Aufwand fithren.

7. Zu Artikel 1 N1. 6 Buchstabe a (§ 147 Abs. 5 Satz 2 StPO)
In Artikel 1 Nr. 6 Buchstabe a ist § 147 Abs. 5 Satz 2 wie folgt zu dndern:

a) Nach den Wortern "vermerkt hat," ist das Wort "oder" einzufiigen.

b) Die Worter "oder befindet sich der Beschuldigte nicht auf fréiem FuBl"sind
zu streichen.

Begriindung: '

Die Formﬁlierung des Entwurfs der Bundesfegierung vom 5. Februar 1999
sollte Gesetz werden. : o

Es ist nicht geboten, dem Beschuldigten bzw. seinem Verteidiger dann, wenn

“sich der Beschuldigte nicht auf freiem Fuf3 befindet, das Recht einzurdumen,
gegen die Versagung der Akteneinsicht gerichtliche Entscheidung zu beantra- -
gen. Wird der Beschuldigte festgenommen, so sind ihm ohnehin unverziiglich

" der Vorwurf und die gegen ihn sprechenden Umstinde derartig substantiert be-
kannt zu geben, dass ihm die Gelegenheit erdffnet wird, die Verdachts- und
Haftgriinde zu entkriiften und die Tatsachen geltend zu machen, die zu seinen
Gunsten sprechen. Dies ergibt sich bereits aus der Rechtsprechung des BVerfG
und des BGH. Einer gesetzlichen Regelung bedarf es nicht.
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8. ZuArtikel 1  Nr. 8 (& 161 Abs. 1 Satz 2 SPO).
. Nr. 9 (8 163 Abs. 1 Satz 2 StPO)

Artikel 1 ist wie folgt zu dndern:

a) In Nummer 8 sind in § 161 Abs. 1 Satz 2 die Woérter ", und in diesem Falle
befugt, von allen Behérden Auskunft zu verlangen" zu streichen.

b) In Nummer 9 sind in § 163 Abs. 1 Satz 2 die Woérter "alle Behorden um _
Auskunft zu ersuchen, bei Gefahr im Verzug auch, die Auskunft zu ver-
langen," durch die Worter "von allen Behorden Auskunft zu verlangen," zu
ersetzen. ‘

Begriindung: :

Nach § 163 Abs. 1 Satz 1 StPO ist die Polizei berechtigt, alle keinen Aufschub
‘gestatteten Anordnungen zu treffen. Wenn hierfiir. das Einholen von Auskiinf-
" ten notwendig ist, sollte die Polizei uneingeschréinkt berechtigt sein, entspre-
chende Auskiinfte auch zu verlangen. Damit werden zugleich praktische Pro-
bleme vermieden, die entstehen, wenn die Gefahr im Verzug streitig sein
sollte. ‘ i

Aus diesem Grund ertibrigt sich § 161 Abs. 1 Satz 2 StPO-E.

9. Zu Artikel 1 Nr. 8 (§ 161 Abs. 2 StPO)
In Artikel 1 Nr. 8 ist § 161 Abs. 2 zu streichen.

2

Begrﬁndung:

- § 161 Abs. 2 StPO-E ist nicht erforderlich. Die Vorschrift widerspricht der
Rechtsprechung des BGH vom 14. Mai 1991 (NStZ 1992, 44 <45 a.E.>), die
die Verwendung von Priventivdaten grundsitzlich unbeschrinkt zulédsst.
Informationen, die bei der Polizei zur Verfiigung stehen, miissen fiir die
Strafverfolgung grundsitzlich -unbeschrinkt zur Verfiigung stehen. Die
Regelung fihrt zu Abgrenzungsschwie’rigkeiten. Die Erschwerung der
Verwendung von Daten, die polizeirechtlich rechtmifig erhoben sind, ist der
Offentlichkeit zu Recht nicht vermittelbar. Die in dem Gesetz aufgegriffene
Figur des "hypothetischen Ersatzeingriffs" ist dogmatisch weder ausgereift
noch abschlieBend - geklirt. Es besteht kein Anlass, die Nutzung rechtméifBig
erhobener Daten fiir Strafverfolgungszwecke generell zu beschrinken.

[
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10. Zu Artikel 1 Nr. 8 (§ 161 Abs. 3 StPO)
In Artikel 1 Nr. 8 ist § 161 Abs. 3 zu strei(;hen.

Begriindung:

§ 161 Abs. 3 StPO-E ist nicht erforderlich. Die Vorschrift widerspricht der

- Rechtsprechung des BGH vom 14. Mai 1991 (NStZ 1992, 44 <45.a.E.>), die
‘die Verwendung von Priventivdaten grundsitzlich unbeschriinkt zuliisst..
Informationen, die bei der Polizei zur Verfiigung stehen, miissen fiir die
Strafverfolgung grundsatzhch unbeschrénkt zur Verfiigung stehen. Die
Regelung fiihrt zu Abgrenzungsschwierigkeiten. Die Erschwerung der
Verwendung von Daten, die polizeirechtlich rechtmiBig erhoben sind, ist der
Offentlichkeit zu Recht nicht vermittelbar. Die in dem Gesetz aufgegriffene
Figur des "hypothetischen Ersatzeingriffs" ist dogmatisch weder ausgereift
noch abschliefend gekldrt. Artikel 13 Abs. 5 GG fordert eine derart enge
Regelung gerade nicht; vielmehr ist er sehr viel offener formuliert, als die’
Absitze 3 und 4 des Artikels 13 GG.

Hinzu kommt, dass die Beschrinkung derart eng ist, dass sie nicht mehr nach-
vollziehbar ist. Beriicksichtigen muss man, dass in solchen Fillen ein Beamter =
personlich anwesend ist, der den Sachverhalt persOnlich erfasst. Nicht hin-
nehmbar ist die Konsequenz, dass ein Verdeckter Ermittler zwar unmittelbar
oder mittelbar den Sachverhalt bezeugen kann, dies unter Umstinden aber

~ nicht ausreicht, weil die Uberfithrung allein mit diesen Angaben nach der
Rechtsprechung des BGH problematisch sein kann. In Fillen, in denen diese
Angaben durch Tonaufzeichnungen bestitigt werden, wire ein Freispruch un-
vertretbar. Zu denken ist auch an Fille, in denen der Beamte wihrend oder
‘nach dem FEinsatz stirbt. Hinzuweisen ist darauf, dass die Verwendung zﬁ. Be-
weiszwecken auch zu Gunsten des Beschuldigten ausgeschlossen ist; auch dies
ist nicht hinnehmbar. L : A

11. Zu Artikel 1 Nr. 10 (§ 163f Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und Abs 3 Satz 3 StPO)
‘In Artlkel 1 Nr. 10 ist § 163f wie folgt zu dndern:

a) In Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 ist das Wort "zwel" durch das Wort "sieben" zu
ersetzen.

b) In Absatz 3 Satz 3 sind die Worter "24 Stunden" durch die Worter "drei
Tagen" zu ersetzen.
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*

Begrundung

§ 163f StPO-E triagt den Erfordernissen der Stratrechtspﬂege nicht in ausrei-

chendem Mafle Rechnung. :

1. §163f Abs. 1 Satz 1 Nr 2 StPO-E fiihrt dazu, dass fast alle Observatlonen
als "langerfristige" Observationen anzusehen wéren.
Der iiberwiegende Anteil der Observationen muss an mehr als zwei Tagen
stattfinden, um ﬁbcrhaupt etwas Verfahrensrelevantes feststellen zu kén-
nen. Eine'Obs'ervatioflen, die nur einige Tage stattfindet, ohne durchge-
hend linger als 24 Stunden durchgefiihrt zu werden, stellt keinen so we-
sentliche Rechtseingriff dar, um eine solch einschrinkende Vorschrift er-

" forderlich zu machen. Die Forderung, den Zeitraum auf sieben Tage zu

erweitern, ist praktikabel und entsprlcht den Vorschriften in mehreren
Lindern. :

2. Die Erginzung in § 163f Abs. 3 Satz 3 StPO-E entsprlcht dem Entwurf
der Bundesreglerung vom 5. Februar 1999

12. Zu Artikel 1 Nr. 12 Buchstabe ¢ (§ 406e Abs. 5 Halbsatz 2 StPO)
Anikel 1 Nr. 12 Buchstabe c ist wie folgt zu fassen:

'c) In Absatz 5 Halbsatz 2 wird die Angabe "Satz 1" durch die Wérter "sowie
§ 478 Abs. 1 Satz 3" ersetzt ! ,

Begriindung: , ’

Bei Auskunftsbegehren Verletzter besteht ein praktisches Bediirfnis, die die

Ermittlungen fiihrende und damit befasst gewesené Polizeidienststelle im Ein-

zelfall oder generell fiir bestimmte Fallgruppen zu Auskiinften zu erméchtigen.

Dem sollte dadurch Rechnung getragen werden, dass die bei entsprechenden

Begehren anderer Personen und sonstiger Stellen (vgl. Artikel 1 Nr. 15 (§ 478
- Abs. 1 Satz 3 StPO-E)) vorgesehene Bestimmung auch fiir den Verletzten gilt.

13. Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 474 Abs. 2 StPO)
_ In Artikel 1 Nr. 15 ist § 474 Abs. 2 wie folgt zu fassen:
"(2) Im Ubrigen kénnen sffentlichen Stellen Auskiinfte aus Akten erteilt wer-
den, soweit dies zur Erfiillung der in-ihrer Zustindigkeit liegenden Aufgaben

erforderlich ist und das Interesse an der Verwendung der iibermittelten Daten
das Interesse des Betroffenen an der Geheimhaltung iiberwiegt."
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Begriindung:

Die Regelung in § 474 Abs. 2 Satz 1 StPO-E ist zu perfektlomstlsch Sle blrgt
die Gefahr von Liicken. So wird der Fall nicht erfasst, dass Gefahren fiir das
Gemeinwohl verhindert werden miissen, es hierzu aber an einer "besonderen"
Vorschrift im Sinne der Regelung fehlt. Dies ist nicht hinnehmbar. Die
Zweckbindung, die das Bundesverfassungsgericht fordert, wird durch den Be-
zug auf die jeweiligen Aufgaben ausréichend gewihrleistet.

. Die Regelung in § 474 Abs. 2 Satz 2 StPO-E ist im Hinblick auf § 480 StPO-E
iiberfliissig und unklar bzgl. entsprechender landesrechtlicher Vorschriften. ‘

14. Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 475 Abs 1Satz 1 und Abs. 2 StPO)

In Artlkel 1 Nr 15'ist in § 475 Abs 1 Satz 1 und Abs. 2 ]CWCllS das Wort‘
"rechtliches"” durch "berechtlgtes" Zu ersetzen

Begrﬁndung'

Die Formuherung des Entwurfs der Bundesreglerung vom 5. Februar 1999
sollte Gesetz werden. ‘Auf ein "rechtliches” Interesse abzustellen, birgt die
Gefahr von Streitfragen und erheblichem zusitzlichen Aufwand.

15. Zn Artikel 1 Nr. 15 (§ 477 Abs. 2 Satz 2 und Abs. 3 Satz 2 StPO)
In Artikel 1 Nr. 15 ist § 477 wie folgt zu indern:

a) In Absatz 2 Satz 2 ist die Angabe,"§§ 110a, 163e und 163f" durch die An-
“gabe "§ 110a" zu ersetzen.

b) In Absatz 3 ist Satz 2 zu streichen.

. Begriindung:

Die Formulierung des Entwurfs: der B\indesregierung vom 5. Februar 1999
sollte Gesetz werden.

1. §477 Abs. 2 Satz 2 StPO-E schriinkt die Ubermlttlung von Informationen -
ein, die durch Strafverfolgungsmafnahmen gewonnen wurden, die mit
einem tiefgreifenden Eingriff in Grundrechte verbunden sind. Die
Einbeziehung der Ausschreibung zur polizeilichen Beobachtung nach
§ 163¢ StPO und der lingerftistigen Observation nach § 163f StPO-E ist
nicht geboten. Die Beobachtung in- der Offentlichkeit ist mit der A
Uberwachung des Fernmeldeverkehrs, der akustischen Wohnraumiiber-



16.

Dricksache 64/00-(Beschluss) ' -10-

wachung oder dem Einsatz eines Verdeckten Ermittlers etc. nicht zu
vergleichen.

2. Die Regelung des § 477 Abs. 3 Satz 2 StPO-E ist nicht geboten und wurde
zu erheblichem zusitzlichem Aufwand fiihren. <

Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 478 Abs. 1 Satz 5 StPO)

. In Artikel 1 Nr. 15 ist § 478 Abs. 1 Satz 5 wie folgt zu fassen:

" "Die Ubermittlung persbnenbezogener Daten zwischen Behérden des Polizei-

dienstes oder eine entsprechende Aktenemsmht sind ohne Entscheldung nach

- Satz 1 zuldssig."

17.

Begrﬁndung'

Die vom Bundestag beschlossene Formulierung lisst offen, ob die Polizeibe-
horden, neben der Erteilung von Auskiinften, einander auch Akteneinsicht ge- -
wihren diirfen. Aus praktischen Grunden muss dies jedoch zulissig sein. Dies
muss klargestellt werden. <

Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 481 Abs. 1 Satz 1 und 2 StPO)

'In. Artikel 1 Nr. 15 ist § 481 Abs. 1 wie folgt zu dndern: )

a) InSatz 1 sind die Worter "zur Gefahrenabwehr" zu streichen.

b) In Satz 2 sind die Wérter "zu diesem Zweck" durch die Woérter "zu den dort
" genannten Zwecken" zu ersetzen. '

Begrundung
Die Regelung ist zu eng gefasst, weil in den Pohzelgesetzen nicht nur die Ge-
fahrenabwehr im engeren Sinn angesprochen ist. ~

So darf die Polizei personenbezogene Informationen auch zur vorbeugenden

Bekdimpfung von Straftaten, zum Schutz privater Rechte, zur Erfiillung von

durch andere Rechtsizorschriften tibertragenen Aufgaben oder zur Vollzugs-
_ hilfe erheben und verarbeiten.

Die Klarstellung ist durch die offenere F ormulierung gewahrleistet.
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© 18. Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 489 Abs. 7 Satz 2 StPO)

In Artikel 1 Nr. 15 sind in § 489 Abs. 7 Satz 2 dle Worter "Personenbezogene
Daten sind ferner zu sperren"” durch die Worter "Personenbezogene Daten sind
gesperrt" zu ersetzen.

: Begrundung.

§ 489 Abs. 7 Satz 2 StPO-E schreibt vor, Daten zu sperreﬁ, soweit sie nur zu
Zwecken der Datensicherung oder der Schutzkontrolle gespeichert sind. Da die
Protokolldaten fiir des gesamte System in einer Datei gespeichert werden,
miisste der gesamte Protokollbestand, auch soweit er nicht der StPO unterliegt
gesperrt werden. Dies wiirde. einen erheblich hSherén Verwaltungsaufwand
bedeuten.

" 19. Zu Artikel 1 Nr. 15 (8 491 Abs. 2 - neu - SPO).
Nr. 20 - neu - (§ 495 Abs. 2 - neu - StPO)

Artikel 1 ist wie folgt zu dndern:
a) In Nummer 15 ist § 491 wie folgt zu &ndern: _
aa) Nach Absatz 1 ist folgender Abs‘dtz 2 einzufiigen:

"(2) Eine Auskunft an Nichtverfahrensbeteiligte unterbleibt auch, wenn -

- hierdurch der Untersuchungszweck gefihrdet werden konnte oder
iiberwiegende schutzwiirdigende Interessen Dritter entgegenstehen.
Liegen " diese Voraussetzungen vor, bedarf die Ablehnung der
Auskunftserteilung keiner Begriindung. § 19 Abs 5 Satz 2 und Abs. 6 ‘
des Bundesdatenschutzgesetzes g11t entsprechend.’

bb) Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 3.
b) Folgende Nummer 20 ist anzufiigen:
"20. § 495 wird wie folgt geandert
a) Der bisherige Wortlaut wird Absatz 1.
b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:
"(2) § 491 Abs; 2 gilt entsprechend." '
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" Begriindung:

Die Regelungen des Gesetzesbeschlusses des Bundestages 'zur AAuskunftsertei-
lung sind in sich unstimmig. Auf z.T. gleichgelagerte Unstimmigkeiten des
Entwurfs der Bundesregierung hatte der Bundesrat mit seiner Priifbitte zu Ar-
tikel 1 Nr. 15 (§ 492 StPO-E) bereits hingewiesen (vgl. Ziffer 24 der
Stellungnahme des Bundesrates, BT-Drs. 14/1484, S. 42 f). Im Einzelnen:

In Artikel 1 Nr. 6 Buchstabe b sieht der Beschluss des Bundestages - zu Recht
-+ - vor, dass dem unverteidigten Beschuldigten Auskiinfte aus'den Akten und aus
Dateien (vgl. § 487 Abs. 2 StPO-E) nicht erteilt werden, soweit der
Untersuchungszweck gefihrdet werden konnte oder iiberwiegende
" schutzwiirdige Interessen Dritter entgegenstehen. Dem sind die fiir-
" Nichtverfahrensbeteiligte geltenden §§ 491 und 495 StPO-E anzupassen. Die
derzeit geltende Regelung des § 477 StPO (= § 495 StPO-E) ermdglicht ebenso
- wie §491 StPO-E eine Beeintrichtigung des Untersuchungszwecks, die
vermieden werden muss, um die Funktionsfihigkeit der Strafverfolgung
aufrecht zu erhalten. Dabei miissen selbstverstindlich die Belange des
Datenschutzes ausreichend gewahrt werden. Dies geschieht dadurch, dass in
jedem Fall § 19 Abs. 5 Satz 2 und Abs. 6 des Bundesdatenschutzgesetzes gilt.
Wenn die Auskunft unterbleibt, ist der Betroffene an den Datenschutzbeauf-
tragten zu verweisen, dem - gegeniiber' Auskunft grundsitzlich erteilt wird.
Durch die "entsprechende" Anwendung wird deutlich, dass eine Verweisung an
den zustindigen Datenschutzbeauftragten, ggfs. den des Landes zu erfolgen
hat. -

20. Zu Artikel 9a - neu - (Anderung des Auslindergesetzes)

Nach Artikel 9 ist folgénder Artikel 9a einzufiigen:
~ 'Artikel 9a
Anderung des Auslandergesetzes

$ 76 Abs. 4 Satz 3 des Auslindergesetzes vom 9. Juli 1990 (lGBl IS. 1354),
das zuletzt durch ... (BGBI. IS. ...) geindert worden ist, wird wie folgt gefasst:

"Satz 1 gilt nicht fiir Verfahren wegen einer Ordnungswidrigkeit, die hochstens
mit einer GeldbuBe von zweitausend Deutsche Mark geahndet werden kann." '

Begriindung:

Der Bundesrat hilt an dem Anliegen fest, das aus Ziffer 25 seiner Stellung- = -

nahme zu dem Gesetzentwurf (vgl. BT-Drs. 14/1484, S. 43) ersichtlich ist. Es

ist erforderlich, die Zahl der Dateniibermittlungen von BuBgeldbehdrden und

-gerichten an die Auslinderbehdrden, die in Folge der Anhebung der all-

gemeinen Obergrenze der Geldbufle in § 17 Abs. 1 des Gesetzes iiber Ord-

nungswidrigkeiten (OWiG) zugenommen hat, auf das sachhch gebotene Maf3
~ zuriickzufiihren.
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Die Bundesregierung hat das Priifungsbediirfnis anerkannt (a. a: O., S. 48).
Entgegen ihrer Ansicht ist es zweckmiBig und angesichts der Geschiftsbe-
lastung der BuBigeldbehorden und -gerichte wie der Ausldnderbehérden erfor-
derlich, die Prifung im Rahmen des vorliegendeén Gesetzgebungsvorhabens, -
das den Umgang mit personenbezogenen Daten im Strafverfahren und im

' BuBgeldverfahren (vgl. § 46 OWiG) regelt, vorzunehmen und das Auslénder-
gesetz zu dndern, statt dies zuriickzustellen, bis es zu einer eigenstindigen
Anderung des Ausléndergesetzes kommt.

Der jetzige Vorschlag vermeidet die nach Ansicht der Bundesregierung unzu-
ldssige dynamische Verweisung.

21. Zu Artikel 10 Nr. 1 (§ 16 Abs. 3 Satz 1 des Bundeskriminalamtgesetzes)

In Artikel 10 Nr. 1 sind in § 16 Abs. 3 Satz 1 die Wérter "Abwehr eiﬁer
sonstigen dringenden Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit, insbesondere einer

- gemeinen Gefahr oder einer Lebensgefahr," durch das Wort "Gefahrenabwehr"
zu ersetzen.

Begriindung: - , ,

Artikel 13 Abs. 5 Satz 2 GG erlaubt die Verwendimg,mittels Personenschutz-

sender in der Wohnung erlangter Erkenntnisse allgemein zur Gefahrenabwehr,

ohne dass die Gefahr an die in Artikel 13 Abs. 4 GG genannte Voraus-

setzungen gekniipft wire. Der Grundgesetzgeber trigt hierdurch dem

. Gesichtspunkt Rechnung, dass der Einsatz eines Personenschutzsenders, bei
dem sich der Polizeibeamte zwar unter Vortiduschung seiner Identitdt, jedoch
mit Zustimmung des Wohnungsinhabers in ‘der Wohnung aufhilt, einen
geringeren Eingriff in Artikel 13 GG darstellt, als die technische Wohnraum-
iiberwachung ohne Kenntnis des Wohnungsinhabers.

Der Verfassungsgeber hat somit bewusst fiir die technische Wohnraumiiber-
wachung einen strengeren MaBstab angelegt, als fiir die Verwertung aus dem
* Einsatz von Personenschutzsendern in Wohnungen gewonnener Erkenntnisse.
Fiir die Angleichung der Voraussetzungen fiir di¢ Verwertung mit Personen-
- schutzsender gewonnener Erkenntnisse an die strengen Voraussetzungen fiir
die Wohnraumiiberwachung nach Artikel 13 Abs. 4 GG entsprechend der
_beabsichtigten Neuregelung des § 16 Abs. 3 des Bundeskrlmmalamtgesetzes
besteht daher kein Anlass.



Drucksache 64/00 (Beschluss) - -14 -

22. Zu Artikel 14 (Inkrafttreten)
- Artikel 14 ist wie folgt zu fassen:

"Artikel 14

Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am ersten Tage‘des dritten auf die Verkiindung folgenden
Kalendermonats in Kraft."

Begriindung:

Neben der fir die §§ 483 bis 490 StPO-E in Artikel 6 vorgesehenen
Ubergangsregelung bedarf es einer Vorlaufzeit von mindestens drei Monaten.
Dies ist erforderlich etwa mit Blick auf die neuen Vorschriften zur Fahnung
und zur lingerfristigen Observation, aber auch mit Blick darauf, dass die
Regelungen zur Akteneinsicht praktisch bedeutsam sind. Es ist weder
unabdingbar noch praktisch umfassend umsetzbar, dass die Praxis bereits am
Tag nach der Verkiindung im Bundesgesetzblatt nach dem neuen Recht
verfahren wird. Hierauf hat der Bundesrat bereits in Ziffer 28 seiner
Stellungnahme vom 19. Mérz 1999 (BR-Drs. 65/99 (Beschluss)) hingewiesen.



