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Inhaltlich liegt der Schwerpunkt der beigefiigten Verordnung auf der Anderung der Tollwut-
Verordnung (Artikel 1). Die bei der Bekdmpfung der Tollwut in Deutschland in den letzten
Jahren gemachten Erfahrungen sowie einige neuere Forschungsergebmss: haben deutlich
gemacht, dass die Tollwutbekdampfung mittels oraler Immunisierung und die Uberwachungs-
mafBnahmen intensiviert werden missen, um die- Seuche tilgen zu kénnen. Probleme stellen
die Finzelfille dar, die auch trotz langjahriger und intensiver oraler Imrmunisierung der
Fichse immer wieder registriert werden. Die Erfassung jedes einzelnen Tollwutvirustrigers
in der freien Wildbahn std8t indes auf Schwierigkeiten. Diese nicht erkannten Tollwutfélle
sind begriindet-in der Fehlerbreite zwischen einer machbaren bzw. vertreibaren kontinuierli-
chen Beprobung und der tatsichlich noch endemisch vorhandenen Tollwut, die durch Imp-
fung bis zu einer Haufigkeit von unter 1 % zuriickgedrangt werden konnte. Vor diesem Hin-
tergrund bedarf es einer Anpassung der Tollwut-Verordnung, mit der aulerdem die Kriterien
fur die Tollwutfreiheit einez Gebiets einschlieBlich der dafiir notwendigen Untersuchunge
festgelegt werden.

Mit Artikel 2 wird vor dem Hintergrund des in Italien abgelaufenen Seuchengeschehens die
Gefliigelpesi-YVerordnung geénderi. Es wird der zustdndigen Behorde die Moglichkeit ge-
geben, insbesondere beim Nachweis geringpathogener H5/H7-Influenza-A-Serotypen ver-

gleichbare iMlaBnahmen wie beim [Nachweis hochpathogener Serotypen anordnen zu konnen.

Mit der Anderung der Viehverkehrsverordnung (Artikel 3) wird sinerseits den Erfordernis-
sen zur Finrichtung einer Schweinedatenbank Rechnung getragen, die sich aus den Durch-
fihrungsbestimmungen der KOM ergeben, denen der Standige Veterindrausschuse in der
ersten Oltoberwoche - gegen die Stimme Deutschlands - zugestimmt hatte. Dabei handelt es

sich um die elektronicche Erfazsung nicht nur der Betriebsadressen, sondern auch der Privat-
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adressen der verantwortlichen Tierhalter. Zum anderen werden im V erordnungsentwurf Re-
gelungen getroffen, auf deren Grundlage Tierkdrperbeseitigungsanstalten das Alter eines ver-
endeten Rindes anhand der Ohrmarken und des Rinderpasses oder Begleitpapiers feststellen
konnen mit der Folge, dass iiber 12 Monate alte verendete Rinder, deren Risikomaterial nicht
entfernt wurde, gesohdert zu beseitigen sind. Damit wird der EntschlieBung des Bundesrates
vom 18.09.2000 Rechnung getragen.

Die Anderung der Schweinepest-Verordnung (Artikel 4) bezi_leht sich auf eine Erweiterung
der Ordnungswidrigkeitentatbestinde.

Die Verordnung zum Schutz gegen die Vesikuliire Schweinekrankheit (Artikel 5), die
Fischseuchen-Verordnung (Artikel 6) und die Binnenmarkt-Tierseuchenschutzverord-

- nung (Artikel 9) werden zur Umsetzung von EG-Recht geéndert. -

Mit der Anderung der Hiihner—Salnionellen-Verordnung (Artikel 7) wird lediglich eine be-

reits vorhandene Regelung klargestellt.

Die Anderung der TSE-Uberwachungsverordnung (Artikel 8) dient der Durchfiihrung der

* Entscheidung 2000/374/EG, mit der die Mitgliedstaaten verpflichtet werden, ab dem '
01.01.2001 ein umfangfeiches Uberwachungsprogramm mit BSE-Schnelltests bei verendeten
und aus besonderem Anlass geschlachteten Rindern, die iiber 24 Monate ali sind, durchzu-
fithren. )

B. L('Ssuhg -

Erlass der vorliegenden Verordnung.

C. Alternativen

Keine.

D. Kosten der dffentlichen Haushalte
Artikel 1

1. Hatishaltsglusgaben ohne Vollzugsaufwand:

Dem Bund und den Gemeinden entstehen keine Kosten. Den Haushalten der Lander 7
konnen Kosten entstehen, da in Abhdngigkeit von der Tollwutsituation {iber einen linge-

_ren Zei{raum_( drei Jahre) die orale Immunisierung durchgefiihrt werden muss. Bei einem
Impfgebiet von mindestens 5.000 km® und durchschnittlich 25 Kodern pro km?® fallen bei
einem Koderpreis von ca. 1,39 DM Kosten fir eine Auslegeaktion etwa 173.750 DM an;
dazu kommen weitere Kosten fiir die Flugzeugauslage der Koder sowie fiir spatere la-
bordiagnostische Untersuchungen der Fichse auf Tollwut. Wie hoch die entstehenden
Kosten insgesamt sind, lasst sich nicht abschétzen, da sie abhdngig sind von der jeweili-
gen Tollwutsituation.
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Vollzugsaufwand:

Den Landern entstehen im Vergleich zur geltenden Verordnung keine Mehrkosten.

Ariikel 2,4 biz 6

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand:
* Bund, Landern und Gemeinden entstehen keine Kosten.
2. Vollzugsaufwand:
yen Landemn entstehen im Vergleich zum geltenden Recht keine Mehrkosten.
Artikel 3
1. Haushalisausgaben ohne Vollzugsaufwand:
Bund, Lindern und Gemeinden entstehen keine Kosten.
2. Vollzugsaufwand:
~ Den Gemeinden entstehen als Beseitigungspflichtige nach § 4 des Tierkorperbeseiti-
gungsgesetzes Mehrkosten durch die Riicksendung von Rinderpdssen oder Begleitpapie-
ren an die zustindigen Stellen.
Artikel 7
1. Haushalisausgaben ohne Vollzugsaufwand:
Bund, Lindern und Gemeinden entstehen keine Kosten.
2. Vollzugsaufwand:

en Landemn entstehen Mehrkosten durch die amtliche Probenahme und Untersuchung.
In Abhingigkeit von den Untersuchungsergebnissen ergeben sich ggf. weitere Konse-
quenzen fiir die amtliche Uberwachung, so dass der Umfang der Kosten vorab nicht be-

ziffert werden kann.

Arxtikel 8

1.

N

Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand:

Bund, Léandern und Gemeinden entstehen keine Kosten.

Vollzugsaufwand:

Aus einer Kalkulation ergeben sich Kosten fiir die Untersuchung auf BSE mit Schnell-
tests in Hohe von 245,- DM pro Probe. Zu den Untersuchungskosten kommen noch die
Kosten fur die Probenentnahme in Hohe von 200,- DM hinzu, o dass etwa 445,- DM
Gesamtkosten pro Probe veranschlagt werden. Insgesamt betréigt somit der geschitzte
Finanzierungsbedarf 29.370.000,- DM. Die Kosten fiir den Transport der Proben sind in
dieser Schitzung des Finanzierungsbedarfs nicht enthalten.
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Die Europiische Kommission hat mitgeteilt, dass sie die Kosten fiir die in den Mitglied-

staaten angewandten Testkits finanzieren wird.
Artikel 9

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand:

-

Bund, Landern und Gemeinden entstehen keine Kosten.

o

Vollzugsaufwand:

Die im Rahmen der Uberwachungstatigkeit anfaliend,en Kosten lassen sich im Einzelnen
nicht quantifizieren, betreffen aber nur die routineméaBige Tatigkeit derrﬁbem_’achungs'-
organe. ' '

E. Sohstige Kosten

Artikel 1 bis 6, 8

Sonstige Kosten entstehen nicht.

Artikel 7 ,

Der Tierhalter hat bereits nach der geltenden Hithner-Salmonellen-Verordnung die Ver-
pflichtung, alle zwei Wochen Untersuchungen durchzufiihren. Durch die amtliche Uber-
nahme der Untersuchungen im Acht-Wochen-Turnus anstelle der Untersuchung durch den

Tierhalter wird dieser von einem Teil seiner Aufwendungen entlastet.

Artikel 9

Der beteiligten Wirtschaft kann ein Erldsausfall fiir nicht erfolgte Ausfuhren oder zusatzliche
Herstellungskosten im Falle der Erfiillung zusitzlicher Anforderungen entstehen, der auch
durch andere Vermarktungswege nicht ausgeglichen werden diirfté-. Ausfuhrverbote oder
-beschrinkungen aus gesundheitlichen Griinden sind ndmlich in der Regel mit innerstaatli-
chen und innergemeinschaftlichen Verbringungsverboten oder Beschrinkungen verbunden.
Die Hohe der Erlsausfille oder der zusdtzlichen Kosten, die mit moglichen Entsorgungs-
kosten verbunden sein konnen, kann derzeit nicht quantifiziert werden, da sie einerseits von
den jeweiligen Verboten oder Beschrinkungen und andererseits vom Exportvolumen abhin-

gen.

Insgesamt sind die auf Grund der durch die Verordnung entstehenden Kosten vom Umfang
her nicht geeignet, preisliche Auswirkungen auszuldsen, so dass Auswirkungen auf i
Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere das Verbraucherpreisniveau, nicht zu erwar-
ten sind.
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Der Chef des-BundeskanzleramteS' Berlin, den 6. November 2000
022 (322) - 723 02 - To 1/00

An den

Prasidenten des Bundesrates

Hiermit Gbersende ich die von dern Bundesministerium fiir Eré&hrung, Landwirtschaft

und Forsten zu erlassende

Verordnung zur Anderung der Tollwut-Verordinung und anderer
tierseuchenrechtlicher \/or:.chrlften

mit Begriindung und Vorblatt.

Ich bitte, die Zustimmung des Bundesrates aufgrund des Artikels 80 Abs. 2 des

rundgesetzes herbeizufithren.

-

\-\

Dr Fraﬁ‘}' %alter Stemmele:
i
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. Yerordnung
zuy Anderung der Tollwut-Vererdnung
und ande £rs ’

Auf Grund des § 7 Abs. 1 Satz 1 und 2 NT. 1 Buchstabe b Doppelbuchstabe cc sowie des § 73a
Satz 1 und 2 Nr. 1, jeweils in Verbindung mit § 79b, des § 79 Abs. 1 Nr. 1 in Verbindung mit § 17
Abs. 1 Nr. 1, 4und 7, Abs. 2 INr. 2 Buchstabe b und Abs. 3 Nr. 7 in Verbindung mit Abs. 1

Nr. 17, des § 79 Abs. 1 Nr. 2 in Verbindung mit den §§ 18, 19, § 20 Abs. 1 und 2, §§ 22, 23 und
24 Abs. 1, §§ 26 und 27 Abs. 1 und 3, &§ 28 und 30 sowie des § 79 Abs. 1 Nr. 5 in Verbindung
mit § 78 des Tierseuchengesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 20. Dezermber 1995
(BGBI. IS. 2058) verordnet das Bundesminisierium fir Erndhrung, Landwirischaft und Forsten:

Artikel 1
Anderung der Tollwut-Verordnung
Die Tollwut-Verordnung vora 23. Mai 1991 (BGBL I 5. 1168) wird wie folgt gedndert:

1. § 1 wird wie folgt gedndert:

’ Diese Verordnung diznt der Umsetzung folgender Richtlinien:

1. Richtlinie 91/67/EWG des Rates vom 28. Januar 1991 betreffend die tierseuchenrechtlichen Vorschriften fiir
die Vermarktung von Ticren und anderen Erzeugnissen der Aquakuliur (ARL EGIr. L 46 5. 1),

2. Richtlinie 2000/15/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 10. April 2000 zur Anderung der
Richtlinie 64/432/EWG des Rates zur Regslung vichseuchenrechtlicher Fragen beim innergemeinschafi-
lichen Handelsverkehr mit Rindern und Schweinen (ABL EG 1. L 105 S. 34).

3. Richtlinie 2000/27/EG des Rates vom 2. Mai 2000 zur Anderung der Richtlinie 93/33/EWG zur Festlegung
von MindestmaBnahmen der Gemeinschaft zur Bekdmpfung bestimmter Fischseuchen (ABL EG#r. L 114
S.28).
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a) Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

»1.  Ausbruch der Tollwut, wenn diese durch virologische Untersuchung nach einem
in den vom Bundesministerium fiir Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten im
Bundesanzeiger bekannt gemachten Arbeitsanleitungen zur Labordiagnostik von
anzeigepflichtigen Tierseuchen vom 12. September 2000 (BAnz. S. 18304/Bei-
lage Nr. 172a) beschriebenen Untersuchungsveffahren festgestellt worden ist;“.

b) Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

[%]

29

wirksamer Impfschutz bei Hunden und Katzen, wenn eine Impfung gegen Toll-

wut

a) 1im Falle einer Erstimpfung bei Welpen im Alter von mindestens drei Mona-
ten mindestens 30 Tage nach Abschluss der Grundimmunisierung und '

langstens 12 Monate zuriickliegt oder

b) im Falle einer Wiederholungsimpfung lingstens 12 Monate nach vorange-
gangener Tollwutschutzimpfung durchgefiithrt worden ist und lingstens

12 Monate zuriickliegt.*
In § 5 Satz 1 werden die Worte ,iiber drei Monate alte™ gestrichen.

§ 8 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

,{(1) Ist der Ausbruch oder der Verdacht des Ausbruchs der Tollwut bei einem Haustier
oder einem wild lebenden Tier amtlich festgestellt worden und kann im Falle der amtli-
chen Feststellung des Ausbruchs der Tollwut bei einem Haustier eine Infektion in die-
sem Gebiet auf Grund epizootiologischer Nachforschunged nicht ausgeschlossen wer-
den, so erklart die zustindige Behorde unter Beriicksichtigung der ortlichen Gegeben-
heiten ein Gebiet mit einer Fliche von mindestens 5 000 km” oder mit einem Radius
von mindestens 40 km um die Tierhaltung, die Abschuss-, Tdtgngs- oder Fundstelle
zum gefihrdeten Bezirk und gibt dies 6ffentlich bekannt. Im Falle der amtlichen Fest-
stellung des Ausbruchs oder des Verdachts des Ausbruchs der Tollwut bei Fledermau-

sen gilt Absatz 4.
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b)

INach Absatz 3 wird folgender Absatz 4 angefiigt

,(4) It der Ausbruch oder der Verdacht dez Ausbruchs der Tollwut bei einer Fleder-
maus amtlich festgestellt worden, so kann die zusidndige Behorde das betreffende Ge-
biet nach Maf3gabe des Abzatzes 1 Satz 1 zum gefidhrdeten Bezirk erklaren. Die Erkla-

rung ist offentlich bekanntzugeben. Die Absidtze 2 und 3 gelien entsprechend.”

=

Die Uberschrift zu § 10 wird wie folgt gefasst:
,.Behordliche Beobachtung®.

§ 12 wird wie folgt geéndert:

a)

Die Absitze 1 und 2 werden durch folgende Absétze erseizt:

,(1) Ist der Ausbruch der Tollwut bet einem Fuchs amtlich festgestellt worden oder lie-
gen sonst gesicherte Anhaltspunkte dafir vor, dass die Tollwut durch den Fuchs ver-
breitet wird, ordnet die zustandige Behorde eine verstarkte Bejagung, orale Immunisie-

rung und die Untersuchung der Flichse nach Anlage 1 und 2 an, wenn

1. ein Gebiet zum gefahrdeten Bezirk nach § 8 Abs. 1 erldédrt worden st oder
2. eine Einschleppung der Tollwut in ein tollwutfreies Gebiet zu befurchten ist.

Der Jagdausiibungsberechtigte ist zur verstéirkten Bejagung und zur Mitwirkung bei der
Auslegung der Impfkéder irn Rahmen der oralen Immunisierung im Falle einer behord-

lichen Anordnung nach Satz 1 verpflichtet.

(2) Die zustandige Behorde bestimmt ein Gebiet mit einer Flache von mindestens

5 000 k'’ als tollwutfrei, wenn iiber einen Zeitraum von mindestens vier Jahren oder
iiber einen Zeitraum von mindestens zwei Jahren nach Aufhebung von Schutzmalre-
geln nach § 14

1. Tollwut amtlich nicht festgestellt worden ist,

2. keine orale Immunisierung der Fuchse durchgefuhrt worden ist und

3. Fichse nach Anlage 1 untersucht worden sind.

Ein Gebiet gilt auch dann i Sinne von Satz I als tollwutfrei, wenn abweichend von
Satz 1 Nr. 1 der Ausbruch der Tollwut bei Fledermiusen oder Haustieren amtlich fest-
gestellt worden ist und bei Haustieren eine Infelition in diesem Gebiet auf Grund epi-

zootxolocn:,chel MNachforschungen aucgeschlossen werden kann.




(3) Den Zeitraum und das Gebiet, in denen die orale Immunisierung nach Absatz 1
durchzufiihren ist, die Art der Impfkoderauslage, die Impfstrategie, die Anzahl der
Impﬂcé;der und den Abschluss der ImpfmaBnahmeh bestimmt die zustindige oberste
" Landesbehorde im Benehmen mit der Bundesforschungsanstalt fiir Viruskrankheiten
der Tiere; dabei sind die Epizootiologie der Seuche und die landschafisstrukturellen

Gegebenheiten-zugrunde zu legen.”

b) Der bisherige Absatz 3 wird Absaiz 4.

§ 14 wird wie folgt gefasst:

’:§ 14

Aufthebung der SchutzmalBregeln

(1) Die zusténdige Behorde hebt Schutzmafiregeln auf, die sie wegen des Ausbruchs oder
des Verdachts des Ausbruchs der Tollwut bei einem Haustier angeordnet hat, wenn die
Tollwut bei Haustieren erloschen ist oder der Verdacht auf Tollwut bei Haustieren beseitigt
ist oder sich als unbegriindet erwiesen hat. Diz Tollwut bei Haustieren gilt als erloschen und
der Verdacht auf Tollwut bei Haustieren gilt als beseitigt, wenn die seuchenkranken
Haustiere oder seuchenverdéchtigen Hunde und Katzen verendet oder getotet worden sind,
die toten Tiere unschadlich beseitigt worden sind und die Desinfektion nach néherer Anwei-

sung des beamteten Tierarztes durchgefiihrt und von ithm abgenommen worden ist.

(2) Die zustandige Behorde hebt Schutzmalregeln auf, die sie wegen des Ausbruchs der
Tollwut oder des Verdachts des Ausbruchs der Tollwut bei einem wild lebenden Tier ange-
‘ordnet hat, wenn die Tollwut bei wild lebenden Tieren erloschen ist oder der Verdacht auf
Tollwut bei wild lebenden Tieren beseitigt ist oder sich als unbegriindet erwiesen hat. Die
Tollwut bei wild lebenden Tieren gilt als erloschen, wenn in dem gefihrdeten Bezirk

1. iber einen Zeitraum von mindestens zwei Jahren keine orale Immunisierung der Fiichse
durchgefiihrt, wihrend dieser Zeit Tollwut amtlich nicht festgestellt und eine Untersu-
chung von Fiichsen nach Anlage 1 durchgefiihrt worden ist oder -

N

liber einen Zeitraum von mindestens drei Jahren die orale Immunisierung der Fiichse
durchgefuihrt, wahrend dieser Zeit Tollwut amtlich nicht festgestellt und eine Untersu-
chung von Fichsen nach Anlage 1 und 2 durchgefiihrt worden ist.“
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7. In§ 15 Abs. Z Nr. 3 werden nach der Angabe ,.§ 5 Satz 1* die Worte _Uber drei Monate

alten” gestrichen.

8.  Der Verordnung werden folgende Anlagen angefiigt:

(zu § 12 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 Satz 1 ANr. 3
und § 14 Abs. 2 Satz 2)

Untersuchung von Fiichsen auf Tollwut

1. Stichprobenumfang

Es miissen jahrlich mindestens acht Fiichse pro 100 km” untersucht werden. Ist in ei-
nerm Gebiet tiber einen Zeitraum von mindestens vier Jahren Tollwut amtlich nicht fest-
gestellt worden, kann die Untersuchungsdichte auf wenigstens vier Fiichse pro 100 km®

reduziert werden.

Auswahlkriterien

N

a) Alle verendeten, kranken, verhaltensgestorten oder anderweitig auffalligen Fiichse
sind in die Untersuchung einzubeziehen. '

b) Die Stichproben cind auf das gesamte Einzugsgebiet, auf die flichenanteilige Be-
teiligung aller Gemeinden oder auf die Jagdbezirke zufallig zu verteilen.

¢) InZeiten erhohter Exposition (Ranz, Raubmiindigkeit) hat eine verstirkte Bepro-

bung verendeter, kranker und verhaliensauffélliger Fiichse zu erfolgen.




Anlage 2

(zu § 12 Abs. 1 Satz 1 und
§ 14 Abs. 2 N1. 2)

Untersuchung von Fiichsen zur Kontrolle
des Impferfolges

1. Stichprobenumfang

In einem Gebiet mit einer Fliche von mindestens 5.000 km® oder mit einem Radius von
mindestens 40 km um die Abschuss-, T6tungs- oder Fundstelle miissen bei einer statis-
tischen Sicherheit von 95 % und einer anoenommenen Immunisierungsrate von 70 %
bei einer Schitzgenauigkeit von 5 % jahrlich 323 Fiichse untersucht werden.

N

Auswabhlkriterien

a) Die Stichproben sind auf das gesamte Untersuchungsgebiet gleichmafig zu vertei-

len.

b) Die Stichproben sind zuféllig auszuwéahlen, wobei in einem Zeitraum von vier Wo-
chen nach der Kéderauslage keine Stichproben erfolgen und Jungfiichse bis zur
Herbstauslage nicht untersucht werden sollien, sofern nicht spezielle Untersu-
chungsprogramme durchgefiihrt werden. Im Falle einer Untersuchung auf Grund

- eines speziellen Untersuchungsprogramms sind die Jungfiichse altersmaBig zu

kennzeichnen.“

Artikel 2

Anderung der Gefliigelpest-Verordnung

Die Gefligelpest-Verordnung inder F assung der Bekanntmachung vom 21. Dezember 1994
(BGBLIS. 393 0), zuletzt gedndert durch Artikel 4a der V erordnuno vom 18. April 2000 (BGBI. I
S. 531), wird wie folgt gedndert:



Nach § 17 wird folgender § 17a eingefugt:

Wird bei Hausgefliigel in einem Betrieb oder constigen Standort durch virologische Unter-
suchun_g Influenza-A-Virus mit €inem intraventsen Pathogenitatsindex in sechs Wochen
alten Hithnern von weniger als 1,2 fesigestellt, so kann die zustandige Behorde, wenn dies

aus Griinden der Seuchenbekampfung erforderlich ist, anordnen, dass

1. der Besitzer samtliches Gefliigel in einem geschlossenen Stall abzusondern hat,

2

die Stille oder sonstigen Standorte, in denen cich Gefliigel befindet, nur vom Besitzer

der Tiere, seinem Vertreter, den mit der Beaufsichtigung, Wartung und Pflege der Tiere

betrauten Personen, von Tierdrzien und von Personen im amilichen Aufirag betreten
rerden diirfen und sich die genannten Personen nach Verlassen der Sidlle oder sonsti-

ger Standorte sofort zu reinigen und zu desinfizieren haben,

L

Gefligel weder in den Betrieb oder den sonstigen Standort verbracht noch aus dem

Betrieb oder dem sonstigen Standort entfernt werden darf,

4. das Geflugel getotet wird,

Lh

der Besitzer verendetes und getéietes Gefliigel so aufzubewahren hat, dass es vor dulle-
ren Einfliissen geschiitzt ist und Menschen und Tiere nicht mit ithm in Berihrung kom-

men konnen, und - einschlieBlich der Eier - unschéadlich beseitigen 14sst.

Dartber hinaus kann die zustandige Behorde im Falle eines Ansteckungsverdachts nach
Satz 1

1. einen Sperrbezirk entsprechend § 15 Abs. 1 oder ein Beobachtungsgebiet entsprechend
§ 16 Abs. 1 festlegen, ’

2. diein
a) §15Abslund§1 Abs. 1.

b) § 15 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 bis 5 und Abs. 4 Satz 1 sowie in § 16 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2

und 3, Satz 2 und Abs. 4,
c) § 15 Abe. 2 Satz 1 INt. 6 und Abs. 4 Satz 2
vorgesehenen MaBnahmen entsprechend anordnen und

3. Ausnahmen entsprechend § 15 Abs. 3 oder § 16 Abs. 3 genehmigen,




wenn dies in den Fallen der Nummer 1 und 2 aus Griinden der.Seuchenbekimpfung
erforderlich oder im Falle der Nummer 3 mit der Seuchenbekdmpfung vereinbar ist. § 15
Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 und § 16 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 gelten im Falle einer Festlegung nach
Satz 2 Nr. 1 entsprechend. ™ 7

Ed

2. §22 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
a) InNummer 1 werden -

aa) nach der Angabe ,,§ 15 Abs. 3, die Angabe ,.auch in Verbindung mit § 17a

Satz 2 Nr. 3.

"~ bb) nach der Angabe § 16 Abs: 3,“ die Angabe ,,auch in Verbindung mit § 17a
Satz 2 Nr. 3.

eingefiigt.

b) Nummer 2 wird wie folgt gefasst:

2. einef vollziehbaren Anordnung nach § 5 Abs. 4, 8§§8,11 Abs. 3, § 13 Abs. 1
oder la, § 17 Abs. 1 Satz 2 oder Abs. 3 oder § 17a Satz Saiz 1 oder 2 Nr. 2
Buchstabe b «. '

Artikel 3

Anderung der Viehverkehrsverordnung

Die Viehverkehrsverordnung in der Fassung der Bekanntméchung vom 18. April 2000 (BGBL. I
'S. 546) wird wie folgt geandert: ‘

1. Inder Angabe zu Abschnitt 10c in der Inhaltsiibersicht, in der Uberschrift von Ab-
schnitt 10c, in § 24d Abs. 2 Satz 1 und Abs. 4 Satz 1, § 24h Abs. 1 und § 24i Abs. 2 werden
jeweils die Worte ,,Verordnung (EG) Nr. 820/97* durch die Worte ,,Verordnung ( EG) Nr.
1760/2000% ersetzi.

2. In§ 24b Abs. 1 Satz 1 werden nach den Worten Hunter Angabe™ die Worte | seines Namens,
seiner Anschrift und“ eingefiigt.



W
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In § 24d Abs. 1 und § 25 Abs. 3 wird jeweils die Angabe ., Verordnung (EG) Nr. 820/97 des
Rates vom 21. April 1997 zur Einfihrung eines Systems zur Kennzeichnung und Registrie-
runig von Rindern und iiber die Etikettierung von Rindfleisch und Rindfleischerzeugnissen
(ARL EGINr. L 117 §. 1)” durch die Angabe ,.Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 des Euro-

 paischen Parlaments und des Rates vom 17. Juli 2000 zur Einfithrung eines Systems zur

Kennzeichnung und Registrierung von Rindern und tiber die Etikettierung von Rindfleisch
und Rindfleischerzeugnissen sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) INr. 820/97 des
Rates (ABL EGNr. L 204 S. 1)” ersetzt.

Dem § 24d wird folgender Absaiz 6 arigeftigt:

,.(6) Nach de Tod eines Rindes darf der Tierhalter die Ohrmarken nicht ohne Genehmi-
gung der zustdndigen Behorde vom Tierkorper entfernen oder entfernen lassen. Satz 1 gilt

nicht im Falle der Schlachtung eines Rindes.”

Dem § 24¢g Abs. 1 wird folgender Satz angefiigt:

Zusitzlich zu den Angaben nach Satz 1 hat der Tierhalter im Falle des Zugangs eines zu-
erst in seinen Bestand aus einem anderen Miigliedstaat verbrachten oder aus einem Dritt-
land eingefiihrten Rindes das Ursprungsland anzuzeigen; dies gilt auch 1m Falle des Zu-
gangs eines Rindes, das zur unmittelbaren Schlachtung aus einem Drittland eingefithrt wor-
den ist und nach Artikel 4 Abs. 3 Satz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 nicht gekenn-

zeichnet werden muss.™

Dem § 24h wird folgender Absatz 5 angefugt:

,(5) Nach der Verendung oder Totung eines Rindes hat der Tierhalter dem nach § 4 der

T1erk'c')rperbeseltlgunosanstalten-Verordnuno Beseitigungspflichtigen oder einem von die-

em Beauftragten den Rinderpass oder das Begleitpapier bei Ubergabe des Tierkérpers zu
ubr;rgeben. Der Beseitigungspflichtige oder der von diesem Beaufiragie ist als Ubernehmer
im Rinderpass oder im Regleitpapier einzutragen und hat den Rinderpass oder das Begleit-
papier innerhalb von sieben Tagen nach Annahme des Tierkérpers an die zustdndige Be-
hérde oder eine von dieser beauftragten Stelle zuriickzusenden. Im Falle einer Hausschlach-
tung bleibt Artikel 6 Abs. 4 Satz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 unberiihrt.”
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7. § 25 Abs. 2 wird wie folgt geéndert:

a) Nach Nummer 18 wird folgende Nummer 18a eingefiigt:

»18a. ohne Genehmigung nach § 24d Abs. 6 Satz 1 eine Ohrmarke entfernt oder ent-

>

fernen lasst,”.

b) Nach Nummer 20 wird folgende Nummer 20a eingefuigt:

,.20a. entgegen § 24h Abs. 5 Satz 1 einen Rinderpass oder ein Begleitpapier nicht oder

nicht rechtzeitig iibergibt,”.

Artikel 4

Anderung der Schweinepest-Verordnung

In § 25 Abs. 1 Nr. 2 Buchstabe a der Schweinepest-Verordnung in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 26. Mai 1999 (BGBI. I S. 1044), die durch Artikel 6 der Verordnung vom 18. April
-2000 (BGBL. I S. 531) gedndert worden ist, wird nach der Angabe ,,14 a Abs. 2 Nr. 4* die Angabe

..oder Abs. 47 eingefligt.

Artikel 5

Anderung der Verordnung zum Schutz gegen die Vesikulire Schweinekrankheit

Die Verordnung zum Schutz gegen die Vesikuldre Schweinekrankheit vom 4. Mérz 1994
(BGBI. I S. 433) wird wie folgt gesndert:

1. § 1 wird wie folgt gefasSt: :

-8 1

Begriffsbestimmungen

Im Sinne dieser Verordnung liegen vor

1. Ausbruch der Vesikularen Schx*zeinekrankheit; wenn diese durch

a) virologische Untersuchung oder



N
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b) serologizche Untersuchung in Verbindung mit klinischen oder epidemiologischen

Anhaltspunkten

nach dem Anhang der Entscheidung 2000/428/EG der Kommission vom 4. Juli 2000
zur Festlegung von Diagnosemethoden, Probenahmeverfahren und Kriterien fiir die
Auswertung der Ergebnizsse von Laboruntersuchungen zur Restdtigung und Differenti-
aldiagnose der vesikuldren Schweinekrankheit (ABl. EG Nr. L 167 5. 22) in der jeweils

geltenden Fassung nachgewiesen wird;

Verdacht des Ausbruchs der Vesikulidren Schweinekrankheit, wenn das Ergebnis der
klinischen Uniersuchung oder der serologischen Untersuchung nach dem Anhang der
Entscheidung 2000/428/EG den Ausbruch der Vesikuliren Schweinekrankheit befiirch-

ten ldsst.™ .

& 14 wird wie folgt gedndert:

a) In Absaiz 2 Nr. 3 werden nach den Worten ,, Vesikuldren Schweinekrankheit™ die Worte

-nach dem Anhang der Entscheidung 2000/423/EG™ eingefiigt.

b) In Absatz 3 werden nach den Worten ,,serologische Stichprobenuntersuchung auf Vesi-

kuldre Schweinekrankheit™ die Worte ,,nach dem Anhang der Entscheidung
2000/428/EG™ eingefiigt.

Artikel 6

Anderung der Fischseuchen-Verordnung

Die Fischseuchen-Verordnung in der Facsung der Bekanntmachung vorn 17. August 1998
(BGBL 15. 2175, 2669) wird wie folgt gedndert:

1.

In § 1 Nr. 2 werden nach den Worten ,ausgenommen Anlagen oder Einrichtungen zur” die
Worte , Haltung oder” eingefiigt.
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Nach § 5a wird folgender § 5b eingefiigt:

»§ 5b
Impfverbot

-

(1) Impfungen gegen die ISA, IHN und VHS
1. ineinem Fischhaltungsbetrieb in einem zugelassenen Gebiet,
in einem zugelassenen Fischhaltungsbetrieb in einem nicht zugelassenen Gebiet,

3. in einem Fischhaltungsbetrieb, fiir den noch keine Entscheidung tiber die Zulassung

getroffen worden ist, sowie

4. in einem Gebiet, fiir das noch keine Entscheidung Giber die Zulassung getroffen worden

1st,
sind verboten.

(2) Die zusténdige Behorde kann in Bézug auf ISA Ausnahmen von dem Verbot des Absat-
zes 1 zulassen, sofern sichergestellt ist, dass die Kriterien gemaf Anhang E der Richtlinie
2000/27/EG des Rates vom 2. Mai 2000 zur Anderung der Richtlinie 93/53/EWG zur Fest-
legung von MindestmaBnahmen der Gemeinschaft zur Bekdmpfung bestimmter Fischseu-
chen (ABL. EGNr. L 114 S. 28) eingehalten werden. '

§ 7 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Saiz 1 werden die Worte ,einschlieBlich der nach § 1 Nr. 2 ausgenomme-
nen Fischhaltungsbetriebe, sofern diese der zustindigen Behorde bekannt sind,* gestri-
chen. '

b) Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Die Absitze 1 und 2 gelten auch fur die nach § 1 Nr. 2 ausgenommenen Fischhal-

tungsbetriebe.”

§ 8 Abs. 3 wird wie folgt gefasst:

+(3) Die Absitze 1 und 2 gelten auch fiir die nach § 1 Nr. 2 ausgenommenen Fischhaltungs-
betriebe.*
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§ 9 Abs. 2 wird durch folgende Absitze ersetzi:
.(2) Die zustandige Behorde kann, sofern es aus Griinden der Seuchenbekdmpfung erfor-
derlich ist, anordnen, dass

1. Perconen den Fischhaltungsbetrieb nur mit Genehmigung der zustidndigen Behorde be-

treten durfen,

2. Personen vor jedem Verlassen des Fischhaltungsbeiriebs ihr Schuhwerk reinigen und
desinfizieren miissen,
3. Fahrzeuge, Behiltnisse und Gerétschafien, die zum Verbringen von Fischen in den Be-

trieb oder aus dem Betrieb verwendet werden, unmittelbar nach dem Entladen gereinigt
und desinfiziert werden mussen,

4. Geratschaften und sonstige Gegensidnde, die Trager des Seuchenerregers sein konnen,
nur nach Reinigung und Desinfektion aus dem Fischhaliungsbetrieb verbracht werden
dirfen.”

(3) Die Absétze 1 und 2 gelten auch fiir die nach § 1 Nr. 2 ausgenommenen Fischhaltungs-

betriebe.*

In § 9a Abs. 1 Satz 1 werden die Worte ,amtliche Beobachtung™ durch die Worte ,,behord-

liche Beobachtung™ ersetzt.

Dem § 18 Abs. 2 wird folgender Satz angefiigt:
»Satz 1 gilt enteprechend fir die nach § 1 Nr. 2 ausgenoramenen Fischhaltungsbetriebe |

&

§ 19 wird wie folgt geédndert:

a) In Absatz 1 Nr. 2 wird nach der Angabe .§ 9 Abs. 1 Nr. 1% die Angabe _oder Abs. 2°

eingefiigt.

b) In Absatz 2 wird nach Nummer 4b folgende Nummer 4c eingefiigt:

4c. entgegen § 5b Abs. 1 impft,”.
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, Artikel 7.
Anderung der Hiihner-Salmoénellen-Verordnung

-

Die Hithner-Salmonellen-Verordnung vom 11. April 1994 (BGBL. I S. 770) wird wie folgt geén-

dert:

1.

§ 3 wird wie folgt gefasst:

'::§ 3

Betriebseigene Kontrollen

(1) Der Inhaber eines Zuchtbetriebes oder einer Briiterei hat dafiir zu sorgen, dass in seinem
Betrieb Untersuchungen auf Salmonellen nach Anhang IT Teil T Abschnitt IT der Richtlinie
92/117/EWG in der jeweils geltenden Fassung durchgefiihrt werden. Alle acht Wochen

fiihrt die zustandige Behorde oder eine von dieser beaufiragte Stelle anstelle der vom Inha-
ber eines Zuchtbetriebes oder einer Briiterei zu diesem Zeitpunkt durchzufiihrenden Unter-

suchung eine amtliche Untersuchung auf Salmonellen durch.

(2) Der Inhaber eines Zuchtbetriebes oder einer Briiterei hat die Ergebnisse der Untersu-
chungen nach Absatz 1 Satz 1 drei Jahre lang aufzubewahren und der zustdndigen Behorde

auf Verlangen vorzulegen.®

§ 11 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) InNummer 1 wird die Angabe ,,§ 3 Satz 1“ durch die Angabe ,§ 3 Abs. 1 Satz 1 er-
setzt.

b) InNummer 2 wird die Angabe ,,§ 3 Satz 2 durch die Angabe ,,§ 3 Abs. 2 ersetzt.

, Artikel 8 ,
Anderung der TSE-Uberwachungsverordnung

Die TSE-Uberwachungsverordnung vom 5. Mai 1999 (BGBL. I S. 844) wird wie foigt geéndeft:.

1'.

Die §§ 4 und 5 werden durch die folgenden §§ 4 bis 6 ersetzt:



2.

Uberwachungsprogramm

Die Léander fithren jahrlich nach dem Stichprobenschliiszel der Anlage ein Uberwachungspro-
gra}nrn auf Transmissible Spongiforme Enzephalopathien durch, das den Kriterien der Ab-
schnitte A und B des Anhangs 1 der Entscheidung 98/272/EG entspricht. Zuséatzlich zumn
Uberwachungsprogramm nach Satz 1 konnen die Linder ein Untercuchungsprogramm bei
Rindern, Schafen und Ziegen durchfiithren,

die aus Landern stammen, in denen TSE festgestellt worden ist,

1
2. von denen anzunehmen ist, dass sie kontaminiertes Futter aufgenommen haben, oder

W

die von einemn TSE-infizierten Muttertier abstammen,

R

Mititeilungen

Die nach Landesrecht zustdndigen Behorden tibermitteln dem Bundesministerium fiir
Ermihrung, Landwirtschaft und Forsten zur Weitergabe an die Europédische Kommission fiir
jedes Kalenderjahr bis zum 1. Mérz des folgenden Jahres einen Bericht, der die in
Abschnitt A des Anhangs 2 der Entscheidung 98/272/EG vorgesehenen Angaben enthilt.

6

Aufzeichnungen

[Ve]

Die nach Landesrecht zusténdigen Behoérden fithren Aufzeichnungen tber:

1. die Anzahl und den Mutzungetyp von Tieren sowie die Anzahl und das Ergebnis
Klinischer und epidemiologischer Untersuchungen im Falle einer Anordnung der
behérdlichen Beobachtung nach § 1 Abs. 1,

2. die Anzahl und das Ergebnic von Laboruntersuchungen im Falle einer Anordnung nach
" §2und

diec Anzahl, die Identitdt, das Alter, die Rasse, die Herkunft und - soweit bekannt - die
Anamnese der im Rahmen eines Uberwachungeprogramms nach § 4 untersuchten Tiere.

L]

Die Aufzeichnungen sind sieben Jahre lang aufzubewahren. Die Frist beginnt mit dera Ablauf
des 31. Dezember desjenigen Jahres, in dem die MaBnahmen nach § 1 Abs. 1 oder § 2
angeordnet worden sind oder dag jahrliche Uberwachungsprogramm nach § 4 durchgefithrt
worden ist.”

Der Verordnung wird folgende Anlage angefligt:
. = [ =3 (=] = f
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Artikel 9
Znderung der Binnenmarki-Tierzeuchenschuizverordnung
Die Binnenmarkt-Tierseuchenschutzverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom
10. August 1999 (BGBL 1 S. 1820), zuletzt geandert durch Artikel 22 des Gesetzes vom 3. Mai
2000 (BGBL. I S. 652), wird wie folgt gedndert:

1.  In der Inhaltzibersicht wird nach Abschnitt 4 folgender Abechnitt eingefiigt:

=

,Abschnitt 4a
Ausfuhr

§37a Verbote und Beschrinkungen®.

2. In § 1 werden im einleitenden Satztzil die Worte . Einfuhr und Durchfuhr® durch die Worte
,.JEinfuhr, Durchfuhr und Ausfuhr® ersetzt.

3. Nach § 37 wird folgender Abschniit eingefugt:

& bschnitt 4a

Auzfuhr

57a

[P

Verbote und Beschriankungen

Die Ausfuhr von Tieren, Waren und Gegenstinden ist verboten oder beschrankt, wenn und
soweit :

1. ihre Ausfuhr durch einen nicht unmittelbar geltenden Rechtsakt der Européizchen Ge-
meinschaft auf dem Gebiet des Tierseuchenrechts verboten oder beechrinkt ist und

2. das Bundesministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten den Rechtsakt im
Bundesanzeiger belzannt gemacht hat; dieses macht auch die Aufhebung der Mafinahme
im Bundesanzeiger bekannt.™
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4. -§ 41 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
a) InNummer 20 wird das Wort ,,oder™ durch ein Komma ersetzt.
by In Nummer 21 wird der Punkt am Ende durch das Wort ,,oder” ersetzt.

¢) Folgende Nummer wird angefuigt:

,22. entgegen § 37a ein Tier, eine Ware oder einen Gegenstand ausfiihrt.“

Artikel 10

Das Bundesministerium fiir Eméhrung, Landwirtschaft und Forsten kann jeweils den Wortlaut der
Tollwut-Verordnung, der Gefliigelpest-Verordnung, der Viehverkehrsverordnung, der Verord-
nung zum Schutz gegen die Vesikulidre Schweinekrankheit; der Fischseuchen-Verordnung, der - -
Hﬁhner—Salmonellen—V erordnung und der TSE—I]'berwachungsverordnﬁng in der vom [einsetzen:
Tag des Inkrafitretens] an geltenden Fassung im Bundesgesetzblatt bekannt machen.

Artikel 11

Die Verordnung tritt am Tage nach der Verkiindung in Kraft.

Der Bundesrat hat zugestimmt. _ -7 ' )

Der Bundesminister
fur Emahrung, Landwirtschaft und Forsten
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Begriindung

s

Allgemeiner Teil

Artikel 1

Die bei der Bekémpfung der Tollwut in Deutschland in den letzten Jahren gemachten Erfah-
rungen sowie einige neuere Forschungsergebnicse haben deutlich gemacht, dass die Tollwut-
bekdmpfung mittels oraler Immunisierung und die UberwachungsmaBnahmen intensiviert
werden milssen, um zu einer Tilgung der Seuche zu kormmen.

Trotz einer insgesamt glinstigen Entwicklung darf nicht verkannt werden, dass der schwierig-
ste Teil der Tollwutbekdampfung in der Endphase zu zehen ist. Probleme stellen ohne Zweifel
die immer wieder registrierten Einzelfille dar, die auch trotz langjahriger und intensiver ora-
ler Immunisierung der Fichse registriert werden. Eg ist zu beriicksichtigen, dass die Erfas-
sung jedes einzelnen Tollwutvirustragers in der freien Wildbahn auf Schwierigkeiten stoft.
Diese nicht erkannten Tollwutfille sind begriindet in der Fehlerbreite zwischen einer machba-
ren bzw. vertretbaren kontinuierlichen Beprobung und der tatséchlich noch endemisch vor-
handenen Tollwut, die durch die Impfung bis zu einer Haufigkeit von unter 1 % zurtickge-
drangt werden konnte. Insoweit bedarf es einer Anpascung der Tollwut-Verordnung, mit der
unter anderem die Kriterien fiir die Tollwutfreiheit eines Gebietes einschlieBlich der dafir

notwendigen Untersuchungen festgelegt werden.

Kosien fiir die 6ffentlichen Haushalte:

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand:
Dem Bund und den Gemeinden entstehen keine Kosten. Den Haushalien der Lander
konnen Kosten entstehen, da in Abhingigkeit von der Tollwutsituation tiber einen linge-
ren Zeitraum (drei Jahre) die orale Immunisierung durchgefiihrt werden rauss. Bei einem
Impfaebiet von mindestens 5.000 km* und durchschnittlich 25 Kadern pro km? fallen bei
einem Koderpreis von ca. 1,39 DM Korsten fur eine Auslegealtion etwa 173.750 DM an;
dazu kommen weitere Kosten fiir die Flugzeugauslage der Koder sowie fiir spétere la-
bord1agnogtls.che Untersuchungen der Fuchse auf Tollwut. Wie hoch die entstehenden
Kosten insgesamt sind, lasst sich nicht abschétzen, da cie abhéangig sind von der jeweili-

gen Tollwuisituation.
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o

Vollzugsaufwand:
Den Landern éentstehen im Vergleich zur geltenden Verordnung keine Mehrkosten.

L)

Sonstige Kosten:
Sonstige Kosten entstehen nicht, so dass Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preis-

niveau, insbesondere das Verbraucherpreisniveau, nicht zu erwarten sind.

Artikel 2, 4 bis 6

Die in den Artikeln 3, 5 bis 7 vorgesehenen Anderungen tierseuchenrechtlicher Verordnun-

gen kénnen unter Kostengesichtspunkien wie folgt zusammengefasst werden:
Kosten fiir die 6ffentlichen Haushalte:

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand: _
Bund, Lindern und Gemeinden éntstehen keine Kosten.

i~

Vollzugsaufwand: ,
Den Lindern entstehen im Vergleich zum geltenden Recht keine Mehrkosten.

Sonstige Kosten:

LI

Sonstige Kosten entstehen nicht. Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau,

insbesondere das Verbraucherpreisniveau, sind daher nicht zu erwarten.

Artikel 3

Mit der Anderung der-Viehverkehrsverordnung wird den Erfordernissen des gednderten Ge- -
einschaftsrechts Rechnung getragen. Die Anderung sieht daher zum einen eine Umsetzung
der Durchfithrungsbestimmungen der Kommission zur Richtlinie 2000/15/EG des Europi-
schen Parlaments und des Rates vom 10. April 2000 zur Anderung der Richtlinié
64/432/EWG des Rates zur Regelung viehseuchenrechtlicher Fragen beim innergemein-
schaftlichen Handelsverkehr mit Rindern und Schweinen (ABl. EG Nr. L 105 S. 34) vor, Zum-
andere_.in Regelungen, die die Anwendung der sog. stikomaterial—Entscheidung (ABL EG Nr.
L158S. 76) nach der Verendung eines Tieres in der Praxis sicherstellen sollen. Schlief3lich
bedarf es nach In-Kraft-Treten der Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 des Europiischen Parla-
ments und des Rates vom 17. Juli 2000 zur Einflihrung eines Systems zur Kennzeichnung
und Registrierung von Rindern und iiber die Etikettierung von Rindfleisch und Rindfleisch-
erzeugnissen sowie zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 820/97 des Rates (ABl. EG Nr.
1.204 S. 1) der redaktionellen Anpassung der Abschnitte 10c und 11 der Viehverkehrsver-

ordnung.
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Kosten fiir die 6ffentlichen Haushalie:

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand:
Bund, Landern und Gemeinden entstehen keine Kosten.

N

Vollzugsaufwand: 7
-Den Gemeinden entstehen als Beseitigungzpflichtige nach § 4 des Tierkorperbeseiti-
cungsgesetzes Mehrkosten durch die Riicksendung von Rinderpassen oder Begleitpapie-

n an die zustdndigen Stellen.

lon)
M

L2

Sonstige Kosten:
-
S50

ge Kosten entstehen nicht.

Insg esamt ist von den entstehenden Ko,ten nicht zu erwarten, dass sie sich auf Einzelpreise

und das Preisniveau, insbesondere das Verbraucherpreisniveau, auswirken werden.

Ariikel 7

Mit der Hihner-5almonellen-Verordnung wurden Regelungen aus der sog. Zoonosen-Richt-
linie (ABL. EG Nr. L 62 S. 38) umgesetzt. Zur Klarstellung der Regelung des Anhangs 111
Teil I Abschnitt I (Salmonelleniiberwachung bei Gefliigelzuchtbestanden) Buchstabe B
(Ausgewachsene Geflugelzuchtbestinde) INr. 5 der Zoonosen-Richtlinie in der nationalen

Hiihner-Salmonellen-Verordnung ist eine Anderung des § 3 angezeigt.
Kosten fiir die 6ffentlichen Haushalte:

1. Haushaltsausgaben ohne V. ollzugsaufwand:

Bund, Lindern und Gemeinden entstehen keine Kosten.

2. Vollzugsaufwand:
Dén Landern entstehen Mehrkosten durch die amtliche Probenahme und Untersuchung.
In Abhéngigkeit von den Untersuchungsergebnissen ergeben sich ggf. weitere Konse-
quenzen fiir die amtliche Uberwachung, 5o dasz der Umfang der Kosten vorab nicht be-

ziffert werden kann.

3. Sonstige Kosten:

Der Tierhalter hat bereits nach der geltenden Hithner-Salmonellen-Verordnung die Ver-
pflichtung, alle zwei Wochen Untersuchungen durchzufithren. Durch die amtliche Uber-
nahme der Untersuchungen im Acht-Wochen-Turnus anstelle der Untersuchung durch
den Tierhalter wird dieser von einem Teil seiner Aufwendungen entlastet. '
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Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere das Verbraucherpreis-

niveau, sind nicht zu erwarten.

Artikel 8

‘Durch die Entscheidung 2000/374/EG" werden die Mitgliedstaaten verpflichtet, ab dem
1. Januar 2001 ein umfangreiches Uberwachungsprogramm auf BSE bei verendeten und aus
besonderem Anlass geschlachteten Rindern, die iiber 24 Monate alt sind, durchzufiihren. Der
Stichprobenumfang wurde so féstgelegf, dass innerhalb der Teilgesamtheiten eine Befallsrate
von 0,1 % mit einer Nachweissicherheit von 95 % festgestellt werden kann, wobei davon
ausgegangen wurde, dass der Anteil der verendeten Rinder 1 % aller iiber 24 Monate alten
Rinder umfasst. In Deutschland wurden mit Stand vom 3. November 1999 insgesamt .
14,657 Mio. Rinder gehalten. Hiervon sind etwa 6,6 Mio. ilter als 24 Monate. Das bedeutet,
dass in Deutschland jahrlich etwa 8.001 verendete oder aus besonderem Anlass geschlachtete
Rinder, die &lter als 24 Monate sind, mit BSE-Schnelltest untersucht werden miissen. Dariiber
hinaus haben sich die Lander bereit erklért, alle iiber 24 Monate alten verendeten Rinder zu
untersuchen, so dass zusitzlich etwa 58.000 Rinder untersucht werden.

Kosten fiir die 6ffentlichen Haushalte:

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugéaufwand:

Bund, Lindern und Gemeinden entstehen keine Kosten.

S

Vollzugsaufwand:

Aus einer Kalkulation ergeben sich Kosten fiir die Untersuchung auf BSE mit Schnell—
tests in Fohe von 245,- DM pro Probe. Zu den Untersuchungskosten kommen noch die
Kosten fiir die P(obenentnahme in Hohe von 200,- DM hinzu, so dass etwa 445,- DM
Gesamtkosten pro Probe veranschlagt werden. Insgesamt betrigt somit der geschitzte
Finanzierungsbedarf 29.370.000,- DM. Die Kosten fiir den Transport der Proben sind in
dieser Schitzung des Finanzierungsbedarfs mcht enthalten.

Die Europiische Kommission hat mitgeteilt, dass sie die Kosten fir die in den I\/ﬁtglied-
staaten angewandten Testkits finanzieren wird.

Sonstige Kosten:

w

Sonstige Kosten entstehen nicht. Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau,
insbesondere das Verbraucherpreisniveau, sind daher nicht zu erwarten.

! Entscheidung 2000/374/EG der Kommission vom 5. Juni 2000 zur Anderung der Entscheidung 98/272/EG iiber
die epidemiologische Uberwachung transmissibler spongiformer Enzephalopathien (ABL EG Nr. L 135 S. 27)
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Ariikel 9

Von der Erméchtigung des § 7 Abs. 1 Tierseuchengesetz, durch Rechtsverordnung die Aus-
fuhr von Tieren, von Teilen, Erzeugnissen, Rohstoffen und Abfillen von Tieren sowie von
sonstigen Gegenstanden, die Trager von Ansteckungsstoff sein kénnen, zu verbieten oder zu
beschranken, soll nunmehr insoweit Gebrauch gemacht werden, als die Europiische Gemein-
schaft die Ausfuhr durch MaBnahmen auf dern Gebiet des Tierseuchenrechts verboten oder
beschrinkt hat. Von dieser Option hat die Europédizche ¥ommiceion im Rahmen von Durch-
fihrungsentscheidungen bereits mehrfach Gebrauch gemacht, wie z. B. durch Entscheidung
97/735/EG, geindert durch Entscheidung 1999/534/EG’. Dic Umsetzung der Verbote oder
Beschrankungen der Ausfuhr soll wie in den Fallen des innergemeinschaftlichen Handels und

der Einfuhr auf dem Wege der Bekanntmachung der GemeinschaftsmaBinahmen erfolgen.
Kosten fur die 6ffentlichen Haushalte:

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand:

Bund, Lindern und Gemeinden entstehen keine Kosten.

2. Vollzugzaufwand:
Die im Rahmen der Uberwachungstitigkeit anfallenden Kosien lassen sich im Einzelnen
nicht quantifizieren, betreffen aber nur die routinemaBige Tatigkeit der Uberwachungs-

organe.

(WP

Sonstige Kosten:

Der beteiligten Wirtschaft kann ein Erlosausfall fiir nicht erfolgte Ausfuhren oder zu-
satzliche Herstellungskosten im Falle der Erfullung zucdtzlicher Anforderungen entste-
hen, der auch durch andere Vermarktungswege nicht ausgeglichen werden dirfte. Aus-
fuhrverbote oder -beschrankungen aus gesundheitlichen Griinden sind ndmlich in der
Regel mit innerstaatlichen und innergemmeinschaftlichen Verbringungsverboten oder
Beschrankungen verbunden.

Die Hohe der Erl6saustille oder der zusétzlichen Kosten, die mit moglichen Entsor-
gungskosten verbunden sein kénnen, kann derzeit nicht quantifiziert werden, da sie
einerseits von den jeweiligen Verboten oder Bezchrinkungen und andererseits vom

Exportvolumen abhingen.

Entscheidung 97/735/EG der Kommission vorn 21. Oltober 1997 iiber Schutzmabnahmen beim Handel mit
bestimmten Arten von Siugetierabfillen (ABL EG Nr. 1. 294 5. 7)
Entscheidung 1999/534/EG des Pates vom 19. Juli 1999 iiber Mabnahmen zum Schutz gegen die transraizziblen

spongiformen Enzephalopathien bei der Verarbeitung bestimmier tierischer Abfille und zur Anderung der
Enischeidung 97/735/EG der Kommission (ABL EG Mt L 204, §.37)
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B. Besonderer Teil
Artikel 1

Zu Nummer 1 (§  1)

Klarstellung, wann Tollwut unter Beriicksichtigung anerkannter wissenschaftlicher Untersu-

chungsmethoden vorliegt (Buchstabe a).

Redaktionelle Anpassung sowie Klarstellung des Gewollten (Buchstabe b).

'Zu Nummer 2 (§ 5)

- Da die Infektionsgefahr bei Hunden nicht an ein bestimmtes Alter gebunden ist, soll es zu- -

kiinftig verboten werden, Hunde jedweden Alters ohne Kennzeichnung frei laufen zu lassen.

Rechtsgrundlage:  § 79 Abs. 1 Nr. 11 V.m. § 17 Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe b TierSG.

Zu Nummer 3 (§ 8)

Es kann als gesichert angesehen werden, dass Tollwut bei den européisc’heﬁ Flederméusen
durch bei anderen Wildtieren nie geﬁmdene Serotypen verursacht wird und somit neben der
silvatischen Tollwut ein éigenstéindiges Seuchengeschehen darstellt. Daran 4ndert auch die
Tatsache nichts, dass diese Tollwutform nachweislich auf den Menschen tiberiragbar ist
(Todesfélle nach unbehandelten Fledermausbissen) und 1998 im seit Jahren von silvatischer
Tollwut freien Dénemark in einem Einzelfall die Ubertragung auf eine andere Tiergruppe
(Schaf) nachgewiesen wurde - nach wie vor ohne Tollwutgeschehen bei Fiichsen. Insoweit
bedarf es einer Anderung der Vorschrift, damit die im Falle der Feststellung der Tollwut bei |
Haus- oder Wildtieren geltenden MaBnahmen bei Fledermaustollwut keine Anwendung fin-
den (Buchstabe a). _

Gleichwoh! wird es in das Ermessen der zustandigen Behorde gestellt, vergleichbare Maf3-
nahmen, wie sie bei Haustier- oder Wildtiertollwut zu ergreifen sind, auch beim Auftreten

von Fledermaustollwut anzuordnen (Buchstabe b). -

Rechtsgrundlage: ~ § 79 Abs. 1 Nt. 2i. V. m. §§ 18 und 22 Abs. 1 und 2 TierSG.

ZuNummer 4 (§ 10)

Redaktionelle Anpassung.

Zu Nummer 5 (§ 12)

Um die Tollwut beim Fuchs zu tilgen, kann es nicht - wie in der geltenden Verordnung - in

das Ermessen der zustdndigen Behorde gestellt werden, die orale Immunisierung anzuordnen.



Um das Ziel zu erreichen, muss die zustandige Behorde entsprechende MaBnahmen ergreifen.
Diez und zu welchem Zeitpunkt disse Mafinahmen zu ergreifen sind, wird konkretisiert. Da-
bei ist davon auszugehen, dass die bei anderen Wildtieren (z. B. Marder, Marderhund, Dachs)
auftretende Tollwut vom Fuchs herrithrt, so dass spezifische MaBnahmen zur Bekémpfung
der Tollwut bei anderen Wildtieren als dem Fuchs nicht erforderlich sind (Absatz 1).

wegen der auf Kommissionsebene laufenden Beratungen im Hinblick auf das Verbringen von
nicht zur WeiterverduBerung bestimmten Heimtieren. '

Unm die Tilgung der Tollwut zu erreichen, bedarf es entsprechender wissenschafilicher Be-
gleitung, so dass die zustdndige oberste Landesbehorde in die Lage versetzt wird, im Beneh-
men it der Bundesforschungsanstalt fur Viruskrankheiten der Tiere, Anstaltsteil Wusterhau-

sen, die in der Vorschrift naher konkretisierten MaBnahmen zu bestimmen (Absatz 3).

Rechtsgrundlage:  § 79 Abs. I NL 21 V.m. §& 18 und 23 TierSG.

Zu Nummer 6 (§ 14)

Die Kriterien, wann Tollwut bei Haus- und Wildtieren als erloschen gilt bzw. wann der Ver-

dacht auf Tollwut bei Haustieren als beseitigt gilt, werden definiert.

Zu Nummer 7 (Anlagen)

Folgednderung zu Nummer 1 (Anlage 1).

Unabhéngig vom aktuellen Tollwutgeschehen (epizootisch oder sporadisch) sind weite Ge-
biete der Bundesrepublik Deutschland als endemisch verseucht anzusehen. Das trifft auch
noch fiir die Bekidmpfungsgebiete mittels oraler Immunisierung der Fiichse zu, obgleich dort
die Tollwutinzidenz gegen ,, Null™® geht. '

Wenn dennoch eine Stichprobenuntersuchung fortgefuhrt werden soll, ist dies begrindet im
Zoonosecharakter der Krankheit, der sténdigen Aufrechterhaltung der Bereitschaft zur Unter-
suchung, in der Notwendigkeit einer Trendeinschiizung und der Vorbereitung auf die Dekla-
ration und Uberwachung eines tollwuifreien Gebictes.

MNur durch eine Kombination von Stichprobenuntersuchung und Untersuchungszeitraum

~ (z. B. = drei Jahre bei Weiterfithrung der Impfung) l4sst sich ein vertretbares Risiko errei-
chen.

Auch wird auf Grund von Erfahrungen angenommen, dass beim Einbrechen bzw. dem Auf-
flackern (Residualherde) der Tollwut in , freien” Gebieten die Diagnose verhaltnismaBig
schnell gestellt wird, vorausgesetzt, dass die in der Tollwut-Verordnung verankerten Schutz-
mafiregeln beachtet und die oben genannten Auswahlkriterien gewissenhaft eingehalten wer-

den.
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Die Flachenbezugsbasis wurde gewihlt, um bisherige Verfahrensweisen (pro 100 km?) bei-
zubehalten und gleichzeitig prospektive Elemente (Mindestumfang eines tollwutfreien Ge-
bietes) zu beriicksichtigen. Eine administrative Zuordnung der Zufalls-Stichprobenauswah!
ist unerldsslich; die gezielte Untersuchung, z. B. von Pallxviid, ist davon unberiihrt.

Ist die Population eines begrenzten, jedoch nicht zu kleinen Gebietes exakt zu bestimmen, A
kénnte die Stichprobenauswahl und Aussage prézisiert werden, wobei auch dann noch mit
einem bestimmten Prozentsatz falscher Aussagen (z. B. 5 % bei 95 % statistischer Sicherheit)
gerechnet werden muss. Die Kriterien der Anlage 2 treffen naturgemaB nur fur die Gebiete

71, in denen auch tatsichlich Fiichse vorkommen. (Anlage 2)

Es wird davon ausgegangen, dass das Immunisierungsverfahren (Flugauslage, Handauslage)
weiteétgehend standardisiert erfolgt und die neuesten Erkenntnisse bei der Auslage beriick-
sichtigt sowie Auslagekontrollsysteme (z. B. GPS) zur Anwendung gelangen. Auch wird die
Wirksamkeit des Impfstoffes zundchst vorausgesetzt (Titerbestimmung, Chargenpriifung, Be-
achtung der Witterung usw.). Unter diesen Voraussetzungen miissten im Testgebiet analoge
Ergebnisse erzielt werden, wenn nicht wesentlich andere Stérgroflen (extreme Unterschiede
in der Zielpopulation, Koderkonkurrenten usw.) wirksam werden.

Eine zufillige Stichprobenauswahl wiirde eine Aussage flir das Gesamtigebiet zulassen. Mit
95 % statistischer Sicherheit soll bei diesem Stichprobenumfang nachgewiesen werden, dass
die im langjahrigen Mittel erreichten und auch angestrebten Immunisierungsraten von ca.

70 % tatsichlich erreicht worden sind. (Anlage 3)

Artikel 2

Vor dem Hintergrund des in Ttalien abgelaufenen Seuchengeschehens ist eine Erweiterung
der Gefliigelpest-Verordnung - zumindest im Sinne einer Erméchtigung fiir die zustéindigé
Behorde, insbesondere beim Nachweis geringpathogener H5/H7-Influenza-A-Serotypen ver-
gleichbare Mafinahmen wie beim Nachweis von hochpathogenen Serotypen anordnen zu
kénnen - sachgerecht, um die notwendigen Maflnahmen zu ergreifen und damit zu verhin-

dern, dass sich ein Gefliigelpestseuchengeschehen entwickelt.

Rechtsgrundlage: = § 79 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. §§ 18, 19,20 Abs. 2, §§
Abs. 3, §§ 28 und 30 TierSG. '

22,24 Abs. 1, §§ 26, 27

Artikel 3

- Zu Nummer 1 und 3

Redaktionelle Anpassung an das gednderte EG-Recht.
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Zu Nummer 2 (§ 24b)

Nach dem von der Européischen Kommission vorgelegien Entscheidungsentwurf mit Durch-
fiihrungsbestimmungen fiir die Registrierung von Betrieben in nationalen Datenbanken fiir
Schweine gemal3 der Richtlinie 64/432/EWG des Rates (Dokument SANCO/1438/2000

Rev. 1), dem der Stédndige Veterindrausschuss Anfang Oktober 2000 zugestimmt hat, ist fir
die Realisierung der ersten Stufe der Schweinedatenbank: bis zum 31.12.2000 neben der An-
schrift des Schweine haltenden Betriebs die Adresse des verantwortlichen Tierhalters elektro-

Q

nisch zu erfassen. Die Vorschrift des § 24b wird daher entsprechend ergénzt.

Rechtsgrundlage: § 79 Abs. 1 Nr. 31.V.m. § 78 TierSG.

Zu Nummer 4 (§ 24d)

Zur Durchfihrung der sog. Risikomaterial-Entscheidung der Kommission ist sicherzustellen,
wie alt ein verendetes und in der Tierkorperbeseitigungsanstalt zu beseitigendes Rind gewe-

=

sen ist (jinger oder alter als 12 Monate). Dazu ist eine sichere Identifizierung des Tierkorpers

=

anhand der Ohrmarkennummer erforderlich.

Rechtsgrundlage: § 79 Abs. 1 Nr. 11.V.m. § 17 Abs. 1 Nt. 4 und 7 TierSG.

Zu Nummer 5 (§ 24¢9)

Diese den § 24g Abs. 1 ergidnzende Regelung dient der Riickverfolgbarkeit der Herkunft
eines Rindes, das aus einem anderen Mitgliedstaat nach Deutschland verbracht oder aus
einemn Drittland nach Deutschland eingefiihrt worden ist. In der zentralen elektronischen
Datenbank sind die Ursprungslander dieser Rinder gemal § 24f nur erfasst, wenn sie sich

bereits am 26.09.1999 im Bestand des anzeigepflichtigen Tierhalters befunden haben.

Unter dem Begriff ,Ursprungsland™ ist der Staat zu verstehen, in dem das Rind geboren

wurde.

Rechtsgrundlage:  § 79 Abs. 1 Nr. 31.V.m. § 78 TierSG. -

Zu Nummer 6 (& 24h)

Durch die Veﬁﬂichtun_g zur Weitergabe des Rinderpasses oder Begleitpapiers vom Tierhalter

an die Tierkorperbeseitigungsanstalt kann zusammen mit den am Tierkorper vorhandenen

Ohrmarken das Alter dez verendeten Rindes sicher festgestellt werden. Die Regelung stellt
daher die ordnungsgeméBe Durchfithrung der sog. Risikomaterial-Entscheidung der Kommis-
sion vom 29.06.2000 sicher. AuBlerdem verhindert die Regelung, dass der Tierhalter den Rin-
derpass oder das Begleitpapier eines nach § 24g Abs. 1 verendeten, aber nicht als verendet

gemeldeten Rindes missbrauchlich fiir €in anderes Tier weiterverwendet.

Rechtsgrundlage: §79 Abs. 1 Nr. 11.V.m. § 17 Abs. 1 Nr. 7 TierSG.

il =
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Zu Nummer 7 (§ 25

Verstdf3e gegen die neuen materiell-rechtlichen Regelungen in den §§ 244, 24g und 24h wer-
den buBgeldbewehrt, weil die Einhaltung der Bestimmungen fiir die Anwendung der Risiko-

material-Entscheidung von wesentlicher Bedeutung ist.

>

Artikel 4.

Die verstirkte Bejagung von Wildschweinen ist eine wichtige Mallnahme bei der Bekamp-
fung der Schweinepest beim Schwarzwild. Solange Schweinepest beim Schwarzwild aufiritt,
sind auch die Hausschweinebesténde durch diese Seuche bedroht. |

. Nach § 14a Abs. 4 der Schweinepest-Verordnung kann die zustdndige Behorde bereits die
verstdrkte Bejagung von Wildschweinen anordnen. Es hat sich gezeigt, dass dieser Anord-
nung nicht immer im gebotenen Umfang Folge geleistef worden ist. Wegen der Bedeutung
der Bejagung bei der Tilgung der Schweinepest wird die Ahndung eines Verstofes gegen die

Anordnung vorgesehen.

Artikel 5

Umsetzung der Entscheidung 2000/428/EG der Kommission vom 4. Juli 2000 zur Festlegung
von Diagnosemethoden, Probenahmeverfahren und Kriterien fur die Auswertung der Ergeb-
nisse von Laboruntersuchungen zur Bestdtigung und Differentialdiagnose der vesikuldren
Schweinekrankheit (ABL. EG Nr. L 167 S. 22)

Artikel 6

ZuNummer 1 (§ 1)

Neben der Halterung, z. B. Halterungsbecken in Gaststétten, fallen weitere Haltungsformen,
z. B. Angelteiche, unter die Aushahmeregelung von Artikel 2 Nr. 10 der Richtlinie

91/67/EWG des Rates vom 28. Januar 1991 betreffend die tierseuchenrechtlichen Vorschrif-
ten fiir die Vermarktung von Tieren und anderen Erzeugnissen der Aquakultur (ABlL. EG Nr.
L 46 S. 1) (Klein- oder Einzelverkauf). Es ist daher angezeigt, § 1 Nr. 2 entsprechend zu er-

ginzen.

 Zu Nummer 2 (§ 5b)

. Umsetzung der Richtlini672000/27/EG des Rates vom 2. Mai 2000 zur Anderung der Richtli-
nie 93/53/EWG zur Festlegung von MindestmaB3nahmen der Gemeinschaft zur Bekdmpfung
bestimmter Fischseuchen (ABl. EGNr. L 114 S. 28).
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Zu Nummer Sund 4 (§§ 7. &

Zur Verhinderung einer Seuchenverschleppung und Tilgung der Infektitsen Andmie der
Lachse (ISA) sind die SchutzmalBregeln des § 7 Abs. 1 und 2 sowie des § 8 Abs. 1 aufalle
Fischhaltungen auszudehnen, und zwar unabhéngig davon, ob auf diese Haltungen die An-
zeigepflicht gemaB § 2 Abs. 1 Saiz 2 erstreckt wurde oder nicht. Fur eine effektive Seuchen-
bekampfung ist eine generelle Rekampfungspflicht erforderlich.

Rechtsgrundlage fur Nummer 2: § 78, § 79 Abs. 1 Nr. 21.V.m. ’\g 18, 19 Abs. 1und 2, § 20
Rechtsgrundlage fiir Nummer 3: § 79 Abs. 1 Nr. 21.V.m. §§ 18, 26, 27 Abs. 1 TierSG.

Zu Nummer 5 (§ 9)

Die in § 9 Abs. 1 abschlieBend genannten Bekéimpfungsmafnahmen sind insbesondere vor
dem Hintergrund, dass nicht zugelassene Fischhaltungsbetriebe in einem nicht zugelassenen
Gebiet keiner Sanierungspflicht unterliegen und daher iiber Jahre eine Ansteckungsquelle
darstellen konnen, nicht ausreichend, um eine Seuchenverschleppung zu verhindern. Es ist
daher erforderlich, die Moglichkeit zur Anordnung weitergehender MaBBnahmen zu er6ffnen
(Buchstabe a).

Zur Verhinderung einer Seuchenverschleppung und Tilgung der Infektiésen hamatopoeti-
schen Nekrose der Salmoniden (IHN) und der Viralen himorrhagischen Septikdmie der Sal-
moniden (VHS) sind die Schutzmaflregeln des § 9 Abs. 1 auf alle Fischhaltungen auszudeh-
nen, und zwar unabhéngig davon, ob auf diese Haltungen die Anzeigepflicht geméB § 2
Abs. 1 Satz 2 erstreckt wurde oder nicht. Fiir eine effektive Seuchenbekampfung ist - wie bei

den Nummern 2 und 3 - eine generelle Békampfungspflicht erforderlich (Buchstabe b).

Rechtsgrundlage:  § 79 Abs. 1 Nr. 21.V.m. §§ 18, 19 Abs. 1 und 2 und § 27 TierSG.

Zu Nummmer 6 (§ 9a)

Redaktionelle Anpassung.

Zu Nurmmer 7 (§ 18)

Folgednderung zu den Nuramern 2 bis 4.

Zu Nummer 8 (§ 19)

Anpassung der Ordnungswidrigkeitentatbestinde an die geanderten materiell-rechtlichen Be-

stimmungen.
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Artikel 7
Die Richtlinie 92/117/EWG des Ra_tes vom 17. Dezember 1992 iiber MafBinahmen zum Schutz

gegén bestimmte Zoonosen bzw. ihre Erreger bei Tieren und Erzeugnissen tierischen Ut-
sprungs zur Verhiitung lebensmittelbedingter Infektionen und Vergiftungen (ABl. EG Nr.

L 62 S. 38) sieht in Anhang III Abschnitt II Buchstabe B Nr. 5 vor, dass die vom Eigentiimer
eines Gefligelzuchtbestandes oder einer Briiterei durchzufithrenden Eigenkontrollen im Ab-
stand von acht Wochen durch amtliche Kontrollen ersetzt werden. Danach hat die zustidndige
Behorde in Zuchtbestdnden und ausgewachsenen Gefliigelzuchtbestédnden entsprechendes

" Probenmaterial (bei Eintagskiiken Einstreu der Kitkenkasten, bei Junghennen Ko;tmischpro--'
ben, in ausgewachsenen Gefliigelzuchtbestdnden wihrend der Legephase entweder frische
Kotproben oder, sofern die Eier an eine Briiterei mit einer Kapazitit von mindestens 1.000
Eiern geliefert werden, in der Briiterei Stichproben (Mekoniummischproben oder in der
Schale verendete Kiiken)) zu entnehmen und auf Salmonellen zu untersuchen bzw. untersu-
chen zu lassen. Die Anderung der Hiihner-Salmonellen-Verordnung dient der Umsetzung

dieser Vorschrift.

Rechtsgrundlage: § 79 Abs. 1 Nr. 11.V.m. § 17 Abs. 1 Nr. 1 TierSG.

Artikel 8

Durch die Entscheidung 2000/374/EG werden die Mitgliedstaaten verpflichtet, ab dem

1. Januar 2001 ein umfangreiches Uberwachungsprogramm mit BSE-Schnelltests bei veren-
deten und aus besonderem Anlass geschlachteten Rindern, die tiber 24 Monate alt sind,
durchzufuthren. Als Weiteres legt die Entscheidt_ing insbesondere Aufzeichnungspflichten im
Hinblick auf amtliche Untersuchungen und Laboruntersuchungen fest. Die Anderung der

'TSE-Uberwachungsverordnung dient der Umsetzung dieser Entscheidung.

Artikel 9

ZuNummer 1 ( Inhaltsﬂbersicht)

‘Folgednderung zu Nummer 3.

Zu Nummer 2(8 1)

Erweiterung des Geltungsbereichs der Verordnung.
Rechtsgrundlage: § 7 Abs. 1 TierSG.
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Drucksache 727/0

Zu Nuramer 3 (Abschnitt 4a)

Es wird die Moglichkeit geschaffen, auf der Basis des Gemeincchafisrechts erlassene Verbote
und Beschriankungen der Ausfuhr durch Bekanntmachung in nationales Recht zu implemen-
tieren.

Rechtzgrundlage: § 7 Abs. 1 TierSG

-

Zu Mummer 4 ($ 41)

Anpassung der Ordnungswidrigkeitentatbestdnde an die durch Numrer 5 gednderien mate-

riell-rechtlichen Bestimmungen der Verordnung.

Ariikel 10

Die umfangreichen Anderungen lassen jeweils eine Neubekanntmachung der aufeefithrten

Verordnungen sinnvoll erscheinen.

Artikel 11

Die Verordnung =oll insbesondere wegen der in Artikel 1 vorgesehenen Umsetzung von EG-

Recht moglichst umgehend, d. h. am Tage nach der Verkiindung, in Kraft treten.




Bundesrat | Drucksache 727/00 (Bés,chluss)

21.12.00

Beschluss
des Bundesrates

‘Verordnung zur Anderung der ToIIwut-Verofdnung und andérer tier-
seuchenrechtlicher Vorschriften '

Der Bundesrat hat in seiner 758. Sitzung am 21. Dezember 2000 beschlossen, der
Verordnung gemiB Artikel 80 Abs. 2 des Grundgesetzes nach MaBgabe folgender
Anderungen zuzustimmen: -

1. ZuArtikel 2Nr. 1 (§ 17a Satz 1 Nr. 1 und 1a - neu - Geﬂii,qelgest—Verordnung)
In Artikel 2 Nr. 1 ist § 17a Satz 1 wie folgt zu dndern:
a) In Nummer 1 ist das Wort "samtliches" zu streichen.
b) Nach Nummer 1 ist folgenc_ieNummer la einzufiigen:

"la. Gefliigel, das entgegen Nummer 1 nicht in einem geschlossenen Stall
abgesondert werden kann, zu t6ten und unschédlich zu beseitigen ist,".

Begriindung:

Es wird aus baulichen oder haltungsbedingten Griinden nicht immer moglich
sein, samtliches Gefliigel in geschlossenen Stillen abzusondern. In solchen
Fillen muss der Tierhalter als Stdrer gezwungen werden kénnen, alle Tiere, die
nicht abgesondert werden kénnen, auf seine Kosten t6ten zu lassen.

Veririgh: Bundesanze'ger Verlagsgesslischait mbiH, Pestiach 1320, 52003 Benn
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2. Zu Artikel 8 Nr. 1 und 2 (§ 4 Satz 1. § 5 und Anlage zu § 4 TSE-Uberwa-
"~ chungsverordnung)

Artikel 8 ist wie folgt zu dndern:
a) Nummer 1 ist wie folgt zu dndern:
aa) § 4 Satz 1 ist wie folgt zu fassen:

"Die Linder fiihren jahrlich ein ["Jberwachungsprogramm auf Transmis-
sible Spongiforme Enzephalopathien durch, das folgende Untersuchun-
gen umfasst:
1. Untersuchung aller im Sinne
“a) ~ des Artikels 2 Buchstabe n der Richtlinie 64/433/EWG Rates
- iiber die gesundheitlichen Bedingungen fiir die Gewinnung und

das Inverkehrbringen von frischem Fleisch (ABl. EG Nr. L 268
S. 71) in der jeweils geltenden Fassung und -

b) des Anhangs 1 Kapitel VI Nr. 28 Buchstabe ¢ der Richtlinie
64/433/EWG

aﬁs besonderem Anlass geschlachteter iiber 24 Monate alter Rinder,

N

Untersuchung aller verendeten Kiihe sowie aller iiber 30 Monate
alter verendeter méannlicher Rinder, - '

3. Untersuchung von Schafen und Ziegen gemif Anlage 1 Abschnitt .
B der Entscheidung 98/272/EWG.

Die in Satz 1 Nr. 1 und 2 genannten Untersuchungen sird mit einem in
Anhang IV Abschnitt A der Entscheidung 98/272/[EWG genannten Test
~durchzufiihren. Die zustindige Behorde kann anordnen, dass in die Un-
tersuchung nach Satz 1 Nr. 1 und 2 auch jiingere als die dort genannten
Tiere einbezogeﬁ werden."

bb) In § 5 ist das Datum "1. Miirz" durch das Datum "20. April" zu erset-
zen.

b) Nummer 2 ist zu streichen.

Begriindung:

Die Anderungen sind notwendig zur Umsetzung der vom Standigen Veterindr-
~ ausschuss am 22. November 2000 beschlossenen Mafnahme, die in Kiirze im
EU-Amtsblatt veréffentlicht wird.
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3. Zu Artikel 8 Nr. 1a - neu - (§ 7 - neu - TSE-Uberwachungsverordnung)

- In Artikel 8 ist nach Nummer 1 folgende Nummer einzufigen:

'la. Nach § 6 wird folgender § 7 angefiigt:

" § 7
Mitwirkungspflichten

Der Besitzer von Tierkérpern und die nach § 4 Abs. 1 und 2 des Tierkor-
perbeseitigungsgesetzes zur Beseitigung Verpflichteten haben bei der Proben-

"t

nahme fir die Untersuchungen die erforderliche Hilfe zu leisten.

Begriindung:

- Der Erfolg der nach dieser Verordnung durchzufiihrenden Untersuchungen
“héngt entscheidend davon ab. dass die Probennahme mdglichst rasch nach dem
Tode des Tieres erfolgt. Deshalb miissen die Besitzer von Tierkérpern und die
Tierkorperbeseitigungsanstalten zur Hilfeleistung verpflichtet werden.

Mit den Besitzern von Tierkdrpern sind u.a. die Landwirte angesprochen. Die
erforderliche Hilfe kann darin bestehen, dass sie das Tier ohne Zeitverlust ab-
holen lassen und die Identitét des Tieres belegen.

Die Probennahmen erfolgen in der Regel in den Tierkorperbeseitigungsanstal-
ten. Die Hilfe durch das Personal der Tierkérperbeseitigungsanstalten besteht
darin, dass die untersuchungspflichtigen Tiere selektiert, deren Képfe abgesetzt
“und in geeigneter Weise zur Probennahme vorgelegt werden.

4. Zu Artikel 9a - neu - (Anderung der Rindfleischetikettierungsverordnung)

Nach Artikel 9 ist folgender Artikel 9a einzufiigen:

‘Artikel 9a
Anderung der Rindfleischetikettierungsverordnung ,
* Die Rindfleischetikettierungsverordnung vom 9. Mirz 1998 (BGBI. I S. 438),

gedndert durch die Verordnung vom 6. August 1998 (BGBI. I S. 2091), wird
wie folgt gedndert: : '
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1. 8§83 wird wie folgt geé’mrdert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe "Artikel 14 Abs. 1 der Verordnung
(EG) Nr. 820/97 des Rates vom 21. April 1997 zur Einfiihrung eines
Systems zur Kennzeichnung und Registrierung von Rindern und iiber
die Etikettierung von Rindfleisch und Rindfleiséherzeugnissen (ABL
EG Nr. L 117 S. 1)"-durch die Angabe "Artikel 16 Abs. 1 der Verord-
nung (EG) Nr. 1760/2000 des Rates und des Europdischen Parlaments
vom 17. Juli 2000 zur Einfithrung eines Systems zur Kénnzeichnung
und Registrierung von Rindern und iber die Etikettierung von Rind-
fleisch und Rindfleischerzeugnissen sowie zur Aufhebung der Verord-
nung (EG) Nr. 820/97 des Rates (ABIL. EG Nr. L 204 S. 1)" ersetzt.

b) In Absatz 3 Satz 2 wird die Angabe "Artikel 15 Abs. 2 der Verordnung
(EG) Nr. 820/97" durch die Angabe "Artikel 17 Abs. 2 der Verordnung
(EG) Nr. 1760/2000" ersetzt.

2. § 5 wird wie folgt geiindert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
- aa) Die Absaizbezeichnung "(1)" wird gestrichen.

bb) In Nummer 6 werden die Worter "oder bis zum 31. Dezember 1999
angestrebt wird" gestrichen.

| b) Absatz 2 wird aufgehoben.

3. Nach § 10a wird folgender § 10b eingefiigt:

"§10b
Obligatorische Zusatzangaben bis zum Jahr 2002
(1) Bei Fleisch, einschlieBlich Hackfleisch, von Rindern, die im Inland ge-
boren, gemdstet und geschlachtet werden, hat die Etikettierung iiber die

Angaben nach Artikel 13 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 1760/2000 hin-
aus die Zusatzangabe zur deutschen Herkunft zu enthalién. -

(2) Der Absatz 1 ist ab dem 1. Januar 2002 nicht mehr anzuwenden."
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4. Artikel 10 ist wie folgt zu dndern:
a) Nach dem Wort "Hiihner-Salmonellen-Verordnung" wird das Wort
"und” durch ein Komma ersetzt.
b) Nach dem Wort "TSE-Uberwachungsverordnung" werden die Worte
"und der Rindfleischetikettierungsverordnung” eingefiigt." '
Als Folge-sind
a) in der Uberschrift nach den Wortern "tierseuchenrechtlicher Vorschriften"
~ die Worter "sowie zur Anderung der Rindfleischetikettierungsverordnung”
anzufigen.
b) die Eingangsformel wie folgt zu fassen:

"Das Bundesministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten ver-
ordnet ' '

- auf Grund des § 7 Abs. 1 Satz 1 und 2 Nr. 1 Buchstabe b Doppelbuch-
stabe cc sowie des § 73a Satz 1 und 2 Nr. 1, jeweils in Verbindung mit
§ 79b, des § 79 Abs. 1 Nr. 1 in Verbindung mit § 17 Abs. 1 Nr. 1, 4 und
7, Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe b und Abs. 3 Nr. 7 in Verbindung mit Abs. 1
Nr. 17, des § 79 Abs. 1 Nr. 2 in Verbindung mit den §§ 18, 19, § 20
Abs. 1 und 2, §§ 22, 23 und 24 Abs. 1, §§ 26 und 27 Abs. 1 und 3,
§§ 28 und 30 sowie des § 79 Abs. 1 Nr. 3 in Verbindung mit § 78 des
Tierseuchengeseizes in der Fassung der Bekanntmachung vom
20. Dezember 1995 (BGBI. I S. 2038) sowie

- auf Grund des § 2 Abs. 2 und des § 3 des Rindfleischetikettierungsge-
setzes vom 26. Februar 1998 (BGBL. I S. 380) in Verbindung mit Arti-
kel 56 des Zustidndigkeitsanpassungs-Gesetzes vom 18. Mirz 1975
(BGBL. I S. 705) und dem Organisationserlass vom 27. Oktober 1998
(BGBI. I S. 3288)im Einvernehmen mit den Bundesministerien fiir Ge-
sundheit und fiir Wirtschaft und Technologie sowie '

- auf Grund des § 4 Abs. 6 des Rindfleischetikettierungsgesetzes vom
26. Februar 1998 (BGBL I S. 380) in Verbindung mit Artikel 56 des
Zustandigkeitsanpassungs-Gesetzes vom 18. Mirz 1975 (BGBL I S.
705) und dem Organisationseriass vom 27. Oktober 1998 (BGBI. I S.
3288) im Einvernehmen mit den Bundesministerien fiir Gesundheit, fiir

. Wirtschaft und Technologie und der Finanzen:". '
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Begriindung:

Mit der Zweiten Verordnung zur Anderung der Rindfleischetikettierungsver-
-ordnung soll eine umfassende obligatorische Etikeitierung von deutschem
Rindfleisch eingefiihrt werden (Vorziehen der 2. Stufe der EU-Etikettierung.
Danach ist bei Fleisch von Rindern, die in Deutschland geboren, gemistet und
geschlachtet und deren Schlachtkérper in Deutschland zerlegt wurden, die
deutsche Herkunft anzugeben. Der Verordnung hat der Bundesrat am
20. Oktober 2000 zugestimmt. Das EG-Recht schreibt jedoch vor, dass die Eu-
ropdische Kommission die nationalen Vorschriften vor dem Inkrafttreten ge-
nehmigen muss. Ein entsprechender Antrag wurde am 24. Juli 2000 bei der
Kommission eingereicht. ' '

Die Kommission hat mit Schreiben vom 26. Oktober 2000 Bedenken geédufert,

* dass die Angabe zur deutschen Herkunft nur moglich ist, wenn neben Geburt,
Mast und Schlachtung auch die Zerlegung in Deutschland erfolgt. Die ein-
schlidgigen Vorschriften des EG-Rechts zur 2. Stufe der EU-weiten obligatori-
schen Etikettierung diirften so nicht verstanden werden. Vielmehr umfasse die

Herkunft nur Geburt, Mast und Schlachtung. Der Ort der Zerlegung miisse
immer getrennt angegeben werden. Deshalb miisse beispielsweise neben der
Angabe "Deutsche Herkunft" zusitzlich die Angabe "Zerlegt in Deutschland"
oder "Zerlegt in Danemark" auf dem Etikett erfolgen.

Der von der Kommission, die Angabe zur Zerlegung aus dem Begnff der deut-
schen Herkunft herauszunehmen, sollte entsprochen werden. Ziel der Verord-
nung ist es, die Verbraucher zusitzlich zu den EU-weiten obligatorischen An-
gaben zur Schlachtung und Zerlegung iiber die Herkunft deutschen Rindflei-
sches (Geburt und Mast in Deutschland) zu unterrichten. Dies kann ohne In-
formationsverlust auch dadurch erreicht werden, dass die Pflicht zur Etikettie-
rung deutschen Rindfleisches sich auf Fleisch bezieht, wo die Geburt, die Mast
und die Schlachtung der betreffenden Rinder in Deutschland erfolgten. Anga-
ben zur Zerlegung miissen zusétzlich nach dem EG-Recht erfolgen. Eine um-
fassende Unterrichtung iiber die Herkunft des Rindfleisches wire damit in je-
dem Fall sichergestellt. ’

Die Einfiihrung der umfassenden Pflichtetikettierung deutschen Rindfleisches
zum Ende des Jahres 2000 (Vorziehen der 2. Stufe) ist nur dann mdglich, wenn
dem Wunsch der EU-Kommission entsprochen wird. Die Zerlegung in
Deutschland als- Bedingung fiir die deutsche Herkunftsangabe ist aus der
Zweiten Anderungsverordnung zur Rindfleischetikettierungsverordnung he-
rauszunehmen.



