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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Berelnlgung von Kostenregelungen
auf dem Gebiet des gelstlgen Eigentums

. A Zielsétzung

Mit dem Gesetz sollen alle MaBnahmen getroffen werden, die fiir eine Modernisie-
rung des Zahlungsverkehrs des Deutschen Patent- und Markenamts und des Bun-
despatentgerichts erforderlich sind. Daneben enthalt der Entwurf hinsichtlich der
Amts- und Gerichtsgebihren einige noiwendige Strukiu_rénderuhgen sowie die
Euro-Umstellung in den Gesetzen zum Schutz des geistigen Eigentums. Dariiber
hinaus sollen ejnigé’ notwendige Anderungen im Markengesetz erfolgen.

B. Lésung

im rneuen Patentkostengesetz werden alle Regelungen getroffen, die zur Moderni-

~ sierung der Schutzrechtsverwaltung beim Deutsche Patent- und Markenamt erfor-
derlich sind. Um die Folgekosten, die bei jeder Geblihrenanderung anfallen (Pro-
gramm-Anderungen, neue Formulare, Umorganisationen),; géring zu halten, sollen
ferner einige Gebﬁhrenstr'ukturréndérungen und die Neufestsetzung der Gebiihren
in Euro gleichieitig' in Kraft treten. '

‘Weil hierfiir in samtlichen Gesetzen zum Schutz des gewerblichen Rechtsschutzes
- die Gebuhrenzahlungsvorschriften und Kostenerméachtigungen aufgehoben oder
geédndert werden missen, werden gleichzeitig mit diesem Entwurf weitere

notwendige Anderungen vorgenommen, wie die rechtliche Vorbereitung von Ver-
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offentlichungen in elektronischer Form sowie erforderliche Anderungen des Marken-
gesetzes die in erster Linie der Vereinfachung der Verfahren beim Deutsche
Patent- und Markenamt und bei den Gerichten dienen.

- C. Alternative

Keine

D. Finanziélle Auswirkungen auf dierc'iffentlichen Haushalte

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand
Bund Lander und Gemeinden werden voraussnchthch nicht mit Kosten be-
© lastet.

2. Vollzugsaufwand
'Es emsteht kein zusatzlicher Vollzugsaufwand, da organlsatonsche Umstel-
Iungsarbelten bereits zur Optimierung der. Ablauforganisation vorgesehen
sind. .

E. Sonstige Kosten

Fir die Wirtschaft und fir Private wird aufgrund der Modernisierung des Zahiungs-
verkehrs und des Wegfalls einiger Gebiihren die Neufestsetzung der Gebihren im
Patentkostengesetz weitgehend kostenneutral sein. '

Auswirkungen auf Einzelpreise sowie das Preisniveau, insbesondere das Verbrau-
cherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Bereinigung von Kostenregelungen
auf dem Geblet des gelstlgen Elgentums

Bundesrepubllk Deutschiand ' . Berlin, den 11. Mai 2001
Der Bundeskanzler ’

022 (131) - 421 06 - Pa 40/01

An den
PraSIdenten des Bundesrates

Hlermlt ubersende ich gemén Artikel 76 Abs. 2 Satz 4 des Grundgesetzes den von
der Bundesregierung beschiossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Bereinigung von Kostenregelungen auf
dem Geblet des geistigen Eigentums :

mit Begriindung und Vorblatt.

Der Geseatzentwurf ist besonders eilbed(irftig. Das Gesetz muss wegen der darin-
enthaltenen Umstellung der Gebiihren auf Euro am 1. Januar 2002 in Kraft treten; .
dabei erfordern allerdings die notwendigen Vorbereitungen auf die zugleich neu
eingefiihrten Gebuhrenstrukturen und Verfahrenséinderungen beim Deutschen
Patent- und Markenamt einen ausrelchenden zeltllchen Vorlauf der Verkindung
des Gesetzes

Federfuhrend ist das Bundesministerium der Justiz.

S s
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Entwurf eines Gesetzes zur Bereinigung von Kostenregelungen auf dem Gebiet -
des geistigen Eigentums .

‘Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

 Artikel 1 |
‘Gesetz {iber die Kosten des Deutschen Patent- und Markenamts
und des Bundespatentgerichts
(Patentkostengesetz - PatKostG)

§1 '-
Geltungsbereich, Verordnungsermachtigungen

(1) Die Gebithren des Deutschen Patent- und Markenamts und des Bundespatentgerichts wer-
den, soweit gesetzlich nichts anderes bestimmt ist, nach diesem Gesetz erhoben. Fiir Auslagen in
Verfahren vor dem Bundespatentgericht ist das Gerichtskostengesetz anzuwenden. -

(2) Das Bundesministerium der Justiz wird ermachtigt, durch Rechtsverordnung, die nicht der Zu-
stimmung des Bundesrates bedarf, zu bestimmen, '

1. dass in Verfahren vor dem Deutschen Patent- und Markenamt neben den nach diesem
Gesetz erhobenen Gebihren auch Auslagen sowie Verwaltungskosten (Gebiihren und
Auslagen fiir Bescheinigungen, Beglaubigungen, Akteneinsicht und-Auskdnfte und sonstige

-~ Amtshandlungen) erhoben werden und o

2. welche Zahlungswege fiir die an das Deutsche Patent- und Markenamt und das Bundes-
patentgericht zu zahlenden Kosten (Gebihren und Auslagen) gelten und Bestimmungen
Uber den Zahlungstag zu treffen.

. §2
Héhe der Gebtihren

(1) Gebilhren werden nach dem Gebiihrenverzsichnis der Anlage zu diesem Gesetz erhoben.

(2) Fir Klagen und einstweilige Verflgungen vor dem Bundespatentgericht richten sich die Ge-
blhren nach dem Streitwert. Die H6he der Gebtihr bestimmt sich nach § 11 Abs. 2 des Gerichts-
kostengesetzes. Der Mindestbetrag einer Gebiihr betrdgt 121 Euro. Fir die Festsetzung des
Streitwerts gelten die Vorschriften des Gerichtskostengesetzes entsprechend. Die Regelungen
Uber die Streitwertherabsetzung (§ 144 des Patentgesetzes und § 26 des Gebrauchsmusterge-
setzes) sind entsprechend anzuwenden. .

§3
Falligkeit der Gebuhren

(1) Die Geblhren we'r'den'mit der Einreichung einer Anmeldung, eines Antrags, der Einlegung
eines Einspruchs, eines Widerspruchs oder einer Beschwerde, der Einreichung der Klage oder
mit der Abgabe der entsprechenden Erklérung zu Protokoll féllig, soweit gesetzlich nichts anderes
- bestimmit ist. , ’ - -

(2) Die Jahresgebuhren fiir Patente, Schutzzertifikate und Patentanmeldungen und die Verlange- -
rungsgebihren flir Marken sowie die Aufrechterhaltungsgebiihren flr Gebrauchsmuster, Ge-
schmacksmuster und typographische Schriftzeichen sind jeweils fiir die folgende Schutzfrist am
letzten Tag des Monats féllig, der durch seine Benennung dem Monat entspricht, in den der An-
meldetag félit. Wird ein Gebrauchsmuster erst nach Beendigung der ersten oder einer folgenden
Schutzrist eingetragen, so ist die Auirechterhaltungsgebihr am letzten Tage des Monats fallig, in
dem die Eintragung im Register bekannt gemacht ist. ' '



, §4 :
Kostenschuldner
(1) Zur Zahlung der Kosten ist verpflichtet,
: wer die Amishandlung veranlasst oder zu wessen Gunsten sie vorgenommen wurd
' 2. wem durch Entscheidung des Deutschen Patent- und Markenamis oder des Bundespa-
tentgerichts die Kosten auferiegt sind;

3. wer die Kosten durch eine gegeniiber dem Deutschen Patent- und Markeriamt oder dem
Bundespatentgericht abgegebene oder dem Deutschen Patent-.und Markenamt oder dem .
Bundespaientgericht mitgeteilte Erkldrung Gbernommen hat; ‘

4. - wer fUr die Kostenschuld eines anderen kraft Gesetzes haftet.

(2) Mehrere Kostenschuldner haften als Gesamtschuldner.

(3) Sowsit ein Kostenschuldner auf Grund von Absatz 1 Nr. 2 und 3 haftet, soli die Haftung eines
anderen Kostenschuldners nur geltend gemacht werden, wenn eine Zwangsvollstreckung in das
bewegliche Vermdgen des ersteren erfolglos geblieben ist-oder aussichislos erscheint. Soweit
einem Kostenschuldner, der auf Grund von Absatz 1 Nr. 2 haftet, Verfahrenskostenhilfe bewilligt
ist, soll die Haftung eines anderen Kostenschuldners nicht geltend gemacht werden. Bereits ge-
zahlte Betrége sind zu erstatten. ,

§5

Vorausizahlung, Vorschuss

(1) In Verfahren vor dem Deutschen-Paterit- und Markenamt erfolgt die Bearbeitung einer An-
meldung, eines Antrages, eines Einspruchs, eines Widerspruchs oder einer Beschwerde erst
nach Zahlung der Gebiihr und des Vorschusses fiir die Bekanntmachungskosten. Das gilt nicht
fir den Antrag auf Weiterleitung nach § 125a des Markengesetzes. In Verfahren vor dem Bun-
despatentgencht soll die Klage erst nach Zahlung der GebUihr flir das Verfahrer: zugestellt wer-
den. - ' '

(2) Die Jahresgebihren fir Patente, Schuizzertifikate und Patentanmeldungen, die Verlange-

- rungsgebuhren fiir Marken und die Aufrechterhaltungsgebihren fir Gebrauchsmuster, Ge-
schmacksmuster und typographische Schriftzeichen diirfen friihestens ein Jahr vor Eintritt der
Falligkeit vorausgezahit werden, soweit nichts anderes bestimmt ist.

] 56
Zahlungsfns’wn Folgen der Nichtzahlung

- (1) Ist fur die Stellung eines Antrages ode, dre Vornahme einer sonsngen Handlung durch Gesetz
eine Frist bestimmt, so ist innerhalb dieser Frist auch die Gebihr zu zahlen. Alle (brigen Gebiih-
ren sind innerhalb von drei Monaten ab Félligkeit (§ 3 Abs. 1) zu zahlen soweit gesetzlich nichts

) anderea bestimmt ist.

(2) Wird eine Gebiihr nach Absatz 1 nicht, nicht vollsténdig oder nicht rechtzeitig gezahit, so gitt )
die Anmeldung oder der Anirag als-zur{ickgenommen, oder die Handlung als nicht vorgenommen,
~ soweit gesetzlich nichts anderes bestimmt ist.

_ 7 . §7
Zahlungsfristen flr Jahres-, Aufrechterhaltungs- und Schutzrechtsverléngerungsgebihren, Ver-
; spétungszuschlag .

(1) Die Jahresgebiihren flr Patente, Schutzzertifikate und Patentanmeidungen, die Veridnge-
rungsgebihren fir Marken und Aufrechterhaltungsgebihren fir Gebrauchsmuster, Ge-
schmacksmuster und typographische Schriftzeichen sind bis zum Ablauf des Zweiten Monats

~ nach Félligkeit zu zahlen. Wird die Gebdhr nicht innerhalb der Frist des Satzes 1 gezahit, so kann
die Gebiihr mit dem Verspatungszuschlag noch bis zum Ablauf einer Fnst von sechs Monaten
nach Félligkeit gezahit werden.
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-(2) Fir Geschmacksmuster und fUr typographische Schriftzeichen ist bei Aufschiebung der Bild-
bekanntmachung die Erstreckungsgebiihr innerhalb einer Frist von zwdéif Monaten nach der An-
meldung zu zahlen. Nach Ablauf der Frist nach Satz 1 kann die Erstreckungsgebiihr mit dem Ver-
spatungszuschlag noch bis zum Ablauf der Aufschiebungsfrist (§ 8b Abs. 1 Geschmacksmus-
tergesetz) gezahit werden. '

- {3) Wird die Klassmznerung einer emgetragenen Marke bei der Verldngerung auf Grund einer An-
derung der Klasseneinteilung geandert, und fihrt dies zu einer Erhéhung der zu zahlenden
Klassengebihren, so entfallt fir die zusatzlich zu zahlenden Klassengebuhren der nach Absatz 1
Satz 2 zu zahlende Verspatungszuschlag.

: §8

Kostenansatz

(1) Dle Kosten werden angesetzt

1. bei Einreichung einer Anmeldung, eines Antrags der Einlegung eines Elnspruchs eines
‘Widerspruchs oder einer Beschwerde beim Deutschen Patent- und Markenamt,

2. bei Einreichung einer Klage oder eines Antrages auf Erlass einer elnstwemgen Verfugung
beim Bundespatentgencht

auch wenn sie bei einem ersuchten Gericht oder einer ersuchten Behdrde entstanden sind.

(2) Die Stelle, die dle'Kosten angesetzt hat, tnfft auch die Entscheidungen nach den §§ 9 und 10.

- § 9
Unrichtige Sachbehandlung

Kosten die bei richtiger Behandlung der Sache nicht entstanden wéren, werden nicht erhoben

-§10
Ruckzahlung von Kosten Wegfall der Gebuhr

(1) Vorausgezahlte Gebiihren, die nicht mehr fallig werden kénnen, und nicht verbrauchte Ausla-
genvorschiisse werden erstattet. Die Ruckerstatiung von Teilbetrdgen der Jahresgebihr Nummer
312 205 bis 312 207 des Geblhrenverzeichnisses ist ausgeschlossen.

(2) Gilt eine Anmeldung oder ein Antrag als zuriickgenommen oder die Handlung als nicht vorge-
nommen (§ 6 Abs. 2) oder auf Grund anderet gesetzlicher Bestimmungen als zurlickgenommen

" oder erlischt ein Schutzrecht, weil die Geblhr nicht oder nicht vollstédndig gezahlt wurde, so entfillt
die Gebiihr, wenn die beantragte Amtshandlung nicht vorgenommen wurde. Bereits gezahite '
Teilbetrage werden nicht erstattet.

§11

Erinnerung , Beschwerde -

(1) Uber Erinnerungen des Kostenschuldners gegen den Kostenansaiz oder gegen MaBnahmen

nach den § 5 Abs. 1 entscheidet die Stelle, die die Kosten angesetzt hat. Sie kann ihre Entschei-
‘dung von Amts wegen dndern. Die Erinnerung ist schriftlich oder zu Protokoll der Geschéftsstelle
- bei der Stelle einzulegen, die die Kosten angesetzt hat. ‘

(2) Gegen die Entscheidung des Deutschen Patent- und Markenamts Uber die Erinnerung kann
der Kostenschuldner Beschwerde einlegen, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 50
Euro (bersteigt. Die Beschwerde ist nicht an eine Frist gebunden und ist schriftlich oder zu Proto-
koll der Geschéftsstelle beim Deutschen Patent- und Markenamt einzulegen. Erachtet das Deut-
sche Patent- und Markenamt die Beschwerde flr begriindet, so hat es ihr abzuhelfen. Wird der
Beschwerde nicht abgehoh‘en so ist sie dem Bundespatentgericht vorzulegen.

(3) Eine Beschwerde gegen die Entscheldungen des Bundespatentgenchts Gber den Kostenan-
satz fmdet nicht statt.
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§12 .
Verjahrung, Verzinsung

_Fir die Verjahrung und Verzinsung der Kostenforderungen und der Anspriiche auf Erstatiung von -
Kosten gilt § 10 des Gerichtskostengesetzes entsprechend.

] §13
Anwendung der bisherigen Geblhrenséize

(1) Auch nach dem Inkraftireten eines geénderten Gebihrensatzes sind die vor diesem Zeitpunkt
geltenden Gebihrensétze weiter anzuwenden,

1. wenn die Famgkelt der Geblihr vor dem lnkrafttreten des gednderten Gebuhrensatzes liegt
odsar

2. wenn fiir die Zahlung einer Gebihr durch Gesetz eine Zahlungsfnst festgelegt ist und das
_fir den Beginn der Frist maBgebhche Ereignis vor dem Inkrafttreten des geénderten Ge-
bilihrensatzes liegt oder

3. wenn die Zahlung einer nach dem Inkraftireten des geénderten Geblhrensatzes falhgen
Geblhr auf Grund bestehender VoraJszahlungsregelungen vor Inkrafttreten des geén-
derten Gebihrensaizes erfolgt ist. )

(2) Bei Priifungsantragen nach § 44 des Patentgesetzes und Rechercheantrdgen nach § 43 des -
' Patentgesetzes, § 11 des Erstreckungsgesetzes und § 7 des Gebrauchsmustergesetzes sind die
bisherigen Geblhrensétze nur weiter anzuwenden, wenn der Anirag und die Geblihrenzahlung
vor Inkrafttreten eines geanderten Gebuhrensatzes elngegangen sind.

(3) Wird eine innerhalb von drei Monaten nach dem Inkrafttreten eines geanderten Gebiihrensat-
zes fallig werdende Gebiihr nach den bisherigen Geblihrensétzen rechtzeitig gezahit, so kann der
Unterschiedsbetrag bis zum Ablauf einer vom Deutschen Patent- und Markenamt oder Bundespa-
tentgericht zu setzenden Frist nachgezahlt werden. Wird der Unterschiedsbetrag innerhalb der
gesetzteﬂ Frist nachgezahlt, so gilt die Geblhr als rechtzeitig gezahlt. Ein Verspatungszuschlag
wird in diesen Fallen mcht erhoben.

§14
Ubergangsvorschnft aus Anlass des Inkraftiretens dleses Gesetzes

(1) Die bisherigen Gebuhrensatze der Anlage zu § 1 (Geblhrenverzeichnis) des Patentgeblih-
rengeseizes vom 18. August 1976 in der durch Artikel 10 des Gesetzes vom 22. Dezember 1999
(BGBL. I S. 2534) gednderten Fassung, sind auch nach dem 1. Januar 2002 weiter anzuwenden,

1. wenn die Falligkeit der Geblhr vor dam 1. Januar 2002 liegt oder
2. wenn flr die Zahlung einer Gebiihr curch Gesetz eine Zahlungsfrist festgelegt ist und das
, fir den Beginn der Frist maBgebliche Ereignis vor dem 1. Januar 2002 liegt oder
3. wenn die Zahlung einer nach dem 1. Januar 2002 félligen Gebhr auf Grund bestehender
Vorauszahlungsregelungen vor dem 1. Januar 2002 erfolgt ist.

(2) In den Fallen, in denen am 1. Januar 2002 nach den bisher geltenden Vorschriften lediglich die
Jahres-, Aufrechterhaltungs- und Schutzrechtsveriéngerungsgebihren aber noch nicht die Ver-
spétungszuschlage féllig sind, richtet sich die H6he und die Falligkeit des Verspétungszuschlages
nach § 7 Abs. 1 mit der MaB3gabe, dass die Gebuhren mit dem Verspatungszuschlag noch bis
zum 30. Juni 2002 gezahlt werden knnen.

(3) Der Verspatungszuschlag fir die Erstreckungsgebihr in Geschmacksmustersachen richtet
sich nach den bisherigen Geblihrenséizen, wenn die Frist zur Zahlung der Erstreckungsgebiihr
bei Aufschiebung der Bildbekanntmachung vor dem 1. Januar 2002 abgelaufen ist und die Erstre-
ckungsgebuhr vor dem 1. Januar 2002 gezahit wurde.
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(4) Bei Prifungsantréagen nach § 44 des Patentgesetzes und Rechercheantrdgen nach § 43 des
Patentgesetzes, § 11 des Erstreckungsgesetzes und § 7 des Gebrauchsmustergesetzes sind die
bisherigen Gebuhrensétze nur weiter anzuwenden, wenn der Antrag und dle Gebiihrenzahlung

- vor dem 1. Januar 2002 eingegangen sind.

(5) Wird eine innerhalb von drei Monaten nach dem 1. Januar 2002 fallig werdende Giebihr nach
den bisherigen Gebiihrensatzen rechtzeilig gezahit, so kann der Unterschiedsbetrag bis zum
Ablauf einer vom Deuischen Paient- und Markenamt oder Bundespatentigericht zu setzenden
Frist nachgezahlt werden. Wird der Unterschiedsbetrag innerhalb der gesetzten Frist nachgezahilt,
so gilt die Gebiihr als rechtzeitig gezahlt. Ein Verspéatungszuschlag wird in diesen Fallen nicht er-
hoben. .

Anlage zu § 2 Abs. 1 (Gebiihrenverzeichnis)

Nr. | Gebithrentatbestand | Gebiihr in Euro

A. Gebiihren des Deutschen Patent- und Markenamts
Sind flir eine elektronische Anmeldung geringere Gebiihren bestimmt als fur eine Anmeldung in Papierform, werden die

geringeren Gebihren nur erhoben, wenn die elektronische Anmeidung nach der Anmeldeverordnung zulassig ist.

I. Patentsachen

1. Erteilungsverfahren

Anmeldeverfahren (§ 34 PatG) : ,
311000 |- bei elektronischer ANMEIAUNG ......c.oovieeeciicrmicci e e 50

311100 |- bei Anmeldung in PapierfOrM ..........icrceeureeeremssseesesssteseresssserssessssseserssesseens 60

311200 | RECHEICHE (§ 43 PALG) ..evvreeeeeeerereerseresesemeesesesessessssesesessaecessseessessessss e seresene o 250
. Pri]fungsveﬁahren (§ 44 PatG) 7

311300 |- wenn ein Antrag nach § 43 PatG bereits gestellt worden ist ........cccccecevvvienvencns 150

311400 |- wenn ein Anirag nach § 43 PatG nicht gestelit worden ist.......ccooovicicieniins 350

311500 | Anmeldeverfahren fiir ein erganzendes Schutzzertifikat .
(8§ 492 PatG) ....coeeoeeeeeiccreecrt s rtee e errer e e sseser e e eeerterereraeteenartaearaneenns ) 300

2. Aufrechterhaltung eines Patents oder einer Anmeldung.

_ Jahresgebihren gem. § 17 ‘Abs. 1 PatG
312030 [flirdas 3. Patentjahr......ccccicimmcnnrinererrrrinerrcrcnensscs e s v sr s e sssanessanesanee el 70
312 031 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) .....cccccceevieecmnenrcerecernennene ' 35
312032 |- Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2).....cceereciiiiiinannns eeeeeereeeenarencanes - 501
312040 | fr das 4. PAEENHANT....o.oooooooceeeeeseeeeee s oeeeeeeeseeessessseeesee et 70
312 041 |- bei Lizenzbereitschaftserkldrung (§ 23 Abs. 1 PatG) .....ccoeiiciniiiies 35
312042 |- Verspéatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)....c.cooveeririnennecnrn sl eereeeneiens . 50
312 050 | HIF 08S 5. PAISNANT..ccvvvsseeoeeseoeesoessesseseeseessessessesssssssssseseeesesesesesssseessee s - 9
312051 |- bei Lizenzbereitschaftserklarurig (§ 23 Abs. 1 PatG) ..cocorereecrccveneneecieenans . 45
312052 |- Verspatungszuschiag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)...ceveicvcriircrcrcnnres et 50
312 060 | filirdas 6. Patentjahr.....cc o iiiiiaciaircerresesennecesanesesaemenesenannsens eerenterennetean 130
312 061 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ..................... ererereraesanres 65
312062 |- Verspéatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2).......ccccicciviiiccnncininc s e 50
312070 | flr das 7. PAtENhAN.....c.coocvireereeieceteceerreeceees e sseeesetssesae st snesssssesevasesneseassssanasen o _ 180
312071 | - bei Lizenzbereitschaftserkldrung (§ 23 Abs. 1 PatG) ..o 20
312072 |- Verspéatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2).......ccevvvririenicr et e 50
312080 |[flirdas 8. Patentjahr........cuuviicceeriicieiieee s ee e eee e ees e erae e v e eenenceaeseceanseteenaaes 240
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Gebuhr in Euro

- Nr. Gebihrentatbestand : )
312081 | -bei leenzbereltschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ................ erereenneeeenareenaanans 120
312082 |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2).............. etrreteesresente et ee s na et s s et eeanene .50
312000 | fir das 9. PASIHANT...cooooosoeeeeeeremensesseesesesssmsememesseneeeesssssssssssssees R o 290
312 091 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) .....co.cccveevvvivvercenvsenvrcnes 145
312092 |- Verspétungszuschlag (§7 Abs. 1 Satz 2)..vrerriircere e PRI 50
312100 | fiir das 10, Patentiahr............oo..reooeoerrronee rerereernenane e - " 350
312 101 | - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) .......oeeececeeecereneeneeererercnaas 175
312102 |- Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1.82fZ 2).....coceiveiiniriiiccccnces 50
1812110 | r 088 1. PAIENHANT.covrreeererrerreessesers eersreesessesssesesccomeeseseesessesessesessessesesenenseeesenes : 470
312 111 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) «...c.coevcreereciinencsivcniioneennens 235
312112 |- Verspéatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 SE1Z 2)...vvcvreiiiviiiccerre s fe 50
312 120 | fiir das 12. Patentiail......cocceeieeeeie e e sceeen e e reste e n e e st ne s esessas e nsansesnenens 620
312121 |- bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ......cccvocviiineiincininicnncnnns 310
312122 |- Verspéatungszuschiag (§ 7 Abs. 1 Setz 2)...cevvercninnnnene reeetrraeereer e anaes 501
312130 | G 08S 13, PAIENGANT.oossseseeeeeeeeeeesee e ssseseeseesssseeesses s seesemesseessseesseeeeees s 760
312 131 |- bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) c.c.....covueeeeveeeerereeiessrernens 380
312132 |- Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)......... aerrerereteeaerereeserterartaenereneseeannnann 50
312140 | fOr das 14. PAlentahr........ccceiieceeeic e resescess e sesesessesssssssesssessematonenns ’ 910
312 141 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ........ccccveeeensenivenevciencennaias 455
7 312 142 | - Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Salz 2)...ecevrirccvininicrrciiiriccer e e 50
312150 | fiir das 15. Patentjahl.......ooeoreeereenees e eses e ese et eee e - 1060
312 151 --bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ...c.ccceorevreverreencccriencenene 530
312 152 |- Verspétungszuschiag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)ueuevvercceeierie i 50
312160 | filr das 16. PAIBNHANT.coovovoceeereeeerereseesessessceemereenssesssssssees eeeeesmemerereeeseseesesie "1 230
312161 | - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ... 615
312162 |- Verspatungszuschlag (§ 7 AbS. 1 SatZ 2).......cueueeevevcecnciicecceeceeanes 501
312170 | fOr das 17. Patentjahr............ O 1410
312171 - bei Lizenzbereitschafiserkléarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ........... evreeerereerereeeriteaan 705
312172 |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)............ et e 50
312180 | fIr dAS 18. PAIENHANT-.covvressrreieeeeeeeesessressseeeessssessssssseeesessssesseseseee e ; 1590
312 181 | - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ....ccccevevvercvcrmvecnrcenncsinnnen, 795
312182 - | - Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)....i.cccevrivciicircece e ~ 50
312190 | fiir daS 19. PAIENHANE...everrveieeeeeereeereeeseeeseerseeesseemesseseneseesesesseesseseeesesesees S 1760
312191 | - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ......cccocovnnimnnnnniciccninnnns 880
312192 |- Verspéatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz ) S vernrternnasnres - 50
312200 | fiir das 20. Patentjahr......ccoceeeerrnncenrersresseenennenns etereerir et e e as bbb ennereanres 1940
312201 | - bei Lizenzbereitschaftserkiarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ........ccivecevmnnencn.. eeseeeranes 970
312202 |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2) ........................................................... 50
| Zahlung der 3. bis 5. Jahresgebhr bai Falllgkelt der 3. Jahresgebihr:
312205 | Die Gebiihren 312 030 bis 312 050 ermaBigen sich auf 200
312206 |- bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ...ccceevvvceeivienrceeecereneeieee 100
312207 |- Verspatungszuschlag (§ 7 AbS. 1 SaAtZ 2)...u.eerceeeeercirrenre et i 50
Jahresgebiihren gem. § 16a PatG
312210 |firdas 1. Jahr des ergénzenden Schutzes .................... . .; ............ e eeeeree e 2 650
312211 | -bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ... : 1325
312212 |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)......cceecnuee. o 50
312220 | furdas 2. Jahr des ergénzenden SChULZES .......ccvceeeiiriinceercneneccree e s e, 2 940
312 221 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) 1470
812222 | - Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)........ecveeiennrncenereen v : 50
312230 | fir das 3. Jahr des erganzenden SChULZES .........cc.ecvecmeereeceressreseseneeeesseessesenns 3290
312231 | - bei Lizenzbereitschaftserklérung (§ 23 Abs. 1 PatG) .......... ererasoteeesesaesesareraancas 1645]




Drucksache 342701

Nr._ ' Gebhrentatbestand [ GebiwinEuwo
312232 |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2) .......... rveeertenerensanaaes rerereeeee e . 50
31'2 240. fiir das 4. Jahr des erganzenden SChUZeS ..o } 3650
312 241 - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) ) 1825
312242 |- Verspatungszuschiag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)..ccemiiinieiiccnn ) 50
312 250 | fiir das 5. Jahr des ergénzenden Schuizes ..., reeeerrieareeens 4120
312251 | - bei Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 PatG) .......cc.cceeviveeueeenrrcunnne S 2 060
312252" | - Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1 SatZ 2) ... . 50
3. Sonstige Antridge . 7 7
313 000 Weiterbehandlungsgebﬂhr R PR R 2 (LC) F 100 |

Auskunft zum Stand der Technik (§ 29 Abs. 3 PatG): - ) ;
313100 | Verfahren im allgemeinen ..o eeeren 7 500

. Erfindervergitung '

313200 |- Festsetzungsverfahren (§ 23 Abs. 4 PatQ).......cc.ovovncnenrciencennncninnn, v 60
313300 | - Verfahren b_ei Anderung der Festsetzung (§ 23 Abs. 5 PatG) ... occcovievvercennns 120

Recht zur ausschlieBlichen Benutzung der Erfindung
313400 |- Eintragung der EinrAumung (§ 30 Abs. 4 Satz 1 PatG) ..cc..covcevcverencnrcernneecae 25
313500 |- Loschung dieser Eintragung (§ 30 Abs. 4 Satz R 2521 (C ) WP vereereenneas g 25
313600 Emspruchsverfahren (§ 59 Abs. 1 PatG) ......................................................... - 200
313700 | Beschrénkungsverfahren (§ 64 PatG) ................ .......................... - 120

- VVeré')ffentlichung vdn Ubersetzungen oder berichtigten Ubersetzungén
313800 |- der Patentanspriiche européischer Patentanmeldungen : . .
N (Artikel 11 § 2 Abs. 1 INtPAtUDKG) .....ceoer et reesc e ea e e . 60

313810 | - der Patentanspriiche europédischer Patentanmeldungen, in denen : :

die Vertragsstaaten der Vereinbarung Uber Gemeinschafispatente

benannt sind (Artikel 4 Abs. 2 Satz 2 des Zweiten Gesetzes liber -

das GemeinschaftSPatent) ........ccvceecrerecersreri s sar e esresae 60
313 820 ° | - europdischer Patentschriften : '

(Artikel 11 § 3 Abs. 1, Abs 4 lntPatUka) ................ eesrereetenrer e e e e rresanenas 150
313900 | Ubermitilung der internationalen Anmeldung )

| (Artikel H1 § 1 Abs. 2 IntPatUbkG)............. rreeererseniend eteeeeesteeseererraeeaese s eensaarenas 904.

| 4. Anirdge im Zusammenhang mit der Erstreckung gewerblicher Schutzrechte

314100 | Verdffentlichung von Ubersetzungen oder berichtigten Ubersetzungen von | ’
erstreckten Patenten (§ 8 Abs. 1 und 3 ErstrG)........c.oceeereeecicnnciiecce . 150
314 200 Recherche fiir ein erstreckies Patent (§ 11 ErstrG)............... oo " 7 250

Il. Gebrauchsmustersachen

1. Eintragungsverfahren

- | Anmeldeverfahren (§ 4 GebrMG) ’
321 000 | - bei elektronischer Anmeldung .......ccccoeevvvreevcnviiviennenn. N 30

321100 |- bei Anmeldung in Papierfonm ........c.coveesivrnce st reeecesresnesesesssssssseressesessassesens : 40
321200 | Recherche (§ 7 GebrMG) ......cccccrcne. S —— et steeseene e . 250

' 2; Aufrechterhaltung eines Gebrauchsmusters

Aufrechterhaltungsgebuhren gem. § 23 Abs. 2 GebrMG

322100 |fiir das 4. bis 6.SChULZANT c.cvrvrserree SRR N © 210
322 101- |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2).....ccccvcvervevrcencceneneccenns reeererereeeenaenes 50|~
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Nr. Gebiihrentatbestand Gebdihr in Euro
322200 |furdas 7. und 8.Schutzjahr............... 350
322 201 - Verspatungszuschiag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)......ccecveeeeeirenicecin e, o 50
302300 | fir das 9. UNd 10.SCHULZIANT ....ovrv.veocesreesesseesssssesssssssessmssesssssssssassssessenses 530
322 301 - Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 1 Satz 2)........ccccivvneeenecisiinnnnnns rereraeananne 50
3. Sonstige Antrédge ]

323000 | Weiterbehandlungsgebiihr (§ 21 Abs. 1 GebrMG .V.m. § 123a PatG) ................ 100
323100 | LBschungsverfanren (§ 16 GEDIMG) .....o.wwwrwvvrivisirsrsrsosboerisnsosie 300
lll. Marken; geographische Angaben und Ursprungsbezeichnungen
1. Eintragungsverfahren
Anmeldeverfahren einschlieBlich der Klassengebiihr bis zu drei Klassen
. - fiir eine Marke (§ 32 MarkenG) : '
331 000 - bei elektronischer ANMEIAUNG ......ccivcvvrnviiernrccrn e cer e re e e e 290
331100 - bei Anmeldung in Papierform ... 300
331200 |- fiir eine Kollektivmarke (§ 97 MarkenG) ........ eeereseeeeesateassanaeserrerasaenrenanan eeerne - 900
Kiassengebiihr bei Anmeldung firr jede Klasse ab der vierten Kiasse
331300 |- fiir €ine Marke (§ 32 MArKENG) .. ..ovcoeeeereeeeesseseerereereeeseesesssssseeessesseeserens — 100
331400 -| - fir eine Kollektivmarke(§ 97 MarkenG) ..........cceceveeecereeeesmrnrrsnescessassensasssessesasaess 150
331500 [ Beschleunigte Prifung der Anmeldung (§ 38 MarkenG) .........cccveeiemciiininicnnnss . 200
331 600 | Widerspruchsverfahren (§ 42 MarkenG)..........cccveercricnmnniniveninsnnnivenessnsnssneseens 120
331700 | Verfahren bei Teilung einer Anmeldung (§ 40 MarkenG) ............. eeeeeeeeeenenneeee .. 300
331800 | Verfahren bei Teiliibertragung einer Anmeldung
(8§ 27 Abs. 4, 31. MarkenG)......ccunvermcimmiss s 300
2. Verlangerung der Schdtzdauer
Verlangerungsgebihr einschlieBIich der Klassengebiihr bis zu drei Klassen
332100 |- fiir eine Marke (§ 47 Abs. 3 MarkenG).............; .......................................... S 600
332 101 . | - Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 1 8a1z 2)........cccciiiireiiiiicccecciecenscee 50
332200 . { - fir eine Kollektivmarke (§ 97 Markan@G)) ....c.ccoverveeverrceiriresenenetecnecnreeenenaneens 41800 7
332201 |- Verspatungszuschiag (§ 7 Abs. 1 Satz 2).....ccccceeriieieirrnnnicrcnicrerncnerssensssnasceans : 50
Kiassengeblihr bei Verlangerung fir jéde Kiasse ab der vierten Klasse
332300 |- fiir eine Marke oder Kollektivmarke (§§ 47 Abs. 3, 97 MarkenG) ......c.cccoeeeureenene 260
332 301 | - Verspatungszuschlag (§ 7 AbS. 1 SAlZ 2)....cvcvervievrsirernrrcsenscccresenessservnaescenes 50
3. Sonstige Antrige -
333-.000 [Weiterbehandlungsgebihr (§ 91a Nla-rkenG) ........................................... R : 100
333100 | Verfahren bei Teiluhg einer Eintragung (§ 46 MarkenG) ......ccceeeeeevecvcecerecrenn. 300
333200 | Verfahren bei Teiliibertragung einer Eintragung :
(§ 46, 27 Abs. 4 MarkenG)......coccvvue vt s 300
Léschungsverfahren ]
333300 |- wegen Nichtigkeit (§ 54 MarkenG).......ccccvevvrircrvrinessnneas ettt e enaneesanes 300
"11333400 |- wegen Verfalls (§ 49 MarkenG) .......cccieeciieiiacieniiasersecsesenssenesie e e sssnenssnransanenes 100




- 9. Hruckeache

(N
e
AN

Nr. |

_ Gebtihrentatbestand

4. International registrierte Marken

334 100
334 200
334 250

334 300
334 400

334 450

334 500
334 600

334700
334 800

VNationalé Gebihr fiir die internationale Registrierung

- nach Art. 3 des Madrider Markenabkommens (§ 108 MarkenG)............ccccuu.....

- nach dem Protokoll zum Madrider Markenabkommen (§ 120 MarkenG) ...........

- nach dem Madrider Markenabkommen und dem Protokoll zum Madrider
Markenabkommen (§§ 108, 120 MarkenG) ......ccccovccirmreniservecsceesres e ssanenns

Nationale Gebdihr fiir die nachtragliche Schutzerstreckung

- nach Art. 3 Abs. 2 des Madrider Markenabkommens (§ 111 MarkenG) ..........

- nach Art. 3" Abs. 2 des Protokolls zum Madrider Abkommen ’

(§ 123 ADS. 1 MarkBNG) ... cceecieiireeirerie s eee v e e e e e e s e s eae s s naenns

- nach dem Madrider Markenabkommen und dem Protokoll zum Madrider
Markenabkommen (§ 123 Abs. 2 Marken@G).........cccccveeeeerreicveeceeeeccceeececeeans

Umwandlungsverfahren elnschlleﬁllch der Klassengebuhr bis zu drel Klassen
{§ 125 Abs. 1 MarkenG)

- fur eine Marke (§ 32 MarkenG) .......... eeeeeeeeeme e eesese e eseneeesesenens ereee e :

- fir eine Kollektivmarke (§ 97 MarkenQG) .........cccevcivenmrercnncrceneccrencreeessereseeesssenens

Klassengebihr bei Umwandiung fiir jede Kiasse ab der vierten Klasse

| - fir eine Marke (§ 32 MarkenG).......cococrervereriiimrnersremrsseeerser s ssereesreessnssesnassnenaes

- fiir eine Kollektivmarke (§ 97 MarkenG) .................................................. erereenas

5. Gememschaftsmarken

335 100

335 200
335 300

335 400
{335 500

Weiterleitung einer Gemeinschaftsmarkenanmeldung (§ 125a Marken@)...........

Umwandiungsverfahren einschlieBlich der Klassengebiihr bis zu drei Klassen
§ 125d Abs. 1MarkenG) - .

- fr eine Marke (§ 32 MarkenG)........cccoeeerviiercnrrcnenn it re et reeee s s e e enes
| - fir eine Kollektivmarke (§ 97 MarkenG) ........ccoecrveernrereennierscressessesescesenssnas

Klassengebiihr bei Umwandlung fiir jede Klasse ab der vierten Klasse

~ FiIF €INE MArKE (§ 32 MATKENG) cvvvereeeveeeeeeeeeeeeesmesesesesesesseeessesssssessessseesessessens
- fiir eine Kollektivmarke (§ 97 MarkenQG) ......cccccvveveerrnirrnccrrnrc e s ceeeeeeneenean

6. Gebgraphische Angaben und Ursprungsbezeichnungen

336 100

336 200

Elntragungsverfahren & 130 MarkenG) ..................................................... ieveenenn

Einspruchsverfahren (§ 132 MarkenG)........... ereenereraeneraen S 7

IV. Musterregistersachen

1. Anmeldeverfahren

|_Gebiihr in Euro

180
180

180

120
120

300
900

100

25

300
900

100
150

900

120

Bekanntmachungskosten werden gem. § 8 Abs. 2 Satz 4 GeschmMG zusétzlich zu den Gebtihren erhoben.

341 000
341 100

Anmeldeverfahren gem. § 7 GeschmMG

- filir ein Muster oder Modell . .
- bei elektronischer Anmeldung ... rraresennsnens
- bei Anmeldung in Papierform ...t

60
70

120

150

- bei Sammelanmeldung fiir jedes Muster.oder Modell

)

e—

P Y
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V. Typographische Schriftzeichen -

1. Anme!deverfahren

Nr. Gebihrentatbestand  ~ ~ Gebiihr in Euro
341 200 - bei elektronischer ANMEIAUNG -....oooicimriiii i Tt e e nees s 6
: ' . : - mindestens
60
341 300 - bei ANMEIAUNG N PAPIEMOIM .....oueiieeerrceeeeesecesseseess e esssiesssessessseeasseenenes 7
. - mindestens
70
341400 |- fiir ein Muster oder Modell bei Aufs«,hlebung der Bﬂdbekanntmachung (§8b )
GeschmMG) ................. eeetereeeeiesessnerierieseannteesesasnnteneasdannnttrae e srasrnrtrareasasraneens 30
341500 | - fir eine Sammelanmeldung bei Auischiebung der Bildbekanntmachung (§ 8b
1 GeschmMG) fur jedes Muster oder Modell, ..................... rerererrerererereereererersererens . 3
’ - - mindestens
- 30
341 600 | Hinterlegung eines Musters oder Modells (§ 7 Abs. 6 GeschmMG) zuséatzlich .
zu Nummern 341 000 bis 341 500........... SO 240
Erstreckung des Schutzes auf die Schutzdauer des § 9 GeschmMG bei Aufschlebung der Bl(dbekanntmachung gem.
§ 8b Abs. 2 GeschmMG: .
Erstreckungsgebihr
341700 | - fir ein angemeldetes Einzelmuster .......cc.......... et JRTOUT, 40
341 701 - Verspétungszuschlag (§ 7 Abs. 2) 50
341800 |- bei Sammelanmeldung, fir jedes Muster oder Modell ................ eeetereeeneranssaes : 4
A - mmdestens
7 - ) : 40
341801 |- Verspatungszuschlag pro Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 2) 50
2. Aufrechterh‘jltung der Schutzdauer
Aufrechterhaltungsgebiihren gem. § 9 Abs. 2 und 3 GeschmMG
. fur das 6. bis 10. Schutzjahr
342100 |- fiir jedes Muster oder Modell, auch in einer Sammelanmeldung....., .................. 90
342 101 | - bei Hinterlegung eines Musters adar Modells.......c..ccciniinissnsiesisnsce s - 330 -
342102 |- Verspatungszuschiag fir jedes Muster oder Modell, auch in einer
: Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 1 Salz 2) ereteeeneeeareet e r s nene i sene st e e e erar et ene 501
) . fir das 11. bis 15. Schutzjahr
342 200 | - firr jedes Muster oder Modell, auch in einer Sammelanmeldung ........................ 120
342201 | -bei Hinterlegung eines Musters oder Modells.......coeoviniinnennns S, 360
342 202 |- Verspatungszuschlag fur jedes Muster oder Modell, auch in einer.
Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 1 Satz 2) .......cccceeceereevrcveeeesivenns R 50
fir das 16. bis 20. Schutzjahr : - o
342 300 | - firjedes Muster oder Modell, auch in einer Sammelanmeldung ........................ 180
342 301 |- bei Hinterlegung eines Musters oder Modells..........cceuercueeueeceerneceseceseserrsennes 420
342 302 | - Verspéatungszuschlag fiir jedes Muster oder Modell, auch in einer - )
Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 1 S&tZ 2) ....covveoirieeccrrce e 50
3. Sonstige Antrige .
343000 |Weiterbehandlungsgebiihr (§ 10 Abs. 5 GeschmMG i.V.m. § 123a PatG)........... 100

Bekanntmachungskosten werden gem. Art. 2 SchrzAbkG |Vm § 8 Abs. 2 Satz 4 GeschmMG zusétzlich zu den Gebiih-

ren erhoben




-1t- “Drucksache 342701

Nr. i GebUlhrentatbestand - . ) Gebhr in Euro

Anmeldeverfahren gem. Art. 2 Schnftzelchengesetz

351 000 . |- bei elektronischer Anmeldung eines Schriftzeichens ..........cccvveieseviiennns o 1501 .

351100 |- bei Anmeldung eines Schriftzeichens in Papierform ... S - 160
-~ |-bei Sammelanmeldung fir jedes Schrifizeichen .

351 200 - bei elekironischer Anmeldung ......... ettt et n s 15

- - mindestens

) 150

351 300 - bei Anmeldung in Paplerform ettt ettt tanetetaearennanarnes reren e e ) 16

: - - mindesténs

160

351400 |- bei Aufschiebung der Blldbekanntmachung (Art. 2 Schnftzelchengesetz
: iVm § 8b GesSChMMG).....cccueiviiiieceeeccee e e ereeerieesneeeeesenresaneeen ) - 30

351500 |- flir eine Sammelanmeldung bei Aufschiebung der )
Bildbekanntmachung {(Art. 2 Schriftzeichengesetz iVm § 8b GeschmMG) )
fir jedes SChIftZEICREN, ... 3
. - mindestens
30

Erstreckung des Schutzes auf die Schutzdauer des Art. 2 Abs 1 Nr. 4 SchrzAbkG iVm § 9 GeschmMG bei
Aufschiebung der Bildbekanntmachung gem. § 8b Abs. 2 GeschmMG

Erstreckungsgebiihr
351600 | - BEi EINZOINMEIAUNG cvvrevrvvrieeeesereserssessessessesesssresoessoe e oo 150
351 601 |- Verspatungszuschlag (§ 7 Abs. 2 GESChMMG)........cucecrmeurerereeeereseeneesesseseneas 7 50
351700 |- bei Sammelanmeldung, fiir jedes Schriftzeichen, ......... et : 15
. o ) - — mindestens
: 150
351701 |- Verspétungszuschiag pro Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 2 GeschmMG@)........... .50
2. Aufrechterhaltung der Schutzdauer 7
Aufrechterhaltungsgebiihren (Artikel 2 Abs. 1 Nr. 4 Schriftzeichengesetz):
fiir das 11. bis 15. Schutzjahr 3
352 100 | fiir jedes Schriftzeichen, auch in einer Sammelanmeldung..........cccceeevevrvvcnnenen 120
352 101 |- Verspéatungszuschlag fiir jedes Schriftzeichen, auch in einer ) .
Sammelanmeldung (§7 Abs. 1 Satz 2 ) .............. st een 50
fiir das 16. bis 20. Schutzjahr
352 200 | firjedes Schriftzeichen, auch in einer Sammelanmeldung....................; ............. 180
352 201 |- Verspéatungszuschlag fiir jedes Schriftzeichen, auch in elner :
- Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 1 Satz 2. ) ............................................................. 50
fir das 21. bis 25. Schutzjahr ) - . .
352 300 | fiir jedes Schriftzeichen, auch in einer Sammelanmeldung .................................. 290
1852301 |- Verspatungszuschlag fir jedes Schriftzeichen, auch in einer
Sammelanmeldung (A o LT BT | 7.4~ USRS 50
3. SOnstlge Antrige
353000 | Weiterbehandtungsgebiihr-(§ 10 Abs 5 GeschmMG i.V.m. Art. 2 Abs. 1 Nr. 4 -
) SchrzAka und § 123a PatG)....cccveeeeircecenrereecree et ivsrerere et s 100

V1. Topographieschutzsachen

1. Anmeldevérfahren -

Anmeldeverfahren (§ 3 HalblSchG)
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Nr. 7 Gebihrertatbestand - Gebiihr in Euro

361000 | - bei elektronischer ANMEIAUNG ....ccccoivieiiinmneenrcs e 290
361 100 | - bei Anmeldung in Papierform ..........c.cciiicncicininis e 7 300

2. Sonstige Antrige

362 000 | Weiterbehandlungsgebiihr (§ 11 Abs. 1 HalblSchG i.V.m. § 123a PatGj............. 100

362 100 | Loschungsverfahren (§ 8 HalbiSchG).....c..cocieieciiieiiiiiee ot ce e e, 300
Nr. - - Gebiihreniatbestand - Gebihrenbetrag/
Gebihrensatz
nach § 2 Abs. 2

iVm § 2 Abs. 1

B. Gebiihren des Bundespatentgerichts

I Patentsache’n_

1. Beschwerdeverfahren gem. § 73 Abs. 1 PatG

411 100 | gegen die Entscheidung der Patentabieilung tiber den Einspruch.................... 5007 EUR
411200 inanderen FEHEN ..........cocieieiieeeiescteeercte e ceee s e e s eersesnreeesnmreessasseesssannnan 200 EUR

2. Nichtigkeits- und Zwangslizenzverfahren
a) Klage (§ 81 PatG)
412100 | Verfahren im allgemeinen R bbb - 4,5
412 110 | Beendigung des gesamten Verfahrens durch 7
a) Zuriicknahme der Kiage .
- vor dem Schiuss der mindlichen Verhandlung,
- in den Fillen des § 83 Abs. 2 Satz 2 PatG, in dem eine mﬂndliche Ver-
handlung nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, an dem die Ladung zum
Termin zur Verkiindung des Urteils zugestellt oder das schriftliche Urteil

der Geschéftstelle Gbergeben wirdi,

- im Falle des § 82 Abs. 2 PatG vor Ablauf des Tages, an dem das Urteil
der Geschéftsstelle tibergeben wird,

b) Anerkenntnis- und Verzichtsurteil,

¢) Abschluss eines Vergleichs vor Geri'cht,
wennrnicht bereitg ein Urteil vorausgégangen ist:
Die Gebﬁhr 412 100 erméaBigt sich auf..........cccreevreerecercrecer e ccieeeneen, ....... 1,5

Erledigungserkidrungen stehen der Zurlicknahme nicht gleich. Die ErmaBigung tritt
auch ein, wenn mehrere ErméBigungstatbastinde erfiilit sind.

b) Erlass einer einstweiligen Verfiigung wegen Erteilung einer Zwangslizenz (§ 85 PatG)
412200 | Verfahren tiber den Antrag ............. eeerees s i b et ta s s e et st ereeten 1,5

412210 | In dem Verfahren findet eine miindliche Verhandlung statt:
Die Gebiihr 412 200 erhoht sich auf.........ccccveeeiiiicreer e e 4,5




13- Drucksache 342/01

Nr. Gebiihrentatbestand : - Geblhrenbetrag/
' B Gebihrensatz

nach § 2 Abs. 2

iVm § 2 Abs. 1

412 220 Beendiguné des gesamten Vérfahréns durch
a) Zuriicknahme des Antrags vor dem Schluss der milndliCheﬁ Verhandlung
b) Anerkenntnis- und Verzichtsuneii, '

c) Abschlugs eines Vergleif;hs vor Gericht,

wenn nicht bereits ein Urteil vorausgegangen ist:

Die Gebiihr 412 200 ermafigt sich auf: ..................... eeeeree etvereeeteaeraraeeteaseaeanaes ‘1,56

Erledigungserklarungen stehen der Zurlicknahme nicht gleich. Die ErmaBigung tritt
auch ein, wenn mehrere ErméBigungstatbesténde erfiiflt sind.

Il. Gebrauchsmustersachen

1. Beschwerdeverfahren

Beschwerde gem. § 18 Abs. 1 GebrMG
421 100 | gegen die Entscheidung der Gebrauchsmusterabteilung tberden L6-
SCRUNGSANITAY .....ecvinrieniei ettt e anes 500 EUR|
421200 | in anderen Fallen ..........cconincnirenininees et 200 EUR |
2. Zwangslizenzverfahren
" a) Klage (§ 20 GebrMG iVm § 81 PalG)
422 100 | Verfahren im allg_emeinen'......................._..,.................— ......................... S 45
422 110 | Beendigung des gesamten Verfahrens durch 7
a) Zurlicknahme der Klage
- vor dem Schiuss der miindlichen Verhandiung,
- in den Fallen des § 83 Abs. 2 Satz 2 PatG iVm § 81 PatG, in dem eine 7 -
miindliche Verhandiung nicht stattfindet, vor Ablauf des Tages, andem |- :
die Ladung zum Termin zur Verkiindung des Urteils zugestellt oder das .

schriftliche Urteil der Geschaftstelle Ubergeben wird,

- im Falle des § 82 Abs. 2 PatG iVm § 81 PatG vor Ablauf des Tages an
dem das Urteil der Geschéftsstelle (ibergeben wird,

b) Anerkenntnis- und Verzichtsurteil,

c) Abschluss eines Vergleichs vor Gericht,

wenn nicht bereits ein Urteil vorausgegangen ist:
Die Gebiihr 422 100 SMMARIGH SICh BUF ..o 15

| Erledigungserkldrungen stehen der Zuriicknahme nicht gleich. Die ErméBigung tritt
auch ein, wenn mehrere ErméBigungstatbesténde erfllt sind. )

b) Erlass einer emstwelllgen Verfugung wegen Erteilung einer Zwangslizenz (§ 20 GebrMG iPv.m.
§ 85 PatG)

422200 | Verfahren tiber den Antrag .......... e e ereeneeeeeeese e , 15
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Nr. - - Gebuhrentatbestand Gebdhrenbetrag/
Gebiihrensatz
nach § 2 Abs. 2
iVm § 2 Abs. 1
422 210 | In.dem Verfahren findet eine mundllchp Verhandlung statt: )
- | Die Gebuhr 422 200 erhoht sich auf........ccceievvenicrcsscnvsieisveccene ereerereetenaeneee, 45
422 220 'Beendigung des gesamten Verfahrens durch
a) Zuricknahme des Antrégs vor dem Schiuss der miindlichen Verhandlun’g'
b) Anerkenntnis- und Verzichtsurteil,
c) Abschluss eines Vergleichs vor Gericht,
wenn nicht bereits ein Urteil vorausgegangen ist:
Die Gebiihr 422 200 ermA&BIgE SICh AUF: ..cvovevrvveveeeersreerresesessesessssesesseseeee S 1,5
Erledigungserkldrungen stehen der Zurlicknahme nicht gleich. Die ErmaBigung tntt
auch ein, wenn mehrere ErméaBigungstaibesténde erfillt sind.
lil. Marken; geographische Angaben und Ursprungsbezeichnungen
Beschwerde gem. § 66 MarkenG
431100 | in Léschungsverfahren............coe.ee.... ceeerEetereerareteaeatareteatr et esaretes e e r e barennans 500 EUR
431200 f[inanderen FAUEN ... 200 EUR

IV. Musterregistersachen

441 100

| Beschwerde gem. § 10a GeschmMG pro Anmeldung........ : ........

V. Schriftzeichensachen

451 100

Beschwerde gem. Art. 2 Abs. 1 Schnftzelchengesetz iVm § 10a GeschmMG
Pro ANMEIUNG.......oviirereieeeciercrnere s s raeeee s ee e srre s s seesense s e san e e r e s serenesbaneessunnnenen

VI. Topographieschutzsachen '

461 100
461 200

Beschwerde gem. § 4 Abs. 4 Satz 3 HalblSchG in Verbmdung mit § 18

Abs. 2 GebrMG

gegen die Entscheidung der Topographreabtenung ..........................................

in anderen |21 (= o T reretereteenceseanarnrrnnrarnrens -

VIL. Sortenschutzsachen

471100

471 200

Beschwerde gem. § 34 Abs. 1 SortSchG

gegen die Entscheidung des Widerspiuchsausschusses in den Féllen des §
18 Abs. 2 Nir. 1, 2, 5 und 6 SortSChG ...
N anderen FAIBN ...t seerercar s renectrreren e st e e r e s enreneeennnesnenes

200 EUR

200 EUR| -

500 EUR
200 EUR

500 EUR

200 EUR

o Artikel 2
Anderung des Gesetzes

tiber internationale Patentiibereinkommen
(188-17)

Das Gesetz (ber internationale Patentlibereinkommen vom 21. Juni 1976 (BGBI. 11 S. 649), zu-
" letzt geéndiert durch Artikel 6 des Gesetzes vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827), wird wie folgt ge-

&ndernt:
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In Artikel 11 § 1 Abs. 2 wurd das Wort ,Patentamnt” durch die Worter ,Patent- und Marken-
amt® ersetzt. -
Artikel I § 2 wird v_vie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird‘wie folgt gefasst:

',,,(1) Das Deutsche Patent- und Markenamt veroffentllcht auf Antrag des. Anmelders
die nach § 1 Abs. 2 eingereichte Ubersetzung “ S

b) in Absatz 2 Satz 2 werden die Wérter ,.den Présidenten des Patentamts® durch dle '
"Wérter ,das Deutsche Patent- und Markenamt* ersetzt.

Artikel 11 § 3 wird wie folgt gedndert:

é), Absatz 1 wjrd wie folgt gefasst:
»(1) Liegt die Fassung, in der das Europaische Patentamt mit Wirkung flir die Bun- -
desrepublik Deutschland ein européisches Patent zu erteilen beabsichtigt, nicht in
deutscher Sprache vor, so hat der Anmelder oder der Patentinhaber innerhalb von
drei Monaten nach der Veréffentlichung des Hinweises auf die Erteilung des euro-
paischen Patents im Européischen Patentblatt beim Deutschen Patent- und Marken-

- amt eine deutsche Ubersetzung der Patentschrift einzureichen. Beabsichtigt das
Européische Patentamt, im Einspruchsverfahren das Patent in gednderter Fassung
aufrechtzuerhalten, so ist innerhalb von drei Monaten nach der Vergffentlichung des

Hinweises auf die Entscheidung (iber den Einspruch die deutsche Ubersetzung der
geénderten Patentschrift einzureichen.”, ,

b)  Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

,,(3) Das Deutsche Patent- und Markenamt veréffentlicht die Ubersetzuhg Ein Hin-
~ weis auf die Ubersetzung ist im Patentblatt zu veréffentlichen und im Patentregister
zu vermerken.”.
: é) In Absatz 4 werden die Sétze 3 und 4 aufgehoben.

d) 7 - InAbsatz6 Satz 2 werden die Worter .den Prasidenten des Patentamis® durch die
Woérter ,das Deutsche Patent- und Markenamt” ersetzt. .

in Artikel 1l § 4 Abs. 2 Nr. 4 wird Satz 3 aufgehoben.

In Artikel 11 § 6a wird das Wort ,,Pafentamt“ durch die Worter ,,Patent- und Markenamt”
ersetzt. '

Artikel 1 § 9 wird wie folgt geéindert:
a). fln Absatz 1 wird Satz 2 aufgehoben

b) InAbsatz 1 Satz1 und Satz 3, Absatz 2 Satz 1 und in Absatz 3 Satz 1 wird jeweils
das Wort ,Patentamt” durch die Wérter . Patent- und Markenamt” ersetzt.

c)’ InAbsatz3 Werdén die Worter .nach_§ 44 Abs. 3 des Patentgeseizes zu zahlende
Gebuhr fur die Prifung der Anmeldung” durch die Worter ,,Gebiihr nach dem Patent-
kostengesetz fiir das Priifungsverfahren nach § 44 des Patenigesetzes” erseizt.

Artikel 11! wird wie folgt geéndert: -

Y § 1 wird wie foigt geandert:

aa) Absatz 3 wird aufgehoben.
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bb) Der bisherige Absatz 4 wird Absatz 3.
§ 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 Satz 1 und 2 wird jeweils das Wort ,Patent-.
amt® durch die Wérter ,Pzient- und Markenamt® erseizt.

bb) In Absatz 2 Satz 3 werder die Wérter , nach § 34 Abs. 6 Satz 1 des Patent-

gesetizes zu entrichtende Anmeldegebihr” durch die Worter ,flr das Anmel-
deverfahren nach § 34 des Patenigesetzes zu zahlende Gebuhr nach dem
Patentkostengesetz® ersetzt. :

§ 3 wird wie folgt gefasst: )
83

Internatlonale Recherchebehorde
Das Deutsche Patent- und Markenamt gibt bekannt welche Behérde fir die Bear-
beitung der bei ihm eingereichien mternatlonalen Anme|dungen als Internationale
Recherchebehorde bestimmt ist.”.

In § 4 Abs. 2 Satz 1 werden die Worter ,Anmeldegebihr nach § 34 Abs. 6 durch die
Waérter ,,Geblihr nach dem Patentkostengesetz fir das Anmeldeverfahren nach § 34"
und die Angabe ,§ 4 Abs. 5° durch d|e Angabe ,§ 4“ ersetzt.

In § 5 Abs. 1 Satz 1 werden die Wérter ,Anmeldegebiihr nach § 34 Abs. 6 durch die
Wérter ,Gebiihr nach dem Patentkostengesetz fur das Anmeldeverfahren nach § 34¢
ersetz.

In § 6 wird in der Uberschrift und in Absatz 1 sowie in §§ 7 und 8 Abs. 1 und 2 jeweils

das Wort ,Patentamt” durch die Wérter ,Patent- und Markenamt” ersetzt.

8.  InArtikel X1 § 1 Abs. 1 wird das Wort ,Patentamt” durch die Wérter ,Patent- und Marken-
amt” ersetzt.

Artikel 3

Anderung des Rechtspflegergesetzes
- (302-2)

§ 23 Abs. 1 des Rechtspﬂe’gergesetzeé vom 5. November 1969 (BGBI. | S. 2065), das zuletzt
durch Artikel 4 des Gesetzes vom 25. August 1998 (BGBI. | 2489) geandert worden ist, wird wie

folgt geéndert:
1. Nummer 4 wird wie folgt gefasst'
»4.  der Ausspruch, dass eine Beschwerde .oder eine Kiage als nicht erhoben, eine Klage

oder ein Antrag auf Erlass einer einstweiligen Verfiigung, durch welche die Benut-
zung einer Erfindung gestattet werden soll, als zuriickgenommen gilt (§ 6 Abs. 2 des
Patentkostengesetzes, § 81 Abs. 6 Satz 3 des Patentgesetzes, § 20 des Gebrauchs-
mustergesetzes, § 4 Abs. 4 Saiz 3 des Halbleiterschutzgesetzes);”

2. In den Nummern 5 und 6 wird jeweils die Angabe ,§ 18 Abs. 3-des Gebrauchsmusierge-
setzes” durch die Angabe ,§ 18 Abs. 2 des Gebrauchsmustergesetzes” ersetzt.

3. In Numiner 7 werden nach dem Wort Vertreter die Waérter ,oder Zustellungsbevoliméch-
tlgten elngefugt

4. in den Nummern 8 bis 11 wird jeweils die Angabe ,§ 18 Abs. 3 des Gebrauchsmusterge-
setzes” durch die Angabe .3 18 Abs. 2 des Gebrauchsmustergesetzes® ersetzt.

5. In Nummer 12 wird
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2 des Gebrauchsmustergesetzes,

b) die Angabe ,§ 82 Abs. 1 des Markengesetzes" durch die Angabe -582Abs. 1, § 90
Abs. 4 des Markengesetzes®,

) der Schlusspunkt durch ein Semikolon
ersetzt.

6. -Nach Nummer 12 wird folgende Nummer 13 angefiigt:

,13. die Erteilung der vollstreckbaren Ausfertlgungen in den Féllen des § 125| des Marken-
gesetzes.” : ]

7. in Nummer 12 werden jeweils die Angabe ,§ 18 Abs. 3 des Gebr_auchsmuStergeSetzes“
durch die Angabe ,§ 18 Abs. 2 des Gebrauchsmustergesetzes” und die Angabe ,§82
Abs. 1 des Markengesetzes“ durch die Angabe ,,§ 82 Abs. 1, § 90 Abs. 4 des Markengeset-
zes“ersetzt.

) Artikel 4
Anderung des Ausfiihrungsgesetzes zum

deutsch-6sterreichischen Konkursverirag
: (311-9)

§ 9 des Ausfuhrungsgesetzes zum deutsch- osterrelchlschen Konkursverirag vom 8. Mérz 1985 -
(BGBI 1 S. 1985, 535), das durch Artikel 37 des Gesetzes vom 24. Mérz-1997 (BGBI. | S. 594) ge-
dndert worden ist, wird wie folgt geandert: .

1. ln der Uberschrift und in Satz 1 werden jeweils die Wérter ,die Patentrolle” durch dle Worter
',,das Patentregister” ersetzt. - )

2. In Satz 2 wird das Wort ,,Patentamts“ durch die Wérter ,Deutschen Patent- und Marken-
amts” und das Wort ,Patentgericht® durch das Wort .Bundespatentgericht” ersetzt.

Artikel 5
Anderung der Strafprozessordnung
(312-2)

In § 374 Abs. 1 Nr. 8 der Strafprozessordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 7. April
1987 (BGBL. | S. 1074, 1319), die zuletzt durch ... (BGBL. | S. ...) gedndert worden ist, wird die An-
gabe ,§ 143 Abs. 1 und 1a und § 144 Abs. 1 und 2 des Markengesetzes” durch die Angabe ,§ 143
Abs. 1, § 143a Abs. 1 und § 144 Abs. 1 und 2 des Markengeseizes"® erseiz.

Artikel 6
Anderung der Bundesgebuhrenordnung

fur Rechtsanwiite
(368-1)

- § 66 Abs. 2 der Bundesgebtihrenordnung fir Rechtsanwilte in der im Bundesgesetzblatt Teil Iil,
Gliederungsnummer 368-1, verdifentlichten bereinigten Fassung, die zuletzt durch Artikel 6 des
Gesetzes vom 9. Mérz 2000 (BGBI. | S. 182) gedndert worden ist, wird wie folgt gefasst:

=(2) Der Rechtsanwait erhalt die in § 31 bes’ummten Gebiihren im Beschwerdeverfahren vor dem

: Patentgencht
1. . nachdem Patentgesetz wenn 3|ch die Beschwerde gegen einen Beschluss rlchtet

01

a) die Angabe ,, § 18 Abs. 3 des Gebrauchsm ustergesetzes“ durch die Angabe ,,§18 Abs.
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a) durch den die Vergutung bei L|zc-:nzbereltschaftserklarung festigesetzt wird oder
] - Zahlung der Vergiitung an das Patentamt angeordnet wird ,
. b) durch den eine Anordnung nach § 50 Abs.1 des Patentgesetzes oder die Aufhebung
dieser Anordnung erlassen wird,
¢)  durch den die Anmeldung zurlickgewiesen oder Uber die Aufrechterhaltung den
Widerruf oder die Beschrdnkung des Patent entschieden wird,
2. nach dem Gebrauchsmustergesetz, wenn sich die Beschwerde gegen einen Beschluss
' richtet, .
a) durch den die Anmeldung zurucl~ gewiesen wnrd
b) durch den Uber den Léschungsantrag entschieden wird,
3. nach dem Markengesetz, wenn sich die Beschwerde gegen einen Beschluss richtet,
- a) durch den ber die Anmeldung einer Marke, einen Widerspruch oder sinen Antrag
auf Léschung oder Gber die Erinnerung gegen einen solchen Beschluss entschieden
_ ~ worden ist oder
b) durch den ein Antrag auf Eintragung einer geographischen Angabe oder einer Ur—
sprungsbezeichnung zurlickgewiesen worden ist, -

4, nach dem Halblelterschutzgesetz wen sich die Beschwerde gegen einen Beschluss

“richtet,
a) durch den die Anmeldung zuruckgewnesen wnrd
b) durch den (ber den Léschungsantrag entschieden wird,

5. nach dem Geschmacksmustergesetz, wenn sich die Beschwerde gegen einen Beschluss
richtet, durch den die Anmeldung eines Geschmacksmusters zuruckgew:esen oder durch
den {iber einen Léschungsantrag entschieden worden ist,

6. nach dem Schnftzelchengesetz wenn sich die Beschwerde gegen einen Beschluss richtet,
durch den die Anmeldung eines Geschimacksmusters zurlickgewiesen oder durch den {iber
einen Léschungsantrag entschieden worden ist,

7. nach dem Sortenschuizgesetz, wenn sich die Beschwerde gegen einen Beschluss des
Widerspruchsausschusses richiet.

In den Ubrigen Beschwerdeverfahren vor dem Patentgericht bestimmen sich die- Gebuhren nach

§ 61 “

) - Artikel 7
Anderung cles Patentgesetzes
(420-1) '

Das Patentgesetz in der Fassung der Bekanntmachu.ng vom 16. Dezember 1980 (BGBI. 19811 8.

_ 1), zuletzt geéindert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 22. Dezember 1999 (BGBI | S. 2598), wird
wie folgt geandert:

1. Der Inhaltstibersicht wird die Angabe . Zwélfter Abschnitt. Ubergangsvorschnften § 147" an-
gefligt.

2. In§13Abs.3Satz3 werden die Worter +n der Rolle” durch die Wérter ,,im Reglster“ er-
- setzt.

3. § 15a wird wie folgt gééndert;
' a) In Absatz 1 Satz 2 werden die Wor’ter sndch dem Tarif“ gestrichen.

b) " In Absatz 2 wird die Angabe (8§ 17 Abs 2 blS 6, §8 18 und 19)" durch die Angabe
- +(§ 17 Abs. 2)° ersetzt.

4. §17 wird‘ wie folgt geéndert;
- a) In Absaiz 1 werden dfe Wc’irter ,.;nach dem Tarif“ gestrichen.
. b) Die Absétze 3 bis 6 werden aufgehoben. .

5. ' § 18 wird aufgehoben. |

6. § 19 wird aufgehoben.
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§ 20 Abs. 1 Nr. 3 wird wie folgt gefasst: , o

,3: die Jahresgebiihr oder der Unterschiedsbetrag nicht rechtzeitig (§ 7 Abs. 1, § 13 Abs. 3
oder § 14 Abséatze 2 und 5 des Patentkostengesetzes § 23 Abs. 7 Saiz 4 dieses Gesetzes)
‘gezahlt wird.".

§ 23 wird wie folgt geéndert:

a)

b)

c)

9

. e)

f)

Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

(1) Erklart sich der Patentanmelder oder der im Register (§ 30 Abs. 1) als Patentin-
haber Eingetragene dem Patentamt gegeniber schriftlich bereit, jedermann die Be-
nutzung der Erfindung gegen angemessene Verglitung zu gestatten, so ermaBigen
sich die flir das Patent nach Eingang der Erklérung fallig werdenden Jahresgeblihren
auf die Halfte. Die Wirkung der Erklérung, die flr ein Hauptpatent abgegeben wird,
erstreckt sich auf sdmiliche Zusatzpatente. Die Erkldrung ist im Register einzutragen
und im Patentblatt zu veréffentlichen.”. :

In Absatz 2 werden dié W6rtei »nder Patentrolle” durch die Wérter ,im Register*
ersetzt. .

“Absatz 3 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

- - ,Die Anzeige gilt als bewirkt, wenn sie deéh Aufgabe eines eingesc}h'riebenen Briefes

an den im Register als Patentinhaber Eingetragenen oder seinen eingetragenen

VVertreter‘ oder Zustellungsbevollméchtigten (§ 25) abgesandt worden ist.” -

' Absétz 4 wird wie folgt gefasst:

«(4) Die Vergijtung'wird auf schriftlichen Antrég eines Beteiligten durch die Patent-

- abteilung festgesetzt. Fiir das Verfahren sind die §§ 46, 47 und 62 entsprechiend

anzuwenden. Der Antrag kann gegen mehrere Beteiligte gerichtet werden. Das Pa-
tentamt kann bei der Festsetzung der Vergiitung anordnen, dass die Kosten des )
Festsetzungsverfahrens ganz oder teilweise vom Antragsgegner Zu erstatten snnd “

Absatz 5 wird wie folgt geandert

.aa) ~ Satz 2 wird aufgehoben.

bb) In Satz 3 wird die Angabe ,Satz 1 bis 4° gestrichen.

‘Absatz 7 Satz 4 wird wie folgt gefasst:

,Wird der Unterschiedsbetrag nicht inherhalb der Frist des Satzes 3 gezahilt, so kann
er mit dem Verspatungszuschlag noch bis zum- Ablauf einer Frist von weiteren vner
-‘Monaten gezahlt werden :

§ 25 wird wie folgt gefasst

525

(1) Wer im Inland weder Wohnsitz, Sitz noch Niederlassung hat, kann an einem in diesem
Gesetz geregelten Verfahren vor dem Patentamt oder dem Patentgericht nur teilnehmen

~ und die Rechte aus einem Patent nur geltend machen, wenn er im Inland einen Rechisan-
walt oder Patentanwalt als Vertreter bestellt hat, der zur Vertretung im Verfahren vor dem
Patentamt, dem Patentgericht und in burgerlichen Rechtsstreitigkeiten, die das Patent
betreffen, sowie zur Stellung von Strafantragen bevollmachtlgt ist.

(2 Staatséngehc‘irig'e eines Mitgliedstaates der Euro‘péischen Union oder sines anderen
Vertragsstaates des Abkommens iber den Européischen Wirtschaftsraum kénnen zur
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Erbringung einer Dienstleistung im Sinne des Verirages zur Griindung der Europ&ischen
Gemeinschaft als Vertreter im Sinne ces Absatzes 1 bestellt werden, wenn sie berechtigt .
sind, ihre berufliche Tétigkeit unter eirer der in der Anlage zu § 1 des Gesetzes Gber die
Tétigkeit européischer Rechtsanwélte in Deutschland vom 9. Marz2000 (BGBL. | S. 182)
oder zu § 1 des Gesetzes (iber die Eignungsprifung fur die Zulassung zur Patentanwalt-
schaft vom 6. Juli 1990 (BGBI. | S. 1349, 1351) in der jeweils geltenden Fassung genann-
ten Berufsbezeichnungen auszulben. In diesem Fall kann ein Verfahren jedoch-nur be-
trieben werden, wenn im Inland ein Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Zustellungsbe-
volim&chtigter bestellt worden ist. :

(3) Der Ort, an dem ein nach Absaiz 1 besteliter Verireter seinen Geschéftsraum hat, gilt im
Sinne des § 23 der Zivilprozessordnung als der Ort, an dem sich der Verm&gensgegenstand
befindet; fehlt ein solcher Geschéaftsraum, so ist der Ort maB3gebend, an dem der Verireter
im Inland seinen Wohnsitz, und in Ermangelung eines solchen der Ort, an dem das Patent-
amt seinen Sitz hat.

(4) Die rechtsgeschéftlicheBéendigung der Bestellung eines Vertreters nach Absatz 1 wird
erst wirksam, wenn sowohl diese Beendigung als auch die Bestellung eines anderen Verire-
ters gegentliber dem Patentamt oder dem Patentgericht angezeigt wird.”

In § 27 Abs. 5 Satz 2 werden die Wérter ,den Présidenten des Patentamts® durch die Wor-
ter ,das Deutsche Patent- und Markenamt” ersetzt.

§ 28 wird wie folgt geandert:

a) Die Absatzbezeichnung ,,(1)* wird gestrichén.
b) Absatz 2 wird aufgehoben.
§ 2€ Abs. 3 wird wie folgt gefasst:

(3) Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt, zur Nutzbarmachung der Doku-
mentation des Patentamts fiir die Offentlichkeit durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung
des Bundesrates zu bestimmen, daB das Patentamt ohne Gewahr fiir-Volisténdigkeit Aus-
kiinfte zum Stand der Technik erteilt. Dabei kann es insbesondere die Voraussetzungen,
die Art und den Umfang der Auskunitserteilung sowie die Gebiete der Technik bestimmen,
tir die eine Auskunft erteilt werden kann. Das Bundesministerium der Justiz kann diese
Erméchtigung durch Rechtsverordnung ohne Zustimmung des Bundesrates auf das
Deutsche Patent- und Markenamt (bertragen.”-

§ 30 wird wie folgt geéndert:
a)  Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

- 4Das Patentamt fiihrt ein Registar, das die Bezeichnung der Patentanmeldungen, in
deren Akten jedermann Einsichi gewahrt wird, und der erteilten Patente und ergan-
zender Schutzzertifikate (§ 162) sowie Namen und Wohnort der Anmelder oder Pa-
tentinhaber und ihrer etwa nach § 25 bestellten Vertreter oder Zustellungsbevoll-
méchtigten angibt, wobei die Emtragung emes Verireters oder Zustellungsbevoll-
méchtigten genligt.”

b) in Absatz 2 werden die Wérter , die Rolle® durch die Wérter ,das Register” ersetzt.
c)  Absaiz 3 wird wie folgt gefasst:

.»(3) Das Patentamt vermerkt im Register eine Anderung in der Person, im Namen
oder im Wohnort des Anmelders oder Patentinhabers und seines Vertreters sowie
Zustellungsbevoliméchtigten, wenn sie ihm nachgewiesen wird. Solange die Ande-
rung nicht eingetragen ist, bleibt der frilhere Anmelder, Patentinhaber, Verireter oder
Zustellungsbevoliméchtigte nach MaBgabe dleses Gesetzes berechtigt und ver-
pflichtet.”



1a.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21,

22.

23

1o Drucksache 342/01

d) in Absatzr4 Satz 1 werden die Wérter ,die Rolle” durch die Wérter .das Regiéter“
ersetzt. .

e) - Absatz 5 wird aufgehoben.

 In § 31 Abs. 1 Satz 2 werden die Worter ,die Rolle® durch die Wérter ,das Register ersetzt.

§ 32 wird wie folgt geéndert:

-a) Dem Absatz 1 wird?olgender Satz angeflgt:

- .Die Veréffentlichung kann in elektronischer Forn;l erfolgen.”
b) ~ In Absatz 5 werden die Wérter ,in die Rolle* durch dié Woérter ,im Register“ ersetzi.
§ 34 wird wie folgt geénden: 7
a)  Absatz 6 wird aufgehoben.

b)  InAbsatz 7 Satz 2 und Absaiz 9 Satz 2 werden jeweils die Worter ,den Présidenten
des Patentamts™ durch die Wérter ,das Deutsche Patent- und Markenamt” ersetzt.

c) - Die bisherigén Absétze 7 bis 9 werden die Absatze 6 bis 8.

In 8 39 Abs. 2 Satz 2 werden die Waérter »Gebuhr nach § 43 durch die Wérter ,,Gebihr

nach dem Patentkostengesetz fr die Recherche nach. § 43 ersetzt.

In § 42 Abs. 1 Satz 2 wird die Angabe ,,(§ 34 Abs. 7)¢ durch die Angabe , (§ 34 Abs. 6)*
ersetzt

§ 43 wird wie folgt gedndert:

. a) In Absatz 1 Saiz 1 wird nach dem Wort ,sind” die Angabe ,,(Recherche) eingéfl'lgt.

~b)  Absatz?2 Satz 4 wird aufgehoben

c) Absatz 4 Satz 3 wird wie folgt gefasst:

<Die fiir die Recherche nach § 43 gezahlte Gebliihr nach dem Patentkostengesetz
wird zurtickgezahlt.”.

§ 44 wird wie folgt geandert:

a) - Absatz 3 wird aufgehoben

b) . In Absatz 4 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 43 Abs 2 Satz 2, 3 und 5* durch die Angabe
-8 43 Abs 2 Satz 2 bis 4“ erseizt. _

c) Die bisherigen Absétze 4 und 5 werden die Absétze 3 und 4.

In § 47 Abs. 2 wird der Halbsatz ,,,.sofern eine Beschwerdegebuhr zu entrichten ist,” gestn-
chen.

-§ 49a wird wie folgt geéndert: .

- a)  Absatz 3 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

-3 34 Abs. 6 ist anwendbar.”.
b) Absatz 4 wird aufgehoben. .

§54 wird wie folgt geéndert:
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a) in Satz 1 werden die Worter .ein2 besondere Rolle* durch die Wérter .ein besonde-
"~ res Register” ersetzt.

b) In Satz 2 werden die Wérter . dle besondere Roﬂe durch die Wérter ,das besondere
Register” ersetzt.

§ 57 wird aufgehoben.

In § 58 Abs: 3 wird die Angabe {§ 17)* durch dte Angabe (§ 7 Abs. 1 des Patentkosten- '
gesetzes)” ersetzt.

Dem § 62 Abs. 1 wird folgender Satz angefiigt:

~Die Patentab%eilung kann anordnen, dass die Einspruchsgebiihr nach dem Patentkosten-
gesetz ganz oder teilweise zurlickgezanit wird, wenn es der Billigkeit -entspricht.”

§ 63 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 2 werden die Wérier ,.in der Rolle® durch die Wérter ,im Reglster

ersetzt.
b) Absaiz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Wérter ,,Der Bundesminister der Justiz® durch die Wérter
’ ~Das Bundesministerium der Justiz® erseizt

bb) InSatz2 wnrd das‘Wort ,Er” durch das Wort ,Es” und die Wérter waen Prasi-
denten des Patentamts® durch die Worter ,das Deutsche Patent- und Marken-
amt” ersetzt.
§ 64 Abs. 2 Satz 2 wird aufgehoben.
In § 67 Abs. 1 werden die Wérter ,in den Féllen des § 73 Abs. 3 und” durch die Worter ,,|n
den Falien, in denen die Anmeldung zurickgewiesen oder Uber die Aufrechterhaltung, den
Widerruf oder die Beschrankung des Patents entschieden wird und” ersetzt. -
§ 73 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 3 wird aufgehoben.

b) Die bisherigen Absétze 4 und 5 werden die Absatze 3 und 4.

) Im neuen Absatz 3 Satz 2 werden nach dem Woﬁ -Beschwerdegebihr” die Wérter
. snach dem Patentkostengesetz” eingefﬁgt

d) Im neuen Absatz 4 wird die Angabe ~Absatzes 4“ durch die Angabe ,,Absatzes 3
ersetzt. : )

in § 80 Abs. 3 wird die Angabe {(§ 73 Abs. 3)* durch die Worter .nach dem Patentkosten-
gesetz” ersetzt

§ 81 wird wie folgt geandert

a) In Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,in der Rolle“ durch die Waérter ,im Regnster
ersetzt. :

b)  Absatz 6 wird aufgehoben.
) Der bisherige Absatz 7 wird Absatz 6.

§ 85 Abs. 2-Satz 1 wird aufgehoben.
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§ 98 wird aufgehoben.

‘Nach § 123 wird folgender § 123a eingefigt:

-8 123a-.

'(1)' Ist nach Versdumung einer vom Patentamt bestimmten Frist die Patentanmeldung zu- -

riickgewiesen worden, so wird.der Beschluss wirkungslos, ohne dass es seiner ausdriick-
lichen Aufhebung bedarf, wenn der Anmelder die Weiterbehandlung der Anmeldung be-
antragt und die versaumte Handlung nachholt. _

(2) Der Antrag ist innerhalb einer Frist von einem Monat nach Zustellung der Entscheldung
Ober die Zurlickweisung der Patentanmeldung emzurelchen Die versaumte Handlung ist
innerhalb dieser Frist nachzuholen. -

(3) Gegen die Versaumung der Frist nach Absatz 2 ist eine Wlederelnsetzung nicht gege-

. ben.

(4) Uber den Antrag beschlief3t dle Stelle, die uber die nachgeholte Handiung zu
beschlieBen hat.”.

§ 130 wird Wle folgt geandert

- a) ~ In Absaiz 1 wird folgender Satz 2 eingéfiigt:

~Auf Aﬁtrag des Anmelders oder des Patentinhabers kann Verfahrenskostenhilfe
auch fir die Jahresgebiihren gem. § 17 Abs. 1 gewéhrt werden.”

b)  In Absatz 4 werden nach dem Wort ,,Anmelder“ die Worter so0der Patentinhaber”
© eingeflgt. -

c)  Abs. 5 wird wie folgt gefasst:

+(5) Auf Antrag kénnen so viele Jahresgebuhren in die Verfahrenskostenhilfe einbe-
zogen werden, wie erforderlich ist, um die einer Bewilligung der Verfahrenskosten-
- hilfe nach § 115 Abs. 3 der Zivilprozessordnung entgegenstehende Beschriankung
~auszuschlieBen. Die gezahlten Raten sind erst dann auf die Jahresgebihren zu ver-
- rechnen, wenn die Kosten des Patenterteilungsverfahrens ginschlieBlich etwa ent-
standener Kosten fir einen beigeordneten Vertreter durch die Ratenzahlungen ge-
" deckt sind. Soweit die Jahresgebiihren durch die gezahlten Raten als entrichtet an--
gesehen werden konnen, ist § 5 Abs. 2 des Patentkostengesetzes entsprechend
anzuwenden.”

in § 143 Abs. 5 werden die Wérter ,bis zur Héhe einer vbllen Gebﬁhr“ gestrichen.
Nach'§ 146 wi<rd folgender Abschnitt angefiigt:

.Zwdlfter Abschnitt. Ubergangsvorschriften

§147

Fir Stundungen von Paten’qahres oder Aufrechterhaltungsgebihren, die bis zum 31. De-
zember 2001 nach § 18 in der bis zu diesem Zeitpunkt geltenden Fassung gewahrt wurden,
bleiben die’ blsher geltenden Vorschrn‘ten anwendbar.” -

Artikel 8

Anderung des Gebrauchsmustergesetzes
421-1)
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Das Gebrauchsmustergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 28. August 1986 (BGBI. |

8. 1455), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 16. Juli 1998 (BGBI. | 8. 1827) wird
wie folgt gedndert:

1. § 4 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 4 Satz 2 werden die Wérter ,den Prasidenten des Paténtamts“ durch die
Worter ,das Deutsche Patent- und Markenamt® ersetzt.

b)  Absatz 5 wird aufgehoben. ‘
) Die bisherigen Absétze 6 bis 8 werden die Absétze 5 bis 7. '

d)  Im neuen Absatz 7 Satz 2 werden die Wérter ,den Présidenten des Patentamts*
durch die Wérter ,das Deutsche Patent- und Markenamt® ersetzt.

2. | § 7 wird wie folgt geéndert:
a) In Absaiz 1 wird nach dem Wort ,sind“ die Angabe ,(Recherche)” eingefiigt.
b) - Absafz 2 Satz 4 wird aufgehoben. |

3. §8wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Wérter ,die Rolle* durch die Worter ~das Register”
ersetzt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

#(2) Dié Eintragung muss Namen und Wohnsitz des Anmelders sowie seines etwa
“nach § 28 bestellten Venreters und ZustelIungsbevollmachtlgten sowie die Zeit der -

Anmeldung angeben.”

c) Dem Absatz 3 wird folgender Saiz 2 angefigt:
«Die Vergffentlichung kann in elektronischer Form erfolgen.”

d)  Absatz 4 wird wie folgt gefasst: '
.(4) Das Patentamt vermerkt im Register eine Anderung in der Person des inhabers
des Gebrauchsmusters, seines Verireters oder seines Zustellungsbevoliméchtigten,
wenn sie ihm nachgewiesen wird. Solange die Anderung nicht eingetragen ist,
bleiben der friihere Rechtsinhaber und sein friiherer Verireter oder Zustellungsbe-
volim&chtigter nach MaBgabe dieses Gesetzes berechtigt und verpflichtet.”.

e) in Absatz 5 werden die Wérter .die Rolle” durch die Wérter ,das Register” ersetzt.

4. In § 9 Abs. 1 Satz 4 werden die Woérter ,eine besondere Rolie” durch die Worter ,ein be-
sonderes Register” ersetzt. .

5. In§&10 Abs 2 Satz 2 werden die Woérter ,den Prasndenten des Patentamis” durch dle Wér-
ter ,das Deutsche Patent- und Markeriamt® ersetzt. .

6. _§ 15 wird wie folgt geéndert:
a) Satz 3 wird aufgehoben.

b) Im bisherigen Satz 4 W|rd die Angabe .§ 81 Abs. 7 durch die Angabe ,.§ 81 Abs. 6“
ersetzt.

7. § 18 wird wie folgt geéndert:
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a) Absatz 2 wird aufgeh_bben.
b) Die bisherigen Absdtze 3 bis 5 Werden die Absétze 2 bis 4.
¢) . - Im neuen Absatz 3 wird nach Satz 2 folgendef Satz eingeflgt:

,Fur Beschwerden gegen Entscheidungen Uiber Antrage auf Bewnlllgung von Verfah-
renskostenhllfe ist Satz 2 entsprechend anzuwenden.”

In § 21 Abs. 1 werden nach der Angabe ,(§ 123)" die Woérter ;iber dle Wenterbehandlung

der Anmeldung (§ 123a),” eingefugt.

§23 wirdrwie folgt gefasst:
; 523

(1) Die Schutzdauer eines emgetragenen Gebrauchsmusters beglnnt mit dem Anmeldetag
und endet zehn Jahre nach Ablauf des Monats, in den der Anmeldetag fllt. -

(2) Die Aufrechterhaltung des Schutzes wird durch Zahlung einer Aufrechterhaltuhgsgebﬁhr
flir das vierte bis sechste, siebte und achte sowie fiir das neunte und zehnte Jahr, ge- -
rechnet vom Anmeldetag an, bewirkt. Die Aufrechterhaltung wird im Register vermerkt.

3) Das Gebrauchsm uster erlischt, wenn

1. der als Inhaber Eingetragene durch schriftliche Erklarung an das Patentamt auf das
Gebrauchsmuster verzichiet oder

2. die Aufrechterhaltungsgebuihr nicht rechtzeitig (8.7 Abs. 1, § 13 Abs. 3 oder § 14 Ab-
sétze 2 und 5 des Patentkostengesetzes) gezahlt wird.. .

In § 27 Abs. 5 werden die Worter ,bis zur Hohe einer volien Gebiihr” gestrichen.

§ 28 wird wie folgt gefasst: -
| 528

(1) Wer im Inland weder Wohnsitz, Sitz noch Niederlassung hat, kann an einem in diesem
Gesetz geregelten Verfahren vor dem Patentamt oder dem Patentgericht nur teilnehmen
und die Rechte aus einem Gebrauchsmuster nur geltend machen, wenn er im Inland einen
Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Verireter bestellt hat, der zur Vertretung im Verfahren
vor dem Patentamt, dem Patentgericht und in blrgerlichen Rechtsstreitigkeiten, die das
Gebrauchsmuster betreffen, sowie zur Stellung von Strafantragen bevollméchtigt ist.

(2) Staatsangehdérige eines Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen
Vertragsstaates des Abkommens (ber den Européischen Wirtschaftsraum kdnnen zur
Erbringung einer Dienstleistung im Sinne des Vertrages zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft als Vertretér im Sinne des Absatzes 1 bestellt- werden, wenn sie berechtigt
sind, ihre berufliche Tatigkeit unter einer der in der Anlage zu § 1 des Geseizes iiber die
Téatigkeit europdischer Rechtsanwiite in Deutschland vom 9. Marz 2000 (BGBI. | S. 182)
oder zu § 1 des Gesetzes (ber die Eignungsprifung flr die Zulassung zur Patentanwalt-
schaft vom 6. Juli 1990 (BGBI. | S. 1349, 1351) in der jeweilis geltenden Fassung ge-
nannien Berufsbezeichnungen auszuiiben. In diesem Fall kann ein Verfahren jedoch nur
betrieben werden, wenn im Inland ein Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Zustellungsbe-

: vollmachtlgter bestellt worden ist.

(3) Der Ort, an dem ein nach Absatz 1 bestellter Vertreter seinen Geschéftsraum hat, gilt im
Sinne des § 23 der Zivilprozessordnung als der Ort, an dem sich der Vermodgensge-
genstand befindet; fehlt ein solcher Geschéaftsraum, so ist der Ort maf3gebend, an dem der
Vertreter im Inland seinen Wohnsitz, und in Ermangelung eines solchen der Ort, an dem
das Patentamt seinen Sitz hat.
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(4) Die rechtsgeschéfiliche Beendigung der Bestellung eines Verireters nach Absatz 1 wird

" erst wirksam, wenn sowohl diese Beendigung als auch die Bestellung eines anderen Vertre-

ters gegeniiber dem Patentamt oder dem Patentgericht angezeigt wird.”

‘§ 29 wird wie folgt geéndert:

a) Die Absatzbezeichnung .,(1)“ wird gestrichen.

b)  Absatz 2 wird aufgehobén.

Artikel 9

I'-'\nderung des Markengesetzes
(42Q -5-2)

Das Markengesetz vom 25. Oktober 1994 (BGBI. | S. 3082, 1995 | S. 156, 1996 IS . 682), zuletzt
geandert durch .. (BGBI IS....), wird wie folgt geandert

1.

Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:

é) Teil 3 wird wie folgt geéndert: :

aa) In Abschnitt 4 wird nach dzr Angabe ,§ 64 Erinnerung® die Angabe ,§ 64a Kos-
tenregelungen im Verfahren vor dem Patentamt” eingefligt.

bb) In Abschnitt 7 wird nach dar Angabe .8 91 Wiedereinsetzung“ die Angabe
8 91a Weiterbehandlung_ der Anmeldung” eingefiigt. .

b) - In Teil 5 Abschnitt 2 wird nach der Angabe ,§ 125h Insolvenzverfahren“ folgende An-
gabe eingeflgt:

-§ 125i Erteilung der Vollstreckungsklausel®

C) In Teil 8 Abschnitt 1 wird nach dar Angabe ,§ 143 Strafbare Kennzeichenverletzung®

fqlgendg Angabe eingeflgt:

.8 143a Strafbare Verietzung von Gemeinschaftsmarken”

§ 27 Abs. 4 wird wie folgt gefasst:

- ,(4) Betrifft der Rechtslibergang nur einen Teil der Waren oder Dienstleistungeh, fiir die die

Marke eingetragen ist, so sind die Vorschriften (iber die Teilung der Eintragung mit Aus-
nahme von § 46 Abs. 2 und 3 Satz 1 und 2 enisprechend anzuwenden.”.

Dem § 28 Abs. 2 wird folgender Satz angeft'igt:

,Ubernimmt der Rechtsnachfolger ein Verfahren nach Satz 1 oder 2, so ist die Zustimmung
der brigen Verfahrensbeteiligten nicht erforderlich.”

§32 Abs. 4 wird aufgehoben.

§ 36 wird wie folgt gedndert:

~a)  Absatz 1 Nr. 3 wird wie folgt gefasst:

. «3.  die Geblhren in ausreichender Hé‘)he gezahlt worden-sind und*.

'b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Wérter ,nicht eingereicht® durch das Wort ,,zurlickge-

‘nommen” ersetzt.

C) ~ Absatz 3 wird wie folgt gefasst:



,,(3) Werden innerhalb einer vom Patentamt bestimmten Frist Klassengebiihren nicht
_ oder in nicht ausreichender Héhe nachgezahlt oder wird vom Anmelder keine
. Bestimmung dariber getroffen, welche Waren- oder Dienstleistungsklassen durch
den gezahlten Geblhrenbetrag gedeckt werden sollen, so werden zunéchst die
Leitklasse und sodann die Gbrigen Klassen in der Reihenfolge der Klasseneinteilung .
berucksnch’ugt Im ubngen gilt die Anmeldung als zurickgenommen.”.
6.  § 38 wird wie folgt geandert:
a) " Die Absatzbezeichnung (1) wird gestrichen.
' b) 7 Absatz 2 wird aufgehoben. 7 o
¢)  Der bisherige Absatz 1 wird Satz 1.
7. §40 Abs. 2 wird wie folgt geéndert:
a) Satz 2-wird aufgehoben.

b) Im ehemaligeh Satz 3 werden nach dem Wort ,,Geblhr” die Wérter »nach dem Pa-
tentkostengesetz fir das Teilungsverfahren® eingefiigt. - -

8. §42 Abs. 3 wird aufgehoben.
9. § 46 Abs. 3 wird wie folgt gedndert:
a) - Satz2 wird' aufgehoben.

b’) Im ehemaligen Satz 3 werden nach dem Wort ,,Gebihr* die Wérter ,nach dem Pa- L
tentkostengesetz fir das Teilungsverfahren* eingefiigt.

10, § 47 wird wie folgt gedndert:
a)  Absatz 1 wird wie folgt gefasst:
(1) Die Schutzdéuer einer eingetragenen Marke beginnt mit dem Anmeldetag (§ 33 -
Abs. 1) und endet nach zehn Jahren am letzten Tag des Monais, der durch seine
_ Benennung dem Monat entspricht, in den der Anmeldetag fallt.*
b) Absatz 3 wird wie folgt geéndert: 7
aa) In Satz 1 werden die Wérter-,,nach dem Tarif* gestrichen. -
bb) Die Sétze 2 bis 4 werden aufgehoben.
c)  Absatz 4 Satz 2 wird wie folgt gefasst:
~.Werden lediglich die erforderlichen Klassengebiihren nicht gezahit, so wird die
Schutzdauer, soweit nicht Satz 1 Anwendung findet, nur fur die Klassen verlangert,
fur die dle gezahlten Gebihren ausreichen.”
11. § 54 wird wie folgt geandert 7
.a) Absatz 2 wird aufgehoben. ‘

b)  Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 2.

12. In §61 Abs. 2 werden die Worter ~eine Gebuhr zu zahlen ist* durch die Worter -€ine Ge-
bihr nach dem Patentkostengesetz zu zahlen ist” ersetzt.

13 § 63 Abs. 2 wrrd wie folgt gefasst:
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»(2) Das Patentamt kann anordnen, dass die Gebiihr nach dem Patentkostengesetz fiir die
beschleunigte Prifung, fir das Widerspruchs- oder das Léschungsverfahren ganz oder
teilweise zurilickgezahlt wird, wenn dies der Billigkeit entspricht.”. :

Nach § 64 wird folgender § 64a eingefligt:

.S b4a
Kostenregelungen im Verfahren vor dem Patentamt

Im Verfahren vor dem Patentamt gilt fiir die Kosten das Patentkostengesetz.”
§ 65 wird wie fdlgt geéndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geandert:

aa) In Nummer 12 werden die Wérter ,Anmeidungen, Widersprl'jche oder sonstige
Antrage“ durch die Wérter ,Anmeldungen und Widerspriiche” ersetzt.

bb) Nummer 13 wird aufgehoben. Die bisherige Nummer 14 wird Nummer 13.

b) In Absatz 2 werden dre Woérter ,,Présidenten des Patentamis® durch die Wérter
~Deutschen Patent- und Markenamt ersetzt.

§ 66 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 2 wird hmter dem Wort ,Patentamt das Wort ,schriftlich emgefugt
b) Absatz 3 Satz 6 wird wie folgt gefasst:
~Der Lauf der Fristen nach den Satzen 1 und 2 wird gehemmt, wenn das Verfahren

ausgesetzt oder wenn einem Beteiligten auf sein Gesuch oder auf Grund zwingen-
der Vorschriften eine Frist gewahrt wird.

¢)  Absatz 5 wird aufgehoben.

d)  Der bisherige Absatz 6 wird Absatz 5.

e) Im neuen Absatz 5 werden in Satz 3 nach dem Wort ,;Beschwerdegebﬁhr“ die Wérter

'nach dem Patentkostengesetz“ eingefiigt.

In§71 Abs. 3 wird die Angabe (§ 66 Abs. 5)* durch die Angabe ,nach dem Patentkosten-
gesetz® ersetzt.

§ 82 Abs. 1 Satz 3 wird wie folgt gefasst:

.Im Verfahren vor dem Patentgericht gilt firr die Geblihren das Patentkostengesetz, fir die
Auslagen gilt das Gerichtskostengesetz entsprechend.” _

in § 85 Abs. 5 Satz 4 wérden die Worier ,bis zur Hohe einer vollen Gebiihr gestrichen.

In § 91 Abs. 1 Satz 2 wird nach dem Wort, Wlderspruchsgebuhr die Angabe .(§ 6 Abs 1
Satz 1 Patentkostengesetz)* elngefugt

Nach § 91 wird folgender § 91a elngefugt:

8§ 91a
Weiterbehandlung der Anmeldung

(1) Ist nach Versédumung einer vom Patentamt bestimmten Frist die Markenanmeldung
zurtickgewiesen worden, so wird der 3eschluss wirkungslos, ohne dass es seiner aus-
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- driscklichen Aufhebung bedarf, wenn der Anmelder die Weiterbehandlung der Anmeldung

beantragt und die versdumte Handlung nachholt.

(2) Der Antrag ist innerhalb einer Frist von einem Monat nach Zustelfung der Entscheidung
Uber die Zurlickweisung der Markenanmeldung einzureichen. Die versdumte Handlung ist
innerhalb dieser Frlst nachzuholen

(3) Gegen die Versaumung der Fnst nach Absatz 2 ist eine Wiedereinsetzung nicht gege-
ben. - .

(4) Uber den Antrag beschlieBt die Stelle, die tiber die nachgeholte Handlung zu
beschlieBen hat.”

§ 96 wird wie folgt gefasst:

296
|nlandsvertreter

{1) Wer im Inland weder einen Wohnsnz Sitz noch- Nlederlassung hat, kann an einem in
diesem Gesetz geregelten Verfahren vor dem Patentamt oder dem Patentgericht nur teil-
nehmen und die Rechte aus einer Marke nur geltend machen, wenn er im Inland einen _
Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Verireter bestellt hat, der zur Vertretung im Verfahren
vor-dem Patentamt, dem Patentgericht und in biirgerlichen Streitigkeiten, die diese Marke
betreffen, sowie zur Stellung von Strafantrdgen bevollmachtlgt |st .

R )] Staatsangehonge eines Mitgliedstaates der Europalschen Union oder eines anderen
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Vertragsstaates des Abkommens Uber den Européischen Wirtschaftsraum kénnen zur
Erbringung einer Dienstleistung im Sinne des Vertrages zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft als Vertreter im Sinne des Absatzes 1 bestellt werden, wenn sie berechtigt
sind, ihre berufliche Tatigkeit unter einer der in der Anlage zu § 1 des Geseétzes (iber die T4-
tigkeit européaischer Rechtsanwaélte in Deutschiand vom 9. Mérz 2000 (BGBI. | S. 182) oder
zu §1 des Gesetzes Uber die Eignungspriifung fur die Zulassung zur Patentanwaltschaft
vom 6. -Juli 1980 (BGBI. 1 S. 1349, 1351) in der jeweils geltenden Fassung genannten Be-
rufsbezelchnungen auszutiben. In diesem Fall kann ein Verfahren jedoch nur betrieben wer-
den, wenn im Inland ein Rechtsanwa(t oder Patentanwalt als Zustellungsbevollmachtlgter
bestellt worden ist.

(8) Der Ort, an dem ein nach Absatz 1 besteliter Verireter seinen Geschaftsraum hat, gilt im
Sinne des § 23 der Zivilprozessordung als der Ort, an dem sich der Vermégensgegenstand
befindet. Fehlt ein solcher Geschéftsraum, so ist der Ort maBgebend, an dem der Vertreter
im Intand seinen Wohnsitz, und in Ermangelung eines solchen der Ort, an dem.das Patent-
amt seinen Sitz hat. _

-(4) Die rechtsgeschiftliche Beendigung der Bestellung eines Vertreters nach Absatz 1 wird

erst wirksam, wenn sowohl diese Beendigung als auch die Bestellung eines anderen Vertre-
ters gegeniiber dem Patentamt oder dem_Patentgericht angezelgt wird.® .

§ 109 wird wie folgt. gefasst

-5 109
Gebtihren
Ist der Antrag auf internationale Registrierung vor der Eintragung der Marke in das Register
gestellt worden, so wird die nationale Gebuhr flir das Verfahren auf mternatlonale Regist-
rierung am Tage der Eintragung féllig.”

§ 111 wird wie folgt gefasst:

-3 111
Nachtragliche Schutzerstreckung



25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

-30-

Beim Paientamt kann ein Antrag auf néi achtragliche Schutzersireckung einer international
reglstrlerten Marke nach Artikel 3ter Abs. 2 des Madrider Markenabkommens gestellt wer-
den.® . .

§ 121 wird wie folgt gefasst:

.§ 121
"Giebiihren

Soll die internationale Registrierung nash dem Madrider Markenabkommen und nach dem
Protokoll zum Madrider Markenabkommen auf der Grundlage einer im Register eingetra-
genen Marke vorgenommen werden und ist der Antrag auf internationale Registrierung vor
der Eintragung der Marke in das Register gestellt worden, so wird die nationale Geblhr
nach dem Patentkostengesetz fiir die lnternatlonale Registrierung am Tag der Eintragung
fallig.”

§ 123 wird wie folgt geéndert:

a)  Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefasst:
':',,Der Antrag auf nachtragliche Schutzerstreckung einer international registrierien
Marke nach Ariikel 3ter Abs. 2 des Protokolls zum Madnder Markenabkommen kann
-beim Patentamt gestellt werden

b) Absaiz 2 wird wie folgt gefasst.
-(2) Die nachtragliche Schutzerstreckung auf der Grundlage einer im Register einge-
tragenen Marke kann sowohl nach dem Madrider Markenabkommen als auch nach

dem Protokoli zum Madrider Markenabkommen vorgenommen werden.”

c) Absatz 3 wird aufgehoben.

§ 125 wird wie folét gedndert:

a) - Absatz 2 wird aufgehoben.

b) Die bisherigen Abséatze 3 bis 5 vierden die Absaize 2 bis 4.

§ 125d Abs. 1 wird wie folgt gefasst: ’

»(1) Ist dem Patentamt ein Antrag auf -Umwandlung einer ahgemeldeten oder eingetrage-
nen Gemeinschaftsmarke nach Artikel 109 Abs. 3 der Verordnung tiber die Gemein-
schaftsmarke bermitteit worden, so sind die Geblhr und die Klassengebihren nach dem -
Patentkostengesetz fiir das Umwandiungsverfahren mit Zugang des Umwandlungsantra-
ges beim Patentamt fallig.”.

Nach § 125h wird folgendel‘§ 125i eingeﬁ]gt: :

«8§ 125i
‘Erteilung der Vollstreckungsklausel

Fir die Erteilung der Vollstreckungsklausel nach Artikel 82 Abs. 2 Satz 2 der Verordnung
Uber die Gemeinschaftsmarke ist das Patentgericht zustandig. Die volistreckbare Ausferti-
gung wird vom Urkundsbeamten der Geschéfissielle des Patentgerichts erteilt.

§ 130 wird wie folgt geéindert:

a)  Absatz 2 wird auigehoben.

b)  Die bisherigen Absatze 3 bis 5 werden die Absétze 2 bis 4.

§ 132 wird wie folgt gedndert:
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33.

34.

35.

36.

- 37.

a) In Absatz 1 werden nach den Wértern ,beim Patentamt® die Wérter innerhalb von
vier Monaten ab der Veréffentlichung im Amtsblatt der Européischen Gemein-
schaften gem&g Artikel 6 Abs. 2 der Verordnung (EWG) Nr. 2081/92" eingeflgt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst: 7
»(2) Eine Wiedereinsetzung in die Einspruchsﬁ'ist ist nicht gegeben.”.

_In § 138 Abs. 2 werden. die Wérter w~den Prasidenten des Patentamis” durch dle Worter
Ldas Deutsche ‘Patent- und Markenamt® ersetzt.

In § 140 Abs. 5 werden die Woérter ,bis zur Hohe einer volien Gebuhr“ gestrichen.

. § 143 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz1a wird aufgehoben.

b) In Absatz 4 werden die Woérter , Jder Absatze 1 und 1a* durch die Wérter des Absatzes
1 ersetzi.

C) Absatz 7 wird aufgehoben.\
Nach § 1’43/wjrd folgender § 143é eingefiJgt: ] . } -

§143a
-Straibare Verletzung der Gemeinschaftsmarke

(1) Wer die Rechte des Inhabers einer Gemeinschaftsmarke nach Artike! 9 Abs. 1 Satz2-
“ der Verordnung (EG) Nr. 40/94 des Rates vom 20. Dezember 1993 Uber die Gemein-
~ schaftsmarke (ABI. EG 1994 Nr. L 11 S. 1) verletzi, indem er trotz eines Verbotes und ohne
. Zustimmung des Markemnhabers im geschéftlichen Verkehr

1. - ein mit der Gemeinschaftsmarke identisches Zeichen fiir Waren oder Dienstleis-
tungen benutzt, die mit denjenigen identisch sind, fﬁr'die sie eingetragen ist,

2, ein Zeichen benutzt, wenn wegen der Identitét oder Ahnlichkeit des Zeichens mit
der Gemeinschaftsmarke und der Identitat oder Ahnlichkeit der durch die Gemein-
schaftsmarke und das Zeichen erfassten Waren oder Dienstleistungen fir das

Publikum die Gefahr von Verwechslungen besteht, einschlieBlich der Gefahr, dass

" das Zeichen mit der Marke gedanklich in Verbindung gebracht wird, oder

3.  einmitder Gemeinschaftsmarke identisches Zeichen oder ein dhnliches Zeichen
- fur Waren oder Dienstleistungen benutzt, die nicht denen ahnlich sind, fir die die

Gemeinschaftsmarke eingetragen ist, wenn diese in der Gemeinschaft bekannt ist

und das Zeichen in der Absicht benutzt wird, die Unterscheidungskraft oder die
Wertschatzung der Gemeinschaftsmarke ohne rechtfertigenden Grund in unlaute-
~ rer Weise auszunutzen oder zu beeintrachtigen, '

wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraﬁ.

(2) § 143 Abs. 2 bis 6 gilt entsprechend.”
In§ 145 Abs 3 werden die Worter ,fiinftausend Deutsche Mark® durch die. Worter zwel-
tausendfinfhundert Euro” und die Wérter ,,zwanmgtausend Deutsche Mark® durch die
Worter ,,zehntausend Euro® ersetzt. . _ -

Dem § 165 wird folgender Absatz 3 angeflgt:

+(3) Flr die in § 96 genannten Verfahren, die vor dem 1. Januar 2002 anhangig geworden
sind, gilt § 96 in der bis zum 1. Januar 2002 geltenden Fassung.” .
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Artikel 10

Anderung des Erstreckungsgesetzes :
(424-3-8)

Das Erstreckungsgesetz vom 23. April 1992 (BGBI. | S. 938) das zuletzt durch Artikel 7 des Ge- -
_setzes vom I6 Juli 1998 (BGBI. | S. 1827) gedndert worden ist, wird wie folgt geandert

1.

7§ 11 wird wie foigt geéindert:

§7 Abs 2 wird wie folgt geandert

a) In Satz 1 wird das Wort ,Patentamt” durch die Wérter ,Patent- und Markenamt* er-
setzt. - . .

' b) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

~Wird der Unterschiedsbetrag nicht innerhalb der Frist des Satzes 2 gezahlt, so kann
.er mit dem Verspatungszuschlag noch bis zum Ablauf einer Frist von wsiteren vier
Monaten gezahit werden.”
§ 8 wird wie folgt geéndert:
a) In Absatz 1 werden die Séitze 2 und 3 aufgehoben.

b) ln Absatz 2 werden die Worter ,,in der Patentrolle“ durch d|e Woarter ,im Patentre-
gister” ersetzt. .

c) In Absatz 3 wird Satz 2 wie folgt gefasst:
~Absatz 2 ist entsprechend anzuw«=nden
§10 w:rd wie folgt geéndert:

a) In Absatz 2 Satz 1 wird das Wort, ~Patentamt” durch die Wérier ,Patent- und Marken-
amt® ersetz.

b) ln Absatz 4 Satz 2 wird die Angab«, ,,§ 44 Abs 1 bis 3" durch die Angabe »3 44 Abs. 1
und 2“ ersetzt.

a) in Satz 1 wird nach dem Wort ,sind“ die Angabe ,(Recherche)” eingefiigt.

b) Die Sétze 2 und 3 werden aufgehobén.

§ 12 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Saiz 1 wird das Wort ,,Patentamt” durch dle Woérter ,Patent- und Markenamt* er-

setzt.
b) Satz 3 wird wie folgt gefasst:

«8 44 Abs. 1, 2 und 4 Satz 1 und § 45 des Patentgesetzes sind entsprechend anzu-
wenden; § 44 Abs. 3 Satz 1 und 2 des Patentgesetzes ist entsprechend anzuwen-
den, wenn ein Antrag nach § 11 gastellt worden ist.”

Ariikel 11
Anderung der Pcltentanwaltsordnung
© (424-5-1)
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Die'Patentanwaltsordnung vom 7. September 1966 (BGBI. | S. 5_57), zuletzt gedndert durch Artikel
- 5 des Gesetzes vom 9. Marz 2000 (BGBI. | S. 182) wird wie folgt geandert:

1. In § 155 Abs. 2 werden nach dem Wort ,Vertreter® die Worter ,oder Zustellungsbevoll-
) machtlgter eingeflgt.

2. in§ 178 Abs. 1-werden nach dem Wort ,Vertreter* die Woérter ..oder Zustellungsbevoll-
magchtigten” eingefugt. . ’

Artikel 12 ,
Anderung des Gesetzes iiber die Beiordnung von Patentanwalten

bei Prozesskostenhilfe
(424-5-3)

§ 2 des Gesetzes (iber die Béiordnung von Patentanwélten bei Prozesskostenhilfe vom 7. Sep-
tember 1966, das zuletzt durch Artikel 2 Abs. 10 des Gesetzes vom 17. Dezember 1997 (BGBI. |
S. 3039) geandert worden ist, wird wie folgt geé&ndert: ' ,

1. Nummer 2 wird gestrichen.
o2 Die bisherige Nummer 3-wird Nummer 2.

Artikel 13

Anderung des Vertretergebuhren-Erstattungsgesetzes
(424-5-4)

Das Vertretergebihren- Erstattungsgesetz in der im Bundesgesetzblatt Teil lll, Gliederungs-
nummer 424-5-4, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes-
vom 16. Juli 1998 (BGBI. I S. 1827) geéandert worden ist , wird wie folgt geandert

1. §2 Wll’d wie folgt geanden

a) [n Absatz 1-wird die Angabe , 700 Deutsche Mark® durch die Angabe 360 Euro
ersetzt

b)  Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa)  In Nummer 1 wird das Wort ,und” durch das Wort ,oderersetzt.

bb)  In Nummer 5 wird die Angabe ,§ 73 Abs. 3 PatG* durch die Wc'irter;’gegen
eine Entscheidung Uber den Widerruf oder die Beschrénkung des Patents“ er-
setz.

2. In§3 Abs. 1, §3aAbs. 1, § 3b Abs. 1 und § 3c Abs. 1 wird jeweils die Angabe ,, 700 Deut-
- sche Mark® durch die Angabe ,360 Euro” ersetzt. o :

%

-Artikel 14

- Anderung des Halbleiterschutzgesetzes
: (426-1)

Das Halblelterschutzgesetz vom 22. Oktober 1987 (BGBL. | S. 1273), zuletzt geandert durch Arti- -
kel 11 des Gesetzes vom 16. Juii 1998 (BGBI. | S. 1827), wird wie folgt gedndert:

1. in der L"Jberschrift wird nach dem Wort ,,Halbleiterschutzgesetz“ die Abkirzung ,, -
HalblSchG* eingefigt. .

2.  § 3 wird wiefolgt geéndert:
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a) In Absatz 3 Satz 2 werden die Worter ,den Prasidenten des Patentamts” durch die
Worter ,das Deutsche Patent- und Markenamt® ersetzt.
b)  Absatz 5 wird folgt gefasst:’

»(8) Werden die in Absatz 4 genannten Mangel innerhalb der Frist nach Absatz 4
" nicht behoben, so gilt die Anmelduig als zurlickgenommen.”.

3. § 4 wird wie folgt geandert
a) In Absatz 1 werden die Wérter .die Rolle” durch die Wérter ,das Register” ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Worter ,die Rolle® durch die Wérter ,das Reglster und dle
Worter ,in der Rolle* durch die Wérter ..im Register” ersetzt.

c)  InAbsatz 3 werden dle Worter ,die Rolle“ durch die Worter zzdas Register® ersetgt. ,
4, § 8 Abs. 4 wird wie folgt gedndert: 7

a) VSatz 3 wird aufgehoben

b) In Satz 4 wird die Angabe .8 81 Abs. 7¢ durch die Angabe ,§ 81 Abs 6“ ersetzt

5. . In § 11 Abs. 1 werden nach der Angabe .(§ 123)" die Wérter ,(iber die Welterbehandlung
der Anmeldung (§ 123a)," eingefiigt.

Artikel 15
Anderung des Giesetzes gegen den
unlauteren Wettbewerb
(43-1)

In § 6 Abs. 2 Satz 2 des Gesetzes gegen den unlauteren Wettbewerb in der im Bundesgesetzblatt
Teil lll, Gliederungsnummer 43-1, verdffentlichien bereinigten Fassung, das zuletzt durch ..

(BGBI. I'S. ...) gedndert worden ist, werden die Worter zehntausend Deutsche Mark*” durch die
Worter ,flinftausend Euro® ersetzt

) Artikel 16
Anderung der Zugabeverordnung
(43-4-1)

In § 3 Abs. 2 der Zugabeverordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil IIl, Gliederungsnummer 43-
4-1, veroifentlichten bereinigten Fassung, die zuleizt durch ... (BGBL. | S. ...) geéndert worden ist,
werden die Worter ,zehntausend Deutsche Mark“ durch die Worter , flinftausend Euro“ ersetzt.

- 7 - - - 7 V -’ N
- ] o Artikel 17 ;
Anderung des Urheberrechtsgesetzes
© (440-1) :

Das Urheberrechisgesetz vom 9. September 1965 (BGBI. | S. 1275), zuletzt gedndert: d_ufch Arti-
kel 3 des Gesetzes vom 1. September 2000 (EGBI. | S. 1374), wird wie folgt gedndert:

1. In §.26 Abs. 1 Satz 2 wird die Angabe &inhundert Deutsche Mark" durch die L\ngabe 50
Euro® ersetzt

2. In § 66 Abs. 2 Satz 2 werden die Worter ,die Urheberrolle“ durch die Wérier ,das Reglster
anonymer und pseudonymer Werke® ersetzt. )

3. § 138 wird wie folgt geandert:
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a) Die Uberschrift wird durch »Register anonymer und pseudonymér Werke" ersetzt.
b)- In Absatz 1 Satz 1 werden die Wérter .Die Urheberrolle” durch dle Worter .Das Re-
glster anonymer und pseudonymer Werke"“ ersetzt.
C) Absatz 4 wurd wie folgt gefasst: '
»(4) Die Einsicht in das Register ist jedem gestattet. Auf Antrag werden Auszuge aus
dem Register erteilt.”. _
d) Absatz 5 wird wie folgt geédndert:
aa) In Nummer 1 werden die Worter ,,der Urheberrolle“ durch die Worter ~des Re-
gisters® ersetzt.
bb)  Num mer 2 Satz 2 wird aufgehoben. 7
Die Anlage zu § 54d UrhG wird wie folgt gefasst:
,,Ani’age zu § 54d Abs. 1 UrhG (Vergiitungssitze) .
l. Vergiitung nach § 54 Abs. 1: -
Die Vergﬁtung aller Berechtigten betragt
1. [fur jedes Tonaufzelchnungsgerat ............ erereseereraeaeetesentreererasraeseeea renenersaneann 1,28 EUR
2. | fur jedes Tonaufzeichnungsgerét, flir dessen Betrieb nach seiner Bauart ge—
sonderte Trager (Nummer 5) nicht erforderlich sind .....covveniviirp 2,66 EUR
3. | flr Jedes Blldaufzelchnungsgerat m|t oder ohne Tontell ..................................... " 9,21 EUR |
4. |fir jedes Bildaufzeichnungsgerét, fir dessen Betrieb nach seiner Bauart ge-
sonderte Trager (Nummer 6) nicht erforderlich =11 o YRS 18,42 EUR
5. |bei Tontrégern fl‘jr jede Stunde Spieldauer bei Gblicher Nut_zung ........................ 0,0614 EUR
6. [bei Bildtrégern fr jede Stunde Spielrdaurer bei tiblicher Nutzung................... ... | 0,0870 EUR
II Vergutung nach § 54a:
1. " Die Vergltung ailer Berechtlgten nach § 54a Abs 1.betrégt fur Jedes Verviel-
o faltlgungsgerat mlt einer Leistung
a) bis 12 Vervuelfaltlgungen j8 MINUEE .veeecrccrcriirensnssiemeeeaee e - 38,35 EUR-
wenn mehrfarbige Vervielfaltigungen hergestellt werden kénnen .................. 76,70 EUR
b) von 13 bis 35 Vervnelfaltlgungen je Mlnute .............. rerreeeneens eeeeeeaeas 51,13 EUR
‘wenn 'nehrfarbxge Verwelfaltlgungen hergestellt werden konnen .................. 102,26 EUR
c) von 36 bis 70 Verwelfaltlgungen je Minute oo 76,70 EUR
wenn mehrfarbige-Vervielfaligungen hergestellt werden kénnen ................. 153,40 EUR
d) dber 70 Vervieliaitigungen je MINUIE ... 306,78 EUR
wenn mehrfarbige Vervielféltigungen hergestelit werden kénnen .................. . | 613,56 EUR
2. | Die Vergiitung aller Berechtigten nach § 54a Abs. 2 betrégt filr jede DIN-A4-
Selte der Ablichtung
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~Anlage zu § 54d Abs. 1 UrhG (Verglitungssatze)

3. | Bei Vervielféltigungsverfahren verclelchbarer W|rkung sind diese Vergl-

a) bei Ablichtungen, die aus ausschlielich fir den Schulgebrauch
bestimmten, von einer Landesbeh’rde als Schulbuch zugelassenen
Blichern hergestelit werden-

MENITAIDIY ..vovevirtierieetee et s e s 0,0512 EUR
) bei allen ubngen Ablichtungen

eINfarbig....cooce it eeievesssesesessssnssessssssasassrasanen 0,0103 EUR
14121 aTgt=11 o] (o T PSSO 0,0206 EUR

tungssétze entsprechend anzuwenden.”

Artikel 18

Anderung des Urheberrn=chtswahrnehmungsgesetzes
(440-12)

In § 21 des Urheberrechtswahrnehmungsgesstzes vom 9. September 1965 (BGBI. | S. 1294), das

zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. iviai 1998 (BGBI. | S. 902) gedndert worden ist, wer-
den die Worter ,zehntausend Deutsche Mark® durch die Wérter ,,flinftausend Euro™ ersetzt.

Artikel 19
Anderung des Geschmacksmustergesetzes
(442-1)

Das Geschmacksmustergesetz in der im Bundesgesetzblait Teil ill, Gliederungsnummer 442-1,
verdffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch Artikel 13 des Gesetzes vom 16. Jull
1998 (BGBL. [ S. 1827), wird wie folgt geandert

1.

§ 7 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 6 wird Satz 2 aufgehoben.

b) In Absatz 10 Satz 3 werden die Wérter ,nach dem Tarif* gestnchen

§ 8 Abs. 2 WII’d wie folgt gedndert:

a) In'Satz 1 wird das Wort ,,Verlangerung“ durch das Wort ,Aufrechterhaltung® ersetzt.
Vb)r Nach Satz 1 wird folgender Satz angeflgt: 7
~Die \_/erc'ifféntlichung kann in elektronischer Form erfolgen.”

§ 8b wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Die Schutzdauer endet, wenn derr Inhaber des Musters oder Modells die Erstre-
ckungsgebihr nicht innerhalb der Aufschiebungsfrist zahlt.”.

b) In Absatz 3 Satz 2 wird die Angabe , Satz 3 und 4“ durch die Angabe , Satz 4 und 5°

ersetzt.

§ 8c wird aufgehoben.

eiNfarbig....cc.ccveereeeereerererennns vt S S 0.0256 EUR




10.

-37- BDrucksache 3427

§ 9 wird wie folgt gefasst:

89

(1) Die Schutzdauer eines eingetragenen Muste'rs oder Modells beginnt mit dem Anmelde-
tag und endet zwanzig Jahre nach Ablauf des Monats, in den der Anmeldetag fallt.

(2) Die Aufrechterhaltung des Schutzes wird durch Zahlung einer Aufrechterhaltungsgebﬁhr
fir das 6. bis 10., 11. bis 15. und fiir das 16. bis 20. Jahr, gerechnet vom Anmeldetag an,
bewirkt.

(3) Wird bei einer Sammelanmeldung (§ 7 Abs. 9) die Aufrechterhaltungsgebiihr ohne né-

" - here Angaben nur flir einen Teil der Muster oder Modelle gezahit, so werden die Muster

oder Modelle in der Reihenfolge der Anmeldung beriicksichtigt. Sind Abwandlungen eines
Grundmusters emgetragen (§ 8a Abs. 1), so werden zunéchst die Grundmuster beriick-
sichtigt.”
§ 10 wird wie folgt gedndert:
a) In Absaiz 3 Satz 1 wird die Angébe +§ 12 Abs. 1“ durch die Angabe ,§ 12“ ersetzt.
b) Die bisherigen Absétze 4 und 5 werden durch folgende Absétze 4 bis 6 ersetzt:
+(4) Werden innerhalb einer vom Patentamt bestimmien Frist Anmeldegebiihren
nicht in ausreichender Hohe nachgezahit oder wird vom Anmelder keine Bestim-
mung darlber getroffen, welche Muster oder Modelle durch den gezahlten Ge-
blihrenbetrag gedeckt werden sollen, so bestimmt das Patentamt, welche Muster

oder Modelle beriicksichtigt werden. Im {ibrigen gilt die Anmeldung als zurlickge-
nommen.

(5) Werden die in Absaiz 3 genannten Mangel nicht innerhalb der Frist des Absatzes
3 Satz 1 behoben, so gilt die Anmeldung als zuruckgenommen

(6) § 123 Abs. 1 bis 5 und 7 und die §§ 123a, 124 sowie 126 bis 128 des Patenige- -
setzes sind entsprechend anzuwenden.”.

§ 10a Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) Satz 3 wird aufgehoben.

b) Im ehemaligen Satz 4 wird die Angabe ,73 Abs. 2 4 und 5, durch die Angabe ,,73
Abs. 2 blS 4. ersetzt.

§ 10b wird wie folgt geédndert:

a) Nach Satz 1 wird folgender Satz 2 eingefiigt:

.Auf Antrag des Eingetragenen kann Verfahrenskostenhilfe auch fur die Aufrechter-
‘haltungsgebihren geméaf § 9 Abs. 2 gewéhrt werden.”

b) Im bisherigen Satz 3 wird die Angabe »§ 130 Abs. 2, 3 und 6" durch die Angabe ,§
130 Abs. 2, 3 und 5" ersetzt.

§ 10c Abs. 1 Nr. 1 wird wie folgt gefasst:

»1. bei Beendigung der Schutzdauer oder wenn die Aufrechterhaltungsgebihr nicht recht- -
zeitig (§ 7 Abs. 1, § 13 Abs. 3 oder § 14 Absatze 2 und 5 des Patentkostengesetzes) ge-
zahlt wird,". _ .

§ 12 wird wié folgt gefasst:
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Das Bundesministerium der Justiz regelt die Einrichtung und den Geschéftsgang des
Deuischen Patent- und Markenamtis als Musterregisterbehérde und bestimmt, soweit nicht
durch Gesetz Bestimmungen dariliber getroffen sind, durch Rechtsverordnung, die nicht der
Zustimmung des Bundesrats bedarf, die Form und die sonstigen Erfordernisse der An- '
meldung von Mustern und Modellen, die Form und die sonstigen Erfordernisse der Dar-
stellung des Musters oder Modells, die zul&ssigen Abmessungen des fiir die Darstellung

- der Oberflachengestaltung verwendeten Erzeugnisses oder des Erzeugnisses selbst, den

inhalt und Umfang einer der Darsteliung beigefiigten Beschreibung, die Einteilung der Wa-
renkiassen, die Fiihrung und Gestaltung des Musterregisters, die in das Musterregister
einzutragenden Tatsachen sowie die Einzelheiten der Bekannimachung einschlieBlich der
Herstellung der Abbildung des Musters oder Modells in den Fallen des § 7 Abs. 4 bis 6
durch das Patentamt und die Behandiung der zur Darstellung einer Anmeldung beigefiigten
Erzeugnisse nach Ldschung der Eintragung in das Musterregister (§10c). Es kann diese
Ermé&chtigung durch Rechtsverordnung auf das Deuische Patent- und Marksnamt

- Ubertragen.”

In § 12a Abs. 2 werden die W6rtér wden Prasidenten des Patentamis” durch die Worter
~das Deutsche Patent- und Markenami” ersetzi.

§ 13 wird wie folgt gefasst:
S 13-

(1) Wer nach Mal3gabe des § 7 das Muster oder Modell zur Eintragung in das Musterre-
gister angemeldet hat, gilt bis zum Gegenbeweise als Urheber.

(2) Anderungen des Namens oder der Anschrift des Anmelders, Inhabers oder Vertreters
sollen dem Patentamt unverzlglich miigeteilt werden. Das Patentamt vermerkt diese Ande-
rungen im Musterreglster

(3) Dem Antrag auf Eintragung der Anderung in der Person des Anmelders oder Inhabers
sinc schriftliche Nachweise beizufliger..”.

In § 15 Abs. 5 werden die Wérier ,bis zur Hohe einer volien Gebihr gestrichen.
§ 16 wird wie folgt gefasst:
»§ 16

(1) Wer im Inland weder Wohnsitz, Sitz noch Niederlassung hat, kann an-einem in diesem
Gesetz geregelten Verfahren vor dem Patentamt oder dem Patentgericht nur teilnehmen und
die Rechte aus einem nach den Vorschriften dieses Gesetzes geschiitzten Muster oder Mo-
dell nur geltend machen, wenn er im Inland einen Rechtsanwalt oder Patenianwalt als Ver-
treter bestellt hat, der zur Vertretung irn Verfahren vor dem Patentamt, dem Patentgericht
und in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten, die das Muster oder Modeill betreffnn sowie zur

Stellung von Strafantragen bevolimé&chitigt ist. -

(2) Staatsangehdrige eines Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines anderen
Vertragsstaates des Abkommens Ube- den Européischen Wirtschaftsraum kénnen zur
Erbringung einer Dienstleistung im Sirne des Vertrages zur Griindung der Europaischen
Gemeinschaft als Vertreter imSinne des Absatzes 1 bestellt werden, wenn sie berechtigt
sind, ihre berufliche Tétigkeit unter einer der in der Anlage zu § 1 des Gesetzes lber die Ta-
tigkeit européischer Rechtsanwélie in Deutschland vom 9. Méarz 2000 (BGBI. | S. 182) oder
zu § 1 des Gesetzes Uber die Eignungspriifung fir die Zulassung zur Patentanwaltschaft
vom 6. Juli 1990 (BGBL. | S. 1349, 1351) in der jeweils geltenden Fassung genannten Be-
rufsbezeichnungen auszuiiben. In diesem Fall kann ein Verfahren jedoch nur betrieben wer--

- den, wenn im Inland ein Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Zustellungsbevoliméchtigter

bestellt worden ist.
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(3) Der Ort, an dem ein nach Absatz 1 bestellter Verireter seinen Geschaftsraum hat, gilt im_
Sinne des § 23 der Zivilprozessordnung als der Ort, an dem sich der Vermdgensgegenstand
befindet; fehlt ein solcher Geschéaftsraum, so ist der Ort maBBgebend, an dem der Vertreter
im Inland seinen Wohnsitz, und in Ermangelung eines solcheri der Ort, an dem das Patent- -
amt seinen Sitz hat.”

Artikel 20
Anderung des Schriftzeichengesetzes
_ (442-4)

Artikel 2 des Schriftzeichéngesetzes vom 6. Julir1986' (BGBI. Il S. 382), das durch Artikel 3 des
Gesetzes vom 18. Dezember 1986 (BGBI. | S. 2501) gedndert worden ist, wird wie folgt geédndert:

1. Absatz 1 wird wie folgt gedindert:
a) Nummer 4 wird wie folgt gefaést:

+4.  Die Schuizdauer fir eingetragene typographische Schriftzeichen beginnt mit
dem Anmeldetag und endet flinfundzwanzig Jahre nach Ablauf des Monats, in
den der Anmeldetag féllt. Die Aufrechterhaltung des Schutzes wird durch
Zahlung einer Aufrechterhaltungsgeb(hr jeweils flir das 11. bis 15., das 16. bis
20. und das 21. bis 25. Jahr gerechnet vom Anmeldetag an, bewirki.”

b) In Nummer 5 Satz 1 und 2 wird jeweils das Wort, Patentamt‘ durch die Wérter ,Pa-
tent- und Markenamt® ersetzt. -

2. In Absatz 2 Satz 2 werden die W6r’terr,,den Présidenten des Deutsbhe_n Patentamts® durch
die Warter ,das Deutsche Patent- und Markenamt® ersetzt.

Artikel 21
Anderung des Sortenschutzgesetzes
(7822-7)

Das -Sértenschutzgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Dezember 1997 (BGBI. | S.
3164), mittelbar gedndert durch Artikel 1 Nr. 3 des Gesetzes vom 17. Dezember 1999 (BGBL | S.
2448) wird wie folgt gedndert:

1. In § 34 Abs. 2 werden die Wérter ,Gebihr nach dem Gesetz liber die Gebiihren des Pa-
tentamts und des Patentgerichts” durch die Wérter ,Beschwerdegebiihr nach dem Patent-
kostengesetz® ersetzt.

2. In § 38 Abs. 4 werden die Worter ,bis zur Hohe einer vollen .Gebﬁhr“ gestrichen.

3. In § 40a Abs. 1 Satz 1 werden nach dem Wort .Inland” die Wérter ,oder nach der Verord-
nung (EG) Nr. 2100/94 des Rates vom 27. Juli 1994 Giber den gemeinschaftlichen Sorten-
" schutz (ABI. EG Nr. L 227 S. 1) in der jeweils geltenden Fassung® eingeflgt.”

Artikel 22 - L
Anderung der Gebrauchsmusteranmeldeverordnung
(421-1-3)

In § 4 Abs. 2 Nr. 7 der Gebrauchsmusteranmeldeverordnung vom 12. November 1986 (BGBL. | S.
1739), die zuletzt durch Artikel 22 des Gesetzes vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827) geéndert
worden ist, wird die Angabe ,§ 4 Abs. 7 des Gebrauchsmustergesetzes” durch die Angabe ,§ 4
Abs. 6 des Gebrauchsmustergesetzes” ersetzt.
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. Artikel 23
Anderung der Markenverordnung
(423-5-2-1)

Die Markenverordnung vom 30. November 1994 (BGBI. | S. 3555), zuletzt geéndert durch die
Verordnung vom 21. Dezember 1998 (BGBI. i S. 3893), wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe ,,§ 40 Berechnung der Fristen” durch die Angabe ,,§
40 (weggefallen)” ersetzt.

2. §16 wird wie folgt geandert:
' a) Die Absatzbezeichnung ,,(i)“ wird ge'strich:en.r
, " b) Absatz 2 wird Vaufgehobein.
3. | §20Abs. 2 wird wie folgt gefasst:
,(2) Die Verdffentlichung kann in elektronischer Form erfolgen.”

4. In § 36 Abs. 5 wird die Angabe »§ 40 Abs. 2 Satz 3“ durch die Angabe ,§ 40 Abs. 2 Satz 2"
ersetzt.

5. In § 37 Abs. 5 wird die Angabe ,§ 46 Abs. 3 Saiz 3“ durch die Angabe ,,§ 46 Abs.-3 Satz 2°
ersetzt.

6.. § 40 Wird aufgehoben.
7. § 60 wird wie folgt geéndertr:
a) Absatz 1 wird aufgehoben.
b) In Absatz 2 wird der Halbsatz I dem Einépruch sind anzugeben:* durch den Halb-
satz ,In der Einspruchsschrift nach Artikel 7 Abs. 3 der Verordnung (EWG)
Nr. 2081/92 sind anzugeben:* ersetzt.

) Die bisherigen Absétze 2 und 3 werden die Absétze 1 und 2.

8. In § 61 Abs. 1 werden die Woérter ,Frisi des § 60 Abs. 1% durch-das Wort LEinspruchsfrist* -
erseizt.

. Artikel 24
Anderung der Verordnung iiber das

Deutsche Paient- und Markenamt
' (424-1-1)

. Die Verordnung Uber das Deutsche Patent- und Markenamt vom 5. September 1968 (BGBI. | S.
997), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 13 November 1998 (BGBI. | S. 3427) gean-
_dert worden lSt wird wie folgt geandert '

1. in § 8 und § 8b werden jeweils die Wérter .die Rolle* durch die Wérter ,das Register” er-
setzt. :

2. §20 wird wie folgt gefasst:
,§20

Die in § 27 Abs. 5 § 34 Abs. 6 und 8 sowie § 63 Abs. 4 des Patentgesetzes, in'§ 4 Abs. 4 und 7
sowie § 10 Abs. 2 des Gebrauchsmustergesztzes auch in Verbindung mit § 3 Abs. 3 und § 4



~-41- ~ Drucksache SA?lm

Abs. 4 des Halbleiterschutzgesetzes, in § 65 Abs. 1 Nr. 2 bIS 13 sowie § 138 Abs: 1 des Marken-
~ gesetzes, in §§ 12 und 12a Abs. 2 des Geschmacksmustergesetzes, in § 12a Abs. 1 des Ge-
schmacksmustergesetzes auch in Verbindung mit Artikel 2 Abs. 1 des Schriftzeichengesetzes
und in Artikel 2 Abs. 2 des Schnftzelchengesetzes enthaltenen Erméachtigungen werden auf-das
Deutsche Patenti- und Markenamt ubertragen ,

, : Artikel 25 ) ‘
Anderung der Verordnung iiber Verwaltungskosten
beim Deutschen Patent- und Markenamt
(424 -4-8)

Die Verordnung Giber Verwaltungskosten belm Deutschen Patent- und Markenamt vom 15 Okto-
ber 1991 (BGBI. | S. 2013), zuletzt geéndert durch Artikel 1 der Verordnung vom 19. Dezember
2000 (BGBI. | S. 2055), wird wie folgt gedndert:

1. § 3 wird wie folgt gefasst:-

!7§ 3
Mindestgebdhr

Der Mmdestbetrag einer Gebiihr ist 10 Euro. Centbetrage sind auf volle Eurobetrage auf-
~ zurunden.”,

2. In'§ 4 Abs. 4 Satz 2 wird die Angabe ,flnizig Deutsche Mark” durch die Angabe ,,25 Euro
ersetat. :

3. Die §§ 10 bis 13 werden wie folgt gefasst:

810
Kostenansatz

(1) Die Kosten werden beim Patentamt angesetzt, auch wenn sie bei einem ersuchten-Ge-
richt oder einer ersuchten Behdrde entstanden sind.

(2) Die Stelie des Patentamts, die die Kosten angesetzt hat trifit auch die Entscheidungen
nach § 9. Die Anordnung nach § 9 Abs. 1, dass Kosten nicht erhoben werden, kann in Pa-
tent-, Gebrauchsmuster-, Topographieschutz-, Marken-, Schriftzeichen- und Geschmacks-

. mustersachen auch im Aufsichisweg erlassen werden, solange nicht das Patentgericht ent-
schieden hat.

§ 1

Ennnerung Beschwerde, gerichtliche Entscheldung

.(1) Uber Erinnerungen des Kostenschuldners gegen den Kostenansatz oder gegen MaB-
nahmen nach den §§ 7 und 8 entscheidet die Stelle des Patentamts, die die Kosten ange-
setzt hat. Das Patentamt kann seine Entscheidung von Amts wegen andern.

(2) Gegen die Entscheidung (iber die Erinnerung in Patent-, Gebrauchsmuster-, Topogra-
phieschutz-, Marken-, Schriftzeichen- und Geschmacksmustersachen kann der Kosten-
schuldner Beschwerde einlegen, wenn der Wert des Beschwerdegegenstandes 50 Euro
Ubersteigt. Eine weitere Beschwerde findet nicht stait.

(3) Erinnerung und Beschwerde sind schriftlich oder zu Protokoll der Geschéfisstelle beim
Patentamt einzulegen. Die Beschwerde ist nicht an eine Frist gebunden. Erachtet das Pa-
tentamt die Beschwerde flir begriindet, so hat es ihr abzuhelfen. Wird der Beschwerde
nicht abgeholfen, so ist sie dem Patentgericht vorzulegen.

(4) In Urheberrechtssachen kann der Kostenschuildner gegen eine Entsbhe_idung des Patent-
amts nach Absatz 1 innerhalb einer Frist von zwei Wochen nach der Zusteliung gerichtliche



42

Entscheidung beantragen. Der Antrag ist schriftlich oder zu Protokoll der Geschéfisstelle
‘beim Patentamt zu stellen. Erachtet das Patentamt den Antrag fiir begriindet, so hat es ihm
abzuhelfen. Wird dem Antrag nicht abgeholfen, so ist er dem nach § 138 Abs. 2 Satz 2 des
Urheberrechtsgesetzes zustandigen Gerlcht vorzulegen

§12
Verjéhrung, Verzinsung

Fir di2 Verjahrung und Verzinsung der Kostenforderungen und der Anspriiche auf Erstat-
tung von Kosten gilt § 10 des Gerichtskostengesetzes entsprechend.

) §13 .
Ubergangsvorschrift

Fir Kosten, die vor dem Inkrafttreten einer Verordnungsanderung fallig geworden smd gilt
das bisherige Recht.”

Die Anlage zu § 2 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

~Anlage zu § 2 Abs. 1 (Kostehverzeichnis)

Nummer Gebiihrentatbestand Gebiihren-
: betrag in
Euro
A. Gebihren :
I. Registerausziige
301 100 Erteilung von beglaubigten AusSzUgen ........ccocevcrriiinicrecnen. 20
301 110 Erteilung von unbeglaubigten AuszUgen ......ccccecceccvcrrcccrcccen. 12
Il. Beglaubigungen
301 200 - | Beglaubigung von Abschriften
fur jede angefangene Seite ........coirvmeriir e 0,50 minde-
stens
, 12
(1) Die Beglaubigung von Abschriften der vom Patentamt erlasse-
nenh Entscheidungen und Bescheide ist gebihrenfrei.
(2) Auslagen werden zusatzlich erhooen.
il Beschemlgungen schriftliche Auskunft‘_
301 300 Erteilung eines Prioritétsbelegs, einer Ausiandsbescheini-
gung oder Heimatbescheinigung.........ccooveeerrecenrernseresesseenne 20
Auslagen werden zusétzlich erhober.
301 310 Erteilung einer sonstigen Bescheinigung oder schriftlichen i
AUSKUNFL ..t e s e v ne s e s s e e nneaas 15
Auslagen werden zusétzlich erhoben.
301 320 Erteilung einer Schmuckurkunde ......c.cccceeeomrecceirnccnencsnecnens 30
(1) Gebiihrenfrei ist
die Erteilung von Patenturkunden (§ 5a DPMAV), Gebrauchs-
musterurkunden (§ 8 DPMAV), Topographieurkunden (§ 8b
DPMAYV), Markenurkunden (§ 19 MarkenV) und Geschmacks-
muster- und Schriftzeichenurkunden (§ 11 DPMAV) und
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Nummer ' Geblihrentatbestand Gebiihren-
: betrag in’

Euro
- das Anheften von Unterlagen an die Schmuckurkunden. :

(2) Auslagen werden zusatzlich erhoben.

. Akteneinsicht,— Erteilung von Abschriften
301400 | Verfahren iber Antrage auf Einsicht in Akten ............. SR - 30

Die Akteneinsicht in solche Akten, deren Einsicht jedermann frei-
stent, in die Akten der eigenen Anmeldung oder des eigenen
Schutzrechts ist gebihrenfrei.

{301 410 Verfahren tiber Antrdge auf Erteilung von Abschriften aus
AKEBN .ottt iee et sens et ee st e e e s e e s r et n e ane s ene s e nasennn 30

(1) Gebihrenfrei ist
die Erteilung von Abschriften aus solchen Akten deren Einsicht
jedermann freisteht, aus Akten der eigenen Anmeldung oder
des eigenen Schutzrechts oder wenn

- der Antrag im-Anschluss an ein Akteneinsichtsverfahren ge-
stellt wird, fir das die Gebihr nach Nummer 301 400 gezahlt
worden ist :

(2) Auslagen werden zusétzlich erhoben.
V. Riicknahme

301 500 Antragsriicknahme, bevor das Patentamt die beantragte
Amtshandlung vorgenommen hat (§ 7 Abs. 2)...c.cccccevveceererenna. 1/4 des Betra-
.- ’ : ges der flir
die Vormahme
bestimmien
Gebiihr, min- -
destens 10

Nummer ) . Auslagen : tHiohe

B. Auslagen

I. Dokumentenpauschale
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lasst rsind: ...................... ettaeesiereeessesssssseseereaitrararemnantirasrereennan

- Nummer Auslagen Héhe
302 100 Pauschale fiir die Herstellung und Uberlassung von Doku-
menten: )
1. Ausfertigungen oder Abschrifien, die auf Antrag erteilt,
angefertigt, per Telefax libermittelt oder die angefertigt
worden sind, weil die Beteilicten es unterlassen haben,
Schriftstiicke, die mehrere Anmeldungen oder Schuizrechte be-
treffen in der erforderlichen Zahl einzureichen oder einem von
Amts wegen zuzustellenden Schriftsaiz die erforderliche -
Zahl von Abschriften beizufligen: .
flr die ersten 50 Seiten j& Seite.....cccccvvvvceeerirreir s 0,50 EUR
fir jede weitere Seite ........cccccorrercrcimmrcnicnnic e, ceeerieenn 0,15 EUR
2. Uberlassung von elekironisch gespeicherten Dateien
anstelle der in Nummer 1 genannten Ausfertigungen und
Abschriften: : )
JE DALBH .evveeeeeeeeseseeeeessesseesseeessesnesessesena et | 250EUR
(1) Frei von der,Dokumehtenpauschale sind filr jeden Beteiligten
- eine vollstédndige Ausfertigung oder Abschrift der Entscheidun-
gen und Bescheide des Patentamits,
- eine weitere vollstédndige Ausferiigung oder Abschrift bei Ver-
tretung durch einen Bevollméchiigten,
~ eine Abschrift jeder Niederschrift Gber eine Sitzung.
' (2) Werden fiir Ausfertigungen oder Abschriften Entwiirfe ver-
wandt, die der Antragsteller dem Gericht zur Verfligung gestellt
hat und-die nur durch Geschaftsnurnmer, Zeitangaben, Kosten-
rechnung, Ausfertigungs- oder Beglaubigungsvermerk und Unter-
schrift des ausfertigenden Bedienststen zu ergénzen sind, so wird
eine Dokumentenpauschale nicht erhoben.
II. Auslagen fiir Fotos, graphische Darstellungen
‘[ 302 200 DierAus'Iagen fir die Herstellung von Fotos oder Duplikaten |
von Fotos oder Farbkopien betragen
fur den ersten Abzug oder die erste Seite....ccocveieevrrineecincanees 2EUR
flir jeden weiteren Abzug oder jede weitere Seite..........ccooueee-e. 0,50 EUR
302210 | Anfertigung von Fotos oder graphischen Darstellungen durch )
Dritte im Auftrag des Patentamts ..........cveeeeeeeeeereeeeecsenseecenns in voller
: Héhe _
Ill. Offentiiche Bekanntmachungen, Druckkosten
Kosten fir die &ffentliche Bekanntmachung
-in Geschmacksmusterverfahren/Schriftzeichenverfahren
1302 300 - Textbekannimachung pro Anmeldung ........cccemvcrcerciercceerenne 20 EUR
- Abbildung ohne Beschreibungstext :
302 310 - in Schwarzweil3 pro Abbildung ............. Ceereeeerrne e sare s - 20EUR
302 320 - in Farbe pro Abbildung.............. feeeeseteereseeseseterraneeeraeisareaans - 100 EUR
302 330 - Beschreibungstext pro Anmeldung ......ccovercrerrecrecimeniencene. 15 EUR
302 340 - in Urheberrechtsverfahren ....... eeeeeretenereepee st e et eeteraneanaes 30 EUR
302 350 Kosten fiir zuséatzliche Bekannirnachungen im Patentblatt
oder im Markenblatt, soweit sie durch den Anmelder veran-
: ) 30 EUR
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. Nummer ] Auslagen : _ Héhe

302 360 Kosten fiir den Neﬁdruck oder die Anderung einer Offenle-
. ' " | gungsschrift oder Patentschrift, soweit sie durch den Anmel- T
der veraniasst Sind: ... R, ‘| 30EUR

IV. Sonstige Auslagen
Als AUslagen werden ferner erhoben;

302400 |- Kosten fur Zustellungen durch die Post mit
Zusteliungsurkunde, Einschreiben oder Einschreiben gegen

RUCKSCREIN .....oticcrercrreremrcieen e cn e scsre s sac s enessaseessanananas in voller
- ' , Hohe
302410 |- Entgelte far Telekommunikationsdienstleistungen
auBer fir den Telefondienst .......cccecioreccrecr e, i':\__\;]oller .
: 6he

302 420 - die nach dem Gesetz Gber die Entschédigung von Zeugen
: und Sachverstandigen zu zahienden Betrage;
Erhélit ein Sachversténdiger auf Grund des § 1 Abs. 3 des
Gesetzes Uber die Entschadigung von Zeugen und Sach-
verstandigen keine Entschadigung, so ist der Betrag zu
erheben, der ohne diese Vorschrift nach dem Gesetz Uber
die Entschédigung von Zeugen und Sachverstandlgen zu
zahlen wére;
sind die Aufwendungen durch mehrere Geschéifte veran-
lasst, die sich auf verschiedene Verfahren beziehen, so
werden die Aufwendungen auf die mehreren Geschéfte
unter Berlicksichtigung der auf die einzelnen Geschafte

verwendeten Zeit angemessen verteilt; ............... eeeemreeenrenn in voller
: Hohe

302 430 - die bei Geschéften auBerhalb des Patentamts den Bedien- -
steten auf Grund gesetzlicher Vorschriften gewéahrten Ver-
giitungen (Reisekostenvergltung, Auslagenersatz) und die
Kosten fir die Bereitstellung von Rdumen;

sind die Aufwendungen durch mehrere Geschéfte veran-
lasst, die sich auf verschiedene Angelegenheiten beziehen, -
so werden die Aufwendungen auf die mehreren-Geschéfte
unter Bericksichtigung der Entfernungen und der auf die :
einzelnen Geschafte verwendeten Zeit angemessen ver- in voller

BEIIL] oeucvrcareraesens e e ee s es et a s s e Hohe
302 440 - dle Kosten einer Bef6rderung von Personen sowie Betrage,

die mittellosen Personen flir die Reise zum Ort einer Ver-
handlung, Vernehmung oder Untersuchung und fir die
Riickreise gewahrt werden; ............... eercereseraranereaten e raeanras ... |in voller
- . : Hoéhe
1302 450 - die Kosten der Befbrderung von Tieren und Sachen, mit
' Ausnahme der hierbei erwachsenden Postgebiihren, der
Verwahrung von Sachen sowie der Verwahrung und Fitte-
TUNG VON TIBIEN; .oeeiiieeeeireemrirresnrsremassesersesistssesmeeassentnnensnens in voller
: Hoéhe
302 460 - die Betrége, die anderen inléndischen Behorden, offentli-

' chen Einrichtungen oder Beamten als Ersatz flir Auslagen
der in den Nummern 302 420 bis 302 450 bezeichneten Art
zusiehen, und zwar auch dann, wenn aus Griinden der
Gegenseitigkeit, der Verwaltungsvereinfachung und der-
gleichen keine Zahlungen zu leisten sind; diese Betrage
sind durch die Héchstsétze fir die bezeichneten Auslagen in voller
0120 (=13 V-4 1P Hohe
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Nummer | . Auslagen Hohe

302 470 |- Betrage, die auslandischen Behdrden, Einrichtungen oder
: Personen im Ausland zustehen, sowie Kosten des Rechts-
hilfeverkehrs mit dem Ausland, und zwar auch dann, wenn
- aus Griinden der Gegenseitigkeit, der Verwaltungsvereinfa-

chung und dergleichen keine Zahlungen zu leisten sind. ...... :Elwoller
: O6he”
Artikel 26 -
Anderung der Verordnung tiber die Urheberrolle
(440-1-3)

Die Verordnung tiber die Urheberrolle vom 18. Dezember 1965 (BGBI. | S. 2105), zuletzt geandert
durch die Verordnung vom 15. Oktober 1991 (BGBI I'S. 2013), wird wie folgt geandert:

1. Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:
sVerordnung dber das Register anonymer und pseudonymer Werke (WerkeRegV)“.

2. In § 1 werden die Wérter ,die Urheberrol[é nach § 66 Abs. 2 Nr. 2 des Gesetzes" durch die
Worter ,das Register anonymer und pseudonymer Werke nach § 66 Abs. 2 Nr. 2 des Urhe-
berrechtsgesetzes” ersetzt.

3 In § 2 werden die Wértér <die Urheberrolle” durch die Waérter ,das Register anonymer und
pseudonymer Werke" erseizt.

4, in § 3 werden die Wérter "Zu der Urheb(=rrolle durch die Wérter ,Zum Reglster anonymer
und pseudonymer Werke" ersetzt. ,

5. § 5 wird wie folgt geéndert:
a) Absatz 1 wird wie foth gefasst:

(1) Flir das Anmeldeverfahren zur Eintragung eines anonym oder unter Pseudonym
verdffentlichten Werkes in das Register werden folgende Geblhren erhoben:

1. Bei einem Werk 12 Euro;

2. Bei mehreren Werken, deren Eini ragung gleichzeitig beantragt wird,

- a)flr das erste Werk , 12 Euro;
b) fiir das zweite bis elfte Werkje - 5 Euro;
c) ab dem elfien Werk je : . 2 Euro.”

b) in Absatz 2 wird das Wort ,,Pateniamt” durch die Wérter , Patent- und Markenamt
ersetzt. .

Artikel 27

Anderung der Musterregisterverordnung
(442-1-4)

Die Musterregisterverordnung vom 8. Januar =988 (BGBI. | S. 78) wird wie folgt geéndert:

1. In § 2 Abs. 2 Nr. 6 wird die Angabe «85° durch die Angabe ,.§ 13 Abs. 1 des Geschmacks-
mustergesetzes® ersetzt.

2. I § 4 Abs. 2 werden die Wérter ,Der Président des Patentamts” durch die Worter -Das
Deutsche Patent- und Markenamt ersetzt.

3. § 5 wird wie folgt gefasst:
85
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Berichtigung der Eintra'gung'

Eintragungen, die von Amts wegen vorzunehmen sind, kann das Patentamt jederzeit berlch-
tigen, wenn sich ihre Unrichtigkeit herausstellt.”.

T4, " n § 9 Abs. 1 Satz 1 und in Absatz 2 wifd jeweils die Angabe ,§ 8 Abs. 2 Satz 2* durch die '
Angabe ,§ 8 Abs. 2 Satz 3* ersetz.

5. § 10 wird aufgehoben
6. § 12 wird wie folgt geandert

a) In§12Satz 1 wird die Angabe .§ 8 Abs. 2 Satz 2“ durch die Angabe ~§8Abs. 2
’ -Satz 3“ ersetzt.

" b) In Satz 2 Wll‘d das Wort ,Patentamt” durch die Wérter ,Patent- und Markenamt® er-
] setz. ,

Artikel 28
Aufhebung bisherigen Rechts

Es werden aufgehoben:

1. das Gesetz Uber die Vérléihgerung der Dauer bestimmter Patente in der im Bundesgesetz-
' blatt Teil lll, Gliederungsnummer 420-2, veré&ffentlichten bereinigten Fassung,

2. das Gesetz Gber die Eingliederung des Séarlandes auf dem Gebiet des gewerblichen
Rechtsschutzes in der im Bundesgesetzblatt Teil Ill Gllederungsnummer 424-3-5, verdtfent-
lichten bereinigten Fassung,

o 3. das Patentgebuhrengesetz vom 18. August 1976 (BGBI. 1.5.2188),

4, die Bestimmungen Uber die Einrichtung der Sonderbinde der Patentrolle, der Warenzei-
chenrolle und der Musterrolle fiir auf Grund des Gesetzes Uber die Eingliederung des Saar-
landes auf dem Gebiet des gewerblichen Rechtsschutzes auf Antrag aufrechterhaltene Pa-
tente, Warenzeichen und Geschmacksmuster in der im Bundesgesetzblatt Teil [l Gllede-

, rungsnummer 424-3-5-1, verdffentlichten bereinigten Fassung

Artikel 29
Ruckkehr zum elnheltllchen Verordnungsrang

Die auf den Artikeln 22 bis 27 beruhenden Teile der gednderten Rechtsverordnungen kénnen auf
Grund der jeweils einschidgigen Erméchtigung durch Rechtsverorrdnung, geéndert werden.

 Artikel 30
Inkrafttreten

(1) Am Tage nach der Verkundung treten in Kraft
Artikel 3-Nr. 5 Buchstabe ¢ und Nr. 6,
Artikel 5,
Artikel 8 Nr. 29,
- Artikel 9 Nr. 34 und Nr. 35 und
Vorschriften dieses Gesetzes, dle zum Erlass von Rechtsverordnungen
ermachtlgen

oRroN=

(2) Im Ubrigen trltt dieses Gesetz am 1. Januar 2002 |n Kraft.
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‘Begriindung - |

- A. Alilgemeines

I. Ziele des Entwurfs

Der vorliegende Gesetzeniwurf hat zwei Hauptziele:

1. -Modernisierung- von Kostenregelungen zur Vorbereitung einer umfassenden Modernisie-
rung der Arbeits- und Ablauforganisation im Deutschen Patent- und Markenamt

2. Umstellung aller Geblihrenverzeichnisse und DM-Betrage auf Euro zum 1. Januar 2002 tar
den Bereich des gewerblichen Rechtsschuizes und des Urheberrechts

Als wesentliches Element der Vereinfachung und Vereinheitlichung der Kostenregelungen fir die
gewerblichen Schutzrechte konzentriert der Entwurf die Kostenvorschrifien im neuen Patentkosten-
gesetz. Im Gegenzug werden die teilweise unterschiedlichen Regelungen aus den Einzelgesetzen
(Patentgesetz, Gebrauchsmustergesetz, Markengesetz, - Geschmacksmustergesetz) gestrichen.
Nur wenige schutzrechtsspezifische Kostenregelungen miissen in den Einzelgesetzen verbleiben.

AuBerdem sollen einige nbtweridige Korrekturen und Verbesserungen vorgenommen sowie wich-
tige Empfehlungen der Sachverstdndigenkommission flir Geblhrenstrukturiragen im Bereich des
Deutschen Patentamts und des Bundespatentgerichis vom 26. Mai 1994 umgesetzt werden. i

Il. Grundziige

1. Modernisierung von Kostenregelungen:

Die umfassende Modernisierung der Arbeits- und Ablauforganisation im Deutschen Patent- und
Markenamt (im nachfolgenden Text ,Patentamt” genannt) im Zuge des Reorganisationsprojektes
DPMA 2000 ,Programm flr das 21. Jahrhundert® soll u.a. auch mit einer Vereinfachung des Zah-
lungsverkehrs einhergehen. Dies soll u.a. durch die Reduzierung der vorhandenen vielféitigen Zah-
lungs- und Stundungsméglichkeiten vorbereitet werden. Dazu ist es erforderlich, die gesetzlich
geregelten Vorauszahlungsbedingungen und Falligkeitsregelungen fur die Geblhren anzupassen.
Diese Anderungen sollen mit der Umstellung auf Euro in Kraft treten.

Die Anderungen betreffen folgende Bereiche:

a) Angleichung der VorauszahlungsbedihgungenNVegfan der GebUhrenbenachrichtigungen,

b) Félligkéit der Ja’hrésgebi]hren (Patente)/Verldngerungsgebiihren (Gebrauchsmuster,
Geschmacksmuster, Topographien, Marken) /Wegfall der Geblihrenbenachrichtigungen

(sog. ,Loschungsvorbescheide®),

) ‘, Wegfalt der Sonderregelungen Uber die Stundung von Jahres-, Aufrechterhaltungs oder
Verlangerungsgebuhren

Ziel der Neuregelungen ist es, Hindernisse fir eine automatisierie Uberwachung des Zahlungsein-
gangs aller Geblhren zu beseitigen. Gegenwartig-lassen z.B. in Patentsachen

- - die verschiedenen Stundungsméglichkeiten (nach § 17 Abs. 4 bis 6, § 18 Abs. 1 PatG),'
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- - die Verfahrenskostenhilfebestimmungzan (nach §§ 129 - 138 PatG),

- die Handhabung des Zustellungserfordernlsses fur die Benachrichtigung nach § 17 Abs 3
PatG, wenn der Empfanger im Ausland wohnt ,

- die Ausschépfung aller Stundungsméglichikeiten, die dazu fihren kann, dass ein Patent erst
zwei Jahre und 5 Monate nach Félligkeit der Jahresgebtihr wegen Nichizahiung erlischt und
deshalb bei Stundung die zwischenzeitlich fallig gewordenen -Jahresgebiihren ebenfalls
gestundet werden muissen, ,

- - die manuelle Verarbeitung von Zahlungsmitteln,
eine automatisierte Uberwachung nicht zu. Ahnlich verhélt es sich bei den anderen Schutzrechten.

Die Modernisierung des Zahiungsverkehrs im Patentamt wird nur bei gleichzeitiger-Angleichung der
Vorauszahlungsbedingungen durch die Reduzierung auf die Zahlungswege (in der gleichzeitig
neuzufassenden -Patentkostenzahlungsverordnung) ermdglicht, dle auch bei der elektronischen
Anmeldung von Schutzrechten nutzbar smd

E|n Teil der Mehrkosten, die durch dle notwendlge Reform des Zahlungsverkehrs ohnehm anfallen-
werden, wird durch den Wegfall

- - der Kosten flir den Druck (zuletzt 1937: ca. 30. 000 DM) und die Versendung von Kosten-
marken, die nur bei Vorauszahlung durch Uberweisung auf Risiko der Besteller versandt -
werden,

- . der Kosten fir die Ausstellung und Versendung von Qumungen bei Kostenmarken und
Schecks und . '

©o- des Vemaltungsadfwandes ﬂ]r die Einziehung von Schécks,

kompensiéﬁ werden. Den Druckkosten fiir cie Kostenmarken und dem Mehraufwand fiir die Be-
handlung von Schecks sieht zur Zeit ein die Kosten dec??kender Minderaufwand nicht gegeniiber.

Durch die Regelungen (in der neu zu fassenden PatentkostenzahIungs-verordnung);wird auch wei-
terhin die Antragstellung und Zahlung am letzten Tag der Frist erméglicht.

a) Angleichung der Vorauszahlungsbedingungen

Die in allen Gesetzen auf dem Gebiet des gewerblichen Rechisschutzes enthaltene Bestimmung
...mit dem Antrag ist eine Geb(hr nach dem Tarif zu zahlen. Wird sie nicht gezahft, gilt der Antrag
als nicht gestellt* oder ,wird die Gebiihr nicht innerhalb der Beschwerdefrist gezahit..., gilt die
Beschwerde als nicht emgerelcht“ ist als abschlieBende Regelung der Falligkeit der Gebuhren, der
Vorschusspflicht und der Folgen der Nichizahlung nicht ausreichend und steht der Reform des
~ Zahlungsverkehrs entgegen, weil sie zu einer komplizierten Handhabung zwingt: -

- Die Anmelder warten wegen dieser Regelung die Eingangsbestétigung des Patentamis
nicht ab, sondern zahlen ohne Angabe des Aktenzeichens. Die den Anmeldungen beige-
fagten Schecks werden nach bestehenden Bestimmungen der Zahistélle sofort zugeleltet
so dass Sle dort. ebenfaus ohne Angabe des Aktenzeichens eingehen.

- In rund 10.000 Fllen- im Jahr werden die Gebiihren ohne Angabe des Aktenzeichens
Uberwiesen, so dass die Zahlstelle des Patentamts die Betrdge als Verwahrgeld buchen
und den Zahlungszweck durch Fiickfragen ermitteln muss (1999: 10.035 Falle =
10.615.821,29 DM). GréBienteils muss zunichst bei den Banken die Anschrift des Ein-
zahlers erfragt werden. Trotzdém sind Geblhren in Héhe von 200.000 DM im Jahr nicht
zuzuordnen, da die Einzahler nicht ermittelt werden oder nicht antworten.

- Das Patehtamtﬁ teilt derzeit dem Anmelder eines Schuizrechts zunéchst das Aktenzeichen
der Anmeldung mit, bei der nachfolgenden Datenersterfassung werden auch die falligen
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Gebliihren erfasst. Der Zugriff der Zahlsielle auf diese -Daten ist jedoch zur Zeit nur in Pa-
tent- und Gebrauchsmustersachen maglich. In den Fallen, in denen eine Zahlung zu die-
sem Zeitpunkt noch nicht festgestellt werden kann, fordert das Patentamt den Anmelder
auf, die Anmeldegebiihr innerhalb eines Monats zu zahlen (Geblihrenbenachrichtigung
gem. § 34 Abs. 6 PatG), ohne dass zur Behebung evil. bestehender Obriger Mangel der
Anmeldung aufgefordert wird. Diese Prifung soll ja erst vorgenommen werden, wenn eine
glltige Anmeldung vorliegt — d.h. die erforderliche Geblihr gezahlt wurde. Diese Gebih-

- renbenachrichtigungen mussen férmlich zugestellt werden, insbesondere per Einschreiben
‘oder. gegen Empfangsbekenntnis (siehe nachfolgende Ubersncht) Verglelchbare Re- '
gelungen bestehen fir die Ubrigen Schutzrechte :

Gebuhrenbenachrlchtl ungen bei Anmeldung . - |

1999 . Patente Gebrauchsmuster Marken Geschmacksmuster
IZahl der Zustellun-|8.569 - 11.970 . 3.350 2,453
.gen B

- ‘Eine Verfahrensbeschleunigung wird durch die bestehende Vorauszahlungsregelung nicht erreicht.
Es wird daher vorgeschlagen, die Falligkeit der -Gebihren, die Vorauszahlungspflicht und die
Zahlungsfristen im Patentkostengesetz (Artikel 1) neu zu regeln. Ob eine Geblhr erhoben wird,
- ergibt sich kiinftig nur aus dem Geblihrenverzeichnis zum-Patentkostengesetz. :

Das Patentamt wird nach der Modernisierung der Geschéftsabléufe in der Zahlstelle bei Schutz-
rechtsanmeldungen gleichzeitig mit der Eingangsbestatigung in allen Féllen eine Zahlungsauffor--
derung mit einem vorbereitetem Uberweisungsbeleg nach der - schon jetzt erforderlichen - Ge-
bihrenerfassung Ubersenden. Diese Zahlungsaufforderung wird automatisch versandfertig erstellt
-werden und inklusive Porto lediglich Kosten von rund 1,50 DM verursachen. Liegt ein Abbuchiings-
oder Einziehungsauftrag vor, so wird diese Zahlungsaufforderung den Hinweis enthalten, dass eine
Abbuchung oder Einziehung von dem angegebenen Konto erfolgt. Eine Zustellung dieser
Zahlungsaufforderung ist wegen der vorgeschlagenen Einfiihrung einer Zahlungsfrist flir Gebthren
nicht notwendig. Durch diese Neuregelung zur Vorauszahlungspfllcht kénnen zahlreiche Regelun-
gen aufgehoben werden. _ ,

In allen Falien, in denen die Falligkeit und Vorauszahlungspflicht der Gebiihr spezielie Regelungen-

erfordern oder die Zahlung innerhalb einer bestimmten Frist erfolgt sein muss, verbleibt es im
Grundsatz bei den bisherigen Regelungen. Es wird jedoch vorgeschlagen, die gesetzhchen Vor-
auszahlungsbedlngungen den jeweiligen Verfahrenserfordernissen anzupassen:

- Fur Anmeldungen und Antrage sollen Zahlungsfristen- eingeflihrt werden, da die derzemgen '
- Regelungen bestimmen, dass ein Antrag ohne gleichzeitige Zahlung ungultig ist.

— -

- Die Vorauszahlungsmogllchkelten bei Jahres- und Verlangerungsgebuhren sollen verein- . -

heitlicht werden.

- Dle Patentjahresgebuhren far das 3. bis 5. Jahr konnen wahlwelse in einem. Betrag vor-
ausgezahlt werden.,

- Auf die Vorauszahiungspflicht muss in Einzelféllen verzichtet werden.
- Die Vorauszahlung von Bekanntmachungskosten bei Anmeldungen in Geschmacksmus-

tersachen soll durch die Einfihrung von pauschaherten Bekanntmachungskosten erlelchtert
werden. ,

by _ Falligkeit der Jahres-, Aufrechterhaltungs- oder Verlangerungsgebuhren/Wegfall der Ge—r
: buhrenbenachnchtlgungen (= sog. ,LOéschungsvorbescheide®)

Zu den Bestlmmungen Uber die Falligkeit der Jahres-, Aufrechterhaltungs— und der Verlangerungs-
_gebiihren werden folgende Anderungen vorgeschlagen:

- Ubernahme der Regelungen in das Patentkostengesetz.

- Angleichung der Féalligkeitsvorschriften.
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- Vereinheitlichung der Zahlungsmaglichkeiten nach Falllgkelt {mit und ohne Verspatungs-
zuschlag) unter Beriicksichtigung der nach Artikel 5°° Abs. 1 PVU vorgeschriebenen
Nachfrist von mindestens 6 Monaten zur Zahlung mit Verspatungszuschlag und Uber-
nahme der Regelungen in das Patentkostengesetz.

- Die Félligkeit der Verspatungszuschldce soll nicht mehr an eine vom Patentamt zuzustel-
lende Nachricht gekniipft werden, sondarn der Félligkeit der Geblhr folgen.

Die derzeitigen Regelungen fiihren zu einem sehr hohen Verwaltungsaufwand. Die Félligkeit der
Jahresgebihren/Verléngerungsgebiihren ist bestimmt, die Fristen zur Zahlung sind unterschiedlich
geregelt. So muss derzeit in Markensachen die Verlangerungsgebuhr vor Falligkeit (spitestens am
Falligkeitstag) gezahlt werden, andernfalls ist ein Verspatungszuschlag zu zahlen. in jedem Fall ist
* es bel nicht rechizeitiger Zahlung erforderlich, dass das Patentamt die Frist fur die Zah-
lungsmaoglichkeit mit Verspatungszuschlag durch eine Zahlungserinnerung in Gang setzt. Diese
Zahlungserinnerung nach § 17 Abs. 3 PatG, sog. .zweite Nachricht”, ,,Gebuhrenbenachrichtigung”
oder ,Ldschungsvorbescheid“muss nach Auffassung des Patentgerichts (Beschluss des 4. Senats
des Bundespatentgerichts vom 22. Mérz 1994 {4 W (pat) 39/93) dem Anmelder oder Patentinhaber
férmlich zugestellt werden.

Dies ist im Hinblick auf die Vielzahl der Benechrichtigungen pro Jahr und den hohen Anteil von -
Anmeldungen aus dem Ausland, wo eine formliche Zustellung nur im Wege der Rechtshilfe m&glich
‘wére und eine vereinfachte Zustellung mangels “entsprechender internationaler Abkommen
ebenfalls ausscheidet, kein -gangbarer Weg. Das Patentamt stellt im Inland-mit Ubergabeein-
schreiben (40%) bzw. Empfangsbekenntnis (60%) zu. An Empfanger im Ausland wird die Be-
nachrichtigung formlos Ubersandt. Die Zahlen fUr das Jahr 1999 verdeutlichen den dringenden
Handlungsbedarf fiir eine Verfahrensvereinfachung:

Gebiihrenbenachrichtigungen (sog. Léschiungsvorbescheide™) fiir
Jahresgebiihren/Verlangerungsgebiihren .

1999 Patente Gebrauch: :.muster Marken Geschmacksmuster
Zahl der Zu-|160.077 . 15.8657 19.619 3.617
stellungen _

Zur Lésung wird vorgeschlagen, den Beginn der Zahlungsfristen (mit Verspéatungszuschlag) neu zu
regeln, Die Frist zur Nachzahlung mit Verspatungszuschlag soll fiir alle Schutzrechte nicht mehr
durch den Zugang der Zahlungserinnerung in Gang gesetzt werden, sondern sich nach dem Ablauf
der Zahlungsfrist berechnen. Somit kann in diesen Fallen das Zustellungserfordernis entfallen. Das
Patentamt wird auch kiinftig nach Félligkeit des Verspéatungszuschlages automatisch formlos an die
Zahlung erinnern. Da die Gebihren zu 85 % vor Félligkeit des Verspatungszuschlages gezahit
werden, wéie eine solche Erinnerung schon bei Félligkeit der Jahres-, Aufrechterhaltungs- oder
Verldngerungsgeblhren ineffektiv. '

Eine Neuregelung der Rechtsfolgen in § 20 PatG (Nichizahlung det Verléngerungsgebuihr flhrt zum
Erlbschen) und §58 Abs.3 PatG (Nichtzahlung der Aufrechterhaltungsgebiihr flhrt- zur
Ricknahmefiktion bei der Anmeldungj) ist nicht etforderlich. Lediglich die Vorschriften (ber das Er-
l6schen des Patents in § 20 PatG und § 10c Abs. 1 Nr. 1 GeschmMG sind redaktionell anzuglei-
chen, § 23 Abs. 3 GebrMG wird neugefasst.

Durch diese Neuregelung wird auBerdem erreicht, dass diejenigen DDR-Schutzrechie erldschen
kénnen, fir die die Aufrechterhaltungs- oder Verldngerungsgebihren seit 1990 nicht gezahit wur-
den. Diese Schutzrechte kénnen nach bisher geltendem Recht nur erléschen, wenn den Inhabern
(oder sadmitlichen Rechtsnachfolgern) die Gebihrenbenachrichtigung zugestellt werden kann, da -
dadurch erst die Frist zur Zahlung der Verléingerungsgeblihr mit Verspétungszuschlag in Gang
‘gesetzt wird. Das Patentamt stellt aus diesem Grunde seit 1990 umfangreiche Ermitlungen nach
den Rechisnachfolgern der eingetragenen Schutzrechte an, um diese Gebiihrenbenachrichtigun-
gen zustellen zu kénnen. Die Patente sind in den meisten Féllen auf die Erfinder (nicht selten auf
mehrere Personen) Ubergegangen. Es gelingt nur noch in Einzelféllen, alle Rechisnachfolger zu
ermitteln, die dann aber in der Regel an der Aufrechterhaltung des Schutzrechts, verbunden mit der
Nachzahlung aller inzwischen fallig gewordenen Aufrechierhaltungs- oder Verlangerungsgebiihren
wegen der vermutlich fehlenden wirtschafilichen Verwertbarkeit, kein Interesse zeigen.
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Diese Schutzrechte (ca. 20.690 Patente, 19.428 Marken und 716 Geschmacksmuster) wirden
_ nach Inkrafttreten dieser Anderung sechs Monate nach Félligkeit des Verspétungszuschlages erlo-
schen, wenn die félligen Verlangerungsgebihren nicht gezahlt werden. Eine weitergehende Uber-
- gangsregelung (siehe § 14 Abs. 2 des Patentkostengesetzes, Artikel 1) erscheint mit Riicksicht auf -
die Tatsache, dass diese Rechte infolge der Nichtermitielbarkeit aller Schutzrechisinhaber zum Tell :
seit 1990 ohne Geblhrenzahlung aufrechterhalten wurden,-nicht angezeigt. )

c) Wegfall der Sonderregelungen (iber die Stundung von Jahres-, Aufrechterhaltungs- oder
Verlangerungsgebuhren

Das bisher in§17 Abs. 4 bis 6 PatG enthaltene Stundungsverfahren (,Antrag auf Aufschiebung der
Absendung der Nachricht*), das neben der langfristigen Stundung bestimmier GeblUhren (§ 18
PatG) und der Verfahrenskostenhilfe fir die Anmeldegebiihren und einige Jahresgebiihren (§§ 129
-bis 138 PatG) besteht, ist uniibersichtlich gestaltet und hat an Bedeutung verloren. Es stammt aus
einer Zeit, in der es kein Armenrecht beim Patentamt gab und wurde durch das Gesetz vom 5. Mai
1936 (RGBI. Il S. 117) eingeflhrt. Bis dahin galt eine eingeschrankte Stundungsméglichkeit. Auch
bei der Ausgestaltung der Verfahrenskostenhilfe, die gleichzeitig mit der Prozesskostenhilfe als
Ersatz flr das Armenrecht durch Artikel 3 des Gesetzes iber die Prozesskostenhilfe vom 13. Juni
1980 (BGBI. 1 8. 677) eingefiihrt wurde, wurden diese Vorschriften nicht iiberarbeitet. Vergleichbare
Regelungen bestehen auch fir andere Schutzrechtsverfahren - (Gebrauchsmuster,
Geschmacksmuster und Topographlen) :

Diese Stundungsverfahren verursachen bel der jetzigen Ausgestaltung einen hohen Verwaltungs-
aufwand, dem keinerlei Gebiihreneinnahmen gegeniiberstehen. Zudem weichen sie von Schutz-
recht zu Schutzrecht zum Teil erheblich voneinander ab: So gibt es neben der Verfahrenskosten-.
hilfe in Patentsachen zwei Stundungsméglichkeiten (§ 17 Abs. 4 bis 6 und § 18 Abs. 1 PatG), in
Gebrauchsmuster-, Geschmacksmuster- und Schriftzeichensachen eine § 17 Abs. 4 bis 6 PatG
entsprechende Regelung (§ 23 Abs. 3 bis 6 GebrMG, § 9 Abs. 4 bis 6 GeschmMG, Artikel 3 Abs. 1 .
Schriftzeichengesetz iVm § 9 Abs. 4 bis 6 GeschmMG), dagegen gibt es in Markensachen keinen -
Bedarf flir Verfahrenskostenhilfe oder Stundung von Verldngerungsgebiihren.

Bei der Vielzahl der Anmeldungen-(1999 ca. 62.000 Patente, 24.000 Gebrauchsmuster, 11.000 Ge-
schmacksmuster) und der bestehenden Schutzrechte - (1999 ca. 125.000 Patente, 113.000
Gebrauchsmuster, 70.000 Geschmacksmuster) hat die Gewahrung von Stundung oder Verfah-
renskostenhilfe nur geringe Bedeutung (siehe nachfolgende Ubersicht). Die Aufrechterhaltung der
aufwendigen Stundungsverfahren bei Schutzrechtsverlingerungen neben der Verfahrenskosten-
hilfe ist daher nicht zu rechifertigen.

Bewilligung von Stundunggerfahrenskostenh||fe
1999 ’ Patente/ Gebrauch Topo- Marken | Ge-
. - Gebrauchs | muster graphien schmacks-
: muster - | ' muster
Anmeldegebiihren
a) Stundung nicht fest-| nicht fest- nicht nicht nicht moglich
.| stellbar stellbar - méglich | moglich |
b) VKH : 1290% 0 ’ 0 nicht 45
: ) - moglich
| Jahresgebiihren, . '
Verldngerungsgebiihren )
a) Stundung . 7 782 19 o nicht >
! ; -1 méglich
| b) VKH ) nicht mog-| 151 nicht nicht - [ nicht méglich :
lich ] moglich | moglich |-

] Bewnlllgungen 290, Neueingéange: 534 unerledigte Gesuche: 1693
**) Zahl lst nicht zu ermitteln

Es wird daher vorgeséhlagen, die langfristige Stundung in § 18 PaiG zu streichen und die sonstigen
vorhandenen Stundungsvorschriften in der Weise zu vereinheitlichen, dass lediglich Verfahrens-
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kostenhilfe gewahrt wird. Durch die Maoglichkeit, die Jahres-, Aufrechterhaltungs- oder-Verlénge-
- rungsgebiihren noch innerhalb eines halben Jahres nach Félligkeit zu zahlen (ab 3. Monat nach
Falligkeit mit Verspatungszuschlag) ist eine weitere Stundung im Hinblick auf die gesetzliche Folge
(bei Nichtzahlung der Verléngerungsgebuhr erhscht das Schutzrecht) auch nicht sinnvoll und wiirde
einer automatisierten Uberwachung der Zahlungseingénge im Wege stehen. Die Verfah-
renskostenhilfe kann bisher nur in den Schutzrechtserteilungsverfahren beantragt werden und um-
fasst auch teilweise die Jahres-, Aufrechterhaitungs- oder Verlangerungsgeblhren. Diese Regelung
soll kinftig fir alle Jahres-, Aufrechterhaltungs- oder Verldngerungsgebihren mit Ausnahme der
Markengebthren gelten. In Patentsachen hat der Anmelder oder Schutzrechisinhaber auBerdem-
die Mdoglichkeit, kinftig fallig werdende Auf-echterhaltungs- und Jahresgebiihren durch Abgabe
einer Lizenzbereitschafiserklarung auf die Halfte zu reduzieren (§ 23 Abs. 1 PatG).

2. Anderung der Bezeichnung ,,Rolle“:

Die unzeitgeméaBe Bezeichnung ,,F{olrle“ fur die beim Patentamt-elekironisch geflhrten Register soll
durch ,Register” ersetzt werden. Bei der Refcrm des Geschmacksmuster- und Markenrechts wurde
bereits ,Register” gewéhit. -

3. Neufassung von Rechtsverordnungsermachtigungen:

In den Verordnungsermachtigungen fiir das Patentamt soll kiinftig nur noch die séchliche Behor-
denbezeichnung verwendet werden. Diese Verwendung der sachlichen Behdrdenbezeichnung
entspricht der schon seit 1angerem (blichen Praxis bei den Verordnungserméachtigungen fir Bun-
- desministerien. Mit diesem Gesetz sollen bastehende Verordnungserméchtigungen, die als Ver-
ordnungsgeber noch den Prasidenten des Deutschen Patent- und Markenamts oder des Patent-
amts nennen, auf die sachhche Behordenbezelchnung umgestelit werden.

4, Weitere Anderungen im Patentgebijhrengesetz/Euro-Umstelluhg:

Das Patenigebihrengesetz, kiinftig ;Patentkostengesetz” (Artikel 1), soll alle ailgemein gliltigen Re-
‘gelungen zur Erhebung von Kosten beim Deuischen -Patent- und Markenamt und beim Bundes-
patentgericht enthalten. Ferner soll die Anlage zu § 2 (Gebihrenverzeichnis) vervolistandigt und
den Erfordernissen der Datenverarbeitung im Patentamt angepasst werden. Gleichzeitig werden
neben der Umstellung auf Euro folgende Anderungen vorgeschlagen:

a) -~ Einflhrung einer Mindestgebiihr von 25 Euro durch Anhebung mednger Gebuhren

b) ‘Einflihrung der Weiterbehandlungsgebthr

c) “Einflhrung einer Gebhr fir elektronische Anmeldungen

d) Streichung der Gebhren fiir den Inhaberwechsel

e) Pzuschalierung der Verspatungszuschlige

f) Einfihrung der Einspruchsgebihr in Patentsachen

Q) Einfihrung einer Léschungsgebiihr wegen Verfalls in Markensachen

h) Einflthrung einer Weiterleitungsgebuhr in Gemeinschaftsmarkensachen

i) Wegfall der Verspétungszuschlége bei Anmeldegebiihren in Markensachen

] Streichung der Gebuhr flir das Verfahren bei Aufschiebung der Bildbekanntmachung in

. Geschmacksmustersachen '

" k) Einfihrung von streitwertabhéngigen Gebihren fir Klagen und elnstwelllge Verfugungen

vor dem Bundespatentgericht.

Soweit die vorgeschlagenen Anderungen auf den Empfehlungen ;der Sachversténdigénkommission
flr Gebihrenstrukturfragen im Bereich des Deutschen Patentamts und des Bundespatentgenchts
vom 26. Mai 1994 beruhen, ist dies ausdriicklich erwahnt. -

Wie von der Sachversténdigenkommission empfohlen, soll eine Ermé&Bigung der Gebihren fiir .
kleine und mittlere Unternehmen sowie Non-Profit-=Organisationen (KMU), wie von verschiedener
Seite gefordert wird, nicht eingefiihrt werden. Die bestehenden Regelungen zur Erlangung von
Verfahrenskostenhilfe (§§ 129 bis 138 Patentgesetz), die, mit Ausnahme der Marken, fur alle an-
deren Schutzrechte anwendbar sind, reichen aus.
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- Eine Absenkung der Gebuhren fir diesen Kreis wiirde eine erhebliche Belastung der Ubri-
gen Anmelder bedeuten. So wére eine 25%ige Geblihrenerhéhung nétig, um eine 50%ige
‘GebUhrenermaBigung fir KMU bis 500 Mitarbeiter haushaltsmaBig auszugleichen, ohne
dass der erhéhte Aufwand des Patentamts (Prifung der Berechtigung, Widerruf der Ermé-
Bigung bei Missbrauch pp.) dadurch gedeckt wére. Bei einer Erweiterung des Kreises der
Berechtigten auf KMU mit bis zu 1000 Mitarbeitern ware eine Gebiihrenerhdhung von rund
50% erforderlich. .

- Die Sachverstandlgenkommission fir Geblihrenstrukturfragen im Bereich des Deutschen
Patentamts und des. Bundespatentgerichts hat sich in ihren Empfehlungen vom 26. Mai

1994 (Empfehlung Nr. 3) mit 2 Gegenstimmen deutlich gegen die Emfuhrung einer weiteren .
GebuhrenermaBlgung flir KMU ausgesprochen

Die Kommlssmn verweist auf die Méglichkeit fir wirtschaftlich Schwéchere, Schutzrechte
: ~zu erlangen und aufrechizuerhalten: Die Nutzung der Verfahrenskostenhilfe und die Ge-
- blhrenermaBigung bei Abgabe der Lizenzbereitschaftserkidrung fir Patente. Darlber
hinaus war die Kommission der Auffassung, dass die Gebihren in der Eingangsphase und
auch wahrend der ersten Jahre der Aufrechterhaltung eines Patents so niedrig sind, dass
.sie flr den Anmelder kein ernsthaftes Hindernis darstellen. Daran hat sich auch durch die

zum 1. Januar 2000 erfolgte 15%ige Gebihrenerhéhung nichts geédndert, da die Anmelde-
gebihr in Patentsachen aus diesem Grunde von der Erhéhung ausgenommen wurde. - '

Nach Auffassung der Sachversténdigenkommission werden die spéteren hohen Jahresge-
_blhren bei wirtschaftlicher Betrachtungsweise nur von denjenigen gezahit, die aus dem
Schutzrecht entsprechende Erlése erzielen. Vor diesem Hintergrund sei es fraglich, ob eine
generelle ErmaBigung der Gebihren fir bestimmte Anmelder den Effekt hatte, dass dieser
Kreis mehr Schutzrechte anmeldet. Auch die Erfahrungen, die in Nordamerika mit einer

. solchen Regelung gemacht wurden gaben insoweit keine Veranlassung zu einer anderen
Beurteilung. ; ,

Zudem war die Kommiésion der Auffassung, dass eine-GebiihrenerméaBigung fir KMU kein
_ geeignetes Mittel zur Innovationsférderung und Stimulierung der Wirtschaft sei.

Die vorgeschlagenen Anderungen im Patentgebuhrengesetz sollen glelchzemg mit der Euro-Um-
stellung in Kraﬁ treten.

5. . Anderungen im Mérkengesetz:

Seit der letzten Novellierung des Markengesetzes im Jahre 1996 hat sich in Einzelfragen erneut
Modernisierungsbedarf ergeben. Die Anderungen dienen in erster Linie der Vereinfachung der
Verfahren beirmi Deutschen Patent- und Markenamt und bei den Gerichten. Daneben sollen aus-
stehende Fragen aus dem Bereich der Gemeinschaftsmarke geregelt werden, némlich die Sanktion
bei Verletzung der Gemeinschafismarke und die Bestimmung der flir die Erteilung der Voll-
streckbarkeitsklausel bei vollstreckbaren Entscheidungen des Harmonisierungsamtes fiir den
Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) in Alicante zustandigen deutschen Behérde. SchlieBlich
soll die Falligkeit der bei der Umwandlung von Gemeinschaftsmarken in nationale Marken beim
Patentamt zu zahlenden GebUhr neu geregelt werden.

6. Umstellung auf Euro in anderen Gesetzen/Verordnungen:

Die EUro-Umstellung im Vertretergebihren- ErstattUngsgesetz verschiedener BuBgeldvorschriften;
im -Gesetz gegen den unlauteren Wetitbewerb und in der Zugabeverordnung sowie der Vergi-
tungssatze im Urhebergesetz wird ohne strukturelle Anderungen vorgeschlagen.

Es wird vorgeschlagen, den Gebuhrensatz im Vertretergebuhren-Erstattungsgesetz auf volle Euro-
betrédge aufzurunden, damit keine Einkommensverluste fiir die im Wege der Verfahrenskostenhilfe
beigeordneten Vertreter entstehen. Ein Ausgleich durch teilweises Auf- und Abrunden ist hier mcht
‘mdoglich.

Fiir BuBgelder und Zwangsgelder sind Signalbetrdge gewéhlt worden (§ 6 Abs. 2 UWG, § 3 Abs. 2
ZugabeV und § 21 UrhWahrnG). Fur die Notwendigkeit einer. glelchzemgen Erhéhung ergaben sich
- keine Anhaltspunkte



Im Urhebergesetz ist eine Umrechnung mit Rundung auf vier Kommastellen bei einigen Vergu-
tungen in der Anlage zum Urheberrechtsgesetz gewéhlt worden (SIehe Begrundung zu Artikel 17).

B. Auswirkungen auf die 6ffentlichen Haushalte und das Preisniveau

1. Reform des Zahlungsverkehrs

a)

0

Kernstiick der Reform des Zahlungsverkehrs ist der Wegfall des Zustellungserfordernisses
von Geblhrenbenachrichtigungen und die Reduzierung des damit verbundenen Ver-
waltungsaufwandes. Haushaltsrechtlich bedeutsame Einsparungen werden sich durch die
Anderung erst zu einem spéteren Zeitpunkt ergeben, wenn die geplanten MaBnahmen zur
Reform des Zahlungsverkehrs durchigefihrt werden. Sie sollen durch die in diesem Entwurf
vorgeschlagenen Anderungen erméglicht werden.

Die punktuellen Umstrukturierungen im Gebihrensystem (Verelnheltllchung der Recher-

chegebiihren, Pauschalierung der Verspatungszuschlége auf 50 Euro, Wegfall der Ver-
spatungszuschldge bei Anmeldegeblihren und Klassengebihren bei Anmeldungen und
Umwandlung von international regisirierten Marken und Gemeinschaftsmarken sowie der -
Gebiihren fiir den Inhaberwechsel, Einfiihrung der Wertgebihren und die Erhéhung der

' Beschwerdegebiihren) sind im Rahmen der Modernisierung des Zahlungsverkehrs un-

vermeidlich und werden sich voraussichtlich im Ergebnis als kosten- und geblihrenneutral

-auswirken. Bei der Streichung der Gebdiihren fiir den Inhaberwechsel werden die Minder-

einnahmen teilweise durch den kiinfig sinkenden Verwaltungsaufwand bei der Verwaltung
der Schutzrechte (Verkiirzung des Berichtigungsverfahrens, weniger unzustellbare
Sendungen) kompensiert. Nennenswerte Mehreinnahmen durch die Einflhrung von Wert-
gebiihren beim Bundespatentgericht werden wegen der geringen Zahl der Falle (ca. 146

Nichtigkeitsklagen pro Jahr) nicht erwartet (sieche Anlage 2). Durch den Wegfall der Ein-

schrankung bei der Verfahrenskostenhilfe flr Jahres-, Aufrechterhaltungs- oder Verlange-
rungsgebiihren entstehen keine Mindereinnahmen, da.in diesen Fallen auch schon nach
bisher geltendem Recht Ratenzahlungen gewahrt werden konnten (siehe auch Abschnitt
A.ll.1c), ,Wegfall der Sonderregelungen Uber die Stundung von Jahres-, Aufrechierhal-
tungs- oder Verldngerungsgeblihren®).

- 2. Die Umstellung auf Euro

a)

b)

c) -

Flr BuBgelder und Zwangsgelder sind Signalbetrdge gewahit worden, siehe Artikel 15 (§ 6
Abs. 2 UWG), Artikel 14 (§ 3 Abs. 2 ZugabeV), Artikel 16 (§ 21 UrhWahrnG). Die Hohe der
hieraus entstehenden Mindereinnanmen fir die Landerhaushalte kann nicht beziffert
werden, da statistische Angaben auf diesem Gebiet nicht zur Verfligung siehen.

‘Fir die Geblhren im Patentkostengiesetz wird eine Neufestsetzung wegen der erforderii-

chen Umstrukturierung und eine Gléattung der Betrage auf runde Summen vorgeschiagen
(siehe Begriindung zu Artikel 1, Neufassung der Anlage zu § 2 Abs. 1). Im Zusammenhang
mit der vorgeschiagenen Gebiihrenstrukturédnderung (siehe Begrindung zu Artikel 1) wird
dadurch nach Berechnungen des Patentamts ein insgesamt kostendeckendes Gebiihren-
aufkommen gehalten werden kdnnen, ohne dass sich das Gebiihrenaufkommen insgesamt
wesenthch verandert.

Die Geblhren und Pauschalauslagen in der Verordnung liber Verwaltungskosten beim

~ Deutschen Patent- und Markenamt werden im Zuge der Neufestsetzung geringfligig erhoht

ocler geglittet (siehe Begriindung zu Artikel 25). Die neu eingeflihrten Pauschalauslagen
fur die Bekannimachungen im Geschmacksmusterbereich sind nach Berechnungen des
Patentamts kostendeckend. Die Schreibauslagen werden durch die Dokumentenpauschale
ersetzt. Die librigen Auslagen sind von der Euro-Umstellung nicht betroffen. Sie werden in
der tatséchlich entstandenen Hdhe erhoben. Nennenswerte Mehreinnahmen werden durch
die neu eingeflihrten Auslagen fiir Zustellungskosten nicht erwartet

3. Programmierungskosten beim Deutschen Patent- und Markenamt
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Die Kosten flr die Neuprogrammlerung der Gebiihren- und Kosienverzeichnisse sind im Pro;ekt
DPMA 2000 wegen der geplanten Reform des Zahlungsverkehrs bere|ts emgeplant -

4. Kosten der Gebduhrenstrukiur und der Euroumstellung im einzelnen

In den Anlagen 1 und 2 sind die Auswirkungen der Eurd-UmsteIIung und der Geblhrenstrukturén-
derungen anhand der Geschéftszahlen des Jahres 1999 hochgerechnet worden. Die Strukiurdnde-
rungen und die Euroumstellung sind danach weitgehend kostenneutral.

Die Einnahmen in Anlage 1 welchen von der Emnahmeerwartung des Patentamts fur das Jahr
2001 ab da sie -

< keine Auslagen enthalten die an Dritte zu zahlen sind,

- nicht gezahlte Anmeldegebiihren und

- an das Européische Patentamt abzufithrende Patentverlangerungsgebihren enthalten,

- die Einnahmen aus dem Schriftenvertrieb unberlicksichtigt lassen und - :

- verspétet gezahlte Verldngerungsgebiihren auf 15 % der Félle geschatzt wurden.
Ferner wurden einheitlich 10 Félle fir die neu eingeflhrten Gebuhren fir die Weiterbehandiung
angenommen.

Die sich aus Anlage 2. ergebenden'Mehreinnahmen beim Bundespatentgericht sind durch die
‘Strukturénderungen angestrebt und insgesamt gesehen maBvoll. - -

5. Kosten der Markenrechtsanderungen

Durch die Verfahrensénderungen beim Deutschen Patent- und Markenamt sowie beim Bundespa-
tentgericht entstehen keine Kosten flr die 6ffentlichen Haushalte. Es dirfte im Gegenteil durch die
Verfahrensvereinfachungen mit leichten Einspareffekten zu rechnen sein, die allerdmgs derzeit
nicht beziffert werden kénnen.

Beim Bundespatengericht entsteht durch die Zuweisung der Klauselerteilung fiir vollstreckbare
Ausfertigungen von Entscheidungen des Harmonisierungsamtes fir den Binnenmarkt (Marken,

. Muster und Modelle) keine messhare Mehrbelastung, da die Fallzahl sich-in sehr engen Grenzen
haiten dirfte. Eventuell entstehende Kosten werden durch die vorgesehenen Verfahrenserleichte- -
rungen mindestens aufgewogen

Die Einfihrung eines neuen Straftatbestandes in § 143 a Markengesetz fuhrt zu keinen nennens-
werten Mehrkosten bei Bund Landern und Gemeinden.

Der Wegfall der Einschrinkung bei der Erstattungsfahigkeit von Gebihren eines mitwirkenden
Patentanwalts in Schutzrechtsstreitsachen und bei Beschwerden in Schutzrechissachen vor dem
Bundesgerichishof flihrt zur Erhéhung der Ausgaben bei Gewéhrung von Prozesskostenhilfe. Die
dadurch entstehende Mehrbelastung der Lander und des Bundes ist zur Zeit nicht bezifferbar.

C. GeSetiesfolgenabschéitzung und Preiswirkuhgsklausel

1. Gebijhrenstrhkturénderungen und Neufestsetzung der Gebiihren in Euro

Durch die Neufestsetzung der Gebiihren und Auslagen sind Auswirkungen auf Einzelpreise sowie
das Preisniveau, insbesondere das Verbraucherpreisniveau, nicht zu erwarten. Durch die Moderni-
sierung des Zahlungsverkehrs sowie den Wegfall einiger Gebiihren werden die Schutzrechtsan- -
‘melder und —inhaber, zum groBen Teil kieine und miitlere Unternehmer, sowie die Patentanwali-
schaft organisatorisch und finanziell entlastet.

2. Kosten'der Markenrechtsénderungen

Auswirkungen auf Einzelpreise, Verbraucherpreisniveau und die Umwelt sind nicht zu erwarten.



D. Gesetzgebungszustéandigkeit

Die ausschlieBliche Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir den Bereich des gewerbllchen
Rechtsschutzes und das Urheberrecht erglbt sich aus Artikel 73 Nr. 9 Grundgesetz.

E. Im einzelnen

Zu Artikel 1 (Neufassung des Patentgebiihrengesetzes als ~Patentkostengesetz®)

Die Neufassung ist durch die vorgeschlagene umfangreiche Erganzung und im Hinblick auf die in
den letzten Jahren erfolgten Erganzungen erforderlich. Da in der Neufassung alle fiir das Deutsche
Patent- und Markenamt und das Bundespatentgericht geltenden kostenrechilichen Vorschriften
zusammengefasst werden, wird vorgeschlagen, die Bezeichnung ,Patentkostengesetz® zu wéhlen.
Diese Bezeichnung ist auch fir die (brigen Kostengesetze des Bundes Ublich (siehe Gerichis-
kostengesetz, Verwaltungskostengesetz). :

Zu § 1 (Gebuhrenverzeichnis, Verordnungserméachtigungen)

a) Absatz 1: Durch die Neuregelung des Geliungsbereichs von Kostenregelungen kénnen zahlrei-
che Einzelbestimmungen und Verweisungen wegfallen. Das Gebuhrenverzeichnis enthélt in der
vorgeschlagenen Fassung sémtliche geltenden Gebihren. Fiir Auslagen®in Verfahren vor dem
Bundespatentgericht gilt auch nach den bisherigen Vorschriften das Gerichtskostengesetz.

b) Absatz 2: Durch die Ubernahme der Rechtsverordnungserméchtigungen ‘aus dem Patentgesetz,
dem Gebrauchsmustergesetz, dem Markengesetz und dem Geschmacksmustergesetz werden
Mehrfachregelungen verhindert. Die Verordnungserméchtigung zur Regelung der Auslagen beim
Patentamt und zur Erhebung von sonstigen Gebihren (bisher ,Verwaltungskosten®) wurde neu ge-
fasst. Klarstellend wurde ergénzt, dass es einer Zustimmung durch den Bundesrat nicht bedarf.
Eine gesonderte Bestimmung, dass auch Regelungen zu Kostenschuldner, Falligkeit usw. im Ver-
ordnungswege getroffenen werden kénner, ist nicht erforderlich, da die Eimachtigung zur
Erhebung von Gebiihren und Auslagen diese Regelungen umfasst.

Die geltenden Verordnungserméchtigungen wurden durch das Kostenermachtigungs-Anderungs-
gesetz vom 23. Juni 1970 (BGBI. | S. 805) neu gefasst. Die Ermachtigung umfasste auch die Re-
gelungen zu Kostenschuldner, Falligkeit, Vorschuss usw., wurde aber nur flr die beim Patentamt
zu erhebenden Verwaltungskosten und Auslagen umgeseizt. Diese Regelungen sind fir die Ge-
bihren in diesem Gesetz -.enthalten. Fir die bisherigen Rechtsverordnungserméchtigungen fir
Kostenfestsetzungsverfahren beim Patentamt besieht kein Bedarf. Sie wurden deshalb nicht
Ubernommen.

Es wird weiter vorgeschlagen, die Verordnungserméchtigung zu den Zahlungswegen (bisher § 2
des Patentgeblhrengeseizes) neu zu fassen. Kern der Regelung ist die Bestimmung des Zah-
- lungstages bei den verschiedenen Zahiungswegen, die in einer Neufassung dén Erfordernissen
des modernen Zahlungsverkehrs anzupassen sind. Die Verordnung gilt nicht nur flir die GebGhren
des Patentgebiihrengeseizes, sondern auch fiir die Ubrigen, nach anderen Bestimmungen vom
Deutschen Patent- und Markenamt und dem Bundespatentgericht zu erhebenden Kosten. Dies sind -

- die Auslagen in den Schutzrechtsverfahren und die Ubrigen nach der Verordnung Uber die
Verwaltungskosten beim Deutschen Patent- und - Markenamt (siehe Artikel 25) zu. erhe-
benden Kosten,

- die Ausiagen, die in den-Verfahren vor dem Bundespatentgencht nach dem Genchtskos~
tengesetz erhoben werden,

- die Kosten, die in Urheberrechtssachen nach der Verordnung Uber die Urheberrolle erho-
ben werden (siehe auch Artikel 26),

- die nach der Verordnung Uber die Ausstellung der Apostille nach Artikel 3 des Haager
Ubereinkommens vom 5. Oktober 1961 zur Befreiung auslandischer offentlicher Urkunden
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von der Legahsatlon vom 9. Dezember 1997 (BGBI 1 1997 S. 2872) zZu erhebenden Kosten
und
- " die nach §§ 145 und 146 der Patentanwaltsordnung zu erhebenden Gebiihren.

Durch die vorgeschlagene Neufassung der Verordnungserméchtigung sind Verwelsungen (und
bestehende Kettenverweisungen) in den obengenannten Verordnungen auf diese Kostenzahlungs-
_ verordnung entbehrllch

. zu§ 2 (Hohe der Kosten)

)] Absatz1 entsprlcht der Regelung in § 11 Abs. 1 des Gerlchtskostengesetzes Ob eine Gebihr -
_erhoben wird oder nicht, ergibt sich nur aus dem Geblhrenverzeichnis zu diesem Gesetz.

b) Absatz 2: Fir die neu eingeflhrien Wertgebtihren fiir Klagen und einstweilige Verfligungen vor
dem Bundespatentgericht muss die Gebihrenhdhe bestimmt werden. Der Gebihrensatz ist aus
“dem Gebihrenverzeichnis (Anlage zum Patentkostengesetz) ersichtlich, flir die Gebilihrenhéhe gilt
§ 11 Abs. 2 des Gerichtskostengesetzes mit der MaBgabe, dass die Gebilhrenhdhe flr diese nach
dem Streitwert erhobenen Gebuhren nach unten begrenzt werden (siehe Begriindung zu Nummern
411 100 ff.) wird. Fir diese Gebihren wird weiter vorgeschlagen, die Streitwertregelungen des
Gerichtskostengesetzes und die Regelungen Uber die Streitwertherabsetzung (§ 144 Patentgesetz
und § 26 Gebrauchsmustergesetz) anzuwenden. Eine Bezugnahme auf andere Regelungen zur
Streitwertherabsetzung ist nicht notwendig, da vor dem Bundespatentgericht keine anderen Klagen
erhoben werden kénnen. Der flr das Verfahren beim Bundespatentgericht festgesetzte Streitwert
gilt gem. § 9 Abs. 1 der Bundesgeb(ihrenordnung fiir Rechtsanwélte auch fiir die Anwaltskosten.

Eine Regelung zur Festsetzung des Gegenstandswertes in BeschWerdesachen ist entbehrlich, da
in diesen Féallen Festgebiihren erhoben werden und ein Antrag nach § 9 der Bundesgebtihrenord-
nung flr Rechisanwaélte gestelit werden kann.

Zu § 3 ( Falhgkelt der Gebiihren)

Wie schon im Abschnitt A.ll.1a) dargelegt wurde, reichen die bestehenden Regelungen zur Vor-
auszahlung nicht aus, da die Vorauszahlungspflicht voraussetzt, dass eine Gebuhr fallig ist.

In Absatz 1 wird deshalb fir alle Schutzrechie geregeit, welche Handlung zur Falligkeit einer Ge-
bihr fihrt. Ausdriickliche Falligkeitsregelungen in anderen Gesetzen sind nur in wenigen Fallen
notwendig (z.B. flr nationale Geblihren bei lnternatlonalen AnmeIdungen mit abwelchenden Fal-
ligkeitsbestimmungen) und werden beibehalten. . :

In Absatz 2 werden die fur Patentjahresgebihren und Aufrechterhaltungs- bzw. Verlangerungsge-
bihren fir die Ubrigen Schutzrechte notwendigen Félligkeitsregelungen zusammengefasst. Da-
durch wird es im Zusammenhang mit der Anderung des Beginns der Schutzfrist im materiellen
Recht (= Tag der Anmeidung) ermoghcht die Berechnung des Falligkeitstermins fur alle Schutz-

- rechte zu vereinheitlichen. : :

Zu § 4 (Kostenschuldner) , _—

Die fiir Verwaltungskosten und Ausiagen geltende Regelung aus der Verordnung-iiber Verwal-
tungskosten beim Deutschen Patent- und Markenamt wurde sinngemé&B in Absatz 1 und 2 Uber-
nommen. Absatz3 entspricht der Regelung im Gerichtskosiengesetz. Es wurde der letzte
Satz ergénzt, um der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts (Kammerbeschluss vom 23.
Juni 1999 — 1 BvR 984/99 -, Rpfleger 1999, S. 495) genlige zu tun.

Zu § 5 (Vorauszahlung, Vorschuss)
- a) Absatz 1, génerelle Vorauszahlungspflicht

- Durch die vorgeschlagene generelie Regelung zur Vorauszahlungspflicht (Absatz 1 Satz 1), kann
_die GebUhrenanforderung fir alle Verfahren beim Patentamt und Patentgericht einheitlich geregelt
werden. Das Patentamt macht die Bearbeitung des Antrages, eines Einspruchs,- eines
Widerspruchs oder einer Beschwerde vom Eingang der Zahlung abhéngig. Beim Bundespatentge-
richt soll — wie bei allen anderen Gerichten — die Klage erst nach Zahlung der Gebdiihr (und des
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Auslagenvorschusses fur die Zustellungskosten nach dem Gerichtskostengesetz) zugestellt wer-
den. Dagegen ist eine Vorauszahlungspflicht im Verfahren auf Erlass elner einstweiligen Verfligung
nicht vorgesehen (siehe auch Begriindung zu Artikel 7 Nr. 33).

Diese Vorauszahlungspflicht flir Geblihren wird durch die Vorschusspilicht fir die Bekanntma-
chungskosten in Geschmacksmustersachen ergénzi, die bei Sammelanmeldungen nicht selten
mehrere Tausend Euro betragen kénnen. Diese Bekanntmachungskosten sollen kinftig als Aus-
lagenpauschale (siehe Artikel 25, Anlage zur Verordnung Uber die Verwaltungskosten beim Deut-
schen Patent- und Markenamt, Nummern 302 300 bis 302 330) erhoben werden, um die Vor-
schusserhebung zu vereinfachen. Werden disse Vorschlsse nicht gezahlt, wird das Verfahren
nicht durchgefiihrt. Die Vorschusspflicht fiir Auslagen ergibt sich schon jetzt aus § 7 Abs. 1 der Ver-
ordnung (ber die Verwaltungskosten beim Deutschen Patent- und Markenamt, ohne Pauschalie-
rung der Auslagen ist aber eine Vorschusserhebung nicht sinnvoll, da eine nachtragliche Ein-’
zelabrechnung und die Nacherhebung von Kleinbetrigen unnétigen Verwa|tungsaufwand
produzieren wiirde. Nichiverbrauchte Vorschus se flr Auslagen werden erstattet.

Die Erfahrung hat gezeigt, dass das derzeitige Abrechnungsverfahren sowohl fir das Patentamt als
auch fir den Verlag zu aufwendig ist. Bei Pre]serhc'ihungen durch den Vérlag oder Vertragsénde-
rungen kann durch Anderung der Auslagenpauschale im Verordnungswege flexibal reagiert wer-
den. :

b) Absatz 2, Jahres-, Aufrechferhaltungs- und Vérléngerungsgebﬂhren

Es wird vorgeschlagen, die Vorauszahlungsmdglichkeiten von Jahres-, Aufrechterhaltungs- und -
Verlangerungsgebihren fir alle Schutzrechte zu vereinheitlichen. Dabei sollte die Regelung in § 47
Abs. 3 Satz3 MarkenG (= ein Jahr vor Félligkeit) {bernommen werden. Die {ir Patentjahres-
gebihren bisher geliende unbegrenzie Vorauszahlungsméglichkeit wird durch die Neuregelung auf
ein Jahr, somit auf die nachste féllige Gebihr, begrenzt. Die Méglichkeit, die Patentjahresgebihren
fiir langere Zeit vorauszuzahlen, hat keine praktische Bedeutung. Es soll jedoch erméglicht werden,
die Jahresgebiihren fiir das 3. bis 5. Jahr in einer Summe vorauszuzahlen (siehe Begriindung zum
GebUlhrenverzeichnis Nr. 312205 bis 312 207). Die bisherige Regelung zur Riickerstattung
vorausgezahlter Jahresgebiihren, die nicht mehr fallig werden kdnnen (§ 19 Satz 2 Patentgesetz)
ist in § 10 Abs. 1 enthalten. .

Zu § 6 (Zahlungsfristen, Folgen der Nichtzahlung)
a)'Absatz 1 — Zahlungsiristen

Die Zahlungsfristen f(ir Gebiihren bei Einlegung von Einspriichen, Widerspriichen oder Beschwer-
den sowie bei der Vornahme sonstiger Handlungen (z.B. Einreichung bestimmter Unterlagen oder _
Erkldrungen) werden beibehalien (Satz 1).

Fir alle anderen Falle soll eine Zahlungsfrist von drei Monaten, gerechnet ab Falligkeit (siehe § 3
Abs. 1), éingeflhrt werden. Bisher wendet das Patentamt fir die Anforderung von Kostenvor-
- schiissen die Vorschriften fiir die Beanstardung von Anmeldungsmangein an und stelit die

Zahlungsaufforderung formlich zu. Kinftig werden formlose Zahlungsaufforderungen versandt. —
Dadurch wird sichergestellt, dass die Antragsteller nichi gezwungen sind, ohne Kenntnis des
Akienzeichens zu zahlen. Bei Neuanmeldungen wird diese Zahlungsaufforderung zugleich die
Eingangsbestétigung der’ Anmeldung enthaiten. Sie wird auch (ibersandt, wenn ein Abbuchungs-
auftrag erteilt wird, damit von den Verfahrensveriretern keine separate Kostenrechnung oder
Quittung angefordert wird (zur bisherigen Pra,(ls beim Patentamt siehe Abschnitt A.ll.1a), Geblh-
renbenachrichtigungen).

b) Absatz 2 — Folgen der Nlchtzahlung

Lediglich spezielle Rechisfolgen der nicht fristgerechien Zahlung, die zum Rechtsverlust flhren,
sollen wie bisher im Fachgesetz geregelt werden (siehe z.B. § 20 Abs.1 Patentgesetz, Artikel 7
Nr. 7), im Ubrigen soilen die Folgen der Nichtzahlung der erforderlichen Gebihr vereinheitlicht
werden. Es wird vorgeschlagen, nicht mehr die Nichtstellung des Antrages anzunehmen, sondern
die Ricknahme des Antrages. Diese Regelung hatte den Vorteil, dass der Grund fiir die Falligkeit
- einer Geblihr nicht nachiraglich entfallt und die Gebihr notfalls beigetrieben werden kann.
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Zu§?7 (Zahlungsfnsten far Jahresgebuhren pp., Verspatungszuschlage)
a) Absatz 1

Die bisherigen Regelungen werden vereinheitlicht und;in dieses Gesetz {bernommen. In Marken-
sachen wurde nach bisherigem Recht bereits bei Zahlung am Tag nach der Falligkeit der Verspa-
tungszuschlag erhoben. Fir typographische Schriftzeichen ist eine Zahlungsfrist und eine Mdglich-
keit der verspateten Zahlung bisher nicht vorgesehen, sondern eine Verlangerung muss schriftlich
beantragt werden, obwohl im Ubrigen die Regelungen fiir Geschmacksmuster gelten.

Bei Félligkeit der Verlédngerungs- oder Aufrechterhaltungsgebihren soll — wie bisher — keine Zah-

‘lungsaufforderung versandt werden. Es ist jedoch vorgesehen, nach Félligkeit der Verspétungszu-
schlage fir die Verldngerungs- und Aufrechterhaltungsgebihren eine formlose Zahlungsaufforde-.
rung als Service des Patentamts zu versenden. Diese geringen Kosten sind auf jeden Fall durch die
Verldngerungsgebihren gedeckt. Auch nach dieser vorgeschlagenen Neuregelung wird es in vielen
Féallen schwierig sein, diese Zahlungsaufforderung zu versenden, da dem Patentamt die An-
schriftendnderungen und Inhaberwechsel nicht mitgeteilt werden. Diese Versdumnisse der Schutz-
“rechtsinhaber sollen jedoch den Lauf der geseizlichen Fristen nicht hemmen (zur bisherigen Praxis
beim Patentamt siehe Abschniit A.ll.1b), Léschungsvorbescheide). Zu den Rechisfolgen bei nicht
fristgerechter Zahlung siehe Begrindung zu § 6 zu b). :

b) Absatz 2, Ersireckungsgebiihr fir Geschmacksmuster/typographische Schriftzeichen

Die Regelung zur Falligkeit der Erstreckungsgebiihr und des Verspatungszuschlages bei Aufschie-
bung der Bildbekanntmachung wird aus § 8 b Abs. 2 des Geschmacksmustergesetzes Ubernom-
men, wobei ausdricklich klargestellt wird, dass die Frist zur Zahlung der Erstreckungsgebuhr mit
Verspétungszuschlag erst mit dem Ablauf der Abschiebungsfrist endet.

c) Absatz 3, KlassengebUhrehNerspétungszuschIag bei Anderung der Klassifizierung einer Marke»

Diese Vorschrift wird aus § 16 Abs. 2 der Markenverordnung Ubernommen, da die Verordnungs-
erméchtigung in § 65 Abs. 1 Nr. 13 des Markengesetzes diese Regelungen zur Zahlung der Ver-
spatungszuschlage nicht umfasst. -

Zu § 8 (Kostenansatz) und § 9 (Unrichtige Sachbehandlung)

Diese Regelungen fehlten bisher im Patentgeblihrengesetz. Sie entsprechen den fiir die Verord-
nung Uber die Verwaltungskosten beim Deutschen Patent--und Markenamt (siehe auch Artikel 25)
gewdhlten Formulierungen und solien auch fiir das Bundespatentgerichts gelten.

Zu§10 (Riickzahlung von Kosten, Wegfall dér Gebuhr)

_In Absatz 1 Satz 1 wurde die bisher in § 19 Satz 2 Patentgesetz enthaltene Riickzahlungsregelung
fir vorausgezahlte Jahresgebihren sinngemasB (bernommen. Es wird ausdriicklich klargestellt,-
dass auch nicht verbrauchte Auslagenvorschisse zu erstatten sind. Die Patentjahresgebdhr fiir das
3. bis 5. Jahr (Nr. 312 205 bis 312 207) soll dagegen nicht teilweise erstattet werden, wenn die
Anmeldung zurlickgenommen wird. oder das Patent nicht erteilt wird. Der Anmelder kann zwischen
dieser Gebiihr und den einzelnen Jahresgebiihren wahlen. Die Ruckzahlungen erfolgen von Amts.
wegen, ein Antrag ist nicht erforderhch

Die bisher in verschiedenen Regelungeh enthaltenen Rickzahlungsbestimmungen (§ 17 Abs. 6
Satz 2 Patentgesetz, § 23 Abs. 5 Satz 2 Gebrauchsmustergesetz, § 9 Abs. 6 Satz 2 Geschmacks-

. mustergesetz) wurden in Absatz 2 Satz 2 zusammengefasst

Neu ist die Regelung in Absatz 2 Satz 1 tber den Wegfall der Geblhr i in den Fallen, in denen ein
Antrag pp. wegen Nichizahlung der Gebthr als zurlickgenommen gilt. Dadurch sollen Vollstre-
ckungsfélle flr die nach wie vor félligen Geblhren vermieden werden. Die bisherige Regelung fin-
gieit den Wegfall des Antrages und somit den Wegfall der Grundlage fir -die Félligkeit. Eine Bei-
treibung der Geblhr findet bisher auch in den Fallen nicht statt, in denen der Antrag oder die.An-
meldung als zuruckgenommen gitt. : '
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Absatz 2 Satz 1 letzter Halbsatz regelt den Fall, dass im Verirauen auf eine eingereichte Einzie- .
hungs- oder Abbuchungserméachtigung eine Amishandlung vorgenommen wurde, die nicht von
Amts wegen riickgdngig gemacht werden kann (z.B. Eintragung eines Schutzrechts) und sich dann
herausstellt, dass die Zahlung nicht erfolgte (z.B. Konto nicht gedeckt, Ruckruf, falsche Kontonum-
mer pp.). Ohne diese Regelung musste bei Nutzung dieser modernen Zahlungswege in jedem Fall
die Gutschrift bzw. die Widerrufsfrist abgewaitet werden. Eine Beschleunigung des Zahlungsver-
kehrs wére dadurch ausgeschlossen. AuBerdem soll die vorgeschiagene Regelung verhindern,
dass der Widerrui oder das ,Platzenlassen” einer Abbuchungsaufirages dem Antragstellern zu
einer Antragsrijcknahmeméglichkeit mit Kostenerstattung verhilft, die im Gesetz nicht vorgesehen
ist. Die nach wie vor fallige Gebuhr (siche § 3 Abs. 1) kann notfalls beigetrieben werden. Aus
diesem Grunde werden die Gebihren im Gebuhrenverzelchms auf mindestens 25 Euro (= Voll-
- streckungsuntergrenze) festgesetzt

'Zu § 11 (Erinnerung, Beschwerde)

Die "bisher nur fir das Deuische Patent- und Markenamt bestehenden Bestimmungen Uber die
Erinnerung, bisher ,Einwendungen® genannt (SIehe Artikel 25 Nr. 3) sollen auch in dieses Geseiz
tibernommen und neu formuliert werden, da die Anderung bei der Kostenpflicht fir Beschwerden
(siehe Artikel 7 Nr. 30 und Begriindung zu den Geblhren beim Patentgericht Nummern 411 100 ff.)
zu einer im Kostenrecht nicht Gblichen Gebihrenpflicht fir Beschwerden gegen Entscheidungen
Uiber den Kostenansatz fiihren wirde.-

Eine Beschwerde gegen die Entscheidungen ces Bundespatentgerichis {iber den Kostenansaiz soll

-ebenso wie in § 5 des Gerichiskostengesetzes ausgeschiossen werden. Die Vorschriften finden fir
Verldngerungs- und Aufrechterhaltungsgebiihren keine Anwendung, da diese Gebihren ohne
Aufforderung gezahlt werden missen.

Zu § 12 (Verjahrung, Verzinsung)

Es wird vorgeschlagen, dass die fiir die Auslagen in Verfahren vor dem Bundespatentgericht be-
reits geltenden Verjéhrungsvorschriften des § 10 des Gerichiskostengeseizes flr alle beim Deut-
schen Patent- und Markenamt und Bundespatentgericht erhobenen Kosten gelten soll. Aus diesem
Grunde wird auf diese Vorschrift auch in der Verordnung Uber Verwaltungskosten beim Deutschen
Patent- und Markenamt (siehe Artikel 25) verwiesen. Eine solche Vorschrift ist auch notwendig, da
bei einigen Geblhren von der Vorschusspflicht abgewichen wird (Weiterleitungsgebihr,
einstweilige Veriligungen) und nicht ausgeschlossen werden kann, dass auch in anderen Féllen
Gebiihren nachgefordert werden miissen (siehe Begriindung zu § 10 Abs. 2)

Diese Verweisung umfasst auch. die Vorschriit Uber den Ausschluss der Verzinsung, die mit dem
Entwurf eines Gesetzes Uber elektronische Register und Justizkosten fur Telekommunikation
(ERJuKoG)dem § 10 des Gerlchtskostengesetzes als neuer Absatz 4 angefligt werden soll. Mit der
Anderung im Gerichtskostengesetz soll eine Verzinsungspflicht flr Anspriiche auf Zahlung und
Riickerstattung von Gerichtskosten grundsatzlich ausgeschiossen werden.

Die Verzinsungspflicht von Erstattungsanspriichen war bisher in der Rechtsprechung noch nicht
problematisiert worden. In einer Entscheidung des Bayerischen Obersten Landesgerichts vom
9.12.1998 - 3 ZBR 273/98 - wird festgestellt, dass zuviel erhobene Gebilhren nach der Kostenord-
nung (KostO) nicht nur zuriickzuerstatten, sondern auch mit 6 % pro Jahr zu verzinsen sind. Grund-
lage daflr ist nach Auffassung des Gerichis der Kostenerstatiungsanspruch als Kehrseite des
Kostenanspruchs aus der Kostenordnung. Der Kostenerstattungsanspruch sei zwar nicht gesetzlich
geregelt, werde in der KostO aber als gegeben vorausgesetzi, wie sich aus § 17 Abs. 2 KostO
ergébe. Es handele sich dabei um eine Ausprégung des anerkannten 6Sffentlich-rechtlichen Erstat-
tungsanspruchs, dessen Voraussetzungen dem zivilrechtlichen Bereicherungsanspruch entspre-
. chen wiirden. Eine Verzinsungspflicht ergibt sich nach dem Urtell aus der entsprechenden Anwen-
~dung von § 818 Abs. 1 BGB.

Die Umsetzung dieser Entscheidung fiihrt in der gerichtlichen Praxis zu einem nicht zu rechiferti-
genden Arbeitsaufwand. Zu beriicksichtigen ist ferner, dass eine Verzinsungspilicht des Kostener-
stattungsanspruches nicht losgelést von einer Verzinsung des Anspruchs auf Zahlung der Ge-
richtskosten des Justizfiskus betrachtet werden kann. Durch den Ausschluss der Verzinsung so-
wohl des Kostenanspruchs wie des Kostenerstattungsanspruches l&sst sich dieser Verwaltungs--
aufwand vermeiden. Die Beirdge, die hier im Raum stehen, diirften in der Regel gering sein.
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Zu§13 (Ahwendling bisheriger Geblihrensatze)

Die Ubergangsregelung wurde neu formuliert. Sie stelit klar, welches Recht Bei kiinftigen Ande-
rungen der Geblihrensétze anzuwenden ist. i

Zu § 14 (Ubergangsvorschrift aus Anlass des Inkraftiretens dieses Gesetzes)

Diese Ubergangsregelung gilt nur fiir diese Gesetzesanderung. Durch die Ubergangsvorschriften in
den Abséizen 2 bis 4 wird sichergestellt, dass ab 1. Januar 2002 ausschlielich mit dem neuen
Systemn gearbeitet werden kann und ein Parallelbetrieb beider EDV-Systeme sowie die umstandli-
che Benachrichtigungen der Schutzrechtsinhaber durch das Patentamts pp.(siehe Geblihrenbe-
nachrichtigungen Abschnitt A.ll.1a)) schon ab 1. Januar 2002 vermieden werden kdnnen. Die nach
bisherigen Vorschriften falligen Geblhren, die bis zum 1. Januar 2002 nicht gezahlt worden sind,
missen intern auf Euro umgerechnet werden, um die nach der Euroumstellung eingehenden
Zahlungen verbuchen zu kénnen. Die nach dem 1.Januar 2002 félligen Versp&tungszuschlige
sind nach neuem: Recht zu zahlen. Eine Riickwirkung tritt dadurch nicht ein, da in den Fallen, in de-
nen schon bisher eine Frist von zwei Monaten zur Zahlung der Jahresgeblihren pp. vorgesehen
war, diese Frist (jetzt in § 7) beibehalten wird. Eine vergleichbare Regelung hat sich schon bei frii-
heren Gebihrenerhéhungen fir die nach §§ 43 und 44 des Patentgesetzes zu zahlenden Pri-
fungsgebuhren bewahrt (siehe Absatz 4).

Zur Neufassung der Anlage zu § 2 Abs. 1 (Gebiihrenverzeichnis) -
- a) Euro-Betrage

Bei der Neufestsetzung der Festgebilhren werden zur besseren Handhabbarkeit (Fehlervermei-
dung) 10er-Euro-Betrdge vorgeschlagen, wobei im Zusammenhang mit der strukiurellen Anpas-
sung der Gebilhrenhdhe auf ein ausgewogenes Verhdlinis von Auf- und Abrundungen ‘geachtet
wurde. Bei den Jahres-, Aufrechterhaltungs- und Verlangerungsgebiihren kann ein Uberweisungs-
fehler zum Verlust des Schutzrechts flihren, da zur Aufrechterhaltung oder Verléngerung des
Schutzes lediglich die Zahlung der Gebihr erforderlich ist. Bei den Verfahrensgebdihren, die inner-
halb einer gesetzlichen Frist zu zahlen sind (z. B. Einspruch, Beschwerde) fihrt die fehlerhafte
Zahlung unter Umsténden dazu, dass ein Einspruch oder eine Beschwerde als zuriickgenommen
gilt. Weitere Strukturdnderungen, die Uber diese Glattung der Betrdge hmausgehen werden bei
den einzelnen Gebuhrentatbestanden erlautert

b) Neufassung des Verzeichnisses, Umnummerierungen, Neuformulierungen

Das Gebihrenverzeichnis wurde vervolisténdigt um Verweisungen zu vermeiden. Einige Geblhren-
“tatbestdnde wurden umgestelit, um die Ubersichtlichkeit zu erhdhen. Damit jede Gebiihr in der zu
zahlenden Héhe aus dem Verzeichnis ersichilich ist, wird vorgeschlagen, dass auch die gesetzlich
vorgesehene GeblihrenerméBigung fiir Patentjahresgebiihren bei Lizenzbereitschaftserkidrung und
die Verspatungszuschidge bei der jeweiligen Geblhr aufgenommen werden. Zur automatisierten
Erstellung von Kostenrechnungen und zur Erleichterung der Verbuchung im kiinftigen Geblhren-
eifassungssystem im Patentamt sollen die Verspéatungszuschldge und-die ermaBigten Geblhren
bei Lizenzbereitschaftserklarung eine gesonderte Geblhrennummer erhalten.

Durch die Erganzungen der Abschnitie sowie die Streichung und die Neueinfihrung von Geblihren.

"~ war eine Neugliederung unerldsslich. Die Geblhrennummern folgen in ihrer Systematik den Ab-
schnitten des Gebiihrenverzeichnisses. Um eine reibungslose Verarbeitung der Daten wéhrend der

Umstellung zu gewahrleisten, wird vorgeschlagen, die Geblihrennummern des Patentamis mit der

Ziffer,, 3 und die Gebiihren des Patentgerichts mit der Zlffer 4 ZU beglnnen

Die bisher in Gebihrentatbesténden verwendete Formullerung JUr den Antrag auf ...“ korrespon-
dierte mit der im Gesetz enthaltenen Vorauszahlungs- und Falligkeitsregelung ,,Mit dem Antrag ist
eine Gebiihr zu zahlen...“ Sie ist wegen der Ubernahme der Félligkeits- und Vorauszahlungsre- '
gelungen in dieses Gesetz im Geblihrenverzeichnis entbehrllch

Wegfallen kann auch die Zusatzspalte im Unterabschmtt Il (Marken),.da die Vorschrift in §7 Abs. 1
Satz 2 PatGebG mit Wirkung vom 1. Januar. 1999 gegenstandslos geworden ist. Durch die Neu-
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formulierung wird klargestellt -dass eine Gebiihr in der Regel fir das Verfahren zu zahlen ist und
nicht fir einz bestimmte Handlung des Patentamts.

¢) Streichung der Geblihren fiir den Inhaberwechsel

Die Sachverstandigenkommission fiir Gebihrenstrukturfragen im Bereich des Deutschen Patent-
amts und des Bundespatentgerichts hat sich in ihren Empfehlungen vom 26. Mai 1994 (Empfeh-
jung Nr.10) einstimmig dafiir ausgesprochen, die Gebuhr fir den inhaberwechsel — wie auch an-
dere geringe Geblhren — zu streichen.

Nach geltendem Recht wird die Eintragung eines Inhaberwechsels oder eines Wechsels des Ver-
treters in der Rolle (jetzt: Register) von der vorschussweisen Zahlung der Gebihr abhdngig ge-

“macht. In Patent-, Gebrauchsmuster- und Geschmacksmuster- sowie in Schriftzeichensachen fihrt
dies bei Nichtzahlung der Geblihr zu Schwierigkeiten mit der fir alle Schutzrechte geltenden Re-
gelung (z.B. § 30 Abs. 3 Satz 3 Patentgesetz), nach der der bisherige Rechtsinhaber bis zur Be-
richtigung des Rolleneintrags weiterhin berechtigt und verpflichtet bleibt: Das Patentamt hat nach
Eingang eines Antrages Kenntnis vom Inhaberwechsel, kann ihn aber nicht einiragen, da der An-
frag als nicht gestellt gilt, solange die Gebiihr noch nicht gezahlt wurde. So muss z.B. der bisher
eingetragene -Rechtsinhaber zur Zahlung der Verlingerungsgebiihr aufgefordert werden, was bei
Nichtzahlung zum Erléschen des Schutzrechts flhrt. In Geschmacksmustersachen steht die Pilicht
‘zur Vorauszahlung der Geblihr der Verpflichtung, einen Inhaberwechsel anzuzeigen, entgegen.

Es wird deshalb vorgeschlagen, fiir die Eintragung des Inhaberwechsels generell keine Geblhr zu
erheben. Diese Regelung wurde bei der Reform des Markenrechts in Markensachen eingeflhrt und
hat sich bewahrt. Mit dieser Anderung soll auch fiir die anderen Schutzrechte sichergestellt werden,
dass die Register aktuell sind. Der Inhaberwechsel eines Schutzrechts vollzieht sich auBerhalb des
Patentamts. Die Eintragung in das Reglster hat nur deklaratorische Bedeutung, sichert aber eine
Aktualisierung des Datenbestandes in der Schutzrechtsverwaltung und tragt somit zur Reduzierung
des Verwaltungsaufwandes bei.

Kostenpflichtig bleibt die Eintragung nur bei der Teill‘ibertragung der Marke, die faktisch eine Tei-
lung der Marke darstellt. Es werden aber dailir auch schon bisher die fir die Teilung der Marke
oder der Anmeidung vorgesehenen Gebiihren erhoben.

d) Pauschalierung der Verspatungszuschiage

Die Sachversténdigenkommission- fiir Gebﬁhlenstrukturfragen im Bereich des Deutschen Patent-
amts und des Bundespatentgerichts hat in ihren Empfehlungen vom 26. Mai 1994 (Empfehlung '
Nr.8) einstimmig fur eine Pauschaherung der Verspatungszuschlage plédiert.

Zur Zeit betrdgt der Verspéitungszuschlag in der Regel 10%, in Geschmacksmustersachen (20%)
und fiir einige Markengebdhren 115 DM. Der Verspétungszuschlag wird in Patentsachen zudem
durch diese Regelung halbiert, wenn die Jahresgebihren als Folge der Lizenzbereitschaftserkla-
rung nur zur Halfte anfallen. Er ist zur Zeit bei niedrigen Gebiihren nicht kostendeckend. So werden
z.B. in Patentsachen bei der 3. und 4. Jahresgebihr nur 11,50 DM Verspéatungszuschlag (oder nur
5,75 DM bei Lizenzbereitschaftserklarung) erhoben. Wegen der Folge des Rechisverlustes bei
Nichizahlung bestehen gegen die niedrig bemessenen Verspatungszuschldge wegen des
Grundsatzes der VerhaltnismaBigkeit Bedenken. Gegen eine prozentuale oder gestafielie. Geblhr-
bestehen auch Bedenken im Hinblick auf die Entscheidung des Européischen Gerichtshofes vom
2. Dezember 1997 (Rechtssache C-188/95), in der fiir Verwaltungshandlungen keine
wertabhangigen Geblhren gefordert werden. Mit Ausnahme der GebUlhren in Klageverfahren und
bei einstweiligen Verfligungen vor. dem Bundespatentgericht sind alle Ubrigen Gebuhren in diesem
Gesetz Festgebihren.

Es wird deshalb vorgeschlagen, die Héhe des Verspéatungszuschlags auf 50 Euro zu vereinheitli-
chen. Mit dem Verspétungszuschlag soll der Verwaltungsaufwand fir die Uberwachung der Fristen
fur die Nachzahlung und die formlose Zahlurgserinnerung gedeckt werden, wenn die failigen Ge-
bihren nicht plinktlich gezahlt wurden. Da der Schutzrechisinhaber mit der Zahiung der GebUhr mit
Verspatungszuschlag faktisch eine Wiedereinsetzung in die Frist zur Zahlung der Geblhr erhéit, die
er bereits versdumt haite, solite der Verspatungszuschlag deutlich Uber 25 Euro (= derzeitige
Vollstreckungsuntergrenze) liegen. Im Geblhrenverzeichnis ist der Verspatungszuschlag nicht wie
bisher am Ende eines Abschnitts, sondern hir.ter jeder entsprechenden Gebiihr unter einer eigenen
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Nummer aufgeflhrt, um ein automatisches Erstellen von Zahlungshinweisen zu erleichtern. So wird
auch deutlicher, in welchen Fallen der Zuschlag zu zahlen ist.

e) Geblihrenerméafigungen

Es wird vorgeschlagen, die GebuhrenermaBugung bei Rucknahme eines Antrages far Recherche-
und Priffungsgebiihren nicht zu (bernehmen, obwohl die Sachverstandigenkommission fiir
Gebihrenstrukiurfragen im Bereich des Deutschen Patentamts und des Bundespatentgerichts sich
in ihren Empfehlungen vom 26. Mai 1994 (Empfehlung Nr. 11) einstimmig fir eine Riickzahlung der
Recherchegebthr in den Fallen ausgesprochen hat, in denen mit der Recherche noch nicht
begonnen wurde. Die Gebuihr fir die Auskunft zum Stand der Technik, die bisher in der Verordnung
Ober die Verwaltungskosten beim Deutschen Patent- und Markenamt (DPMAVwKostV,
Nummer 301 600 des Kostenverzeichnisses, - Anlage zu § 2 Abs. 17-) geregelt ist, wird in dieses
Gesetz Ubernommen, da sie keine Verwaliungsgeblhr ist (siehe Nummer 313 100). Es sind keine
Fille bekannt, in denen diese Gebiihr nach § 7 Abs. 2 DPMAVwKostV auf ¥4 erm&Bigt worden ist.
Eine solche Ricknahmemdglichkeit steht der strikien Vorauszahlungspflicht der {ibrigen Verfah-
rensgebihren entgegen.

Fir die wertabhéngigen Gebihren beim Bundespatentgericht wird bei Klagerlicknahme oder
anderweitiger Erledigung die im Gerichtskostengesetz ibliche ErméaBigung der Gebilhrenséitze
Gbernommen. Ein Wegfall der Gebiihren bei Riicknahme eines Antrages ist auch dort nicht vorge-
sehen.

f) Anderungen im einzelnen
Gebiihren in Verfahren vor dem Patentamt (Abschnitt A).
Zur Vorbemerkung im Abschnitt A

Die Form der Anmeldung wird in den jeweiligen Anmeldeverordnungen bestimmt. Sobald die tech-
nischen Voraussetzungen fiir diese Anmeldungsform im Deutschen Patent- und Markenamt
geschaffen wurden, kann durch Anderung der Anmeldeverordnungen diese Anmeldeform
eingeflhrt werden. Es wurde deshalb eine Vorbemerkung in den Abschnitt A aufgenommen die flr
alle Schutzrechtsanmeldungen gilt.

Weitere gesetzgeberische MaBnahmen sind zur Einfuhrung der elektronischen Anme|dung aller
- Schutzrechte, die zum Inkrafttreten dieser Anderungen voraussichtlich moglich sein wird, nicht
erforderlich. Bereits durch das Zweite Gesetz zur Anderung des Patentgesetzes und anderer G-
setze vom 16, Juli 1998 (2.PatGAndG) (BGBI I S. 1827) wurde das Schriftformerfordernis abge-
schafft '

Zu Nummern 311 000 und 311 100 (Patente Anmeldeverfahren (§ 34 PatG) = 50 EUR bzw.
60 EUR)

Die Sachversténdigenkommission flr Gebihrenstrukiurfragen im Bereich des Deutschen Patent-
amts und des Bundespatentgerichts hat in ihren Empfehlungen vom 26. Mai 1994 (Empfehlung
Nr. 9) einstimmig vorgeschlagen, bei der Einflihrung der elekironischen Anmeldung abgesenkie
Anmeldegebiihren fir alle Schutzrechte einzufiihren. Eine Absenkung der in der bisherigen Hohe
nicht kostendeckenden Anmeldegebihren wird nicht vorgeschlagen, jedoch eine Erhéhung der
Gebuhr fur die Anmeldung in Papierform um 10 EUR. Damit soll ein Anreiz geschaffen werden, die
Maglichkeit der elektronischen Anmeldung zu nutzen. Eine spétere Gebulhrensenkung der Gebihr
fur die elektronische Anmeldung kann erst dann geprift werden, wenn Erkenntnisse Uber die Héhe
der Einsparungen gegenilber der Bearbeitung einer in Papierform. eingereichten Anmeldung vorlie-
gen.

Zu Nummer 311 200 (Patente, Recherche nach § 43 PatG = 250 EUR)
- Neu ist die Bezeichnung ,Recherche”.
Die Recherchegebihren fir Patente und Gebrauchsmuster missen gleich hoch sein, weil der Pri--

fungsaufwand identisch ist. Die Recherchegebiihren sollen aber nicht kostendeckend-festgesetzt
werden und somit nicht in gleicher Hohe wie die Geblhr 313 100 (Auskunft zum Stand der Technik)
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erhoben werden, da die Kosten fiir den Anmelder im Erteilungsverfahren niedrig sein sollen (siehe
Begriindung zur Staffelung der Jahresgeblihren zu Nummern 312 030 ff.). Es wird deshalb
vorgeschlagen, die Recherchegebihren fiir Patente von bisher 300 DM = 153,59 EUR auf 250 EUR
zu erhéhen und die Recherchegebihr fir Gebrauchsmuster (Nummer 321 200) von 520 DM =
265 87 EUR auf 250 EUR zu senken.

Durch die Erh6éhung der Recherchegebiihr und der Geblhr fiir das Priifungsverfahren ohne vo-

rausgegangene Recherche (Nummer 311 490), kann die bisher erhobene Erteilungsgebihr nach

§ 57 PatG von 175 DM = 89,48 EUR wegfallen (siehe auch Begriindung zu Artikel 7 Nr. 24). Die

Gesamtkosten des Erteilungsverfahrens betragen 400 EUR (frither 735 DM = 375 EUR), bei einer

. Recherche nach § 43 PatG 450 EUR (fruher 865 DM = 426,93 EUR). Die Erhéhung ist durch die
Angleichung der Recherchegebuhr bedingt.

Zu Nummer 311 300 (Patente, Prifungsverfahren (§ 44 PatG), wenn ein Antrag nach § 43 PatG
bereits gestelit worden ist = 150 EUR) 7 . 7 '

Es wird vorgeschlagen, die Prlfungsgebthr nach § 44 PaiG (fruher 290 DM = 148, 27 EUR) auf
150 EUR fesizusetzen.

Zu Nummer 311 406 (Patente, Prifungsverfahren (§ 44 PatG), wenn ein Antrag nach § 43 PaiG
nicht gestellt worden ist = 350 EUR)

Angleichung der PriJfUngsgebiJhr 311 400 von bisher 460 DM = 235 EUR auf 350 EUR (siehe Be-
grindung zu Nummer 311 200 und zu Artikel 7 Nr. 24).

Zu Nummer 311 500 (Patente, Anmeldev=n‘ahren fur ein erganzendes Schutzzertifikat (§ 49a
PaiG) = 300 EUR) .

Es wird vorgeschlagen, die Gebihr nach § 49a PatG (friher 575 DM = 293,99 EUR) auf 300 EUR
aufzurunden. Eine ermaBigte Gebhr fur elektronische Anmeldungen ist hier entbehrlich.

Zu Nummern 312 030 bis 312 050 (Patente, Jahresgebiihren fiir das 3. bis 5. Patentjahr =
70/70/90 EUR) und 312 205 bis 312 207 (Datente Jahresgebiihr flir das 3. bis 5. Patentjahr =
200 EUR)

- Die Sachverstandigenkommission fr Gebﬁhrenstrukturfragen im Bereich des Deutschen Patent-
amts und des Bundespatentgerichts hat in ihren Empfehlungen vom 26. Mai 1994 (Empfehlung
Nr. 6a) einstimmig davon abgeraten, weitere Jahresgeblhren (wie in anderen Schutzrechtsverfah-
ren {blich) zusammen zu fassen. Der Patentinhaber soll die Méglichkeit haben, in kurzen Abstan-
den zu prifen, ob er sein Patent aufrechterhalten will. Aus diesem Grunde wurde auch die Voraus-
zahlungsméglichkeit von Jahresgebiihiren begrenzt (siehe Begrindung zu § 5 Abs. 2).

in der Empfehlung Nr. 4 hat sich die Sachvarstdndigenkommission. flir Gebihrenstrukturiragen im
Bereich des Deutschen Patentamts und des Bundespatentgerichts mit einer Gegenstimme. dafir
ausgesprochen, dass das Verhélinis der Geblhren in der Erteilungsphase zu den Gebiihren
wéhrend der Aufrechterhaltung eines Schutzrechts unveréndert bleiben soll, obwohl die Gebuhren
der Erteilungsphase bei weitem nicht die Verwaltungskosten decken und die Aufrechterhaltungs-
gebiihren die Verwaltungskosten deutlich iibersteigen. Die. Kommission war der Meinung, dass
dieses System der Finanzierung der Kosten, die wahrend der Erteilungsphase entstehen, durch die
Gebihren der Aufrechterhaltung eines Schutzrechts volkswirischaftlich gesehen richtig ist.

Diese Staffelung hat ihren Grund darin, dass der Zugang zu einem Schutzrecht nicht durch hohe
Geblihren erschwert werden soll und auch der Wert der Erfindung sich zu diesem Zeitpunkt noch
nicht abschétzen 1asst. Erst nach der Erteilung kann festgestellt werden, ob und gegebenentfalls wie
lange die Aufrechterhaltung des Schutzrechts wirtschaftlich ist.

Die im Patentbereich stetig steigenden'Aufrechterhaltungsgebi]hren sollen den Schutzrechtsinha-
ber dazu anhalien, sténdig zu Oberpriifen, ob sich die Aufrechterhaltung des Schutzrechts noch
lohnt. .

An der Gebuhrenstruktur der Jahresgebiihren in Patentsachen soll festgehalten werden. Es werden
jedoch folgende Anderungen vorgeschlagen: : :
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- -~ Die Einfilhrung der um 30 EUR erméaBigten Jahresgebihr fir das 3. bis 5. Patentjahr

. {Nummer 312 205 bis 312 207), die wahlweise siait der Einzelgeblihren (Nummer 312 030
bis 312 050) gezahlt werden kann. Bei den niedrigen Jahresgébiihren am Anfang der
-Laufzeit ist die Ersparnis ein zusatzlicher Anreiz, diese Mdglichkeit zu nutzen.

Da die Uberwiegende ‘Zahi der Patente bis zum 5. Jahr verldngert wird, soll den Anmel-
dern/Patentinhabern diese Méglichkeit eréffnet werden. Sie kann nur fir kiinftig fallig wer-
dende Jahresgebiihren genutzt werdén. Die Neuregelung reduziert den Verwaltungsauf- -
“wand, wenn von dieser Mdglichkeit Gebrauch gemacht wird. Die Riickerstattung von Teil-
betrdgen wird ausgeschlossen (siehe § 10 Abs. 1 Saiz 2). Die Einzelgebiihren fiir diesen
Zeitraum sollen - nicht gestrichen werden, da in vielen Féllen bei Falligkeit der
3. Jahresgeblhr das Patenterteilungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist. '

- Die Jahresgebulhren fir das 3. und 4. Patentjahr (friiher 115 DM = 58,80 EUR) missen auf
_ jeweils 70 EUR erhoht werden. Wenn von der Méglichkeit der Zahlung fir das 3. bis 5.
. Patentjahr Gebrauch gemacht wird, betragt die-Gebﬁhrenerhéhung nur 10 EUR.

Zu Nummern 312 060 bis 312 202, 312 210 bis 312 252 (Patente Jahresgebuhren far das 6. bis
20. Patentjahr, 1. bis 5. Jahr des ergénzendes Schutzes)

Dle Neufestsetzung erfolgt auf auf- und abgerundete 10er Euro-Betrége.

Wegen der Aufnahme der Verspatungszuschlage (Jewenls 50 EUR) und der um 50% ermaBlgten
Jahresgebiihren bei Abgabe einer Lizenzbereitschaftserklarung (§ 23 Abs. 1 Satz 1 PatG) konnte
bei den Jahresgebuhren die gewohnte Nummerierung nicht beibehaiten werden.

Zu Nummer 313 000 (Patente, Weiterbehandlungsgebﬁhr (§ 123a PatG) = 100 EUR)
Begriindung zur Einflinrung der Weiterbehandlung einer Anmeldung siehe Artikel 7 Nr 35.

Zu Nummer 313 100 (Patente, Auskunft zum Stand der Technik (§ 29 Abs. 3 PatG) Verfahren im
allgemeinen = 500 EUR)

Es wird vorgeschlagen, Nummer 313 100 aus der Verordnung lber die Verwaltungskosten beim
Deutschen Patent- und Markenamt zu {ibernehmen, da sie keine Verwaltungsgebihr ist (bisher
Nr. 101 420 DPMAVwKostV, siehe Arlikel 25). Es wird weiter vorgeschlagen, fir diese Gebihr die
durch das Gesetz vom 28. Dezember 1999 (BGBI. | S. 2534) zum 1. Januar.2000 erfolgte Geblh-
- renerhdhung um rund 15 % nachzuholen (friiher 850 DM = 434,60 EUR + 15% = 499,79 EUR)..

Zu Nummern 313 200, 313 300 (Patente, Festsetzung der angemessenen Erfmdervergutung (§23
Abs. 4 PatG) = 60 EUR, Verfahren bei Anderung der Festsetzung (§ 23 Abs. 5 PaiG) = 120 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Gebihren nach § 23 Abs. 4 PatG (frliher 115 DM = 58 80 EUR) und
§ 23 Abs. 5 PatG (fruher 230 DM = 117,60 EUR) aufzurunden.

Zu-Nummer 313 400 (Patente, Recht zur ausschlieBlichen Benutzung der Erfindung, Eintragung
der Einrdumung (§ 30 Abs. 4 Satz1 PaiG) = 25 EUR) und Nummer 313 500 (Léschung dieser
Eintragung (§ 30 Abs. 4 Satz 3 PatG) = 25 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Gebilhren nach § 30 Abs. 4 Satz 1 und Satz 3 PatG (frihér 45 DM =
23,10 EUR) auf 25 Euro (= Vollstreckungsuntergrenze siehe Begrundung zu § 10) zu erhéhen und
getrennt aufzufihren.

Zu Nummer 313 600 (Patente, Einspruchsverfahren (§ 59 Abs. 1 PaiG) = 200 EUR)

Nach bisher geltendem Recht wurde das Einspruchsverfahren gebihrenirei durchgeflhrt. Pro Jahr-
wird in rund 1000 Fallen Einspruch erhoben. Die Sachverstandigenkommission fiir Gebdhren-
strukturfragen im Bereich des Deutschen Patentamts und des Bundespatentgerichts hat sich in
- ihren Empfehiungen vom 26. Mai 1994 (Empfehlungen Nr. 7 und 13) einstimmig flir die Einflihrung
einer Einspruchsgeblihr ausgesprochen. Sie' solite héher sein als die Widerspruchsgebihr in
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Markensachen (= 120 EUR, siehe Nummer 331 600), weil es sich um ein aufwendiges Verfahren
handelt, in dem in der Regel der Abteilungsleiter und zwei Prifer (hGherer Dienst) beteiligt sind.

Es wird deshalb'vorgeschlagen, eine Einspruchsgebiihr in Héhe von 200 EUR éinzufﬁhren, die
innerhalb der Einspruchsfrist — ebenso wie cie Beschwerdegebihr - zu zahlen ist (siehe Begriin-
dung zu § 5 Abs. 2). In Patentverfahren vor dem Européischen Patentamt betragt die Einspruchs-
gebiihr 613 EUR (Stand: 26.2.2001). Zur Rickzahlungsmdglichkeit siehe Begrindung zu Artikel 7

~Nr. 26. ' -
Zu Nummer 313 700 (Patente, Beschrankungsverfahren (§ 64 PatG) =120 EUR)

Die Neufestsetzung erfolgt auf den aulgerundeten 10er Euro-Betrag (friher 230DM =
117,60 EUR).

Zu Nummern 313 800 — 313 820 (Patente, Verdffentlichung von Ubersetzungen)

Die Gebijhrentétbesténdé zu Nummern 313 800 - 313 820 fiir die Ver&ffentlichung von Uberset-
zungen wurden sprachllch gekiirzt. Die Neufestsetzung erfolgt auf auf- und abgerundete 10er Euro-
Betrdge. - .

Zu Nummer 313 900 (Patente, Ubermittlung der mternatlonalen Anmeldung (Artikel 1il § 1 Abs. 2
intPatUbkG) = 90 EUR)

Der Gebiihrentatbestand wurde neu gefasst (xnd auf 90 EUR aufgeruhdet.

Zu Nummer 314 100 (Pafente, Veréffentlichung von Ubersetzungen oder berichtigten Uberset-
zungen von erstreckten Patenten (§ 8 Abs. 1 und 3 ErstrG) = 150 EUR)

‘Der Geblihrentatbestand wurde neu gefasst und auf 90 EUR aufgerundet.
Zu Nummaer 314 200 (Patente, Recherche flir ein erstrecktes Patent (§ 11 ErstrG) = 250 EUR)

- Neu ist die Bezeichnung ,Recherche”. Die Fiecherchegeblhr fir ein erstreckies Patent wurde an-
geglichen (Begrindung siehe Nummer 311 230, Patent-Recherche). -

Zu Nummern 321 000 und 321 100 (Gebrauchsmuster, Anmeldeverfahren (§ 4 GebrMG) =
bzw. 40 EUR) )

- Zur Emfuhrung der Gebuihr fir die elektronische Anmeldung siehe Begrundung zur Patentanmel-
degebiihr (Nummer 311 000). .

~ Zu Nummer 321 200 (Gebrauchsmuster, Recherche (§ 7 GebrMG) = 250 EUR)

Neu ist die Bezeichnung ,Recherche“. Die Fecherchegeblhr fiir Gebrauchsmuster wurde angegli-
chen (Begriindung siehe Nummer 311 200, Patent-Recherche).

Zu Nummern 322 100 bis 322 300 (Gebrauchsmuster, Aufrechterhaltung, 4. bis 6. Schutzjahr =
210 EUR, 7. und 8. Schutzjahr = 350 EUR urd 9. und 10. Schutzjahr = 530 EUR)

Die Neufestsetzung erfolgt auf auf- und abgerundete 10er Euro-Beirdge. Zur Beibehaltung der
Staffelung der Aufrechterhaltungsgebiihren siehe Begriindung zu Nummer 312 030 fi. (Jahresge-
bilhren in Patentsachen). Der Aufrechterhaltungszeitraum entspricht dem Zeitraum der Verldnge-
rungsdauer nach bisherigem Recht (siehe auch Begriindung zu Artikel 8 Nr. 9).

Zu Nummer 323 000 (Gebrauchsmuster, Weiterbehandlungégebi]hr (§ 21 Abs. 1 GebrMG i.V.m.
§ 123a PatG) = 100 EUR)

Begrtndung zur Einflihrung der Weiterbehandlung einer Anmeldung siehe Artikel 7 Nr. 35.

Zu Nummer 323 100 (Gebrauchsmuster, Léschungsverfahren (§ 16 GebrMG) = S00 EUR)
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Es wird vorgeschlagen, die Geblhr nach § 16 GebrMG (friher 345 DM = 176,40 EUR)- zu
erhdhen. In diesen Fillen erfolgt eine Priifung, die in Gebrauchsmuster-Léschungsverfahren
genauso aufwendig ist, wie im Léschungsverfahren fir eine Marke wegen Nichtigkeit (siehe
Nummer 333 300). Die Gebdhr fir das Léschungsverfahren soll deshalb fur alle Schutzrechte
elnhelthch 300 EUR betragen (siehe auch Nummer 362 100).

Zu Nummern 331 000 - 331 700 (Marken, Eintragungsverfahren)

Um das Verzeichnis tbersichtlicher zu gestalten, wurden die Geblhren in der Reihenfolge umge-
_stellt und die GebUhrentatbesténde sprachlich gekirzt.

Zu Nummer 331 000 und 331 100 (Marken, Anmeldeverfahren fir eine Marke (§ 32 MarkenG) ="
290/300 EUR), Nummer 331 200 (Marken, Anmeldeverfahren fiir eine Kollektivmarke (§ 97 Mar-
kenG) = 900 EUR), Nummer 331 300 (Marken, Klassengeb(hr bei Anmeldung einer Marke ab der
4. Klasse (§ 32 MarkenG) = 100 EUR) und Nummer 331 400 (Marken, Klassengebiihr bei Anmel- -
dung-einer Kollektivmarke ab der 4, Klasse (§ 97 MarkenG) = 150 EUR)

Zur Einflhrung der Gebhr fiir die elekironische Anmeldung siehe Begriindung zur Patentanmel-
" degeblihr (Nummer 311 000).. Eine erméBigte Gebihr flr die elekironische Anmeldung einer
Kollektivmarke wird fr nicht erforderlich gehalten.

Die bisher geltenden Verspatungszuschlage flir Anmeldegebiihren und Klassengeblihren bei An-
meldung (115 DM = 58,80 EUR nach Nummaer 131 300 —alt-) miissen wegen der Neuregelung der
Vorauszahlungsbedlngungen wegfallen (siehe Abschnitt A.ll.1a) und Begrundung zu§3Abs.1,§6
. Abs. 1und 2).

Zu Nummer 331 500 (Marken, Beschleuhigungsgebﬂhr (§ 38 MarkenG) = 200 EUR)

Entgegen der Empfehlung Nr. 14 der Sachverstandigenkommission flir Geblihrenstrukturfragen im

- Bereich des Deutschen Patentamts und des Bundespatentgerichts vom 26. Mai 1994, die Gebuhr
zu streichen, da die zligige Eintragung zu den Pflichten des Patentamts gehére, wird vorge-
schlagen, die Geblhr beizubehalten, jedoch von bisher 485 DM = 247,98 EUR auf 200 EUR zu
senken (siehe auch Begriindung zu Artikel 9 Nr. 6). Bei einer Streichung der Gebihr missten die
zuletzt zum 1. Januar 2000 um 15% erhdhen Gebiihren, nochmals erhéht werden, um jahrliche
Einnahmeveriuste von 2 Mio. Euro auszugleichen.

Zur Ruckzahlungsmoghchkelt siehe auch Begriindung zu Artikel 9 Nr. 13,
Zu Nummer 331 600 (Marken Widerspruchsverfahren (§ 42 MarkenG) =120 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Gebiihr nach § 42 MarkenG (friiher 230 DM _117 60 EUR) auf 120
EUR aufzurunden.

Zu Nummern 331 700, 331 800 (Marken, Verfahren bei Teilung (§ 40 MarkenG) oder Teillibertra- -
gung einer Anmeldung (8§ 27 Abs. 4, 31 MarkenG) 300 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Gebiihren (friher jeweils 575 DM = 293,99 EUR) auf 300 EUR (= Héhe
der Anmeldegebuihr) geringfligig zu erhdhen und unter zwei verschiedenen Gebihrentatbestanden
-aufzuflhren. -

Zu Nummer 332 100 (Marken, Veridngerungsgebihr flir eine Marke (§ 47 Abs. 3 MarkenG) =
600 EUR), Nummer 332 200 (Marken, Verldngerungsgebiihr fiir eine Kollektivmarke (§ 97 Mar-
kenG) = 1 800 EUR) und Nummer 332 300 (Marken, Klassengeblihr ab der 4. Klasse bei Verlan-
gerung der Schutzdauer fir eine Marke -oder Kollektivmarke (§§ 47 Abs.3, 97 MarkenG) =
250 EUR) -

Die Gebihrentatbestidnde wurden ebenfalls umgestelit, die Verspatungszuschidge (bisher Num-
mer 132 300 -alt-) wurden vermerkt und die Klassengebuhren (Nummern 132 150 und 132 250 -alt-
) wurden zusammengefasst

Es wird vorgeschlagen, die Klassengebthr bei Verldngerung der Schutzdauer nach §§ 47 Abs. 3,
97 MarkenG (frdher 520 DM = 265,87 EUR) geringfigig zu senken. Die Neufestsetzung erfolgt auf -
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‘aufgerundete 10er Euro-Betrége. Zur Belbehaltung der Staffelung der Verlangerungsgebuhren
siehe Begriindung zu Nummer 312 030 (Jahresgebuhren in Patentsachen)

Zu Nummer 333 000 (Marken, Welterbehanqlungsgebuhr (§ 91a Marken@) =-1OO EUR) :
Begrﬂndungazur Einflihrung der Weiterbehandiung einer Anmeldung siehe Artikel 7 Nr. 35.

- Zu Nummern 333 100, 333 200 (Marken, Verfahren bei Teilung einer Eintragung (§ 46 MarkenG)
oder Teilliberiragung einer Eintragung (§§ 27 Abs. 4, 46 MarkenG) = 300 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Gebuhren (friiher jeweils 690 DM = 352,99 EUR) auf 300 EUR zu sen-
- ken (= Héhe der Anmeldegebuhr) da eine Teilung im Ubrigen wie eine Neuanmeldung behandelt
wird. .

- Zu Nummer 333 300 (Marken, Loschungsverfahren wegen Nibhtigkeit (§ 54 MarkenG) = 300 EUR) :

Es wird vorgeschlagen, die Gebihr nach § 54 MarkenG (frliher jeweils 690 DM = 352,99 EUR) auf
300 EUR zu senken. Die Geblihr fir das Léschungsverfahren soll fir alle Schutzrechte einheitlich
300 EUR betragen (siehe Nummern 323 100, 362 100).

Zu Nummer 333 400 (Marken, Léschungjéverfahren wegen Verfalls (§ 49 MarkenG) = 100 EUR)

Es soll eine Léschungsgebihr auch fiir das Léschungsveriahren wegen Verfalls erhoben werden.
Dieses Verfahren vor dem Patentamt ist bisher geblihrenirei. Fiir das Léschungsverfahrens wegen
Verfalls ist die GebUhr in dieser Hohe kostendeckend, da die Prifung nicht so aufwendig ist, wie in
einem Loschungsverfahren wegen Nichtigkeit der Marke (siehe Nummer 333 300 = 300 EUR). _

Zu Nummern 334 100 (Int. Marken, Nationale Geblhr fur die internationale Registrierung nach
Art. 3 des Madrider Markenabkommens (§ 108 MarkenG), Nummer 334 200 (Nationale Geblhr
_fiir die iniernationale Registrierung nach dem Protokoll zum Madrider Markenabkommen (§ 120
MarkenG) und Nummer 334 250 (Nationale Gebihr fiir die internationale Registrierung nach dem
Madrider Markenabkommen und dem Protokoll zum Madrider Markenabkommen (§§ 108 120
MarkenG)) jeweils 180 EUR:

Es wird vorgeschlagen, die nationalen Geblihren fir die mternatlonale Registrierung elner Marke
(friher jeweils 345 DM = 176, 40 EUR) auf 180 EUR aufzurunden.

Zu Nummer 334 300 (Int. Marken, Nationale Gebdihr fir die nachtrdgliche Schutzerstreckung nach
dem Madrider Markenabkommen (§ 111 MarkenG), Nummer 334 400 (Int. Marken, Nationale
Gebuhr fur die nachirdgliche Schutzerstreckung nach dem Protokoll zum Madrider Abkommen
(§ 123 Abs. 1 MarkenG) und Nummer 334 450 (int. Marken, Nationale Gebihr fiir die nach-
tragliche Schutzerstreckung nach dem Macrider Markenabkommen und dem Protokoll zum Mad-
rider Markenabkommen (§ 123 Abs. 2 MarkanG) = 120 EUR) :

Es wird vorgeschlagen die Gebiihren fir die nachtragliche Schutzerstreckung einer internationa-
len Marke (friher jeweils 230 DM 117 60 EUR) auf 120 EUR aufzurunden. .

Zu Nummer 334 500 (Int. Marken, Umwandlungsverfahren flr eine Marke (§ 125 iVm § 32 Mar-
kenG) = 300 EUR), Nummer 334 600 (Int. Marken, Umwandlungsverfahren fiir -eine Kollektiv-
marke (§ 97 MarkenG) = 900 EUR), Nummer 334 700 (Int. Marken, Kiassengeb(hr ab der 4.
Klasse bei Umwandlung flir eine Marke (§ 32 MarkenG) = 100 EUR) und Nummer 334 800 (Int.
Marken, Klassengebiihr bei Umwandiung fiir eine Kollektivmarke (§ 97 MarkenG) = 150 EUR)

Die GebUhrentatbesténde wurden umgestellt, um sie sprachlich kiirzen zu kénnen. Die im bisheri-
gen Abschnitt enthaltenen Gebiihren fir die Umwandlung einer Gemeinschaftsmarke wurden in
den Abschnitt ,Gemeinschaftsmarken® (ibernommen. Die GebUhren sind gleich hoch wie die Ge-
bihren bei Neuanmeldungen (siehe Nummern 331 100 bis 331 400).

Die Verspéatungszuschlige von jé 115 DM sollen entsprechend der Regelung flir Anmeldegebiihren
wegfallen, da eine Umwandlung im Patentamt im Ubrigen wie eine Neuanmeldung zu behandeln ist
(siehe Begriindung zu Nummern 331 100 bis 331 400).
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Zu Nummer 335 100 (Gemeinschaftsmarken, Weiterleitung einer Gemeinschaftémarkenanmél-
dung (§ 125a MarkenG) = 25 EUR) )

-Gleichzeitig mit der Einfligung dieser Gebithr wurde der 5. Unterabschnitt eingefligt und auch die
Giebdihr fir die Umwandlung einer Gemeinschaftsmarke in diesen Abschnitt Gbernommen.

Die Weiterleitung einer Gemeinschaftsmarkenanmeldung an das Harmonisierungsamt flr den Bin-
nenmarkt in Alicante/Spanien ist bisher kostenfrei. Artikel 25 Abs. 2 Satz 1 der Gemeinschaftsmar- -
kenverordnung bestimmt, dass die Weiterleitung unverzliglich zu erfolgen hat. Wegen des dadurch
erforderlichen hohen Verwaltungsaufwandes kann auf eine kostendeckende ~Gebihr nicht
varzichtet werden. Da nach § 5 Abs. 1 Satz 2 eine Ausnahme von der Vorschusspilicht fiir diese
Geblhr vorgesehen ist, soll sie nicht unter der fiir dieses Gesetz vorgeschlagenen Mindestgebiihr
und der bisher geltenden Vollstreckungsuntergrenze von 25 Euro liegen. Andernfa"s kénnte die
Geblihr nicht belgetrleben werden.

Zu Nummer 335 200 (Gemeinschaftsmarken, Umwandiungsverfahren fiir eine Marke (§ 32 Mar-
kenG) = 300 EUR), Nummer 335 300 (Gemeinschaftsmarken,- Umwandlungsverfahren flir eine
Kollektivmarke (§ 97 MarkenG) = 900 EUR), Nummer 335 400 (Gemeinschaftsmarken, Klassen-
-gebihr ab der 4. Klasse bei Umwandlung fir eine Marke (§ 32 MarkenG) = 100 EUR) und Num-
mer 335 500 (Gemeinschaftsmarken, Klassengebuhr bei Umwandlung fir eine. Kollektivmarke
& 97 MarkenG) =150 EUR) :

Die Gebiihren wurden ohne Anderung der Gebt‘lhrénhohe aus dem Abschnitt ,International re-
_ gistrierte Marken® ibernommen. Die Gebihren sind gleich hoch wie die Gebuhren bei Neuanmel-
dungen (siehe Nummern 331 100 bis 331 400).

Die Verspatungszuschlage von je 115 DM sollen entsprechend der Regé]Ung far Ahmeldegebﬂhren
wegfallen, da eine Umwandlung im Patentamt im Gbrigen wie eine Neuanmeldung zu behandeln ist
siehe Begrlindung zu Nummern 331 100 — 331 400).

Zu Nummer 336 100-und 336 200 (Geographische Angaben und Ursprungsbezeichnungen, Ein-
tragungsverfahren (§ 130 MarkenG) = 900 EUR), Geographische Angaben und Ursprungsbezeich-
nungen, Einspruchsverfahren (§ 132 MarkenG) = 120 EUR)

Die Gebihrentatbestdnde wurden sprachlich gekirzt, die Geblhr Nummer 336 100 wurde von
bisher 1 725 DM = 881,98 EUR auf 900 EUR aufgerundet. Die Einflihrung einer ermaﬁlgten Ge-
bihr flr eine elektronische Anmeldung ist hier nicht erforderllch

Zu Nummern 341 100 bis 343 000 (Geschmacksmuster)

Als Vorbemerkung wird die in § 8 Abs.2 Satz4 des Geschmacksmustergesetzes enthaltene
Regelung aufigenommen, dass in Geschmacksmustersachen zusétziich-zu den Gebiihren Bekanni-
machungskosten gezahit werden missen. Bekanntmachungskosten in anderen Schutzrechts-
enteilungsverfahren werden durch die jeweiligen Gebihren abgedeckt.

Das Geblhrenverzeichnis in Geschmacksmustersachen wurde umgestellt, um es Ubersichtlicher
zu gestalten. Im Gbrigen wird der einstimmigen Empfehiung Nr. 12 der Sachversténdigenkommis-
sion fiir Gebihrenstrukturiragen im Bereich des Deutschen Patentamts und des Bundespatentge-
richts gefolgt, die sich dafiir ausgesprochen hat, das sehr stark gegliederte Gebiihrensystem nicht

- zu &ndern, da die letzte Geschmacksmusternovelle noch nicht lange zurlickliegt.

Zu Nummer 341 100 und 341 100 (Geschmacksmuster Anmeldeverfahren flir ein Muster oder
Modell = 60 bzw. 70 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die bisherige Geblihr von 115 DM = 58,80 EUR flr elekironische An-
meldungen auf 60 EUR aufzurunden (siehe Begriindung zu Nummer 311 000, Patentanmelde-
gebuhr) und die Gebiihr flr die Anmeldung in Papierform auf 70 EUR zu erh6hen.

Zu Nummern 341 200 und 341 300 (Geschmacksmuster,” Anmeldeverfahren bei Sammelanmel-
dung fir jedes Muster oder Modell, = 6, mindestens 60 EUR, bzw. 7, mindestens 70 EUR) .
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Die Anmeldegebihr fir Sammelanmeldungen betrug bisher 11,50 DM je Muster oder Modell, min-
destens 115 DM = 5,88 EUR, mindestens 58,80 EUR. Dieser ,Rabatt” wird nur bei der Anmeldung
(einschlieBlich Aufschiebung der Bildbekanntmachung und Erstreckung des Schutzes bei Auf-
schiebung der Bildbekanntmachung) gewahrt. Bei der Verldngerung der Schutzdauer werden die
in einer Sammelanmeldung angemeldeten Muster wie die {ibrigen Muster behandelt. Eine Absen-
kung der Verldngerungsgebiihren ist daher nicht zu rechtfertigen. Es wird vorgeschiagen, die
Geblihr fir elektronische Anmeldungen auf 6, mindestens 60 EUR und fir Anrneldungen in Pa-
pierform auf 7, mindestens 70 Euro festzuseizen (siehe Begriindung zu Nummer 311 000, Patent-
anmeldegebiihr).

Zu Nummer 341 400 (Geschmacksmuster, Anmeldeverfahren fiir ein Muster oder Modell bei Auf-
~ schiebung der Bildbekanntmachung (§ 8b GeschmMG) = 30 EUR) und Nummer 341 500 (Ge-

schmacksmuster, Anmeldeverfahren flir eine Sammelanmeldung bei Aufschiebung der Bildbe-
- kanntmachung (§ 8b GeschmMG) flir jedes Muster oder Modell, = 3 EUR, mindestens 30 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Anmeldegebiihren, die im Falle der Aufschiebung der Bildbekanntma-
chung zu zahlen sind, auf 30 EUR bzw. bei Sammelanmeldungen auf 3 EUR je Muster oder Modell,
mindestens 30 EUR (bisher 45 DM = 23, 10 EUR) festzusetzen und die bisher zusétzlich erhobene
Verfahrensgebuhr flir das Aufschiebeverfahren (17 DM = 8,69 EUR) zu streichen. Eine Erm&Bigung
flr elekironische Anmeldungen soll bei diesen Anmeldegebiihren nicht eingefiihri werden, da in
vielen Fallen mit der Anmeldung Stoffmuster nach § 7 Abs. 4 GeschmMG eingereicht werden.

Zu Nummer 341 600 (Geschmacksmuster, Hinterlegung eines Musters oder Modells (§ 7 Abs. 6
GeschmMG) zusatzlich zu Nummern 341 0CO bis 341 500 = 240 EUR) .

Wegen der ohnehin komplizierten Struktur cder Anmeldegebiihren wurde auf die weitere Aufgliede-
rung des Gebiihrenverzeichnisses fur die Hinterlegung verzichtet. Die Gebihr soll weiterhin sepa- -
rat aufgefiihrt werden. Sie betragt bisher 460 DM = 235,19 EUR und soll zur Deckung des im Pa-
tentamt entstehenden erheblichen Verwaliungsaufwandes und der Lagerkosten auf 240 EUR
aufgerundet werden.

Zu Nummern 341 700 und 341 800 (Geschmacksmuster, Erstreckungsgeblhr fiir ein angemel-
detes Einzelmuster = 40 EUR), Erstreckungsgeblihr bei Sammelanmeldung, flr jedes Muster oder
Modell, = 4 EUR, mindestens 40 EUR) : ,

Der Gebihrentatbestand fir die Erstreckurig des Schutzes bei Aufschiebung der Bildbekanntma-

chung (Nummer 141 600 —ait- und Nummer 141 650 — alt-) wurde wegen der Neuformulierung

durch Artikel 19 Nr. 3 neu gefasst. Bei der Hohe der Gebiihr wurde beriicksichtigt, dass im Verfah- -
ren bereits die Gebihr fir die Anmeldung gezahlt wurden (Nr. 341 400, 341 500). Es wird auch hier

vorgeschlagen, die Verspédtungszuschlage (Nummer 341 801) zu pauschalieren. Hier wird deutlich,

" dass durch den bisherigen prozentualen Verspatungszuschlag (20% von 115 DM = 22,50 DM =

11,76 EUR) der Verwaltungsaufwand nicht gedeckt wird. Der Zuschlag ist pro Anmeldung, d.h. bei-
Sammelanmeldung nur einmal zu erheben.

Zu Nummer 342 100 (Geschmacksmuster, Aufrechterhaltungsgebﬁhr flr das 6. bis 10. Schutzjahr
far jedes Muster oder Modell, auch in einer Sammelanmeldung = 90 EUR, bei Hinterlegung eines
Musters oder Modells = 330 EUR), Nummer 342 200 (Geschmacksmuster, Aufrechterhaltungsge-
biihr fiir das 11. bis 15. Schutzjahr = 120 EUR, bei Hinterlegung eines Musters oder Modells =
360 EUR) und Nummer 342 300 (Geschmacksmuster, Aufrechierhaliungsgebihr fiir das 16. bis
20. Schutzjahr = 180 EUR, bei Hinterlegung eines Musters oder Modells = 420 EUR)

Die Aufrechterhaltungsgebihrentatbesténde wurden neu formuliert, die Verspatungszuschiage
wurden pauschaliert. Die Neufestsetzung erfolgt auf auf- und abgerundete 10er Euro-Betrdge. Zur
Beibehaltung der Staffelung der Aufrechterhaltungsgebiihren siehe Begrindung zu Nummer
312030 (Jahresgebuhren in Patentsachen). Die Zusatzgebthr fiir die Aufrechterhaltungsgebuhr
eines hinterlegten Musters (Nummer 142 150 —alt- = 460 DM = 235,19 EUR) wurde in die Aufrecht-
erhaltungsgebUhr elngerechnet und ebenfalls vermerkt.

Zu Nummer 343 000 (Geschmacksmuster Weiterbehandlungsgebihr (§ 10 Abs. 5 GeschmMG .
i.V.m. § 123a PatG) = 100 EUR) :

-Begrlindung zur Einflihrung der Weiterbehandiung einer Anmelduhg siehe Artikel 7 Nr. 35.
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. Der Abschnitt ,.V. Typographische Schriftzeichen* wurde eingefligt, da die Geblihren von de-
nen in Geschmacksmustersachen abweichen. So ist die Anmeldegebihr um die Aufrechterhal-
tungsgebdihr fir das 6. - 10. Jahr zu erhdhen. Die Aufrechterhaltungsgebihr fir das 21. bis 25. Jahr
(Nummer 342 140 -alt-) gilt nur for typographlsche Schriftzeichen. Sammelanmeldungen smd
ebenfalls méglich, nicht jedoch die Hinterlegung elnes Musters im Original.

Die im Abschnitt v Musterreglstersachen enthaliene Vorbemerkung bei den Anmeldeverfahren
beziiglich der Bekanntmachungskosten ist auch hier erforderhch

Zu Nummern 351 000 und 351 100 (Typographlsche Schriftzeichen, Anmeldeverfahren im alige-
meinen = 150 bzw. 160 EUR), ,

Die Hohe der Geblihr war bisher aus dem Geblihrenverzeichnis nicht ersichtlich. Zusétzlich zu der
bisherigen Anmeldegebihr fir Muster und Modelle wurde die Verldngerungsgebihr flr das 6. bis -
10. Schutzjahr hinzugerechnet (115 DM + 175 DM = 290 DM = 148,27 EUR). Es wird vorgeschla-
gen, die Geblhr flr elekironische Anmeldungen auf 150 EUR festzusetzen (siehe Begrindung zu
Nummer 311 000, Patentanmeldegebiihr) und die GebUhr fir Anmeldungen in Papierform auf
160 EUR zu erhéhen.

Zu Nummern 351 200 und 351 300(Typographische Schrifizeichen, Anmeldeverfahren bei Sam-
melanmeldung flr jedes Schriftzeichen = 15 EUR, mindestens 150 EUR bzw. 16 EUR, mindestens
160 EUR)

Die Hohe der Gebiihr war bisher aus dem Gebihrenverzeichnis nicht ersichtlich. Zusétzlich zu der
bisherigen Anmeldegebihr flr Muster und Modelle musste die Verlangerungsgebihr fir das 6. bis
10. Schutzjahr hinzugerechnet werden (11,50 DM, mindestens 115 DM + 175 DM = 290 DM =
14,83 EUR, mindestens 148,27 EUR). Es wird vorgeschiagen, die Gebilhr fiir elekironische
Anmeldungen auf 15, mindestens 150 EUR festzusetzen (siehe Begriindung zu Nummer 311 000,
Patentanmeldegebiihr) und die Gebihr fir Anmeldungen in Paplerform auf 16 EUR, mindestens
160 EUR zu erhohen .

Nummer 351 400 (Anmeldeverfahren bei Aufschiebung der B\ldbekanntmachung gem. Art. 2
Schriftzeichengesetz iVm § 8b GeschmMG = 30 EUR):

Die Hohe der Geblihr war bisher aus dem Gebiihrenverzeichnis nicht ersichtlich. Sie entspricht der
Gebithr Nummer 341 400. Die Aufrechterhaltungsgebuhr flr das 6. bis 10. Schutzjahr ist nicht die-
ser Geblihr hinzuzurechnen, sondern der Erstreckungsgebiihr (Nummer 351 600).

Nummer 351 500 (Anmelde’verfahren,' fir eine Sammelanmeldung bei Aufschiebung der Bildbe-
kanntmachung (gem. Art. 2 Schriftzeichengesetz iVm § 8b GeschmMG) fur jedes Schriftzeichen, =
3 EUR, mindestens 30 EUR)

Die Héhe der Gebiinr war bisher aus dem Geblihrenverzeichnis nicht ersichtlich. Sie entspricht der
Gebiihr Nummer 341 500. Die Aufrechterhaltungsgebuhr fiir das 6. bis 10. Schutzjahr ist nicht die-
ser Geblhr hinzuzurechnen, sondern der Erstreckungsgebihr . flr Sammelanmeldung (Num-
mer 351 700). :

Zu Nummern 351 600, 351 700 (Typographische Schriftzeichen, Erstreckungsgebiihr bei Einzel-
anmeldung = 150 EUR, Erstreckungsgebihr bei Sammelanmeldung, fiir jedes Schriftzeichen, = 15
EUR, mindestens 150 EUR)

Die Hohe der Gebiihr war bisher aus dem Geblihrenverzeichnis nicht ersichtlich. Die Gebihren fiir
die Erstreckung des Schutzes bei Aufschiebung der Bildbekanntmachung wurden wegen der
Neuformulierung in Artikel 19 Nr. 3 a) neu gefasst und auch in diesen Abschnitt libernommen. Der
Erstreckungsgebiihr ist die Aufrechterhaltungsgebiinr fiir das 6. bis 10. Schuizjahr hinzuzurechnen
(115 + 175 DM = 290 DM = 148,27 EUR). Es wird auch hier vorgeschlagen, den neu emgefuhrten
Verspatungszuschlag zu pauschalieren. =~ '

Zu Nummern 352 100 (Typographische Schriftzeichen, Aufrechterhaltungsgebihr fir das 11. bis
15. Schuizjahr fir jedes. Schriftzeichen, auch in einer Sammelanmeldung = 120 EUR), Num-
mer 352 200 (Typographische Schriftzeichen, Aufrechterhaltungsgeblhr flr das 16. bis 20.
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Schutzjahr = 180 EUR) und Nummer 352 300 (Typograbhische Schriftzeichen, Aufrechterhal-
tungsgebiihr flir das 21. bis 25. Schutzjahr = 290 EUR) '

Die Nummerierung der Aufrechterhaltungsgebiihren orientiert sich’an dém Schutzrechtszeitraum.
Die Euro-Umstellung erfolgte auf auf- und abgerundete 10er Euro-Betrége. Zur Beibehaltung der
Staffelung der Verlangerungsgebuhren siehe Begriindung zu Nummer 312 030 (Jahresgebuihren in
Patenisachen). .

Zu Nummer 353 000 (Typographische Schriftizeichen, Weiterbehandlungsgebiihr (§ 10 Abs. 5 '
GeschmMG iVm Art. 2 Abs. 1 Nr. 4 SchrzAbkG und § 123a PatG = 100 EUR)

Begrlindung zur Einflihrung der Weiterbehandlung einer Anmeldung siehe Artikel 7 Nr. 35.

Zu Nummern 361 000 und 361 100 (Topographlen Anmeldeverfahren (§ 3 HalblSchG) = 290 bzw.
300 EUR) :

Es wird vorgeschlagen, die Gebihr nach § 3 HalbiSchG (frither 575 DM = 293,99 EUR) {iir elektro-
nische Anmeldungen auf 290 EUR und die Gebihr fir Anmeldungen in Papierform auf 300 EUR
fesizusetzen (siehe Begriindung zu Nummer 311 000, Patentanmeldegebilhr)..

-Zu Nummer 362 000 (Topographien, Went=rbehandlungsgebuhr (§11 Abs. 1 HalbISchG L.v.m.
§ 123a PatG) = 100 EUR)

Begriindung zur Einfiihrung der Weiterbehandlung einer Anmeldung siehe Artikel 7 Nr. 35.
Zu Nummer 362 100 (Topographien, Loschungsverfahren (§ 8 HalbchhG) =300 EUR)

Es wird vorgeschlagen, die Gebiihr nach § 8 HalbiSchG (frliher 345 DM = 176,40 EUR) auf
300 EUR zu erhéhen. In diesen. Féllen erfolgt eine Prifung, die in Topographie-Léschungs-
verfahren genauso aufwendig ist, wie im Ldschungsverfahren fiir eine Marke wegen Nichtigkeit
(siehe Begriindung zu Nummer 333 300). Die Gebuhr fur das Loschungsverfahren soll deshalb fur
alle Schutzrechte einheitlich 300 EUR betragen.

Gebuhren in Verfahren vor dem Patentgé;;-icht (Abschnitt B, Nummern 411 100 ff)

Die Sachverstandigenkommission flir Gebuhrenstrukiurfragen im Bereich des Deutschen Patent-
amts und des Bundespatentgerichts hat in ihren Empfehlungen vom 26. Mai 1994 (Empfehlung
Nr.15) einstimmig fur die Einflhrung von streitwertabhéngigen Gebiihren flir Nichtigkeits- und
Zwangslizenzverfahren sowie in Marken- und Gebrauchsmusterléschungssachen pladiert, da in
diesen Verfahren die Parteiinteressen und der wirtschaftliche Wert des Schutzrechis im Vorder-
grund stehen. In-Beschwerdeverfahren, die zum Erteilungs- oder Eintragungsverfahren gehéren,
soll es bei den Festgebihren bleiben.

Es wird vorgeschlagen, fir Klagen und einstweilige Verfligungen streitwertabhéngige Geblihren
_einzuflihren, nicht jedOCh fir Beschwerdeverfahren. Die Einflihrung von Wertgebihren in Be-
schwerdesachen wiirde eine umfangreiche Anderung des Verfahrensrechts erfordern, da bisher die
Galtigkeit der Einlegung einer Beschwerde von der Zahlung der Beschwerdegebiihr innerhalb der
Beschwerdefrist abhangt. Der Prasident des Deutschen Patent- und Markenamts hat sich gegen
die Einflhrung einer zusétzlichen Frist flir cie Zahlung der Gebiihren ausgesprochen, weil sie den
“Verfahrensablauf hemmen wirde. Er hat auch Bedenken dagegen geduBert, die Be-
schwerdegebiihr nachtraglich zu erheben. s wird in diesem Fall befiirchtet, dass das Pateniamt
mit Beschwerden Uberflutet wird. Gegen die Einfihrung von wertabhéngigen Beschwerdegebiihren
spricht auch die Tatsache, dass das Patentgericht anordnen kann, dass die Beschwerdegebihr
ganz oder teilweise zurlickzuzahlen ist. Dagegen wird in den Fallen, in denen das Bundespatentge-
- richt die Rechisbeschwerde zuldsst, ein Wert festgesetzt. im Entwurf eines Gesetzes zur Um-
stellung des Kostenrechts auf Euro (KostRZuroUG) - das Gesetz ist bereits vom Deutschen Bun-
destag beschlossen, jedoch noch nicht im Eundesgesetzblatt verkiindet -, wird deshalb vorgeschla-
gen, fir Rechtsbeschwerdesachen vor dem BGH fir Ureile in Nichtigkeits- und Zwangslizenz-
sachen des Bundespatentgerichts die Gebilhren Nummer 1941 und 1942 des Kostenverzeichnis-
ses zum Gerichiskostengesetz in Wertgebiinren zu &ndern. -

Es werden daher '%olgende Strukturdnderungen vorgeschlégen:
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1. Beschwerden in-Léschungssachen pp.

Die Gebihren fir Beschwerdeverfahren in Léschungssachen sollen wegen der wirtschaftlichen
Bedeutung flr die Antragsteller deutlich angehoben werden. Ein Indiz fiir diese Bedeutung ist die
Hoéhe der Beschwerdegebiihr in Patentsachen beim Europdischen Patentamt, die zur Zeit
1022 EUR betrdgt und die Praxis des Bundesgerichishofes, der von einem Mindestwert von
50 000 DM fiir eine eingetragene Marke ausgeht. Es wird deshalb vorgeschlagen, in Beschwerde-
verfahren, die den Bestand eines Schutzrechts zum Gegenstand haben, die Gebiihren auf einheit-
lich 500 EUR zu erhéhen. ' :

Bisher betrégt die Beschwerdegebiihr in Gebrauchsmuster-, Marken- und Topographieschutz-
sachen nur 600 DM =306, 78 EUR. Ein Vergleich mit den Gebiihren nach dem Gerichtskostenge-
. setz zeigt; das z.B. eine Gebihr in dieser Hohe in GWB-Beschwerdeverfahren vor dem Oberlan-
~ daesgericht bei einem Streitwert von rund 3.500 bis 4.000 EUR (3fache Geblihr) erhoben wird. Der
Streitwert in Beschwerdeverfahren, in denen es um den Bestand eines Schutzrechts geht, liegt
jedoch in der Regel deutlich Gber 5 000 EUR. Dieser Umstand sollte bei der Festsetzung der Ge-
bihr berlicksichtigt werden. In Patentsachen betragt die Beschwerdegeblhr nur 300.DM =
153,59 EUR. Es soll daher fiir Beschwerden, die sich gegen eine Entscheidung der Patentabteilung
gegen den Einspruch richtet, ebenfalls eine Gebiihr von 500 EUR eingefiihrt werden. Die vor-
geschlagene Festgebiihr von 500 EUR - erreicht jedoch nicht die Hdhe der Mindestgebiihr fir die
- Klage (siehe nachfolgende Ubersicht). :

Auch in Sortenschutzsachen sollten wegen des unterschiedlichen Aufwandes (Besetzung des Be-
schwerdesenats gem. § 34 Abs. 5 Sortenschutzgesetz) bei Beschwerden gegen Entscheidungen
des Widerspruchsausschusses in den Fallen des § 18 Abs. 2 Nr. 1, 2, 5 und 6 des Sortenschutzge-
setzes die Beschwerdegebiihr auf 500 EUR festgesetzt werden. - ’

2. Sonstige Beschwerden

Bisher sind nur in Markensachen sémtliche Beschwerden gebihrenpflichtig. Es wird daher vorge-
schlagen, fiir die (ibrigen Beschwerden in sémtlichen Verfahren eine einheitliche Gebihr von 200
EUR zu erheben (bisherige Gebihr 345 DM = 176, 40 EUR). Das ist im Hinblick auf die Vorschrif-
ten, die eine ganze oder teilweise Erstaftung der Beschwerdegebiihr ermoglichen, auch eine ver-
tretbare. L6sung. In Geschmacksmuster- und Schriftzeichensachen soll diese Gebiihr auch fiir
Sammelanmeldungen gelten. _

3. Streitwertabhéngige Gebiihren

Mit Racksicht auf den geringen Kostendeckungsgrad der Gebiihren des Bundespatentgerichts (zur

~ - Zeit unter 3%), sollen die wertabhéngigen Gebiihren bis zu einem Wert von 5 000 EUR mindestens

121 EUR betragen-(siehe § 2 Abs. 2 Satz 3). Im Ubrigen gitt § 11 des Gerichiskostengesetzes. Fir

~ die praktische Anwendung bedeutet dies, dass die zum Gerichtskostengesetz erhdltlichen Gebiih-
rentabellen (mit ausgerechneten Gebiihren) verwendet werden kénnen.

Es wird vorgeschlagen, fiir Klagen in Patent- und Gebrauchsmustersachen (Abschluss durch be-
grindetes Urteil) und fir einstweilige Verfligungen in Zwangslizenzverfahren (Entscheidung nach
mundlicher Verhandlung) vor dem Bundespatentgericht den 4,5fachen Gebihrensatz festzusetzen.
Im Berufungsverfahren vor dem Bundesgerichtshof entsteht eine Gebiihr nach dem 6fachen Satz
nach dem- Gerichtskostengesetz..Im Ubrigen orientiert sich das Gebiihrenverzeichnis hinsichtlich
der Werlgebihren an den fir die Kiagen und einstweiligen Verfligungen in erster Instanz geitenden
Geblhren nach dem Gerichiskostengesetz (Nummern 1201 f, 1310 ff des Gebiih-
renverzeichnisses). Kiinftig wiirden folgende Gerichtskosten beim Bundespatentgericht entstehen:

Verfahren i Streitwert in Euro 1 geltende Regelung
DM : :

‘ bis 5 000 {pis 10000 | bis 25 000 .= Euro
| (=Mindestgebiihr : : )

: (von 121 Euro) |
Patente (Klage)- . 544,50 ; 882 ©11.399,50 865 442,27
Gebrauchsmuster (Klage) | 544,50 882 : 1.399,50 600 306,78
i Patente (E.V.) 544,50 : 882 1.399,50 i690 . - |852,79

- | Gebrauchsmuster (E.V.) 54450 ] ;882 11.399,50 |-470 240,31 ~ j
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Fir einstweilige Verfi]g’ungen erscheint ein niedrigerer Gebihrensaiz nicht gerechtfertigt. Die Er-
méaBigung bei Klage- oder Antragsrliicknahme usw. reduziert die Gebulhren auf ein Drittel. Das ent-
spricht den Regelungen im Kostenverzeichnis zum Gerichtskostengesetz.

Zu Artikel 2 (Anderung des Gesetzes iiber internationale Patentiibereinkommen)

Zu Nummer1 (Artikel i §1 Abs 2 IntPatUbkG, Entschadlgungsanspruch aus europdischen Pa-
tentanmeldungen) _

Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

Zu Nummer 2 (Artikel Il § 2 IntPatL"kaG, Veréffentlichung von Ubersetzungen)

In den Absatzen 1 und 2 ist eine Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers (siche Ab-
schnitt A.11.3) und in Absatz 1 die Streichung des Hinweises auf die ,nach dem Tarii“ zu zahlenden
Gebiihren erforderlich. Absatz 1 wurde deshalb neugefasst.

Das neu gefasste Patentkostengeseiz enthélt als Anlage zu § 2 das heute geltende Gebihrenver-
zeichnis (siene Artikel 1), der nicht mehr als ,Tarif* bezeichnet wird. Der Begriff ,, Tarif* wurde durch
das Gesetz iiber die patentamtlichen Gebihren vom 9. Juli 1923 (RGBI. 1l S. 297) eingefihrt und
bezeichnete den ,Gebiihrentarif, der als Anlage in diesem Gesetz enthalten war. Eine Verweisung
in jedem einzelnen Fall auf die sich aus diesem Gesetz ergebende Geblhrenpflicht und die Vor-
- auszahlungspflicht einschlieBlich der Rechisfolgen der Nichtzahiung ist nicht erforderlich. Im Pa-
tentkostengeseiz ist die Falligkeit der Geblhren, ihre Vorauszahiungspflicht, die Zahlungsfrist und
die Folge bei Nichizahlung im Grundsatz geregelt. Sonderregelungen zu Zahlungsfristen und zu
den Rechtsfolgen sollen bestehen bleiben.

Zu Nummer 3 (Artikel Il § 3 IntPatUbkG, Ubersetzungen europdischer Patentschrifteh)

a) Neufassung des Absatzes 1 Wegen Ubernahme der Regelungen zur Gebiihrenzahlungspflicht in
das Patentkostengesetz (siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1 und zu Nummer 2).

b) Absatz 3 wird wegen der Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers (sieche Abschnitt
A.11.3) und der Akiualisierung des Begriffs ,,Roll=* (siehe Abschnitt A.1l.2) neu gefassi.

¢) Streichung der Sétze 3 und 4 in Absatz 4 wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A.1l.1a), Begriindung zu Artikel 1 und zu Nummer 2).

d) Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers in Absatz 6 Satz 2 (SIehe Abschnitt A.11.3).

“Zu Nummer 4 (Artikel Il § 4 Abs. 2 Nr. 4 Satz 3 IntPatUbkG, Einreichung européischer Patentan-
meldungen)

Es handelt sich nicht um eine Nachfrist, sondern um eine Zahlungsfrist der Geblhr fir das Anmel-
deverfahren, die im Patentkostengesetz (siehe Artikel 1) neu geregelt wird. Satz 3 muss deshalb
ebenso wie § 34 Abs. 6 des Patentgesetzes (sizhe Artikel 7 Nr. 16 a) aufgehoben werden.

Zu Nummer 5 (Artikel Il § 6a IntPatUbkG, Ergénzende Schutzzertifikate)

Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

Zu Nummer 6 (Artikel Il § 9 IntPatUbkG, Umwandlung européischer Patentanmeldungen)
a) Die Aufhebung von Satz 2:
Es handelt sich nicht um eine Nachfrist, sondern um eine Zahiungsfrist der Gebuhr fiir das Anmel-

deverfahren, die im Patentkostengesetz (siehz Artikel 1) neu geregelt wird. Satz 2 muss deshalb
ebenso wie § 34 Abs. 6 des Patentgesetzes (siehe Artikel 7 Nr. 16a) aufgehoben werden.
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b) Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

c) Neufassung der Verweisung wegen der Anderung in Artike! 7 Nr. 20a.
Zu Nummer 7 (Artike! i1l IntPatUbkG)
a) § 1 Abs. 3 IntPatUbkG (Deutsches Patent- und Markenamt als Anmeldeamt) .

. Streichung des Absatzes 3 wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz (siche Abschnitt A.ll.1a),
Begriindung zu Artikel 1 und zu Nummer 2). ,

o b)§2 lntPatUka (Geheimhaltungsbeddrftige internationale'Anrﬁeldungen)

aa) Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt® durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827) in den Abséatzen 1
und 2.

bb) Neufassung der Verwelsung wegen Ubernahme der Gebihr in das Patentkostengesetz (siche
Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1 und zu Nummer 2) )

c)§ 3 IntPatUbkG (Internationale Recherchenbehérde)
“Erforderliche ‘Neufassung wegen der Umbenennung des Deutschen Patentamts in =Deutsches
Patent- und Markenamt” zum 1. November 1998 durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI I
S. 1827)..

d) § 4 Abs. 2 Satz 1 IntPatUbkG (DPMA als Bestimmungsamt)

Radaktionelle Andérungén wegen der Anderungen im Patentgesetz (Artikel 7 Nr. 16 a)) und
-Gebrauchsmustergesetz (Artikel 8 Nr. 1 b) ). :

e) § 5 IntPatUbkG (Weiterbehandlung als nationale Anmeldung)
Redaktionelle Anderungen wegen der Anderung im Patentgesetz (Artikel 7 Nr. 16a) ).
f) §§ 6, 7 und 8 IntPatUbkG
“Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt“ durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827) in der Uberschrift
und in Absatz 1. .

Zu Nummer 8 (Artikel X1 § 1 IntPatUka)

Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,,Deutsches
Patent- und Markenamt® durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827). )

Zu Artikel 3 (linderung des Rechtspflegergesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 23 Abs. 1 Nr. 4 RechtspfiG) '

Redaktionelle Berichtigung wegén Ubernahme der Folgen der Nichtzahlung der Vorschisse in das
Patentkostengesetz (siehe Abschnitt A.ll.1a), Begrindung zu Artikel 1) und wegen der Anderung in
) Artlkel 7 Nr. 32. ;

Zu Nummer 2,4 und 5 a), 5 b) (§ 23 Abs. 1-Nr. 5, 6,"8 bis 11 RechtspflG)

Redaktionelle Berichtigung wegen der Anderdngen in Artikel 8 Nr. 7.

Zu Nummer 3 (§ 23 Abs. 1 Nr. 7 RechtspfiG)
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Die redaktionelle Ergéin_zung des Zustellungsbevoﬂméchtigtén ist erforderlich wegen der Neufas-
sung des § 25 PatG und vergleichbarer Vorschriften (siehe Begriindung zu Artikel 7 Nr. 9).

Zu Nummer 5¢ und 6 (§ 23 Abs. 1 Nr. 12 und Nr. 13 RecﬁtspflG)
Die Schwiérigkeit der dem Urkundsbeamten der Geschattsstelle beim Bundespatentgericht durch
den neuen § 125i Markengeseiz (vgl. Artikel 9 Nr. 29) Ubertragenen Téatigkeit ist mit der Schwierig-

~ keit der Tatigkeiten nach § 23 Abs. 1 Nr. 9 und 10 verglelchbar Die Tatigkeit soll deshalb auf den
Rechtspfleger Gbertragen werden. :

Zu Artikel 4 (Anderung des Ausfilthrungsgesetzes zum deutsch-osterrelchlschen
Konkursvertrag)

Zu Nummer 1 und 2 (§ 9, Eintragung in die Patentrolle)

AktUaliSiérung des Begriffs ,Roile” in der Uberschrift und in Absatz 1 (siehe Abschnitt A.I.2 der
Begriindung).

In Satz 2 wird neben der redaktionellen Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbe-
nennung in ,Deutsches Patent- und Markenami” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. |
S. 1827) auch die Berichtigung der Bezeichrung des Patentgerichts vorgeschlagen.

Zu Artik2l 5 (i'\nderung der StrafprdZe:s'sordnung)

Es handelt sich um eine Folgeanderung, die sich aus der Streichung des § 143 Abs. 1a Markenge-

setz und der Schaffung eines gesonderten Straftatbestandes zum Schutz der Gemeinschaftsmarke
in § 143a Markengesetz (vgl. Artikel 9 Nr. 34 und 35) ergibt.

~ Zu Artik2l 6 (Anderung der Bundesgebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte)

Die Neufassung von § 66 Abs. 2 ist wegen der Anderungen in § 73 des Patentgesetzes (Artikel 7
Nr. 30), der redaktionellen Anderung in § 130 des Markengesetzes (siehe Artikel 9 Nr. 30) erforder-
lich. Wegen der Verweisung in Art. 2 Abs. 1 des Schrifizeichengesetzes auf den Geschmacks-
musterschutz wurde unter 6. auch die Beschwerde in Schriftzeichensachen aufgenommen.

Zu Artikel 7 (Anderung des Patentgeseizes)

Zu Nummer 1 (Inhaltsibersicht)

Redaktionelle Anderung wegen Nummer 38. .

Zu Nummer 2 (§ 13 Abs. 3 Satz 3 PaiQ)

Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” (siche Abschnitt A.1l.2 der Begriindung).

Zu Nummer 3 (§ 16 a PatG)

a) Streichung der Verweisung auf den ,Tarif“ in Satz 2 wegen Ubernahme in das Patentkostenge-
setz (siehe Abschnitt A.ll.1a), Begrundung zu Artikel 1).

b) Redak’iionelle Anderung des Zitats in Absatz 2 (sieche Nummer 4 bis 6).
Zu Nummer 4 (§ 17 PaiG, Zahlungsfristen bei Jahresgebuhren)

a) Streichung der Verweisung auf den ,Tarif* in Absatz 1 Satz 2 wegen Ubernahme in das Patent-
‘kostengesetz (siehe Abschnitt A.ll.1a), Begrindung zu Artikel 1).-
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b) Aufhebung wegen Neuregelung im Patentkostengesetz (siehe Artikel 1, § 7).
Zu Nummer 5 (§ 18 PatG, Stundung der Jahresgebiihren)

Aufhebung der Vorschrift wegen Wegfalls der Sonderregelungen tber Stundung der Jahres-, Auf-
rechterhaltungs- und Verléngerungsgebihren (siehe Abschnitt A.ll.1¢) ).

Zu Nummer 6 (§ 19 PatG, Vorauszaﬁlung der Jahresgebiihren) '

Aufhebung wegen Vereinheitlichung der Vorauszahlungsmogllchkelten und Ubernahme der Re-
gelung in das Patentkostengesetz (siehe Artikel 1, § 5 Abs. 2). .

Zu Nummer 7 (§ 20 Abs. 1 Nr. 3 PatG)

Rcdaktlonelle Anderung wegen der Neuregelung der Falligkeit der Jahresgebihr in § 7 Abs. 1 Pa-
tentkostengesetz (siehe Artikel 1). Auch das Erldschen bei nicht rechtzeitiger Zahlung des Unter-
schiedsbetrages nach § 23 Abs. 7 Satz4 des Patentgesetzes (siche Nummer 8) und der Uber-
gangsregelungen des- Patentkostengesetzes (8§ 13 Abs. 3 und 14 Abs.2 und 5, Artikel 1) sollen .

- ausdrticklich genannt werden.

Zu Nummer 8 (§ 23 PatG, Gebhr fdr Lizenzbereitschaﬁserkléruhg)

Die Regelung, die nach Abgabe der Lizenzbereitschaftserkldrung falligen Jahresgeblihren zu
halbieren, soll nicht in das Patentkostengesetz Ubernommen werden. Es werden jedoch folgende -
redaktlonelle Anderungen in § 23 erforderlich:

a) Neufassung von Absatz1 wegen der Aktuahsuerung des Begriffs ,Rolle” (siehe Abschnitt All2
der Begrindung) und der Streichung der Verweisung auf den ,Tarif wegen Ubernahme in das
Patentkostengesetz (siehe Abschnitt A.ll.1a).

b)rAktu'aIisierung des Begriffs ,Rolle” (siehe Abschnitt A.ll.2 der Begriindung) in Absatz 2.”

c) Absatz 3 Satz 2 wurde wegen der Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” (siehe Abschnitt A.Il.2 der
Begrindung) und wegen der Folgednderung zu § 25 (sieche Nummer 9) neu gefasst. Der Entwurf -
-schlagt zu § 25 PatG vor klarzustellen, dass auch Rechtsanwélte und Patentanwélte aus dem EG -
sowie EWR - Ausland als Inlandsvertreter bestellt werden kdnnen, wobei in einem solchen Fall zu-
sétzlich ein Zustellungsbevoliméchtigter im Inland zu bestellen ist.

Die vorgeschlagene Anderung in § 23 Absatz 3 Satz 2 PatG bezweckt, dass bei Vorliegen einer
Lizenzbereitschafiserkldarung derjenige, der eine Erfindung benutzen will, eine enisprechende An-
zeige nicht nur gegeniiber dem eingetragenen Patentinhaber oder dessen Verireter, sondern auch
gegeniber einem nach § 25 PatG bestellten Zustellungsbevollméchtigten abgegeben kann.

d) Neufassung von Absatz 4 wegen Ubernahme der Bestimmungen zur Gebiihrenpilicht in das
Patentkostengesetz (sieche Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1). Die bisherige Stundungs-
vorschrift in Satz4 fir die Geblhr (jetzt Nummer 313200 des Geblhrenverzeichnisses zum-
Patentkostengesetz, siehe Artikel 1) ist wegen der geringen Héhe der Gebihr (60 Euro)
entbehrlich. Es erscheint auch nicht erforderllch fur dlese Gebuhr Verfahrenskostenhilfe gem.
§ 130 vorzusehen.

€) Absatz 5

aa) Aufhebung von Absatz 5 Satz 2 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz
(snehe Abschnitt A.ll.1a), Begrindung zu Artikel 1).

bb) Folgeénderung wegen der Neufassung von Absatz 4.

f) Neufassung von Absatz 7 Satz 4 wegen der Anderung zu Nummer 4b. . -

Zu Nummer 9 (Neufassung von § 25 PatG, Inlandsverireter, Zustelladresse)
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Der § 25 PatG in der geltenden Fassung bezweckt im wesentlichen, in Verfahren vor dem Deut-
schen Patent- und Markenamt, dem Bundespatentgericht sowie in zivilgerichtlichen Verfahren, die
ein Patent betreffen, den Verkehr mit auswartigen Beteiligien zu erleichtern. insbesondere sollen
haufig nur schwer durchzufiihrende Auslandszustellungen vermieden werden. Disses Ziel erreicht
die Vorschrift dadurch, dass flr Auswértige, das heif3i flir Personen ohne Wohnsitz, Sitz oder Nie-
. derlassung in Deutschland, unabhéngig von deren Staatsangehérigkeit die Pilicht begriindet wird,
einen Inlandvertreter zu bestellen. Die Vorschrift lasst die Befugnis des Auswértigen unberihrt,
seine Rechte durch Handlungen und Erkldrungen selbst oder durch einen anderen Verireter wahr-
zunehmen. ,

Die EG — Kommission hélt diese Regelung fiir unvereinbar mit den Grundsétzen der Dienstleis-
tungsfreiheit der Artikel 49 if. des EG - Vertrags. Die EG — Kommission duBerte die Auffassung, ein
Verstof3 liege darin, dass die Pflicht zur Bestellung eines Inlandsvertreters die Patentanwélte aus
anderen Mitgliedstaatenten Gemeinschaft von der Méglichkeit einer Vertretung ausschlieBe. Die
‘Bundesregierung hat darauf hingewiesen, dass § 25 PatG nicht inldndischen Rechtsanwaiten und
Patentanwéliten die Vertretung Auswartiger vorbehalte. Die Bestellung eines Inlandsvertreters sei
lediglich eine Verfahrensvoraussetzung fiir den sachlichen Forigang des Verfahrens. Es bleibe dem
Auswartigen unbenommen, einen Rechisanwalt oder Patentanwalt aus einem anderen Mit-
gliedstaat der Gemeinschaft als Vertreter zu bestellen

In lhrer mit Griinden versehenen Stellungnahme nach Artikel 226 des EG — Vertrags hélt die EG —
Kommission an lhrer Auffassung der Unvereinbarkeit des § 25 PaiG mit den Grundséizen der
Dienstleistungsfreiheit fest. Eine nicht zu rechtfertigende Beschrankung der Dienstleistungsireiheit
liege darin, dass ein Patentanwalt aus einern anderen Mitgliedstaat der Gemeinschaft die Vertre-
tung eines Auswartigen nur wirksam vornehmen kénne, wenn gleichzeitig ein weiterer inléndischer
Vertreter bestellt werde.

Die vorgeschlagene Anderung soII diesen Bedenken Rechnung tragen, ohne die Vorschrift im
Ubrigen inhaltlich zu veréndern;

Auch in Zukunft soll die Pflicht flir Auswartige fortbestehen, im Inland einen Rechtsanwalt oder Pa-
tentanwalt als Vertreter zu bestellen. Um eiren VerstoB .gegen die Grundfreiheiten des EG — Ver-
trags auszuschlie3en, wird vorgeschlagen zu bestimmen, dass nicht nur inldndische Rechisanwélite
und Patentanwélte, sondern auch solche aus: einem anderen Mitgliedstaat der Européischen Union
oder einern anderen Vertragsstaat des Abkommens Uber den Europdischen Wirtschaftsraum als
Verireter im Sinne der Vorschrift bestellt werden kénnen (Absatz 2, Satz 1 des Entwurfs). -

Um die zligige Durchflihrung von Verfahren sicherzustelien ist es allerdings erforderlich, dass Aus-
wartige im Inland einen Zustellungsbevoliméachtigten bestellen, wenn ein im EG- oder EWR - Aus-
land anséssiger Verireter bestellt worden ist (Absatz 2, Satz 2.des Entwurfs). .

- Die férmlichen Zustellungen im EG- und EWR - Ausland nehmen leider hiufig einen betrachtiichen
Zeitraum in Anspruch, wahrend dessen Dauer ein Verfahren ruht. Da damit eine Entscheidung Uber
Rechte und Pilichten verzégert wird, die Gegenstand eines Verfahrens sind, wird ein Zustand der
Rechtsunsicherheit unnétig verléngert. Solange Verfahrenserleichterungen bei grenziberschrei-
tenden Zustellungen nicht in allen Fallen eine z(igige und sichere Zustellung im EG- und EWR -
Ausland sicherstellen, mlssen auch diese Auslandszustellungen durch Einschaltung eines inlandi-
schen Zustellungsbevollméchtigten soweit m3glich vermieden werden.

Fir Rechtsanwiélte aus einem anderen Mitgliedstaat der Européischen Union oder einem anderen
Vertragsstaat des Abkommens {ber den Europdischen Wirtschaftsraum begriindet bereits § 31
Absatz 1 des Gesetzes Uber die Tétigkeit europaischer Rechtsanwélte in Deutschland (EuRAG)
eine allgemeine Pilicht, in behérdlichen und gerichtlichen Verfahren grundséatzlich einen Zustel-
lungsbevoliméchtigten im Inland zu besteller.. Dieser fir Rechisanwélte allgemein geliende Grund-
satz wird im Rahmen des § 25 PatG auf Patentanwalte Gbertragen.

_ Der Entwurf regelt die Rechisfolge einer Nichtbeachtung der Pilicht zur Bestellung eines Zustel-
lungsbevollmachtigten flr Rechtsanwélte und Patentanwaélte einheitlich. Unterbleibt eine Bestellung
eines Zustellungsbevolliméchtigten, so wird - wie bei einer unterbliebenen Bestellung eines Vertre-
ters nach § 25 Abs.1 des Entwurfs - ein Hindernis fUr den Fortgang des Verfahrens errichtet. Inso-

“weit handelt es sich um eine spezielle Regelung gegentber der aligemeinen Bestimmung des § 31
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Abs.2 EuRAG, nach der fiir diesen Fall kein Verfahrenshindernis begriindet wird, und die Zustel-
lungen an Parteien im Ausland zulasst.

Der Entwurf sieht vor, dass auch als Zustellungsbevollméchtigter nur eiri Rechtsanwalt oder Pa-
tentanwalt bestellt werden kann. Dadurch soll sichergestellt werden, dass Zustellungen ihrer Be-
deutung entsprechend durch fachlich kompetente Empfénger entgegengenommen werden. Férm-
liche Zustellungen erfolgen in der Regel nur bei bedeutsamen Verfahrenshandlungen und setzen
haufig eine Frist in Lauf, innerhalb derer eine Reaktion des Beteiligten erforderlich ist. Flr die Auf-
gabe eines Zustellungsbevolliméchtigten erscheint ausschlieBlich ein Rechtsanwalt oder Patentan-
walt geeignet. Lediglich ein solcher bietet auf Grund seiner besonderen Berufspflichten auch die
Gewahr daflir, dass z.B. zu jeder Zelt eine Adresse vorliegt, unter der wirksame Zustellungen tat-
séchlich erfolgen kdnnen.

Der Entwurf enthalt des weiteren zwei redaktionelle Anderungen.

in § 25 Abs.1 PatG wird in Anlehnung an § 96 Abs.1 MarkenG klargestellt, dass fir die Pflicht zur
‘Bestellung eines Inlandsvertreters flir juristische Personen und gleichzuachtende Handelsgesell-
schaften deren Sitz maBgebend ist.

§ 25 Satz 2, 1. Halbsatz PatG in der geltenden Fassung bestimmi, dass der Inlandsvertreter zur
Vertretung vor dem Patentamt, dem Patentgericht und in blrgerlichen Rechtsstreitigkeiten, die ein
Patent betreffen, befugt ist. Durch diese Formulierung kann der unzutreffende Eindruck entstehen,
dass ein Inlandsvertreter stets. berechtigt sei, in allen genannten gerichtlichen Verfahren als Ver-
treter aufzutreten, mithin z.B. auch bei Verfahren, bei denen Vertretungszwang herrscht. Der Ent-
wurf stellt klar, dass es auf den Umfang einer rechtsgeschéftlichen Vollmacht ankommt, die flir die
wirksame Bestellung eines Inlandsvertreters zu erteilen ist.

Die Vorschrift des § 25 PatG in der geltenden Fassung bezweckt schiieBlich, einen inléndischen
Gerichisstand an dem Ort der geschéitlichen Niederlassung des Inlandsvertreters zu begriinden.
‘Grundsétzlich besteht ein Patent als Vermdgensgegenstand im gesamten Geltungsgebiet des
Patentgesetzes, so dass nach'§ 23 ZPO an jedem Ort aus dem Patent oder gegen das Patent An-
spriche geltend gemacht werden kénnten. § 25 PaiG beschrankt daher bei Auswartigen unter dem
Gesichtspunkt einer einfacheren Prozessfiihrung den Gerichtsstand auf den Ort der geschéftlichen
Niederlassung und in Ermangelung einer solchen des Wohnsitzes seines Inlandsvertreters. Besteht
auch ein solcher nicht, so ist der Sitz des Deutschen Patent- und Markenamts maBgeblich.

An dieser Situation will der Entwurf nichts &ndern. Fir den Fall, dass ein Rechtsanwalt oder Patent-
- anwalt aus dem EG- oder EWR - Ausland als Verireter bestellt und im Inland lediglich ein Zustel-
- lungsbevoliméchtigter benannt worden ist, sieht der Entwurf nicht vor, dass die geschéftliche Nie-
derlassung des Zustellungsbevolimé&chtigten einen Gerichtsstand begriindet, sondern dass der Sitz
des Deutschen Patent- und Markenamts maBgeblich ist. Die Begriindung eines Gerichtsstands an
dem Ort, an dem der Zustellungsbevolliméachtigte seine geschéfiliche Niederlassung hat, erscheint
nicht sinnvoll, da dieser lediglich Zustellungen entgegen nimmt und keine gerichtlichen Verfahren
betreibt.

In Absatz 4 wird die bisherige Regelung ergéanzt, da die in § 30 Abs. 3 Satz 3 des Patentgesetzes
enthaltene Regelung, dass ein Vertreter solange berechtigt oder verpflichtet bleibt, bis die
Anderung in das Register eingetragen wird, nicht ausreichend ist. Die im neuen § 96 Abs. 4 des
Markengesetzes vorgeschlagene Formulierung soll deshalb fir alle Schutzrechte Ubernommen
~ werden (siehe Artikel 9 Nr. 22). -

Zu Nummer 10 (§ 27 Abs. 5 Satz 2 PatG)

: Anderung der Bezeichnung des Verordnungégebers (siehe Abschnitt A.11.3).

* Zu Nummer 11 (§ 28 Abs. 2 PatG, Verordnungserméichtigungen)

Aufhebung der Vorschrift wegen Ubernahme in §1 Abs. 2 des Patentkostengesetzes (S|ehe Ar-
tikel 1)

Zu Nummer 12 (§ 29 Abs. 3 PatG, Auskiinfte zum Stand der Technik, Verordnungsermachtlgung)
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Redaktionelle Neufassung wegen Anderung der Bezeichnung des’ Verordnungsgebers (siehe Ab-
schnitt A.11.3).
- Zu Nummer 13 (§ 30 PatG, Rolle)
a) Absatz 1 Satz 1 wurde einerseits wegen der vorgeschlagenen Anderung des Bergriffs ,Rolle“ in
.Register® (siche Abschniit A.ll.2 der Begriindung) und andererseits einer Folgeénderung zu § 25
(siche Nummer 9) neu gefasst.
Der Entwurf schlagt zu § 25 vor, das auch Rechtsanwilte und Patentanwalte aus dem EG - sowie
EWR - Ausland als Inlandsvertreter bestellt werden kénnen, wobei in einem solchen Fall zuséizlich

ein Zustellungsbevoliméachtigter im Inland zu bestellen ist.

Die- Neufassung bezweckt, dass Name und Anschrift wenigstens eines Zustellungsbevoliméch-
tigten ebenfalls in das durch das Patentamt gafihrie Register aufzunehmen sind.-

b) und d): Aktualisierung des Begriffs ,,Rolle” isiehe Abschnitt A.1l.2 der Begrindung).

¢) Absatz 3 wurde wegen Aktualisierung des Begriffs ,Rolle (siche Abschnitt A.Il.2 der Begrin-
dung) und der Folgeénderung zu § 25 (siche Nummer 9) neu gefasst. -

Mit der Anderung wird bezweckt, dass Ancerungen der entsprechenden Registerangaben auch
hinsichtlich eines Zustellungshevollmachtigten vorzunehmen sind, und dass ein eingetragener Zu-
stel|ungsbevollmachtlgter nach Ma3gabe des Patenigesetzes berechtigt und verpflichtet bleibt, bis
eine Anderung in das Register eingetragen worden ist.

e) Aufhebung von Absatz 5 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A.Il.1a), Begriindung zu Artikel 1).

Zu Nummer 14.(§ 31 Abs. 1 Satz 2 PaiG)
Aktualisierung des Begriffs ,Rolie” (SIehe Abechmtt A.IL.2 der Begrundung)
Zu Nummer 15 (§ 32 PatG, Offenlegungsschrlft pp.)

a) In Absatz 1 wird zur Vorbereitung der Einfilhrung einer elekironischen Form der pétentamtlichen
Publikationen ein neuer Saiz 2 eingefligt. . o

b) Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” in Absatz 5 (siehe Abschnitt A.ll.2 der Begriindung).
Zu Nummer 16 (§ 34 PatG, Anmeldung)

a) und ¢) Aufhebung von Absatz 6 wegen Uberahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1).

b) Anderung der Bezelchnung des Verordnungsgebers (siehe Abschnitt A. II 3) in Absatz 7 Satz 2
und Absatz 9 Satz 2. ,

Zu Nummer 17 (§ 39 Abs. 2 PatG, Verfahren bei Teilung der Anmeldung)
Redaktionelle Anderung in Absatz 2 wegen der Anderung zu Nummer 19.
Zu Nummer 18 (§ 42 PatG, Verfahren bei Prifung der Anmeldung) |
Redaktionelle Berichtigung' wegen der Anderung zu Nu;r;mer 16a.
Zu Nummer 19 (§ 43 PaiG, Rechercheantrag)
a) Absatz 1 Satz 1 wird durch die gebrauchliche und international lbliche Bezéichnung ,Recherche”

erganzt. Das erméglicht auch den Gebrauch einer treffenden Kurzbezelchnung des Gebuhrentatbe-
stands im Patentkostengesetz (Artikel 1)
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‘b) Authebung von Absatz 2 Satz 4 wegen Ubernahme der Bestlmmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschnitt A.ll.1a), Begrindung zu Artikel 1).

c) Absatz 4 Satz 3: Neufassung wegen der Anderung zu a) und Berlchtlgung der Verwelsung auf
das Patentkostengeseiz (siehe Artikel 1). }

-Zu Nummer 20 (§ 44 PatG, Prifungsantrag) '

aj und c) Aufhebung von Absatz 3 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschniti A.ll.1a);” Begrindung zu Artikel 1) und redaktionelle Anderung wegen der Aufhe-
bung von Absatz 3.

b) Redaktlonelle Berichtigung wegen der Anderung zu Nummer 19 b).
Zu Nummer 21 (§ 47 Abs. 2 PatG, Belehrungen)

Der Halbsatz kann ges;[richen werden, da nunmehr mit Ausnahme der Beschwerden nach §11 -
Abs. 2 und 3 Patentkostengesetz (siehe Artikel 1) alle Beschwerden gebihrenpflichtig sein sollen
(siehe Begrundung zu Artikel 1, Geblihren in Verfahren vor dem Patentgericht (Nummern 411 100
fi).

Zu Nummer 22 (49a PaiG, ergénzendér Schutz)
&) Redaktionelle Berichtigung in Absatz 3 Satz 1 wegen der Anderung zu Nummer 16 c).

b) Aufhebung von Absatz 4 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (S|ehe
Abschnitt ALll.1a), Begrundung zu Artikel 1). -

Zu Nummer 23 (§ 54 PatG, Besondere Rolle)
Aktualisierung des Begriffs ,,Rolle” (siehe Abschnitt A.il.2 der Begriindung).
Zu Nummer 24 (§ 57 PatG, Erteilungsgebihr)

Zur Verfahrensvereinfachung wird vorgeschlagen, § 57 aufzuheben, die Ereilungsgebihr zu
streichen und die Prifungsgebihr entsprechend zu erhéhen (siehe Begriindung zu Artikel 1 - Ge-
bihrenverzeichnis -, Nummer 311 300), da durch die Erteilungsgebihr lediglich die Bekanntma-
chungskosten abgedeckt werden sollen.

Die Erteilungsgebiihr wird derzeit mit Zustellung des Erteilungsbeschlusses, der das Priifungsver-
- fahren abschlieBt, fallig. Dieser Beschluss muss wieder aufgehoben werden, wenn die Gebihr nicht
gezahlt wird, da die Paientanmeldung bei Nichizahlung der Erteilungsgebiihr als zurlickgenommen
gilt. In den Féllen, in denen der Anmelder gégen den Erteilungsbeschluss Beschwerde einlegt,
muss die Erteilungsgebihr nicht gezahlt werden, weil die Einlegung der Beschwerde nicht zusétz-
lich von der Zahiung der Erteilungsgebuhr abhanglg ist. Dieses Verfahren ist zu aufwendig, da in
jedem Fall bei Erlass des Erteilungsbeschlusses eine Gebiihrenerfassung und eine UbenNachung
des Zahlungseingangs zu veranlassen ist.

Zu Nunimer 25 (§ 58 Abs. 3 PaiG, Riicknahmefiktion)

Redaktionelle Anderung wegen Regelung der Zahlungsfnsten in §6 des Patentkostengesetzes
(siehe Artikel 1). ) ,

Zu Nummer 26 (§ 62 Abs. 1 PatG Emspruchsverfahren Kosten)

Wegen der Neueinflihrung der Gebiihr Nummer 313 600 im Patentkostengesetz (Artlkel 1) wird
vorgeschlagen, eine Regelung zur Rlickzahlung der Gebihr einzuflihren, wie sie sich in § 73 PatG
(fir die Beschwerdegebdhr) bereits bewahrt hat.

Zu Nummer 27 (§ 63 PaiG)

~ a) Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” (siehe Abschnitt A.I1.2 der Begriindung).
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- b) Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers und -nehmers in Absatz 4 Satz1 und 2
(siehe Abschniit A.11.3). o

Zu Nummer 28 (§ 64 Abs. 2 Satz 2 PaiG, Beschrankungsgebuhr)

Aufhebung von Absatz 2 Satz 2 wegen Ubemahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artik2] 1). '

Zu Nummer 29 (§ 67 Abs. 1 PatG, Besetzung der Senate) -
Redaktionelle Anderung wegen Nummer 30 a.
Zu Nummer 30 (§ 73 PatG, Beschwerde)
a) Absatz 3 kann gestrichen werden, da nunmehr mit Ausnahme der Beschwerden nach § 11 Abs.
2 und 3 Patentkostengesetz (siehe Artikel 1) alle Beschwerden gebiihrenpflichtig sein sollen (siehe .
Begrindung zu Artikel 1, Gebihren in Verfahren vor dem Patentgericht (Nummern 411 100 ff).
b) und d) Redaktionelle Anderungen wegen der Anderung zu a). '
¢) Klarstellende Ergénzung in Absatz 3 Satz 2.

Zu Nummer 31 (§ 80 Abs. 3 PatG, Kostenentscheidung)

Redaktionelle Anderung wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (SIehe
Abschnitt A.1l.1a), Begrindung zu Artikel 1).

Zu Nummer 32 (§ 81 PatG, Nichtigkeitsklage/Zwangslizenz usw.) ,
a) Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” in Absatz 1 Satz 2 (siehe Abschnitt A.Il.2 der Begriindung).

b) und ¢) Aufhebung von Absatz 6 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschnitt A.1l. 1a) Begriindung zu Artikel 1).

'Zu Nummer 33 (§ 85 Abs. 2 Satz 1 PatG, Genuhr fur die einstweilige Verfugung) : <

Aufhebung von Absatz 2 Satz 1 wegen Neuregelung der Vorauszahlungspflicht im Patentkos-
tengesetz (Artikel 1, § 5 Abs.1). Eine Vorauszahlungspflicht macht bei einstweiligen Verfiigungen
keinen Sinn. Auch im Gerichtskostengesetz wird der Erlass einer einstweiligen Verfligung nicht von
der-Zahlung der Gebihr abhéngig gemacht. Aus diesem Grunde wurde die einstweilige Verfligung
in § 5 Abs. 1 des Patentkostengesetzes (siehe Artikel 1) nicht aufgefiihrt.

Zu Nummer 34 (§ 98 PaiG, Geltung des Gerichtskostengesetzes)

" Die Bestimmur;g kann wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz (siehe Begriindung zu Arti- -
kel 1, § 1 Abs. 1) aufgehoben werden.

Zu Nummer 35 (§ 123a PaiG - neu — Weiterbehandlung einer Anreldung)

Es wird vorgeschlagen, in allen Schutzrechtsanmeldeverfahren bei Versaumnis einer vom Patent-
amt gesetzten Frist die Nachholung der versdumten Handlung gegen Zahlung einer Weiterbe-
handlungsgebUhr innerhalb einer Frist von einem Monat nach Zustellung des Zurickweisungsbe-
schlusses zu gestatten. Fir die Versdumung der Antragsfrist fir die Weiterbehandlung (Absatz 2)
sollen die Vorschriften Uber die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nicht gelten. Gegen eine
ablehnende Entscheidung des Patentamts ist die Beschwerde mdglich. :

Nach Zustellung des Zurlickweisungsbeschlusses hat somit der Sdumige die Wahl zwischen der
Einlegung esiner Beschwerde, dem Anirag auf Weiterbehandlung oder — bei nicht schuldhafter Frist-
versdumurig — dem Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand. Ziel der Regelung ist, den
Saumigen und auch dem Patentamt die Durchiiihrung des oit aufwendigen Wiedereinsetzungsver-
fahrens, in dem der Sdumige oft vorgeschobene Entschuldigungsgriinde vortragt, zu ersparen.
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Das Europdische Patentiibereinkommen enthéalt in Artikel 121 eine vergleichbare Regelung. Die
Erfahrungen beim Europdischen Patentamt haben gezeigt, dass eine solche Regelung fur alle
Seiten eine wesentliche Erleichterung bedeutet. Im Hinblick auf die Hohe der Beschwerdegebiihren -
(300 EUR) und der Gebihren in Ldschungsverfahren (500 und 200 EUR) soll die Welterbehand- :
lungsgebiihr fir alle Schutzrechte einheitlich 100 EUR betr agen

Zu Nummer 36 (§ 130 PatG, Verfahrenskostenhllfe)

a) In Absatz 1 wird durch die Einfligung von Satz 2 vorgeschlagen, die Verfahrenskostenhilfe auf
die Jahresgebiihren geméaB § 17 Abs. 1 zu erstrecken (siche Begriindung zum Wegfall der Sonder-
regelungen Uber Stundung der Jahres-, Aufrechterhaliungs- und Verldngerungsgebihren in Ab-
schnitt A.ll.1a)). Es ist nicht auszuschlieBen, dass in Einzelfdllen ein Patentinhaber zur Aufrecht-
erhaltung seines Patentschutzes der Verfahrenskostenhilfe bedarf. Bisher ist eine Antragstellung
und Bewilligung nur im Erteilungsverfahren moglich. Da in jedem Fall die nach § 115 Abs. 3 der
Zivilprozessordnung bestehende Beschrinkung beachtet werden muss, ist ein Missbrauch aus-

- geschlossen. Fiir den ergénzenden Schutz nach § 16a des Patentgesetzes ist auch bisher keme
Verfahrenskostenhilfe vorgesehen

b) Redaktionelle Ergénzung in Absaiz 4 wegen der Erweiterung der Verfahrenskostenhilfe in Ab-
satz 1.

- ¢) Neufassung des Absatzes 5 wegen der redaktlonellen Anderungen in §§ 18, 19 und 23 (Num-
mern 4, 5 und 8). :

Zu Nummer 37 (§ 143 Abs. 5 PatG, Patentstreitsachen)

Die bisher bestehende Einschrinkung in der Héhe bei der Erstattungsfahigkeit von Gebiihren des
mitwirkenden Patentanwalts ist nicht mehr vertretbar, da sie die tatsachliche Arbeitsleistung in den
jeweiligen Verfahren und die Stellung des Patentanwalts (§§ 3, 4 Patentanwaltsordnung) nicht be-
riicksichtigt. Die bestehende Regelung fiihrt in dem Fall, dass derjenige, der in einem Verletzungs-
prozess -unterliegt — sich also rechtsbriichig verhalten hat — dem obsiegenden Schutzrechtsinhaber
nur einen Te|I der -‘Prozesskosten zu erstatten hat der Schadensersatz also dadurch gemindert
wird.

Es wird daher vorgeschlagen diese fir alle Verletzungsverfahren bestehende ‘Regelung zu strei-
chen .

_ Zu Nummer 38 (Zwéliter Abschnitt, Ubergangsvorschriften, § 147 PatG — neu -)

Wegen der Neuregélung der Stundungsmaglichkeiten ist eine Ubergangsregelung fiir die nach dem
bisherigen § 18 PatG gewahrten langfristigen Stundungen erforderlich. Fir die Stundung der jeweils
fallig werdenden Jahresgebihren oder Verldngerungsgebiihren nach § 17 Abs. 4 bis 6 des -
Patentgesetzes soll nach Inkrafitreten dieses- Gesetzes die Neuregelung gelten. Die im Wege der

: Verfahrenskostenhllfe gewéhrten Stundungen sind von der Neuregelung nicht betroffen.

Zu Artikel 8 (Anderung des Gebrauchsmustergesestzes)

Zu Nummer 1 (§ 4 GebrMG, Anmeldung)

a) und d) Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers in Absatz 4 Satz2 und Absatz7
Satz 2 (siehe Abschnitt A.11.3). : :

b) und ¢) Aufhebung von Absatz 5 wegen Ubernahme der Bestlmmung in das Patentkostengesetz -
(siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1). i '

Zu Nummer 2 (§ 7 GebrMG, Rechercheantrag)

a) Absatz 1 Satz 1 wird - ebenso wie im Patentgesetz - durch die gebrauchliche und international -
{ibliche Bezeichnung ,Recherche” ergénzt. Das ermdglicht auch den Gebrauch einer treffenden
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Kurzbezeichnung des Geblihrentatbestandes im Gebilhrenverzeichnis des Patentkostengesetzes
(siehe Begrilindung zu Artikel 1 und zum Patentgesetz Artikel 7 Nr. 19 a).

b) Aufhebung von Absatz 2 Satz 4 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengese’tz
(siehe Abschmtt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1).

Zu Nummer 3 (§ 8 GebrMG, Rolle) -

a) und e) Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” in Absatz 1 Satz 1 und Absatz 5 (siehe Abschmtt All2
der Begriindung). .

b) Neufassung des Absatzes 2 als Folgeénderung zur Neufassung des § 28 (siehe Nummer 11).
Die vorgeschlagene Anderung bezweckt, dass Name und Anschrift des Zustellungsbevolimach-
tigten ebenfalls in das durch das Patentamt gefuhrte Register aufzunehmen sind.

c) Anderung zur Vorbereitung der Emfuhrung einer elektronischen Form der patentamtlichen
Publikationen (siehe Begrlindung zu Ariikel 7 Nr. 15a).

d) Neufassung des Absatzes 4 wegen Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” (siehe Abschnitt A.ll.2 der
Begriindung), der Aufhebung von Satz 2 wegen Streichung der Gebihren flir den Inhaberwechsel
(siehe Begriindung zu Artikel 1 - Geblhrenverzeichnis - ¢) und der Folgednderung wegen der Neu-
fassung des § 28 (siehe Nummer 11), in der vorgeschlagen wird, dass auch Rachisanwélte und
Patentanwélie aus dem EG- sowie EWR - Ausland als Inlandsvertreter bestellit werden kénnen,
wobei in einem solchen Fall zusatzlich ein Zustellungsbevollméchtigter im Inland zu bestellen ist.

Die Anderungen im Absaiz 4 bezwecken, dass Anderungen der entsprechenden Registerangaben
auch hinsichtlich eines Zustellungsbevoliméachtigten vorzunehmen sind, und dass ein eingetragener
Zustellungsbevollméchtigter nach MaBgabe des Gebrauchsmustergeseizes berechtigt und ver-
pflichtet bleibt, bis eine Anderung in das Register eingetragen worden ist.

Zu Nummer 4 (§ 9 GebrMG, besondere Rolls)

Aktualisierung des Begriffs ,besondere Rolle in Absatz 1 Saiz 4 (siehe Abschnxtt A.1.2 der Begriin-
dung) ,

Zu Nummer 5 (§ 10 Abs 28atz2 GebrMG)
Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers (siehe Abschnitt A.11.3).
Zu Nummer 6 (§ 16 Satz 3 und 4 GebrMG, Ldschung)

a) Aufhebung von Satz 3 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A. II 1a), Begriindung zu Artikel 1).

b) Hedaktlonelle Anderung in Satz 4 wegen der Anderungen im Patentgesetz {Artikel 7 Nr. 32 b) )-
Zu Nummer 7 (§ 18 GebrMG Beschwerde)

- a) Aufhebung von Absatz 2 wegen Ubernahme der Bestlmmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A.ll.1a), Begrindung zu Artikel 1).

b) Redaktionelle Anderung wegen der Anderung 2u a).

¢) In den Beschwerdesachen, die Entscheidungen der Gebrauchsmusterstelle oder der Gebrauchs-
musterabteilung Uber Antrége auf Bewilligung von Verfahrenskostenhilfe nach § 21 Abs. 2 des
Gebrauchsmustergesetzes iVm §§ 129 bis 139 des Patentgesetzes betreffen, ist im allgemeinen
unter anderen die hinreichende Erfoigsaussicht in der Hauptsache zu prifen. Da hier haufig
technische Aspekte im Vordergrund stehen, ist die Mitwirkung des zusténdigen technischen Mit-
glieds des Senats bei Beschwerden gegen Entscheidungen der Gebrauchsmusterstelle und beider
technischer Mitglieder, wenn sich die Beschwerden gegen Entscheidungen der Gebrauchsmuster-
abteilung richtet, erforderlich. _



Durch die vorgeschlagene Anderung wilrde die Besetzungsregelung derjenigen in der Hauptsache
entsprechen, wie dies auch im patentrechtlichen Bereich durch § 67 Abs. 1 des Patentgesetzes fir
die Verfahrenskostenhllfebeschwerde vorgesehen ist (siehe auch redaktionelle Anderung des § 67
Abs. 1 (Artikel 7 Nr. 29). :

Zu Nummer 8 (§ 21 Abs 1 GebrMG)

Erganzung der Verweisungen wegen der im Patentgesetz neu eingefuhrten Méglichkeit zur
Weiterbehandlung einer Anmeldung (siehe Artikel 7 Nr. 35).

Zu Nummer 9 (Neufassung von § 23 GebrMG, Schutzrechtsdauer)

Durch die Neufassung von § 23 soll eine Vereinheitlichung der- Regelungen zum Beginn und zum
Ende der Schuizdauer und der Aufrechterhaltung der Schutzrechte erreicht werden. Die vorge-
" schlagene Regelung entspricht der Regelung flr Jahresgeblhren in Patentverfahren und soll flr
alle Schutzrechte gelten, deren Schutzdauer befrlstet ist (Gebrauchsmuster, Geschmacksmuster,
typographische Schriftzeichen).

Durch die Anderung von ,Verlangerungsgebiihren* in ,Aufrechterhaltungsgebiihren® und die Be-
stimmung, dass-das Schutzrecht bei nicht frisigerechter Zahlung der Aufrechterhaltungsgebuhr
erlischt, wird erreicht, dass die Schutzdauer bis zum Ende der Schutzirist aufrechterhalten werden
kann und auch wéhrend der Frist zur Zahlung der Aufrechterhaltungsgebiihr (2 Monate ohne Zu-
- schlag und 4 weitere Monate mit Verspatungszuschiag = 6 Monate) bestehen bleibt. Nach den
geltenden Vorschriften endet jeweils die Schutzdauer und lebt nach-Zahlung der Verlangerungs-
gebuhr wieder auf.

Zusammen mit den Anderungen zur Falligkeit und den Zahlungsffisten fiir Jahres-, Aufrechterhal-
tungs- und Verléngerungsgebihren (fir Marken) in §§3, 5 und 7 des Patentkostengesetzes
(Artikel 1) werden nicht nur die automatisierte Uberwachung der Zahlung -der Verlédngerungs-
‘g=blihren erleichtert, sondern auch bestehende Untersch|ede in der Berechnung der Schutzfristen

- - beseitigt.

Zu Nummer 10 (§ 27 Abs. 5 GebrMG, Gebrauchsrdusterstreitsachen)

§ 27 Abs. 5 GebrMG entspricht inhaltlich der Vorschrift des § 143 Abs. 5 PatG und wird an dessen
Anderung angepasst. Insoweit wird auf die Begriindung zur Anderung des § 143 Abs. 5 PatG Be-
zug genommen (Artikel 7 Nr.37).

Zu Nummer 11 (§ 28 GebrMG, Inlandsverireter)

§28 GebrMG entspricht inhaltlich der Vorschrift des § 25 PatG und wird an dessen Anderung
angepasst. Insoweit wird auf.die Begrundung zur Neufassung des § 25 PatG Bezug genommen
(Artikel 7 Nr. 9).

- Zu Nummer 12 (§ 29 Abs. 2 GebrMG, Verordnungéerméchtigungen)

Aufhebung des Absaizes 2 wegen Ubernahme in §1 Abs. 2 des Patentkostengesetzes (siehe
‘Artikel 1).

Zu Artikel 9 (Anderung des Mérkengésetzes) -

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)
Zu Buchstabe a).
Redaktlonelle Anderungen wegen der Anderungen in Nummer 14 und 21.

Zu Buchstabe b) .
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Redaktionelle Anderungen der Inhaltstibersicht wegen der Einfligung des neuen § 125i in Nummer
29.

-Zu Buchstabe c)

Redaktionelle Anderung der Inhaltsubersncht wegen der Einfligung des neuen § 143a in Nummer
35. ,

Zu Nummer 2 (§ 27 Abs. 4 MarkenG, Inhaberwechsel/RechtsiJbergang)

Neuformulierung wegen Ubernahme der Bestimmung zur Vorauszahlungspfllcht in das Patentkos-
Iengesetz (siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1) und redaktionelle Anderung der Ver-
weisung wegen der Anderung in § 46 (SIehe Nummer 9).

Zu Nummer 3 (§ 28 Abs. 2 MarkenG, Rechtsnach_folger)

Nach § 28 Abs. 1 gilt der im Register Eingetragene als Inhaber der Marke. Die Vermutungsregel
des Absatzes 1 wird durch Absatz 2 ergénzt, der vorsieht, dass der Rechtsnachfolger in den Fallen
eines materiellen Rechislibergangs schon vor seiner Eintragung im Register die Rechte aus der
Eintragung einer Marke geitend machen kann, sobaild dem Patentamt ein entsprechender Um-
schreibungsantrag zugegangen ist. Nach § 31 gilt die Regelung entsprechend auch in Verfahren,
~ die sich im Anmeldestadium befinden.

Der durch das Markenrechtsreformgesetz vom 25. Oktober 1994 eingefiihrte § 28 hat die in der
Praxis als unbefriedigend empfundene Regelung des § 8 Abs. 2 und 3 WZG abgelést, nach der die
Geltendmachung von Rechten erst nach der Eintragung des Rechtsiibergangs in die Rolle zuldssig
war (s. Amil. Begriindung, BT-Drs. 12/6581, S. 84 {. zu § 28). Besonders wichtig ist die Regelung
des Absatzes 2 fiir Widerspruchsverfahren, in denen der Rechtsnachfolger nuniehr selbsténdig
Widerspruch erheben kann, sobald sein Antrag auf Umschreibung beim Patentamt vorliegt.

Der Bundesgerichtshof hat in seiner neueren Rechtsprechung (BGH GRUR 1998, 940 — Sano-
pharm) entschieden, dass die §§ 265, 325 Abs. 2 ZPO auch in mehrseitigen markenrechtlichen
Verfahren, insbesondere in Widerspruchsverfahren, vor dem Deutschen Patent- und Markenamt
anwendbar sind (s. auch Amtl. Begriindung, a.a.0., S. 85; Fezer, Markenrecht, 2. Aufl 1999, § 28
Rdnr. 11, 16). Dies hat zur Folge, dass beispielsweise ein Widerspruchsverfahren bei Ubertragung
der angegriffenen oder der Widerspruchsmarke geman § 265 Abs. 2 ZPO nur dann mit dem nach §
28 Abs. 2 aktiv legitimierten Rechtsnachfolger selbstandig weitergefiihrt werden kann, wenn sowohl
der Rechtsvorganger -als auch der gegnerische Verfahrensbeteiligte zustimmen. Bei jeder
Ubertragung einer Marke, gegen die oder aus der Widerspruch eingelegt wurde, miissen die jewei-
ligen Verfahrensgegner unterrichtet und um Zustimmung dazu gebeten werden, dass der neue
Markeninhaber eintritt. AuBerdem muss das Ergebnis der Anfrage den jeweiligen Verfahrensbetei-
ligten mitgeteilt werden. Durch eine Verweigerung der Zustimmung kann somit der Verfahrensgeg-
ner den gesetzgeberischen Zweck des § 28 Abs. 2 unterlaufen und eine Fortflihrung.des Verfah-
rens mit dem Rechtsvorgénger erzwingen. Dieser existiert haufig gar nicht mehr als Rechisperson
oder er hat in aller Regel das Interesse an dem ihm nicht mehr zustehenden Markenrecht verloren.
Wird dem Beteiligienwechsel nicht zugestimmt, kann der neue Markeninhaber dem Widerspruchs-
verfahren allenfalls als unselbstandiger Nebenintervenient beitreten, was das Verfahren verkompli-
zZieren und verzégern kann (Althammer/Strébele/Klaka, Markengesetz, 6. Auflage, § 28 Rdnr. 15).

In der Praxis fiihrt die Regelung daher zu erneblichen praktischen Schwierigkeiten und betréchitli-
chem Verwaltungsmehraufwand sowie zu starken Verfahrensverzégerungen, wodurch die Erflillung
der gesetzgeberischen Intention des § 28 Abs. 2 gefdhrdet wird. So stellen Widerspruchsverfahren,
in denen- zumindest bei einer der beteiligten Marken eine Umschreibung vermerkt ist, wegen der
Vielzahl der Umschreibungen (mehr als 52 000 Umschreibungen im Jahre 1999) gegenwartlg nicht
den Ausnahmefall dar.

_Nicht zuletzt setzt die Beurteilung der jeweils mafgeblichen Rechislage, ob némlich eine von § 265
ZPO erfasste Einzeliibertragung der Marke oder eine von dieser Vorschrift nicht betroffene Ge-
samirechtsnachfolge bzw. bloBe Namensénderung vorliegt, héufig - vor allem bei ausléndischen
Verfahrensbeteiligien - umfangreiche Ermittiungen und schwierige rechtliche Erdrierungen (unter
Einbeziehung ausléndischer Rechtsvorschriiten) voraus, die den Rahmen des auf eine zligige
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Erledigung ausgerichteten Verfahrens vor dem Pateniamt und .den Rechtsmittelinstanzen spren-
gen. :

Mit der vorgeschlagenen Anderung des § 28 Abs. 2 soll darauf verzichtet werden, die Méglichkeit
der Geltendmachung von Rechten von der Zustimmung sowohl des Rechisvorgéngers als auch -
des Verfahrensgegners nach § 265 Abs. 2 ZPO abhéngig zu machen. Diese Kilarstellung ist insbe-
sondere im Hinblick auf eine zeitgerechte Durchiilinrung der Register-Verfahren vor dem Patentamt
“unerlésslich und verstdBt auch nicht gegen berechtigte Belange der tibrigen Verfahrensbeteiligten..
So ist beriicksichtigen, dass im markenrechtlichen Widerspruchsverfahren - im Gegensatz zum
Zivilprozess, in dem etwa den persénlichen Verhéltnissen (z.B. der Zahlungsfahigkeit des Schuld-
ners) erhebliche Relevanz zukommen kann - nicht die jeweilige Partei, sondern das registrierte
Recht im Vordergrund steht, wobei die Person des aktuellen Rechtsinhabers fiir die anderen Ver-
fahrensbeteiligten eher von nachrangiger Bedeutung ist (vgl. BGH GRUR 1967, 294, 295 - ,Trio-
sorbin“; Althammer/Strobele/ Klaka, Markengesetz, 6. Auflage, § 28 Rdnr. 14).

Absatz 3 bleibt von dell' Neuregelung unbertihrt.
Zu Nummer 4 (§ 32 Abs. 4 MarkenG, Erfordernisse der 'Anmeldung)

Aufhebung von Absatz 4 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1).

Zu Nummer 5 (§ 36 MarkenG; Priifung der AnmeldungSeﬁordernisse)

a) Absatz 1 Nr. 3 wird neu gefasst. Wenn die Anmeldegebiihr nicht gezahit wird, gilt die Anmeldung
schon nach § 6 Absatz 2 Patentkostengesetz (siehe Artikel 1) als zurlickgenommen. Es kommt in
~diesen Faéllen nicht zur Prifung der’ Anmeldeerfordernisse. Da aber oft erst bei der Prifung der
Anmeldungserfordernisse oder nach Behebung von Méngeln durch den Anmelder festgestellt wird,
dass die Klassengebihren nicht in ausreichender Hoéhe gezahit wurde soll dies ausdriicklich
geregelt werden (siehe Neufassung von Absatz 3, ¢) ). '

b) Die Anderung der Rechisfolge bei Nichtbehebung von Méngeln in Absatz 2 Satz 1 ist zur Anglei-
chung an die Neuregelung im Patentkostengeseiz (Artikel 1, § 6 Abs. 2) notwendig.

c) Neufassung des Absatzes 3 wegen Ubernahme der bisherigen Regelungen zur Félligkeit der Ge-
bbhren bei Schutzrechtsanmeldung und deren Vorauszahlungspflicht und des Wegfalls des
Verspétungszuschlags bei Anmeldegebiihren (siehe auch Abschnitt A.ll.1a), Begrindung zu Arti-
kel 1).

Der derzeit fiir die Einreichung von Anmeldungen zu zahlende Verspatungszuschlag fihrt zu Zah-
lungen ohne Angabe des Aktenzeichens und hohem Verwaltungsaufwand fur das Verbuchen von
Verwahrgeldern, ohne dass eine Verfahrensbeschleunigung erreicht wird: Zahit der Anmelder nicht
gleichzeitig mit der Anmeldung, ist der Verspéatungszuschiag (von 115 DM) féllig. In anderen
Schutzrechtsanmeldeverfahren wird fiir die Zahlungsaufforderung des Patentamts keine Geblihr
erhoben. Da die-Einflihrung eines solchen Verspatungszuschlages bei Anmeldung flir die Gbrigen
Schutzrechte nicht veriretbar erscheint, wird vorgeschlagen, diese flir Marken geltende Sonderre-
gelung aufzuheben. Ein Verspéatungszuschlag ist auch nicht fiir nachgeforderie Klassengebiihren
gerechifertigt, da die Klassifizierung von Amts wegen etfolgt und oftmals nach Behebung von
Méngeln der Anmeldung (Ergénzung des Warenverzeichnisses) noch weitere Kiassengeblhren
nachgefordert werden missen. Diesen Besonderheiten bei der Prifung der Anmeldung ist bereits
durch die (im Vergleich zu anderen Schutzrechien) hohe Anmeldegebiihr Rechnung getragen.

Zu Numnier 6 (§ 38 MarkenG, beschleunigte Priifung)

Es wird vorschlagen, die Mdglichkeit der beschleunigten Priifung beizubehalten, die Gebiihr (siehe
Artikel 1, GebUhrenverzeichnis zum Patentkostengesetz, Nr. 331 500) jedoch auf 200 Euro zu sen-
ken, da die Beschleunigungsgebiihr nach der Markenreform ihre Bedeutung verloren hat und die
Geblhr zu hoch erscheint. Es soll sichergestellt werden, dass in den Féllen, in denen der Anmelder
schnell Klarheit dariiber haben méchte, ob die Marke eingetragen wird oder nicht, diese Moglichkeit
hat, eine Vorzugsbehandlung zu erfahren. Im Jahr 1999 haben 12.141 Anmelder von dieser
Méglichkeit Gebrauch gemacht.
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Da nach den Entscheidungen des Bundesgerichtshofes vom 17. November 1999 (I ZB 4/97 und |
ZB 1/98) die Beschleunigungsgebihr zuriickzuzahlen ist, wenn die beschleunigte Prifung der
Anmeldung ohne Verschulden des Anmelders vom Patentamt nicht durchgeflihrt wurde, wird vor-
geschlagen, die Riickzahlungsregelung in § 63 Abs.2 (siche Nummer 13) aufzunehmen. Der
Bundesgerichtshof ging davon aus, dass bei beschleunigter Priifung der Anmeldung die Entschei-
dung (Eintragung oder Zurlckweisung der Marke) spédtestens nach sechs Monaten erfolgt sein

. Mmuss.

Wegen Ubernahme der Regelung {iber die Kostenpflichtigkeit in das Patentkostengesetz wird Ab-
saiz 2 aufgehoben (siehe Begriindung Abschnitt A.ll.1a) und zu Artikel 1, § 2 Abs. 1).

Zu Nummer 7 (§ 40 Abs. 2 Satz 2 MarkenG}

- a) Authebung der Bestimmungen wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz (siehe Abschnitt
A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1).

b) Redaktionelle Anderung wegen der Anderung zu a).
Zu Nummer 8 (§ 42 Abs. 3 MarkenG)

Aufhebung der Bestimmungen wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz (siehe Abschnitt
-All.1a), Begriindung zu Artikel 1).

Zu Nummer 9 (§ 46 Abs. 3 Satz 2 MarkenG)

a) Aufhebung der Bestlmmungen wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz (siehe Abschnitt
A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1).

b) Redaktionelle Anderung wegen der Anderung zu a).
Zu Nummer 10 (§ 47 MarkenG, Schutzdauer und Verlangerung)

a) Absatz 1 wird neugefasst, da die Regelung zur Fristberechnung, die bisher in der Markenver- -
ordnung enthalten ist, dort aufgehoben wird {siehe auch Begrliindung zu Artikel 23 Nr. 6).

b) Absatz 3

aa) Satz 1: Streichung der Streichung der Verweisung auf den ,Tarif wegen Ubernahme in das
Patentkostengesetz (siehe Abschnitt A.1a, Eegriindung zu Artikel 1).

bb) Aufhebung’ der Satze 2 bis 4 wegen Ubernahme in das Patentkostengesetz '('siehe, Artikel 1)

.c) Absatz 4 Satz 2: Diese Vorschrift wird aus § 16 Abs. 2 der Markenverordnung {ibernommen
(siehe Artikel 23 Nr. 2b) ). Die Regelung von Kosten ist durch die Rechtsverordnungsermachtlgung
in § 65 Abs. 1 Nr, 13 des Markengesetzes nicht gedeckt.

Zu Nummer 11 (§ 54 Abs. 2 MarkenG, Lésc:hungsgebl'.'lhr)

Aufhebung von Absatz 2 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1). :

Zu Nummer 12 (§ 61 Abs. 2 MarkenG, Recntsmitiel)
Klarstellende Verweisung auf das Patentkostengesetz.
Zu Nummer 13-(§ 63 Abs. 2 MarkenG, Kosien der Verfahren)

Erganzung der Rickzahlungsregelung hinsichtlich der Gebuhr flir dle beschleunlgte Priifung (snehe "
Begrindung zu Nummer 6).

Zu Nummer 14 (§ 64a MarkenG - neu -, Kostenregelungen im Verfahren vor dem Pateniamt)
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Im Markengesetz soll wegén des Bezuges zum internationalen Markenrecht ein erganzender Hin-
weis auf die Anwendung des Patentkostengeseizes aufgenommen werden (siehe auch Nummer
18) , L

Zu Nummer 15 (§ 65 MarkenG, Rechtsverordnungserméchtigqng)
Zu Buchstabe a) aa)

§ 65 Abs. Nummer 12 Markengesetz schafft die Méglichkeit, durch Rechtsverordnung bestimmte
Aufgaben des Deutschen Patent- und Markenamts, die keine Rechtskenntnisse erfordern, auf
Beamte des mittleren Dienstes zu (bertragen. Ausdriicklich davon ausgenommen sind allerdings
nach geltendem Recht Entscheidungen (ber Anmeldungen, Widerspriiche und sonstige Antrage. In
der Praxis bereitet die Aushahme der Entscheidung Uber sonstige Antrage Schwierigkeiten, weil
gerade in Markensachen einfache Angelegenheiten, wie die Eintragung von Anschriftenénderun-
_ gen, oft mit Antrégen verbunden sind. Nach geliender Rechislage werden solche Aufgaben teil-
weise auf Beamte des mittleren Dienstes Ubertragen mit der Argumentation, sie erforderten- keine
Entscheidung. Eine klarere Lésung ist es, fiir solche Félle die Ausnahme auf die Entscheidung tber
Anmeldungen und Widerspriiche zu beschranken und damit der Delegation.von Aufgaben durch
Rechtsverordnung einen groBeren Spielraum zu geben.

. Zu Buchstabe a) bb)

Absatz 1 Nr. 13: Aufhebung der Vorschrift- wegen Ubernahme in §1 Abs. 2 des Patentkostenge-
setzes (snehe Artikel 1).

Zu Buchstabe b)

Absatz 2: Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers (siehe Abschnitt A.11.3).
Zu Nummer 16 (§ 66 MarkenG,r Beschwerde) 7

Zﬁ Buchstabe a)

§ 66 Abs. 2 schreibt im Gegensatz zu § 73 Abs. 2 Satz 1 Patentgesetz nicht ausdriicklich vor, dass -
die Beschwerde nach Absatz 1 beim Patentamt ,schriftlich® einzulegen ist. Diese scheinbare Form-
freiheit der Beschwerde wird in der Kommentarliteratur entweder als Redaktionsversehen angese-
hen (siehe Fezer, Markenrecht, 2. Aufi. 1999, § 66 Rdnr. 11) oder das Erfordernis der Schriftform
wird aus § 64 Markenverordnung in Verbindung mit § 65 Abs. 1 Nr. 8 abgeleitet, da die Beschwerde
beim DPMA einzulegen ist (Althammer/StrobeIe/Klaka Markengesetz, 6. Aufl. 2000, § 66 Rdnr.
32)

Um klarzustellen, dass hier keine Abwéichung von der Schriftform der Beschwerde beabsichtigt iSt,
soll § 66.Abs. 2 um das Wort ,schriftlich” ergénzt werden. Dies geschieht auch im Hinblick auf den

' ~ Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung der Formvorschriften des Privatrechts und anderer

Formvorschrifien an den modetnen Rechtsgeschaftsverkehr der derzeit in den parlamentarischen

Gremien beraten wird (BR-Drs. 535/00). In diesem Gesetzentwurf wird eine Offnung fir elektroni-

sche Dokumente mit qualifizierter elekironischer Signatur vorgesehen, wenn diese flr die Bear-

beitung des Gerichts geeignet sind. Um auszuschlieBen, dass sich im Hinblick auf die insoweit vor-

gesehene Anderung der Zivilprozessordnung  Zweifelsiragen hinsichtlich der Schriftiorm der Be-

schwerde ergeben, soll die Regelung des § 66 Abs. 2 kiarstellend ergénzt werden. § 130a ZPO-E,

der die Einflhrung der elekironischen Form ermdglichen soll, ist gemaB §82 Abs. 1 auf das-
Schriftformerfordernis der Beschwerde anwendbar. Das Bundesministerium der Justiz ist bereits

durch § 65 Abs. 1 Nummer 8 erméchtigt, Bestimmungen Uber die Form flr Antrége und Eingaben

- an das Patentamt und damit-die n&heren Voraussetzungen flir die Einflihrung der elekironischen
Form in diesem Bereich durch Rechisverordnung festzulegen. '

Zu Buchstabe b)

Nach § 66 Abs. 3 Satz 6 wird der Lauf der Frist fiir den Antrag auf Entscheidung und flr die Einle-
gung der Durchgnffsbeschwerde gehemmt, wenn das Verfahren ausgesetzt oder einem Beteiligten
auf Gesuch eine Frist gewéhrt wird. Bei dieser Formulierung ist es unklar, ob die AuBerungsfrist auf
die Erinnerungsbegriindung, zu eingereichiem Tatsachenrnaterial oder zu Verfahrensantragen bzw.
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Einreden in Verfahren, die dem Erinnerungsgegner im zweiseitigen Verfahren ohne Gesuch
eingeraumt werden muss, die oben genannten Fristen ebenfalls hemmt. Da diese AuBerungsiristen
zur Gewéahrung des rechtlichen Gehérs unbedingt erforderlich sind und unter Umsténden das Ver-
fahren erheblich verzégern kénnen, soll nunmehr vorgesehen werden, dass sie die Frisien des § 66
Abs. 3 Satz 1 und 2 hemmen.

Zu Buchstabe ¢) und d)

Aufhebung von Absatz 5 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1). - - ,

Zu Bubhstabe e)

Klarstellende Verweisung auf das Patentkosiengesetz.

~ Zu Nummer 17 (§ 71 Abs. 3 MarkenG, Kosten des BeschwerdeVerfahrens)
Redaktionelle Anderungen wegen der_Anderungen in § 66 Abs. 5 (Nummer 16a).

Zu Nummer 18 (§ 82 Abs. 1 Satz 3 Marken(@, Geltungsberelch der Kostengesetze flr das Patent-
gericht) ,

Im Markengesetz soll wégen des Bezuges zum internationalen Markenrecht ein ekganzender Hin-
weis auf die Anwendung des Gerichtskostengesetzes beibehalten und durch einen H|nwe|s auf die
Anwendung des Patentkostengesetzes erganzt werden.

Zu Nummer 19 (§ 85 Abs. 5 Satz 4 MarkenGi, Rechtsbeschwerden, Férmliche Voraussetzungen)

I §82 Abs. 5 MarkenG ist fir die Rechtsbeschwerden eine dem § 143 Abs. 5 PatG vergleichbare
Regelung getroffen worden. Die Vorschrift ist auch hier anzupassen. Insoweit wird auf die Be-
griindung zur Anderung des § 143 Abs. 5 PaiG Bezug genommen (Artikel 7 Nr.37).

Zu Nummer 20 (§ 91 Abs. 1 Satz 2 MarkenG, Wiedereinsetzung)

Klarstellénde Verweisung auf das Patehtkostengesetz.

Zu Nummer 21 (§ 91a MarkenG - neu -, Weiterbehandlung)

Die neue Regelung entspricht der Regelung im Patentgesetz (siehe Artikel 7 Nr. 35).
Zu Nummer222 (§ 96 MarkenG, Inlandsvertrater)

Die Vorschrift des § 96 (iber den Inlandsvertreter ist erganzungsbeddrftig. Nach geltendem Recht
wird fir Auswartige, das heiBBt Personen ohne Wohnsitz, Sitz oder Niederlassung in Deutschland
die Pflicht begriindet, fir Verfahren vor dem Patentamt oder Patentgericht einen Inlandsvertreter zu
bestellen, an den Zustellungen in diesen Verfahren erfolgen kénnen. Als Inlandsvertreter kénnen im
Bundesgebiet zugelassene Rechtsanwéite oder Patentanwalie bestellt werden. Die EU-Kom-
mission hilt diese Regelung flir europarechtswidrig, weil sie es nicht erlaube, in einem anderen
Mitgliedstaat der Gemeinschaft zugelassene Rechtsanwalte oder Patentanwélte als lnlandsvertreter
zu bestellen.

Das gleiche Problem stellt sich im Bereich des Patentrechts. Die Neufassung von § 96 orientiert
sich deshalb an der parallelen Vorschrift des § 25 des Patentgesetzes ( vergleiche Begriindung zu
Artikel 7 Nummer 9 — Neufassung des § 25 Patentgesetz). '

Absatz 2 des neuen § 96 dient dazu, den Eedenken der EU-Kommission Rechnung zu tragen. In
Anlehnung an die vorgeschlagene Neufassung des § 25 des Patentgesetzes wird in Satz 1 vorge-
sehen, dass auch ein in einem anderen Miigliedstaat der Gemeinschaft oder des Europaischen
Wirtschaftsraums niedergelassener Rechtsanwalt oder Patentanwalt zum Vertreter im Sinne des
Absatzes 1 der Vorschrift bestellt werden kann. Um gleichzeitig sicherzustellen, dass Auslandszu-
stellunger: vermieden und dadurch Verfahren ziligig abgewickelt werden kénnen, bestimmt Satz 2,
dass in diesen Féllen ein inl&ndischer Zustellungsbevoliméchtigter bestellt werden muss. Dies



entspricht der Regelung des § 31 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Tatigkeit européischer Rechtsan-
walte in Deutschland (EURAG), die damit auch auf Patentanwélte ausgedehnt wird. Rechtsfolge der
Nichtbeachtung der Pflicht ist wie in den Fallen der Nlchtbestellung eines Inlandsvertreters nach
Absatz 1, aber abweichend von § 32 Abs. 2 EuRAG, dass ein Verfahrenshindernis begriindet wird.
Als ZustelIungsbevollmachtlgter kann nur ein Rechisanwalt oder Patentanwalt bestelit werden, um
sicherzustellen, dass der Empfanger die notwendige Fachkompetenz im Umgang mit entspre-
chenden Verfahrenshandlungen besitzt. ,

Auch im Ubrigen wird sprachlich ein Gleichlauf mit der beabsichtigten Neufassung des § 25 Patent-

gesetz sichergestellt. Durch diese -redaktionellen Anderungen des § 96 kommt es auch zu einer
inhaltlichen Anderung:

In Absatz 1 wird die Verpflichtung zur Bestellung eines Inlandsvertreters Uiber die Verfahren vor
dem Patentamt und dem Patentgericht hinaus auf Verfahren ausgedehnt, mit denen Rechte aus
~einer Marke vor ordentlichen Gerichten geltend gemacht werden. Inhaltlich entspricht dies der
Regelung des alten § 35 Abs. S. 2 des Warenzeichengesetzes. Diese wurde nicht in das Marken-
gesetz Ubernommen, da dies wegen der ausschlieBlichen Zustandigkeit der Landgerichte in Mar-
kensachen gemé&B § 140 Abs. 1 und des vor Landgerichten gemaB § 78 Abs. 1 der Zivilprozess-
ordnung geltenden Anwaltszwangs nicht als notwendig erachtet wurde (vgl. Amtl. Begriindung, BT-

Drs. 12/6581, S. 108 zu § 96; so auch Fezer, Markenrecht, 2: Aufl. 1999, § 96 Rdnr. 3; Altham- -

mer/Strobele/KIaka Markengesetz, 6. Aufl. 2000, § 96 Rdnr. 10). Bei bestimmten Verfahrenshand-
lungen gilt der Anwaltszwang vor den Landgerichten allerdings nicht. Der fiir markenrechtliche
Verfahren bedeutendste Fall diirfte die Beantragung einer einstweiligen Verfiigung sein, die gemaB
§§ 920 Abs. 3,936 i.V.m. § 78 Abs. 3 der Zivilprozessordnung vom Anwaltszwang ausgenommen
ist. Gerade in Verfahren des einstweiligen Rechtsschuizes ist es aber sinnvoll, Zustellungen durch
die Pflicht zur Benennung eines Inlandsvertreters zu erleichtern und zu beschieunigen. Deshalb soll
diese Licke, die bislang allerdings in der gerichtlichen Praxis keine groBeren Schwierigkeiten
bereitet hat durch die Neufassung geschlossen werden.

Absatz 4 der geltenden Fassung des § 96, der klarstellt, dass die Verpflichtung zur Bestellung eines
Inlandsvertreters auch fir an einem entsprechenden Verfahren beteiligte Dritte gilt, kann nach der
Neufassung von Absatz 1 entfallen, da Absatz 1 nach der Umformulierung alle Verfah-
rensbeteiligten erfasst. Inhaltlich ergibt sich durch den Wegfall der alten Fassung des Absatzes 4
damit keine Anderung der bestehenden Rechtslage.

Anstelle des alten Absatzes 4 tritt eine Neuregelung, nach der die Beendigung der Bestellung eines
Inlandsvertreters durch_Klndigung erst dann wirksam wird, wenn sie gegeniiber dem Patentamt

oder dem Patentgencht angezeigt und ein anderer Vertreter bestellt wird. Sie folgt damit der-

Regelung des § 87 ZPO. Die Neuregelung trégt einem sténdigen Beddirfnis der Praxis Rechnung,
weil es sich erwiesen hat, dass beim bisherigen Rechtszustand oft aufwendige und fruchtlose
Zustellungen ins Ausland erfolgen mussten, die klinftig unterbleiben kénnen. 7

Zu Nummer 23 (§ 109 MarkenG, Gebihren - fiir die internationale Anmeldung — MMA) .

Die Falligkeitsbestimmung ist eine Spezialregelung zur aligemein gliltigen Regelung in § 3 des
_Patentkostengesetzes (siehe Artikel 1). Die Neufassung ist wegen Wegfalls der Gbrigen Regelun-
gen durch Ubernahime in das Patentkostengesetz erforderlich.

Zu Nummer 24 (§ 111 MarkenG, Nachtrégliche Schutzerstreckung - MMA-)

Umformuherung der Vorschrift wegen Ubernahme der Kostenregelungen in das Patentkostenge-
setz (siehe Artikel 1).

Zu Nummer 25 (§ 121 MarkenG, Gebiihren - fir die internationale Anmeldung Prot. MMA)
Neufassung (snehe Begrindung zu Nummer 23)
Zu Nummer 26 (§ 123 MarkenG, Nachtraghche Schutzerstreckung — Prot. MMA)

Zu Buchstabe a) :
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Parallel zur Neufassung des § 111 Markengesetz (vgl. Nummer 24) wird die Emrelchung des An-
trags auf nachiragliche Schutzerstreckung belm Patentamt zur Wahl gestelit.

Zu Buchstaben b) und ¢)

Neuformuherung des Absatzes 2 und Aufhebung von Absatz 3 wegen Ubernahme der Kostenre- -
gelungen in das Patentkostengesetz (siehe Artikel 1).

Zu Nummer 27 (§ 125 Abs. 2 MarkenG, Geblihr fur die UmWandIung einer IR-Marke)

Aufhebung von Absatz 2 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe
Abschmtt A.ll.1a), Begrindung zu Artikel 1).

Zu Numrner 28 (§ 125d Abs. 1 MarkenG, Umwandlungsgebithr/Klassengebiihr bei Umwandiung)

Die Félligkeitsbestimmung-ist eine Spezialregelung zui’ allgemein gtiltigen Regelung in § 3 des Pa-
tentkostengesetzes (siehe Artikel 1).

In Absatz 1 Satz 3 wurde bisher bestimmt, cass der Umwandlungsantrag als nicht gestellt gilt, wenn
die nach Absatz 1 félligen Gebiihren nicht rechizeitig gezahit werden. Da der Antragsteller aber
nicht wissen kann, zu welchem Zeitpunkt die Weiterleitung des Umwandlungsantrages vom Har-
monisierungsamt fir den Binnenmarkt an das Patentamt erfoigt, ist die Félligkeit der Geblhr zu
regeln. Fir die Zahlungsfrist gilt die mit Artikel 1 vorgeschlagene Neuregelung in § 6 Abs. 1 Satz 2
des Patentkostengesetzes. Das Patentamt fordert formlos zur Zahlung auf. Fir die Zwischenzeit
(bis zum Inkrafitreten der Neuregelung) ist sichergestelit, dass der Antragsteller vom Pateniamt
vom Eingang des Umwandlungsantrages benachrichtigt wird.

Zu Numrner 29 (§ 125i MarkenG, Erteilung der Vollstreckungsklausél)

Artikel 82 Abs. 2 Satz 2 der Verordnung Uber die Gemeinschaftsmarke sieht vor, dass die Regie-
rungen der Miigliedstaaten der Européischen Gemeinschaft jeweils eine staatliche Behdrde
bestimmen, die die Volistreckungsklausel fiir eine Kostenfestsetzungsentscheidung des Harmoni-
sierungsamtes fUr den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle) in Alicante erteilt. Eine solche
Bestimmung haben bis jetzt lediglich das Vereinigte Kénigreich und die Niederlande getroffen. Im -
Vereinigten Kénigreich ist der Secretary of State zusténdig, der seine betreffenden Befugnisse auf
Bedienstete des britischen Patentamis Ubertragen hat, und in den Niederlanden sind die Landge-
richte zustandig.

in Deutschland fehit bislang eine entsprectende Bestimmung. Fir den Vollstreckungsglaubiger ist
es entscheidend, dass die Klausel von einer Sielle erteilt wird, die mit den zugrundeliegenden Ent-
scheidungsverfahren vertraut ist und die Priifung, wie Artikel 82 Abs. 2 Satz 2 der Verordnung tiber
die Gemeinschaftsmarke dies vorsneht auf die Echtheit des Titels beschrankt

Der Urkundsbeamte der Geschaftsstelle des Bundespatentgerichtes ist die geeignete Stelle, die
solche Volistreckungsklauseln erteilen sollte. Nach § 63 Abs. 3 Satz 5 (und § 62 Abs. 2 Satz 5 Pa-
_tentgesetz) ist er bereits zusténdig fir die Erteilung der vollstreckbaren Ausfertigung bei Kosten-

festsetzungsbeschlliissen des Deutschen Patent- und Markenamis. Es besteht damit eine Sach-
néhe zu den entsprechenden Entscheidungen des Harmonisierungsamtes. Fir eine Ansiedlung bei
der Geschéftsstelle-eines Gerichts spricht auch, dass es sich von der Art der Aufgabe her um eine
Aufgabe der Justizverwaltung im Bereich der Zwangsvollstreckung handelt. Wagen der gréf3eren
Transparenz ist es auch sinnvoll, die Aufgabe bei einem Bundesgericht zu konzentrieren statt sie
auf mehrere Amtsgerichte in den einzelnen Bundesldndern zu verteilen. '

Zu Nummer 30 (§ 130 Abs. 2 MarkenG Gebdihr far geographlsche Angaben oder Ursprungsbe-
zelchnungen)

Aufhebung von Absatz 2 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkoétehgeé’etz (siehe
~Abschnitt A.ll.1a), Begrundung zu Artikel 1).

Zu Nummer 31 (§ 132 MarkenG, Elnspruchsgebuhr fur geographlsche Angaben oder Ursprungs-
bezelchnungen)
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" a) Es wird vorgeschlagen, in Absatz 1 Beginn und Lange der Frist zu kdnkretisieren.

b) Der bisherige Absatz2 kann wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz-
,(S|ehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1) entfalien. :

c) Als neuer Absatz 2 soll die bisher in § 60 Abs: 1 der Markenverordnung enthaltene Bestimmung
tUbernommen werden (siehe Artlkel 23 Nr 7a).

Zu Nummer 32 (§ 138 Abs. 2 MarkenG)
Anderung derrBezeichnung des Verordnungsgebers (siehe Abschnitt A.11.3).
Zu Nummer 33 (§ 140 Abs. 5 MarkenG, Kennzeichenstreitsachen)

§ 140 Abs. 5 MarkenG entspricht inhaltlich der Vorschrift des § 143 Abs. 5 PatG und wird an des-
sen Anderung angepasst. Insoweit wird auf die Begrundung zur Anderung des § 143 Abs. 5 PatG
Bezug genommen (Artikel 7 Nr.37).

Zu Nummer 34 (§ 143 MarkenG, Strafbare Kennzeichenverletzung)

Aus den zu Nummer 35 angeflihrten-Griinden soll die Strafbarkeit der Verletzung einer Gemein-
schaftsmarke unmittelbar im Markengesetz geregelt werden. Die Blankettermachtigung des § 143
Abs. 7 und der auf sie verweisende § 143 Abs. 1a kénnen deshalb gestrichen werden. Auch der
. Verweis in Absatz 4 auf Absatz 1a erlibrigt sich damit. Das Strafantragserfordernis des Absatzes 4
besteht durch den Verweis im neuen § 143a Abs. 2 weiterhin.

Zu Nummer 35 (§ 143a MarkenG, Strafbare Verletzung der Gemeinschaftsmarke)

Mit dieser Anderung des -Markengeseizes wird die Strafbarkeit der Verletzung einer Gemein-
schaftsmarke ins deutsche Recht eingefihrt. Die Verpilichtung des Gesetzgebers zur Einflihrung
eines entsprechenden Straftatbestandes ergibt sich bereits aus Artikel 61 des TRIPS-Uberein-
kommens. Dort verpfiichten sich die Mitgliedstaaten unter anderem zur Einfiihrung von Strafen bei
vorsatzlicher Nachahmung von Markenwaren. Die Strafbewehrung muss durch den nationalen
Gesetzgeber erfolgen, da der Gemeinschafisgesetzgeber auf dem Gebiet des Strafrechts keine
eigene Regelungskompetenz hat. Dle Strafbarkeit soll unmittelbar -im deutschen Markengesetz
geregelt werden.

Eine andere Mdéglichkeit, die Verletzung einer Gemeinschaftsmarke strafrechtlich zu bewehren,
hétte darin bestanden, von der Blankettermachtigung des § 143 Abs. 7 Gebrauch zu machen und
eine entsprechende Verordnung des Bundesministeriums der Justiz zu erlassen. Fiir den Rechts-
anwender ist eine Regelung im Markengesetz selbst jedoch Ubersichtlicher als der Verweis auf eine -
Rechtsverordnung. Rechtstechnisch bereitet die Aufnahme einer entsprechenden Norm auch keine
Schwierigkeiten, da der Regelungsgehalt einer Verordnung so begrenzt ware, dass er ohne
-Aufwand auch unmittelbar in das Markengesetz eingestellt werden kann, und da nicht zu erwarten
ist, dass die Rechtsgewéhrung des Artikels 9 der Verordnung Uber die Gememschaftsmarke in Zu-
kunft durch den Gemelnschaftsgesetzgeber geéndert wird.

Mit dem neuen § 143a wird der Straftatbestand der Verletzung der Gemeinschaftsmarke in das
Markengesetz aufgenommen. Die Verletzung einer Gemeinschafismarke wird damit im gleichen
Umfang strafbewehrt wie die Verletzung einer nationalen Marke.

Absatz 1 greift ausdriicklich die in Artikel 9 Abs. 1 Satz 2 der Verordnung iiber die Gemein-
. schaftsmarke genannten Verletzungshandiungen auf. Dabei wird der Wortlaut Ubernommen, um
einen Gleichlauf der unmittelbar geltenden Rechtsgewahrung durch die Verordnung Uber die Ge-
meinschaftsmarke und der Strafbewehrung sicherzustellen. Der bloBe Verweis auf Artikel 9 Abs. 1
Satz 2 der Verordnung iber die Gemeinschaftsmarke wére dazu nicht ausreichend gewesen.
Durch die Ubernahme der in der Verordnung iber die Gemeinschaftsmarke genannten Verlet-
zungshandlungen wird die Reichweite der gemeinschaftsrechtlichen Schutzbestimmungen als-An-
knupfungspunkt der Strafbewehrung konkretisiert.

Die Strafbarkent WIrd entsprechend der Verletzungshandiung des Artikels 9 Abs. 1 Satz 2 der Ver-
ordnung Uber die Gemeinschaftsmarke davon abhangig gemacht, dass die Benutzung ,ifotz eines
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Verbotes und ohne Zustimmung des Markeninhabers® vorgenommen wird. Durch die Ubernahme
dieser beiden Tatbestandsmerkmale wird sichergestellt, dass die Strafbewehrung nicht Uber die
Reichweite der gemeinschaftsrechilichen Rechtsgewahrung hinausgeht. Damit wird allerdings nicht .
gefordert, dass gegeniiber jedem Dritten ein gesondertes Verbot ausgesprochen werden miisste,
da das Recht aus der Gemeinschafismarke jedenfalls nach deren Verd&ffentlichung geméan Artikel 9
Abs. 3 der Verordnung Uber die Gemeinschaftsmarke jedem Dritten entgegengehalten werden
kann. Es unterscheidet sich in seinem Verbotscharakter damit nicht von dem Recht aus einer nati-
onalen Marke geméaf § 14 Abs. 2.

Die Strafbarkeit wird auBerdem entsprechend der Verletzungshandlung des Artikels 9 Abs. 1 Satz 2
der Verordnung iiber die Gemeinschaftsmarke und wie in § 143 Abs. 1 darauf beschrénkt, dass
- das Zeichen im geschéftlichen Verkehr benutzt wird.

Absatz 1 Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3 geben die Verletzungshandlungen des Artikels 9 Abs. 1 Satz 2
_ Buchstaben a, b und ¢ der Verordnung Gber die Gemeinschaftsmarke wieder.

Bei Rechtsverletzungen auBerhalb des Ahrlichkeitsbereichs der Waren und Dienstleistungen wird
in Absatz 1 Nr. 3 auBerdem das subjekiive Tatbestandsmerkmal der Absicht der Verletzung ein-
geftihrt. Dies entspricht dem Schuiz der nationalen Marke, bei der im Falle einer Verletzung au-
Berhalb ces Ahnlichkeitsbereichs nach § 143 Abs. 1 Nr. 2 ebenfalls die Verletzungsabsicht straf-
barkeltsbegrundend ist. Fir die nationale Marke hat der Gesetzgeber den strafrechtlichen Schutz
damit in diesem Bereich bewusst enger ausgestaltet als den zwllrechtllchen Schutz. Dem soll fir
dle Gemeinschaftsmarke gefolgt werden.

- Absatz 2 gewahrleistet, dass der strafrechtliche Schutzumfang der Gemeinschaitsmarke dem der
nationalen Marke entspricht. Der Verweis zuf § 143 Abs. 2 Ubernimmt die StrafmaBerh&hung bei
 gewerbsméBiger Begehung, der Verweis auf § 143 Abs. 3 die Versuchsstrafbarkeit und der Ver-

weis auf § 143 Abs. 4 die Ausgestaltung als Antragsdelikt. Durch die Anwendbarkeit von § 143 Abs.
5 werden die Regelungen Uber die Einzichung und durch die Anwendbarkeit von § 143 Abs. 6 die
Regelungen Uber die Bekanntmachung der Verurteilung libernommen.

Zu Nummer 36 (§ 145 Abs. 3 MarkenG, Buidgeldh&he in Euro)r

Die Umstellung auf Euro soll auf sogenannte Signalbetrage im Verhaltnis 2:1 erfolgen. Eine Not-
wendigkeit zur Erhdéhung der GeldbuBe ist aus der Praxis bisher nicht dargelegt worden.

Zu Nummer 37 (§ 165 Abs. 3 MarkenG, Ub=rgangsvorschriften)

Fir die Anderung der Vorschriften Gber den Inlandsverireter ist eine Ubergangsvorschrift erforder-
lich. Absaiz 3 wird eingefigt, um sicherzustelien, dass die Verfahren, die bis zum Inkrafitreten der
Anderung anhingig gémacht wurden, nach altem Recht weitergefiihrt werden kénnen. Anhéngige
Verfahreri, bei denen-bisher kein Inlandsvertreter bestellt werden musste, wie bestimmte Verfahren

vor den ordentlichen Gerichten und auBergerichtliche Verfahren, kénnen damit abgeschlossen
werden, ohne dass nachtragllch ein Inlandsvertreter bestellt werden muss.

Zu Artikel 10 (Anderung des Erstreckungsgesetzes)

Zu Nummer 1 (§ 7 Abs. 2 ErstrG, Wirtschaftspatente)

a) Satz 1: Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deut-
sches Paient- und Markenamt” durch das Gasetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

b) Satz 3: Neufassung wegen der Anderung in § 17 Patentgesetz (siehe Bégrﬁndung zu Artikel 7°
Nr. 4).

Zu Nummer 2 (§ 8 Abs. 1 bis 3 ErstrG, Geblhr flir Verﬁffehtlichung einer Ubersetzung)

a) Aufhebung von Absatz 1 Satz 2 und-3 wegen Ubernahrhe der Bestimrhung in das Patentkos-
tengesetz (siche Abschniit A.il.1a), Begrindung zu Artikel 1).

b) Aktualisierung des Begriffs ,Rolle“ in Absatz 2 (siehe Abschnitt A.1l.2 der Begriindung).
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©) Redaktionelle Anderung wegen der Anderungen in Absatz 1.
Zu Nummer 3 (§ 10 ErstrG, Patentanmeldungen)

a) Absatz 2 Sétz 1: Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung-
" in ,Deutsches Patent- und Markenamt® durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

i)) Absatz 4 Satz 2: Redaktionelle Anderung wegen der Anderung in Artikel 7 Nr. 20 a).

Zu Nummer 4 (§ 11 ErstrG, Gebiihr fir Rechercheantrag)

a) Satz 1 wird — ebenso wie im Patentgesetz - durdh die gebrduchliche und international lbliche
Bezeichnung ,Recherche” erganzi. Das erméglicht auch den Gebrauch einer treffenden Kurzbe-
zeichnung des Gebuhrentatbestandes im Patentkostengesetz (siehe Begrundung zu Artikel 7
Nr. 19).

b) Aufhebung der Sitze 2 und 3 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz '
(siehe Abschnitt A.ll.1a), Begrundung zu Artikel 1).

Zu Nummer 5 (§ 12 Abs. 1 ErstrG, Priifung erieilter Patente)

a) Satz 1: Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbehennung in ,Deut-
sches Patent- und Markenamt” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

b) Satz 3: Neufassung wegen der Anderung in Artikel 7 Nr. 20 a).

Zu Artikel 11 (Anderung der Patentanwaltsordnung)

Die redaktionelle Ergénzung des Zustellungsbevoliméachtigten ist erforderlich wegen der Neufas-
sung des § 25 PatG und vergleichbarer Vorschrifien (siehe Begriindung zu Artikel 7 Nr. 9).

Zu Artikel 12 (iinderung des Gesetzes (iber die Beiordnung von Patentanwalten bei

Prozesskostenhilfe) » |

. Die Regelung § 2 Nr. 2 des Gesetzes uber die Belordnung von Patentanwélten bei Prozesskosten-
hilfe ist der Vorschrift des § 143 Abs. 5 PatG angeglichen und wird wegen dessen Anderung ge-
strichen. Insoweit wird auf die Begrundung zur Anderung des § 143 Abs. 5 PatG Bezug genommen
(Artikel 7 Nr.37). '

Zu Artikel 13 (i-'\nderung des Vertreter_gebt'ihren-Erstattungsggsetzes) ‘

Zu Nummer 1 a), Nummer 2 (§ 2 Abs. 1 VertrGebErstG, Hohe der Gebdihr)

Die Gebiihr von bisher 700 DM (= 357,90 EUR) wurde auf 360 EUR aufgerundet Elne Abrundung ’
der Geblihr erscheint nicht gerechtfertigt.

Zu Nummer 1 b) (§§ 2 Abs.-2, Nr. 1 und Nr. 5 VerirGebErstG, Tatigkeitsmerkmale)

-aa) Die Anderung in Nummer 1 ist notwendig, um dem beigeordneten Vertreter, der in dem Verfah-
ren erst tétig wird, nachdem die Anmeldung bereits erfolgt ist, eine Vergitung zahlen zu kénnen.
Durch die bestehende Formulierung ist das ausgeschlossen. :

bb) Durch die Neuformullerung in Nummer 5 wird die Bestimmung der Vergltungsregelung in den
§§ 3a bis 3c angeglichen. Die Tétigkeit in Beschwerdeverfahren, die die Zurlickweisung einer
Anmeldung oder eine Entscheidung Uber die Aufrechterhaltung eines Schutzrechts (z.B. rechtzel-
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tige Zahlung der Aufrechterhaltungsgebuhr usw.) zum Gegenstand haben, wird in anderen Veriah-
ren mit einem Geblhrensatz von 3/10 abgegolten (siehe auch Artikel 7 Nr. 30 a)).

Zu Artikel 14 (Anderung des Halbleiterschutzgesetzes)

Zu Nummer 1 (Uberschrift)

Der Uberschrift wird die in der Juris-Normendokumentation verwendete ‘Abkiirzung als amtliche
Abkiirzung angefugt.

Zu Nummer 2 (§ 3 HalblSchG, Anmeldegebiihr)
a) Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers (siehe Abschnitt Al 3)

b) Absatzs wurde wegen der Ubernahme der Gebihrenregelungen in_das Patentkostenge-
setz (siehe Abschnitt A.1l.1a), Begrlinclung zu Artikel 1) neu gefasst.

Zu Nummer 3 (§ 4 HalblSchG, Eintragung, Bekanntmachung, Anderungen)
Aktuélisierung des Begriffs .Rolle“ (siehe Abschnitt A.1l.2 der Begrindung).
Zu Nummer 4 (§ 8 Abs. 4 HalblSchG Léschungsgebiihr)

Aufhebung von Absatz 4 Satz 3 wegen Ubernahme der Bestlmmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschmtt A.ll.1a), Begriindung zu Artiket 1).

Die redaktionelle Berichtigung des Zitats in Absatz 4 Satz 4 ist wegen der Anderung in Artikel 7
Nr. 32 b) erforderlich.

Zu Nummer 5 (§ 11 Abs. 1 HalblSchG, Weiterbehandlung)

Ubernahme der Neuregelung im Patentgese1z (siehe Artikel 7 Nr. 35) durch Elnfugung einer Ver-
weisung.

Zu Artikel 15 (Anderung des Gesetzes gegen den unlauteren Wettbewerb)

Anderung in § 6 Abs. 2 UWG (Insolvenzverkauf, BuBgeld)

Die Umstellung auf Euro soll auf sogenannte Signalbetrige im Verhalinis 2:1 erfolgen. Eine Not-
-wendigkeit zur Erhdhung des BuBgeldes ist aus der Praxis bisher nicht dargelegt worden.

Zu Artikel 16 (Anderung der Zugabeverordnung)

Anderung in § 3 Abs. 2 ZugabeV(Ordnungswidrigkeit, Geldbue)

Im Entwurf eines Gesetzes zur Aufhebung der Zugabeordnung und zur Anpassung weiterer
Rechtsvorschriften (BR-Drucksache 13/01) ist die Authebung der Zugabeverordnung vorgeschla-
gen worden. Das Gesetz ist bereits im Bundesrat behandelt worden und wird im Kiirze dem Deut-
schen Bundestag zugeleitet werden 7 :

Falls das Gesetz nicht aufgehoben wird, soll die Umstellung auf Euro auf sogenannte Slgnalbetrage
im Verhéltnis 2:1 erfolgen.

Zu Artike! 17 (Anderung des Urheberrechtsgesetzes)

- Zu Nummer 1 (§ 26 Abs. 1 Saiz 2 UrhG, VerauBerungseris)
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Es wird vorgeschlagen, den bisher- in der Vorschrift enthaltenen Betrag von 100 DM ‘als Mindest-
summe fir die Verpflichtung nach Satz 1 auf 50 Euro umzustellen. Mit diesem - bei exakter Um-
rechnung geringfligig unter der bisherigen 100 DM-Grenze angesiedelten - Betrag ist jedoch noch
keine Vorentscheidung Uber eine zuklnftige Anpassung des Betrages im Zuge einer Umsetzung
der die Folgerechtsregelungen in den EU-Mitgliedstaaten harmonisierenden EU-Richtlinie Gber das
Folgerecht des Urhebers des Originals eines Kunstwerks getroffen.

‘Zu Nummer 2 (§ 66 Abs. 2 Satz 2 UrhG, Anonyme und pseudonyme Werke)

Neben der Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” soll auch der Name des Registers gedndert werden,
_ da sich hinter der Bezeichnung .Urheberrolle” sich nicht ein Register der Urheber, sondern ein
Register anonymer und pseudonymer Werke verblrgt (siehe Abschnitt A.lL.2 der Begriindung und
Begrundung zu Artikel 26).

Zu Nummer 3 (§ 138 UrhG, Urheberrolle)

Anderungen zu a), b) und d) aa): AktuaIISIerung des Begriffs . Rolle (siehe Abschnitt A.Il.2 der
Begrindung und Begrundung zu Artikel 26).

¢) Neufassung des Absatzes 4

Neben der Aktualisierung des Begriffs ,Rolie” (sieche Abschnitt A.11.2 der Begrlindung und Begrin-
dung zu Artikel 26) wurde die Regelung neu gefasst. Die Méglichkeit der Erteilung von beglaubigten
Auszligen ergibt sich schon aus der Verordnung Uber Verwaltungskosten beim Deutschen Patent-
und Markenamt (siehe Artikel 25, Geblhrenverzeichnis zu § 2 Abs. 1, Nr. 301 100).

-d) bb) Aufhebung von Absatz 5 Nr. 2 Satz 2

Der bisherige Héchstbetrag von 30 Deutsche Mark soll nicht auf Euro umgestellt wekdgn, sondern
in der Verordnungsermd&chtigung gestrichen werden, um eine sachgerechie und flexible Erhéhung
zu erméglichen (siehe Begrindung zu Artikel 26 Nr. 5a).

Zh Nummer 4 (Anlage zu § 54d UrhG, Vergltungsséize)

Die Anlage wurde zunachst redaktionell Uberarbeitet, um- sie Ubersichilicher zu gestaiten. Im Ubri-
gen beschrankt sich die Neufassung der Anlage auf eine Umstellung der in der Anlage enthaltenen
Betrage auf Euro, die sich méglichst eng am exakten Umrechnungskurs aniehnt. Da sich bei
Rundungen der Vergiitungssétze auf volle Centbetrage durch die Multiplikation mit hohen Faktoren

. erhebliche Abweichungen ergeben, wurden die bisherigen Piennigbetrdge auf vier Stellen hinter
dem Komma umgestellt. Bei Betrdgen, die sich aus der Verdoppelung des elnfachen Satzes erge- -
ben, wird eine Umstellung auf exakt doppelt so hohe Betrdge vorgeschlagen. :

Mit der Regelung wird jedoch keine Vorenischeidung getroffen, inwieweit die in der Aniage enthal-
tenen Betrage iiber eine Umrechnung und leichte Glattung hinaus infolge der verdnderten Ent-
wicklung von Technik, Preisen, Einkommen und Lebenshaltungskosten grundlegend anzupassen
sind. Die infolge der Euro-Umstellung erforderlichen Regelungen sollten nicht mit der laufenden

rechtspolitischen Diskussion um eine Reform der Vergutungsregelungen fUr die private Vervielfél- -
~ tigung und der Anlage zu § 54d UrhG befrachtet werden.

Zu Artikel 18 (Anderung des Urheberrechtswahrnehmungsgésetzes) .
‘Anderung in § 21 (Zwangsgeld) -

- Bei der Umstellung der Héhe des Zwangsgéldes bei Vollstreckung von Verwaltungsakten auf Euro
wird ebenfalls vorgeschlagen, einen Signalbetrag im Verhélinis 2:1 zu wéhlen.

Zu Artikel 19 (Anderung des Geschmacksmustergese_tzes)

Zu-Nummer 1 (§ 7 GeschmMG, Anmeldung, Teilung der Anmeldung)



-99 -

a) Aufhebung von Absatz 6 Satz 2 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Petentkostengesetz
(siehe Abschnitt A ll.1a), Begrundung zu Artikel 1).

b) Streichung der Verweisung in Absatz 10 Satz 3 auf den ,Tarif* wégen Ubernahme in das Patent- '
kostengesetz (siche Abschnitt A.Il.1a, Begriindung zu Artikel 1).

Zu Nummer 2 (§ 8 Abs. 2 GeschmMG, Musterregister, Bekanntmachung)

a) Anderung von ,Verlngerung® in ,Aufrechterhaltung” siche Begriindung zu § 23 Gebrauchsmus-
tergesetz (neu), Artikel 8 Nr. 9). ,

b) In Absatz 2 wird zur Vorbereitung der Einfilhrung einer elektronischen Form der patentamilichen
Publikationen Satz 2 eingefligt (siehe auch Begriindung zu Artikel 7 Nr. 15a).

Zu Nummer 3 (§ 8b GeschmMG, Aufschiebung der Bildbekahntmachung, Schuizerstreckung)

a) Absatz 2: Die Vorschrift zur Erstreckung der Schutzdauer wurde neugefasst, um das Verfahren
zu vereinfachen. Der Verspétungszuschlag fiir die Zahlung der Ersireckungsgebiihr auBerhalb der
ersten zwdlf Monate der Aufschiebungsfrist wurde pauschaliert und in das Patentkostengesetz
aufgenommen (siehe Artikel 1, § 7 Abs. 2 und Nummern 341 700 — 341 801 des Geblhrenver-
zeichnisses).

-b) Absatz 3 Satz 2: Redaktionelle Anderung wegen Nummer 2 b).
Zu Nummer 4 (§ 8c GeschmMG, Anmeidegeblhr)

Aufhebung wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz (siehe Abschnitt
All.1a), Begrundung zu Artikel 1). : _

Zu Nummer 5 (§ 9 GeschmMG, Schutzdauer)

Neufassung wegen der Anderung sVerlangerung® in ,Aufrechterhaltung” (siehe Begriindung zu § 23
Gebrauchsmustergesetz (neu), Artikel 8 Nr.9) und der Neuregelung der Falligkeit und Ver-
einheitlichung der Fristen zur Zahlung der Gebihren mit Verspétungszuschiag (siche Abschnitt
A.l.1b) und c) ). Die Neufassung entspricht der Neuregelung fir Jahresgebuhren in Patentveriah-
ren (siehe Artikel 7 Nr. 4).

Die Regelung in Absatz 3 ist notwendig, wenn bei Zahlung der Aufréchterhaltungsgebﬂhren bei
einer Sammelanmeldung vom Schutzrechtsinhaber keine- Bestimmung darlber getroffen wird,
welche Muster oder Modelle (bzw. Grundmuster oder Abwandlungen) aufrechterhalten werden
sollen.

Zu Nummef 6 (§ 10 Abs. 4 und 5 GeschmM(, Versagung der Eintragung, Weiterbehandlung)
a) Redaktionelle Anderung in Absatz 3 wegen Nummer 10. '

b) Es wird vorgeschlagen, einen neuen Absatz 4 einzufligen, um die fehlende Bestimmung des
Anmelders bei nur teilweiser Zahlung der Anmeldegebiihren nach erfolgloser Aufforderung durch
das Deutsche Patent- und Markenamt, ersetzen zu kénnen. Eine vergleichbare Regelung besteht
bei nicht ausreichender Zahlung fur die Klassengebiihren in Markensachen (siehe Artikel 9
Nr. 5¢) ).

¢) Neufassung von Absatz 4 als Absatz 5 wagen der Ubernahme der Bestimmung zur Gebiihren-
zahlung in das Patentkostengesetz (siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1) und Anglei-
chung der Rechtsfolge (Antragsriicknahme) an die Neuregelung in § 6 Abs. 2 Patentkostengesetz
(siehe Artikel 1).

~ Im neuen Absatz 6 wird die Neuregelung im Patentgesetz (SIehe Artikel 7 Nr. 35) zur Welterbe-
handlung von Anmeldungen durch Einfligung einer Verweisung ubernommen

Zu Nummer 7 (§ 1 Oa Abs. 1 GeschmMG, Beschwerdegebdihr)
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a) Aufhebung von Absatz 1 Satz 3 wegen Ubernahme der Bestimmung in das Patentkostengesetz
(siehe Abschnitt A.ll.1a), Begriindung zu Artikel 1).

b) Redaktionelle Berichtigung wegen der Anderung in § 73 des Patentgesetzes (siehe Artikel 7 Nr.
30 a).

Zu Nummer 8 (§ 10b GeschmMG, Verfahrenskostenhilfe)

Die Erweiterung der Verfahrenskostenhilfe soll wegen des.Wegfalls anderer Stundungsméglich-
keiten fir alle Schutzrechte gelten (sieche Begriindung zu Artikel 7 Nr. 36).

Zu Nummer 9 (§ 10c Abs. 1 Nr. 1 GeschmMG, Léschung im Register)

Neufassung wegen der Neuregelung der Falligkeit der Jahresgebiihr in § 7 Abs. 1 Patentkosten- - -
-gesetz (siehe Artikel 1) und der Neufassung von § 9 (siche Begriindung zu Nummer 5).

Zu Nummer 10 (§ 12 GeschmMG, Rechtsverordnungserméchtigungen)

Es wird vorgeschlagen, die Rechtsverordnungserméachtigung neu zu fassen und dabei die Bezeich-
nung des Verordnungsgebers zu berichtigen und die bisher in Absatz 1 Satz 1 enthaltene Regelung
fur die Bekanntmachungskosten streichen. Die in § 1 des Patentkostengesetzes (siehe Artikel 1)
enthaltene Ermdachtigung zur Erhebung von Auslagen reicht aus. Zur Pauschalierung der Be-
kanntmachungskosten siehe auch Begriindung zu Abschnitt A.ll.1a) (Angleichung der Vorauszah-
lungsbedingungen) und zu § 5 Abs. 1 Satz 1 Patentkostengesetz (Artikel 1).

Zu Nummer 11 (§ 12a Abs. 2 GeschmMG, Rechtsverordnungserméachtigung zur Ubertragung von
Aufgaben)

Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers in Absatz 2 (siehe Abschnitt A.I1.3).
Zu Nummer 12 (§ 13 GeschmMG, Inhaberwechsel)
. Die Vorschrift wird neu gefasst, da die bisher in §5 Abs. 1 und 2 der Musterregisterverordnung
enthaltenen Regelungen bernommen werden. Die Regelung von Kosten ist durch die Verord-
nungserméachtigung nicht gedeckt (siehe auch Anderung in Artikel 27 Nr. 3), auBerdem soll auch -
hier die Gebuhren fir den Inhaberwechsel wegfallen (siehe Begriindung zu Artikel 1 - Geblhren-
verzeichnis - ¢) ).

Zu Nummer 13 (§ 15 Abs. 5 GeschmMG, Geschmécksmustérstreitsachen) .
§ 15 Abs. 5 MarkenG entspricht inhaltlich der Vorschrift des §.143 Abs. 5 PatG und wird an dessen
Anderung angepasst. Insoweit wird auf d|e Begrundung zur Anderung des § 143 Abs. 5 PatG Be-
zug genommen (Artikel 7 Nr.37).
Zu Nummer 14 (§ 16 GeschmMG, Inlandsvertreter)

Neufassung (siehe Begrindung zu § 25 des Patentgesetzes, Artikel 7 Nr. 9).

Zu-Artikel 20 (Anderung des Schrifizeichengesetzes)
Zu Nummer 1 (Artikel 2 Abs. 1 SchrzAbkG, Gebuhrenerhebung)

a) Neufassung von Nummer 4 wegen der Anderung ,Verlangerung® in ,Aufrechterhaltung® (sieche
Begriindung zu § 23 Gebrauchsmustergesetz (neu) in Artikel 8 Nr. 9, zu Artikel 19 Nr. 5 und Arti-
kel 1 zu §7 Abs. 1) und der Neuregelung der Falligkeit und Vereinheitlichung der Fristen zur
Zahlung der Gebiihren mit Verspatungszuschlag (siehe Abschnitt A.ll.1b) und c) ).

Im GebUlhrenverzeichnis zum Patentkostengesetz wurde ein neuer Abschnitt V. fliir Typographische
Schriftzeichen eingefligt (siehe Artikel 1). ,
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b) Redaktionelle Anderung der Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).
~ Zu Nummer 2 (Artikel 2 Abs. 2 SchrzAbkG, Verordnungserméchtigung)

Anderung der Bezeichnung des Verordnungsjebers (siehe Abschnitt A.II;3)._

Zu Artikel 21 (Anderung des Sortenschutzgesetzes)
Zu Nummer 1(§ 34 Abs. 2 SortSchG, Beschwerde)

Redaktionelle Anpassung wegen der Neufassung des blsherlgen Patentgebuhrengesetzes als ,Pa-
tentkostengesetz® (siehe Ariikel 1). )

Zu Nummer 2 (§ 38 Abs. 4 SortSchG, Sortenschutzstreitsachen)

§ 38 Abs. 4 SortSchG entspricht inhaltlich der Vorschrift des § 143 Abs. 5 PatG und wird an dessen
Anderung angepasst. Insoweit wird auf die Eegrindung zur Anderung des § 143 Abs. 5 PatG Be-
zug genommen (Artikel 7 Nr.37).

Zu Nummer 3 (§ 40a Abs. 1 Satz 1 SortSchG, MaBnahmen der Zollbehérde)

Nach Artikel 107 der Verordnung (EG) Nr. 2100/94 des Rates vom 27. Juli 1994 tber den gémein-
schafilichen Sortenschutz treffen die Mitgliedstaaten alle geeigneten MaBnahmen, um sicherzu-
stelien, dass flr die Ahndung von Verletzungen eines gemeinschaftlichen Sortenschutzes die glei-
chen Vorschriften in Kraft treten, die flir eine Verletzung entsprechender nationaler Rechte geiten.

§ 40a Abs. 1 Saiz 1 des Sorienschutzgesetzes, in dem die Moglichkeit geregelt ist, Material, das
Gegenstand der Verletzung eines Sortenschutzes ist, bei seiner Einfuhr oder Ausfuhr auf Antrag
und gegen Sicherheitsleistung des Sorienschutzinhabers der Beschlagnahme durch die Zollbehér-
den zu unterwerfen, gilt bislang nur im Falle der Verletzung eines im Inland erteilten Sortenschut- -
. zes. Im Interesse der Sortenschutzinhaber und zur Anpassung an die Vorgaben des gemeinschaft-

lichen Sortenschutzrechts ist es dringend geboten, die Regelung des § 40a Abs. 1 Satz 1 auch auf
Material auszuweiten, das durch ein gemeinschaftliches Sortenschutzrecht geschiitzt ist.

Zu Artikel 22 (Anderung dér Gebrauchsmusteranmeldeverordnung)

Redaktionelle Anderungen wegen der Anderungen im Gebrauchsmustergesetz (Artikel 8 Nr. 1b).

Zu Artikél 23 (Anderung der Markenverordnung)

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht)

Redaktionélle Anderung wégen Nummer 6.

Zu Nummer 2 (§ 16 Abs. 2 MarkenV, Anderung der Klasseneinteilung)

Diese Vorschrift wird in § 7 des Patentkostengesetzes als Absatz 3 eingefligt (siehe Begriindung zu
Artikel 1), da die Verordnungserméchtigung die Regelung von Gebulhrentatbestinden nicht erfasst.

Zu Nummer 3 (§ 20 Abs. 2 MarkenV, Form dzr Veréffentlichung) -

Neufassung zur Vorbereitung der Einfilhrung einer elektronischen Form der patentamtlichen
Publikationen (siehe auch Begriindung zu Artikel 7 Nr. 15a).

Zu Nummer 4 (§ 36 Abs. 5 M?rkenv, Teilung von Anrﬁeldungen)

Redaktionelle Anderungen-wegen der And;erungen in § 40 des Markengeseizes (Artikel 9 Nr. 7). -
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Zu Nummer 5 (§ 37 Abs. 5 MarkenV, Teilung von Eintragungen)
Redaktionelle Anderungen wegen der Anderungen in § 46 des Markengesétzes (Artikel 9 Nr. 9).
Zu Nummer 6 (§ 40 MarkenV, Berechnung der Fnsten)

Aufhebung wegen Ubernahme der Regelungen zu den Zahlungsfristen vom Markengesetz in das
Patentkostengesetz (Artikel 1, §§ 6 und 7).

Zu Nummer 7 (§ 60 Abs. 1 MarkenV, Einspruch)

a) Diese Vorschrlft W|rd in § 132 des Markengesetzes eingefligt (siche Begrundung zu Artikel 9 Nr.
31). .

_ b) Das Zitat wird vervollsténdigt. -
Zu Nummer 8 (§ 61 Abs. 1 MarkenV, Einspruchsverfahren)

Redaktionelle Berichtigung des Zitats (wegen Artikel 9 Nr. 31 und der Anderung zu Nummer 7);

Zu Artikel 24 (Anderung der Verordnung (iber das Deutsche Patent- und Marken-'
amt) ) -

Zu Nummer 1 (§§ 8, 8b DPMAV, Erteilung von Urkunden) _ _
Aktualiéierung des Begriffs <Rolle” (siehe Abschnitt A.ll.2 der Begriindung).
Zu Nummer 2 (§ 20 DPMAV, Ubertragung von Verordnungserméchtigungen)

Neufassung wegen redaktionelle Berichtigung mehrerer Zitate (siehe Artikel 7 Nr. 16 und Artikel 8
‘Nr. 1b) und der Anderung der Bezeichnung des Verordnungsgebers (siehe Abschnitt A.11.3).

Zu Artikel 25 (Anderung der Verordnung uber Verwaltungskosten belm Deutschen
Patent- und Markenamt)

Zu Nummer 1 (§ 3 DPMAVwKostV, Mindestgebdihr) -

Die Mindestgebilhr (bisher 20 DM) wird im Verhdltnis 2:1 festgesetzt. Sie kommt bei Antrégsri]ck-
nahme zur Anwendung (1/4 Gebilihr, siehe § 7 Abs. 2 DPMAVwKostV).

Zu Nummer 2 (§ 4 DPMAVwKostV, Kosfenbéfreiung) _
Die Untergrenze (bisher 50 DM) wird im Verhalinis 2:1 auf 25 EUR umgestellt

Zu Nummer 3 (Neufassung von §§ 10 bis 13 DPMAVwKostV Kostenansatz Ennnerung, Verjah-
rung Pp)

‘Es wird vorgeschlagen, die Regelungen (ber den Kostenansatz und die Erinnerung (bisher § 10)
als §§ 10 und 11 neu zu fassen und die Kostenbeschwerde néu zu regein. Bisher gilt z.B. in Pa-
~ tentsachen auch fir die Kostenbeschwerde § 73 des Patentgesetzes. Durch die Anderung in Arti-
kel 7 Nr. 30 ist eine ausdriickliche Regelung erforderlich. Erinnerungen und Beschwerden sind
gebiihrenfrei (siehe auch Begrindung zu Artikel 1 § 11).

§ 11 in der bisherigen Fassung kann wegen der Anderung der Verordnungsermachtigung (siehe
Artikel 1, § 1 Abs. 2) aufgehoben werden. Eine Verweisung ist entbehrlich, da die neu zu erlas-
sende Verordnung, die gleichzeitig mit dieser Anderung in Kraft treten soll, auch fir die Zahlung der
in dieser Verordnung geregelten Kosten gilt.

-
r—
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§ 12 (Verjdhrung, Verzinsung) soll durch eine Verweisung auf § 10 des Gerichtskostengeseizes,
auf den auch in § 12 des neuen Patentkostengesetzes verwiesen wird, ersetzt werden (siehe Be-
griindung zu Artikel 1, § 12). Es soliten die gleichen Verjéhrungsvorschriften fur alle Kosten beim
Deutschen Patent- und Markenamt und dem Bundespatentgericht gelten. Beziglich des
Ausschlusses der Verzinsung siehe Begriindung zu Artikel 1, § 12).

§ 13 (Ubergangsvorschrift) soll fiir kiinflige Anderungen der Verordnung gelten und muss deshalb
neu gafasst werden. ,

Zu Nummer 4 (Neufassung des Kostenverzelchmsses Anlage zu § 2 Abs. 1 DPMAVwKostV -
Euro -)

Die Neufassung ist wegen der nachfolgend erléuterten Anderungen, der Berichtigung von Abkiir-
zungen und Gesetzeszitaten und der sprachlichen, systematischen und optischen Angleichung an
das Gebiihrenverzeichnis des Patentkostengesetzes erforderlich.

Es wird eine Neufestsetzung auf erhéhte geglétiete Eurobetrdge bei Gebihren und Pauschalausia-
gen vorgeschlagen, da den derzeit bestehenden Gebiihren Kostenschétzungen aus dem Jahre
1992 zugrunde liegen, die nicht mehr kostendeckend sind. Eine Erhdhung erscheint in diesen
Féllen gerechifertigt. Die in taiséchlicher Héhe zu erstattenden Auslagen Dritter sind von der
Glattung der Euro-Betrdge nicht betroffen.

a) Anderungen im Abschnitt A.Gebiihren

Die Gebiihr fir die Mitieilung der im Rechercheverfahren ermittelten &ffentlichen Druckschrift-
(Nr. 101 400 —alt-) wird gestrichen. Die Verfahrensbeteiligten erhalien diese Mitteilung (und auch
einen Abdruck der Druckschriften) mit dem Rechercheergebnis. In der Gebiihr fiir die Recherche
(siehe Artikel 1, Nummer 311 200 Patentkostengesetz) sind diese Kosten kiinftig enthalten. Dritte
haben die Méglichkeit einen Akteneinsichtsantrag zu stellen (siehe Nr. 301 400). In diesem
Zusarnmenhang kann auch der Auslagentatbestand fir die Erteilung von Abschriften dieser
Drucksachen an die Verfahrensbeteiligien (102 010 —alt-) wegfallen. Diese Auslagen sind kinftig
ebenfalls durch die Recherchegebiihr im Patentkostengeseiz (siehe Artikel 1, Nummer 311 200)
gedeckt.

Die Gebdhr fir die Auskunft aus dem Musterregister (Nr. 101 410 —alt-) wurde gestricheh, da dieser
Gebihrentatbestand schon unter Nr. 301 310 —neu- fallt.

Die Gebiihr fur die Auskunft zum Stand der Technik (Nr. 101 420 -alt- ) wurde in das Patentkosten-
gesetz (siche Amke! 1, Nummer 313 10()) Ubernommen.

b) Anderungen im Abschnitt B.Auslacen
Zu Nummer 302100 (Dokumentenpauschale)

Im Entwurf eines Gesetzes Uber elektronische Register und Justizkosten fiir Telekommunikation
(ERJuKoG) (siehe auch Begriindung zu Artikel 1 § 12) wird auch vorgeschlagen, Nummer 9000
des Kostenverzeichnisses zum Gerichtskostengesetz neu zu fassen. Fir die Uberlassung von
Dokumenten in elekironischer Form, insbesondere per E-Mail, soll der Begriff ,Schreibauslagen”
durch den Begriff ,Dokumentenpauschale” ersetzt werden. Da fir Auslagen beim Bundespatent-
gericht das Gerichtskostengesetz unmittelbar gilt und die Nummer 102 100 —alt- der Regelung im
Gerichtskostengesetz entspricht, soll diese Anderung auch hier eingeflhrt werden. Auf die Héhe
der bisher erhobenen Schreibauslagen hat die Anderung keinen Einfluss. Fir kiinftig moghche
elekironische Ubermlﬁlung von Dokumenten wird e|n Pauschalbetrag emgefuhrt

Die Euro-Betrage entsprechen denen im Genchtskostengesetz.
Zu Nr. 302 300 bis 302 360 (Auslagenp;auschalen fur Bekanntmachungen)
Den neu eingefiihrien Auslagenpauschalen fiir Bekanntmachungen liegen aktuelle Kostenschéi-

zungen zu Grunde. Preissteigerungen k3nnen durch Anderung dieser Verordnung an die Anmelder
weitergegeben werden.
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Die Auslagen fiir Bekanntmachungen solien generell pauschaliert werden. So wird eine vor-
schussweise Erhebung mit den anfallenden Gebiihren bei der Anmeldung méglich (siehe auch Be-
griindung zu Artikel 1, § 5 Abs. 1 Patentkostengesetz). . :

Ferner konnte die Auslagentatbestinde fiir die Bekanntmachungskosten gem. § 36a PatG idF v.
2. Januar 1968 (Nr. 102 300 —alt -) gestrichen werden.
Zu Nummer 302 400 (Zustellungskosten)

Bisher wurden Zustellungsauslagen nicht erhoben. Eine gesonderte Anforderung von Beirdgen
unter 5 EUR wird dadurch generell nicht erforderlich, es sind jedoch in vielen Verfahren sonstige
- Auslagen einzuziehen, so dass diese Ergdnzung nicht zu Mehraufwand fGhtt. Im (brigen werden
Zustéllungskosten nach dem Gerichtskostengesetz erhoben. Dieser Unterschied in der Praxis
zwischen dem Deutschen Patent- und Markenamt und dem Bundespatentgericht, das das Ge-
richtskostengesetz flir Auslagen anwendet, wird so beseitigt.

Zu Artikel 26 (Anderung der Verordnung tiber die Urheberrolle)
Zu Nummer 1 (Uberschnﬂ)

Hinter der Bezeichnung ,Urheberrolle” verbirgt sich nicht. ein Register der Urheber, sondern ein
Register anonymer und pseudonymer Werke. Die Bezeichnung der Verordnung und die Abkiirzung
soll deshalb berichtigt werden (siehe auch Aktualisierung des Begriffs ,Rolle”, Abschnitt A.ll.2 und
Anderung des Namens des Registers in Artikel 17 Nr. 2 und 3).

Zu Nummern 2 bis 4 (§8 1 bis 3-UrhRollV) :
Aktualisierung des Begriffs ,Rolle” (Begriindung siehe Abschnitt A.11.2).
Zu Nummer5 (§5 UthoIIV, Kosten)

a) Absatz 1: In Artikel 17 Nr. 3 d) bb) wurde vorgeschlagen, den in der Verordnungserméchtigung
enthaltenen Héchstbetrag von 30 Deutsche Mark zu streichen, um zukiinftige notwendige Erho-
hungen der Geblihr zu ermdglichen. Wegen der geringen Bedeutung der Gebtihr wird hier nur eine
. Neufestsetzung auf 12 EUR vorgeschlagen. Eine Gebliihr in dieser H6he ist auch kostendeckend.
Die Gebdihr ist im Jahre 1999 nur sieben mal erhoben worden. So waren mit Ablauf des Jahres
1999 insgesamt nur 597 anonym oder unter Pseudonym verdffentlichte Werke von 295 Urhebern
eingetragen. Im Jahr 1999 wurden fur 75 Werke Anmeldungen elngerelcht jedoch nur 7 Werke
eingetragen. :

Diese Geblbhr soll jedoch kiinftig flr das Anmeldeverfahren erhoben werden. Bisher ist nur die
Eintragung gebiihrenpflichtig, im Falle der Ablehnung der Eintragung wird keine Gebihr erhoben.
Die Bekannimachungskosten werden nach den Vorschriften der Verordnung lber Verwaltungs-
kosten beim Deutschen Patent- und Markenamt erhoben (siehe Artikel 25 Nr. 302 340 — 30 EUR
Pauschalauslagen).

b) Absatz 2: Neufassung wegen der erforderlichen redaktionelle Anderung der Verordnungsbe-

zeichnung und Ausschluss der Kostenbefreiungsvorschriften der in Bezug genommenen Vor-
schriften. Die Eintragung in das Register soll nicht kostenirei erfolgen.

Zu Artikel 27 (Anderung der Musterregisterverordnung)
ZuyNummer 1 (§ 2 Abs. 2 MusterregV, Eintragungen ins Musterregister)

Redaktionelle Berichtigung des Zitats (wegen Art. 19 Nr. 12).

‘Zu Nummer 2 (§ 4 Abs. 2 MusterregV, Einteilung der Warenklassen)
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In Absatz 2 soll die séchliche Bezeichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deutsches
Patent- und Markenamt” durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827) anstelle des ,Pra-
sidenten” verwendet werden. ) 7

Zu Nuimmer 3 (§5 Musterregv, Berichtigung der Eintragung)

Die Neufassung ist wegen der Ubernahme der Absétze 1 und 2 in § 13 GeschmMG erforderiich
~ (siehe Begriindung zu Artikel 19 Nr. 12).

Zu Nummer 4 (§ 9 MusterregV, Herstellung der Abbildungen)

Redaktionelle Anderung wegen der Anderung in § 8 des Geschmacksmustergesetzes (siehe Arti-
"~ kel 19.Nr. 2).

>Zu Nummer 5'(§ 10 MusterregV, Erstatiung von Ausiagen)

Aufhebung der Vorschrift, da zur Regelung von Kostentatbesténden die Erméchtigung fehit. Die

Auslagen werden nach der Verordnung iiber die Verwaltungskosten beim Deutschen Patent- und - -

Markenamt erhoben. Diese Regelungen sind abschlieBend (siehe auch Artikel 25, Anlage zu § 2
Abs. 1). -

Zu Nummer 6 (§ 12 Musterrégv, Aufbewahrung von eingereichten Unterlagen)
Redaktionelle Anderungen wegen der Anderung in § 8 des Geschmacksmustergesetzes (siche

Artikel 19 Nr. 2) und Anderung der Bezzichnung des Patentamts nach Umbenennung in ,Deut-
sches Patent- und Markenamt® durch das Gesetz vom 16. Juli 1998 (BGBI. | S. 1827).

Zu Ariikel 28 (Aufhebung bisherigen Rechts)
- Zu Nummer 1 (Gesetz (iber die Verlangerung der Dauer bestimmter Patente)

Die Alt-Patent und Alt-Anmeldungen (im Sinne des Ersten Uberleitungsgesetzes vom 8. Juli 1949)
sind durch Zeitablauf erloschen. Das Gesetz kann daher aufgehoben werden.

Zu Nummer 2 und 4 (Gesetz (iber die Eingliederung des Saarlandes auf dem Gebiet des gewerbli-
chen Rechtsschutzes und Bestimmungen Uber Sonderbénde der Rollen)

Die auf Antrag aufrechterhaltenen Schutzrechte sind durch Zeitablauf erloschen oder zwischenzeit-
lich geléscht worden. Insbesondere besieht auch keines der 2665 aufrecht erhaltenen Warenzei-
chen mehr. Das Gesetz und die Bestimmungen zum Flihren der Sonderbénde der Rollen kdnnen
aufgehoben werden. Die’Sonderbande warden nach den allgemein gelienden Regeln aufbewahri.

Zu Nummer 3 (Patentgebihrengesetz)

Aufhebung wegéh der Neufassung als Patentkostengeseti (siehe Artikel 1).

Zu Artikel 29 (Riickkehr zum einheitlichen Verordnungsrang)

Die gleichzeitige Anderi.mg der Verordnungen ist wegen der Umsteliung auf Euro und der Uber-
nahme von Vorschriften aus den Verordaungen in das Gesetz notwendig, da zum Teil die Verord-
_nungsermachtigung zur Regelung von Kostenvorschriften nicht ausreicht.

Zu Artikel 30 (inkrafttreten)

Zwei Regelungen aus dem Bereich des. Markenrechts sind besonders eilbedirtig. ndmlich die -
‘Einfihrung der Strafbarkeit der Gemeinschaftsmarke (Artikel 9 Nr. 35 mit Folgednderungen in
Artikel 9 Nr. 34 und in der Strafprozessordnung — Artikel 5) und die Zusténdigkeitsbestimmung flr
Klauselerteilungen bei volistreckbaren Entscheidungen des Harmonisierungsamtes fiir den Bin-
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nenmarkt (Marken, Muster und Modelle) in Alicante (Artikel 9 Nr. 29 und Folgeanderungen im
Rechtspflegergesetz — Artikel 3 Nr. 5 Buchstabe ¢ und Nr. 6). Die genannten Bestimmungen sollen
deshalb schnellstmdglich, das heiBt am Tag nach der Verkiindung des Gesetzes in Kraft treten.

Auch die Teile des Gesetzes, die Verordnungsermachtigungen enthalten, sollen so schnell wie
méglich in Kraft treten, damit der Erlass der Verordnungen ebenfalls mit Geltung ab 1. Januar 2002
gewdhrleistet ist. Die Umorganisation der Gebiihrenerfassung und die Umstellung auf Euro soll erst
zum Stichtag 1. Januar 2002 erfolgen. Das Patentamt benétigt einen ausreichenden organi-—"
- satorischen Vorlauf zur Programmierung der Anderungen im Gebtihrenerfassungssystem.
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Stellungnahme
des Bundesrates

Entwurf eines Gesetzes zur Bereinigung von Kostenregelungen auf
dem Gebiet des geistigen Eigentums

Der Bundesrat hat in seiner 765. Sitzung am 22. Juni 2001 beschlossen, gegen den
Gesetzentwurf gemiB Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes keine Einwendungen zu
erheben.
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