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Gesetzesantrag
des Freistaates Bayern

Entwurf eines Gesetzes zur Erweiterung des Einsatzes der DNA-
Analyse fiir Zwecke der Identititsfeststellung in kiinftigen Straf-
verfahren

A. Problem und Ziel

Der Schutz der Bevélkerung insbesondere vor Sexualtétern gebistet eine konse-
quente Nutzung der Méglichkeiten der DNA-Analyse. Besondere Bedeutung kommt

dabei der DNA-Analyse fir Zwecke kiinftiger Strafverfahren zu. Das geltende Recht |

sieht eine Entnahme und molekulargenetische Untersuchung von Kérperzellen
gegen den Willen des Betroffenen zu Zwecken kunftiger Strafverfahren nur in
engen Grenzen vor: Die DNA-Analyse ist nur aus Anlass einer Straftat von
erheblicher Bedeutung vorgesehen und nur dann, wenn prognostiziert werden
kann, dass gegen den Betroffenen kiinftig Strafverfahren wegen Straftaten von er-
heblicher Bedeutung gefihrt werden.

Die Beschrankung der Anlasstaten auf solche von erheblicher Bedeutung ist zu
eng. Vielfach rsind weniger gewichtiger Straftaten der Béginn einer kriminellen Kar-
riere, an deren Ende schwerste Straftaten stehen kénnen. Wenn eine derartige
Entwicklung prognostiziert werden kann, sollte mit def DNA-Analyse nicht gewartet
werden missen, bis es tatsachlich zu Straftaten von erheblicher Bedeutung ge-

kommen ist.

B. Lésung

Der Katalog der Anlasstaten fiir eine DNA-Analyse fiir Zwecke kiinftiger Strafver-
fahren wird erweitert auf solche Taten, bei denen mit einer Prognose, dass kinftig

~ Strafverfahren wegen Straftaten von erheblicher Bedeutung zu fihren sein Werden;
in ahnlicher Weise zu rechnen ist wie bei den bisher genannten Anlasstaten.
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C. Alternativen

Keine.

D. Finanzielle Auswirkungen

1. Haushaltsausgaben ohne VoIIzugsaufWand

Keiﬁe.

2. VoIIzugsaufwénd -
"Wenn haufiger als bisher DNA—AnaIyéen far Zwecke kﬁnftiger Strafverfahren - .

durchgefihrt werden, fihrt dies zu erhdhtem Vollzugsaufwand bei Polizei, Staats-

“anwaltschaft und Gericht, der nicht naher quantifiziert werden kann. -

- E. Sonstige Kosten

Keine.
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Gesetzesantrag
des Freistaates Bayern

Entwurf eines Gesetzes zur Erweiterung des Einsatzes der DNA-
Analyse fur Zwecke der ldentititsfeststellung in kiinftigen Straf-
verfahren ,

Der Bayerische Ministerprasident - Munchen, den 16. Mai 2001
B i1 - -

Anden

Prasidenten des Bundesrates
Herrn Ministerpréasidenten
Kurt Beck

Sehr geehrtér Herr Prasident!

GemilB dem Bé,schluss der Bayerischen Staatsregierung iibermittle ich den in der

Anlage mit Vorblatt und Begriindung beigefiigten

Entwuxf eines Gesetzes zur Erweiterung des Einsatzes der DNA-Analyse fiir Zwe-
cke der Identitéitsfeststellung in kilnftigen Strafverfahren : '

mit dem Antrag, dass der Bundesrat diesen gemaB Art. 76 Abs. 1 GG im Bundes-

tag einbringen moge.

Ich bitte, den Gesetzentwurf gemiB § 36 Abs. 2 GOBR auf die Tagesordnung der

764. Sitzung am 1.6.2001 zu setzen.
Mit freundlichen /@:

L
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Anlage

| Entwurf eines ,
Gesetzes zur Erwelterung des Einsatzes der DNA-Analyse fiir Zwecke der '
Identltatsfeststellung in kunftlgen Strafverfahren

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz be-

schlossen: ' -

Artikel 1

- . Anderung der Strafprozessordnung

 § 81 g Abs. 1 der Strafprozessordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom
7. April 1987 (BGBI. | S. 1074, 1319), zuletzt geandert durch ..., wird wie folgt ge-

fasst:

- "(1) Zum Zwecke der ldentitatsfeststellung in kinftigen Strafverfahren dirfen
dem Beschuldigten, der ’ |
1. eines Verbrechens, 7
2. eines Vergehens von erheblicher Bedeutung, inébesondere eines Vergehens

gegen die sexuelle Selbstbestimmung, einer gefahrlichen Kérperverletzung,
- eines Diebstahls in besonders schwerem Fall oder einer Erpressung oder
3. eines sonstigen Vergehens mit sexuellem Hintergrund
verdéchtig ist, Kérperzellen entnommen und zur Feststellung des DNA-Identiﬁ— '
' zierungsinusferé molekulargenetisch uniersucht werden, wenn wegen der Art

oder Ausfiihrung der Tat, der Persdnlichkeit des Beschuldigten oder sonstiger
Erkenntnisse Grund zu der Annahme besteht, dass gegen ihn kiinftig erneut
Strafverfahren wegen einer der in Nummer 1 oder 2 genannten Straftaten zu

fahren sind.”
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, Artikel 2 _
Anderung des DNA-Identititsfeststellungsgesetzes

Das DNA-Identitatsfeststellungsgesetz vom 7. September 1998 (BGBI | S. 2646),
zuletzt gedndert durch ...,wird wie folgt geandert:

. 1. § 2 Abs. 1 wird wie folgt gefasst: -

(1) Die in § 81g der Strafp_rozessordndng genannten MaBnahmen dirfen auch
durchgefihrt werden, wenn
1. der Betroffene '

a) wegen einer der in‘ § 81g Abs. 1 Nr. 1, 2 oder 3 der Strafprozessordnung - '
genannten Straftaten rechtékréftig verurteilt odér nur wegen erwiesener
oder nicht auszuschlieBender Schuldunfahigkeit, auf Geisteskrankheit be-
ruhender Verhandlungsunfahigkeit oder fehlender oder nicht ausschlieBbar
fehlender Verantwortlichkeit (§ 3 des Jugendgerichtsgesetzes) nicht ver- |
urteilt worden ist oder

b) wegen einer vorséatzlichen Straftat rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe
oder Jugendstrafe verurteilt worden ist oder wenn gegen den Betroffehe_n
eine‘Anordnung nach § 63 dés Strafgesetzbuches erfolgt ist und die Voll- -
streckung der Strafe oder MaBregel bei der \{erurteilung odef Anordnung
nicht zur Bewahrung ausgesetzt oder eine erfolgte Aussetzung widerrufen
worden ist, -

2. die entsprechende Eintragung im Bundeszentralregister oder Erziehungsre-
gister noch nicht getilgt ist und |

3. wegen der Art oder Ausfihrung der Tat, der Personlichkeit des Betroffenen
oder sonstiger Erkenntnisse Grund zu der Annahme besteht, dass gegen ihn

kiinftig erneut Strafverfahren wegen einer der in § 81g Abs. 1 Nr. 1 oder 2

der Strafprozessordnung genannten Straftaten zu fihren sind.
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2. §2 a Abs. 1 wird wie folgt geandert:

a) Nach dém Wort ,,Staatsanwaltschaften“_werden die Wé’)rter Lund die
- Landeskriminalamter eingefigt.

b) Die Warter ,bis zum 30. Juni 2001 werden gestrichen.

- 3. In § 2 b wird das Wort ,,und® durch die Wérter ,.an die entsprechenden

Landeskriminalamter und an® ersetzt.

4. § 2 cwird wie folgt gefasst:

-8 2C
Umfang der Auskunft

Die Ersuchen nach § 2 a und die Ubermittlung nach 8§ 2 b dirfen sich nur auf

Eintragungen beziehen, welche | '

1. ein Verbrechen, ,

2. eine Straftat gegen die sexuelle Selbstbestimmung (Drelzehnter Abschmtt
des Besonderen Teils des Strafgesetzbuches) oder

3. einen der in der Anlage aufgefiihrten Straftatbestande ,

sowie entsprechende Straftaten, die zu Verurteilungen durch Gerichte der ehe-

maligen Deutschen Demokratischen Republik gefihrt haben, betreffen.”

5. In § 3 Satz 3 wird nach der Angabe .8 81 g Abs. 1* die Angabe Nr. 1, 2 oder 3*
emgefugt
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6. Die Anlage zu § 2 ¢ wird wie folgt gefasst:

<-Anlage
(zu§2c)

. Gefahrliche Kérperverletzung (§ 224 SIGB),

. Misshandlung von Schutzbefohlenen (§ 225 StGB),

. Vorbereitung einer Verschleppung (8 234 a Abs. 3 StGB),

. Entziehung Minderjahriger (§ 235 StGB),

. Freiheitsberaubung (§ 239 StGB), :

. besonders schwerer Fall des Diebstahls (§ 243 StGB),

. Diebstahl mit Waffen; Bandendiebstahl; WohnungsembruchdlebstahI (8§ 244
StGB),

8. Erpressung (§ 253 'StGB),

9. Vollrrausch (8 323 a StGB),

10. Korperverletzung im Amt (§ 340 StGB),

11. Straftaten nach einer in § 29 Abs. 3 des Betdubungsmittelgesetzes in Bezug

~N O O A WN =

genommenen Vorschrift unter den dort genannten Voraussetzungen.®
Artikel 3
Zitiergebot
Das Grundrecht der korperlichen Unversehrtheit nach Arhkel 2 Abs. 2 des Grund-
gesetzes wird durch dieses Gesetz eingeschranki.
Artikel 4

In-Kraft-Treten; Ubergangévorschrift

(1) Dieses Gesetz tritt am Tage nach seiner Verkiindung in Kraft.
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(2) Artikel 2 Nr. 1 8 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. b ist nicht anzuwenden, wenn die Verur-
teilung oder Anordnung vor In-Kraft-Treten dieses Gesetzes rechtskraftig geworden
ist. '
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Begriindung:

|. Allgemeines

Der Schutz der Bevélkerung insbesondere vor Sexualtatern gebietét eine konse-
quente Nutzung der Mdglichkeiten der DNA-Analyse. Besondere Bedeutung kommt
~ dabei in repressiver wie in praventiver Hinsicht der DNA-Analyse fur Zwecke kinfti-
ger Strafverfahren zu. Das geltende Rechit sieht insoweit in § 81 g StPO und § 2
DNA-Identitétsfeststéllungsgesefz eine Entnahme und molekulargehetische Unter-
suchung von Kérperzellen gegen den Willen des Betroffenen zu Zwecken kuinftiger
Strafverfahren nur in engen Grenzen vor: Die DNA-Analyse ist nur aus Anlass einer
Straftat von erheblicher Bedeutung vorgesehen und nur dann, wenn prognostiziert
werden kann, dass gegen den Betroffenen kiinftig Strafverfahren wegen Straftaten
von erheblicher Bedeutung zu fithren sein Werden. i
Der Entwurf halt an der geltenden Prognoséklausel fest. Es sollte bei der Erhebung
von DNA—ldentifizieruanmustem far Zwecke kinftiger Strafverfahren schon des-
halb nicht auf eine (einfache) Prognosestellung verzichtet werden, weil jedenfalls -
fir die spatere Speicherung in der DNA-Analysedatei nach § 8 Abs. 6 BKA-Gesetz
eine Prognoseentscheidung erférderlich ist. Dartber hinaus sollte aber auch nichts
daran geéndert werden, dass sich - anders als nach § 8 Abs. 6 BKA-Gesetz - die |
Prognose bei der Erhebung von DNA-Identifizierungsmustern fiir Zwecke kinftiger
Strafverfahren auf Straftaten von erheblicher Bedéutung bezieht. Wie im geltenden
Recht sieht der Entwurf eine derartige qualifizierte'Prognoseklauéel vor, weil vor
allem damit die Beachtung des VerhéltniéméBigkéitsgrundsatzes sicherggstellt wird
(vgl. BVeriG, NJW 2001, 879). In Rdnr. 30 des Beschlusées vom 15. Méarz 2001
(Gz. 2 BvR 1841/00 u.a.) hét das Bundesverfassungsgeribht das geltende Recht im
Hinblick darauf, dass sich die Prognose auf Straftaten von erherblicher Bedeutung
bezieht, fiir verfassungsgemaB erachtet und in diesem Zusammenhang gerade

nicht auf eine Anlasstat von erheblicher Bedeutung abgestellt.
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Demgegenuber ist die im geltenden Recht vorgesehene Beséhrénkung der An-
lasstaten auf solche von erheblicher Bedeutung zu eng und auch verfassungsrecht- |
lich nicht gebdten. Vielfach sind weniger gewichtige Straftaten der Beginn einer
kriminellen Karriere, an deren Ende schwerste Siraftaten stéhen kénnen. Wenn
eine derartige E‘ntw'ick|ung trotz der wenigef gewichtigen Anlasstat zu prognostizie-
ren ist, sollte mit der'DNA-AnaIyse nicht gewartet werden miissen, bis es tatséach- -
lich zu Straftaten von erheblicher Bedeutung gekommen ist. Die Erleichterung der
kUn’ﬂigén Aufklarung von Straftaten Von erheblicher Bedeutung dient einer an
rechtsstaatlichen Garantien ausgerichteten Rechtspflege, der ein hoher 'Rang ZuU-
kommt (BVerfGE 77, 65, 76; 80, 367,375). Dies legitimiert den mit der vorgeschla-
genen Anderung verbundenen Eingriff in das Recht auf informationelle Selbstbe-
stimmung. Dabei ist festzuhalten, dass der Enthrf durch die Ergéniung des Kata-
logs der Anlasstaten nicht schon per se die DNA-MaBnahmen ausweitet, sondern
lediglich die Basis fUr die unverandert weiterhin erforderliche Prognosestellung er-
weitért. Wesentlich bleibt nach wie vor die im Einzelfall darzulegende Befirchtung

einer kinftigen Straftat von er_heblicher Bedeutung.

Erweiterungen bei den Taten, die Anlass' far eine DNA-Behandlung 'sein kénnen,
sind in zweierlei Hinsicht sinnvoll, weil in beiden Fallgruppen damit zu rechnen ist,
dass eine Prognose k[]nftigér Strafverfahren wegen Straftaten von erheblicher Be-

deutung gestellt werden muss:

1. Die DNA-Analyse zu Zwecken kunftiger Strafverfolgung sollte - bei entspre-
chender Prognose - auch anlasslich solcher Delikte mit sexuellem Hintergrurnd
mdglich sein, die nicht als Straftat von erheblicher Bedeutung anzusehen sihd.
Dabei ist beispielsweise an Exhibitionismus (§ 183 StGB) ebenso zu denken
wie an eine Beleidigung mit se)(uellem Hintergrund (die beim ,Busen-Grap- 77
schen” gegeben sein kann). Erste Ergebniése einer UntérsUchung der Krimino-
Iogischen Zentralstelle tiber die ,Legalbewihrung und die kriminelle Karriere
von Sexualstraftatern” belegen namlich, dass auch bei Tatern niedrigschwelli-
ger Sexualdelikte wie der exhibitionistischen Handiung nach § 183 StGB mit er-
neuten Straftaten und dabei zu einem gewissen Anteil auch mit einer Straffallig-
keit im Bereich gravierehder Sexualdelikte zu rechnen ist. |



2. DNA-Analysen zu Zwecken kiinftiger Strafverfolgung sollten - bei entsprechen; '
der Prognose - dariiber hinaus auch méglich sein, wenn sich der Betroffene
aufgrund rechtskréaftiger Verurteilung wegen einer Vorsétztat in Sfrafhaﬁ befin-
det oder befinden sollte. Soweit die verhangte Strafe dabei eine Dauer vori zwei
Jahren i]beréchreitet, wird ohnehin davon auszugehen sein, dass der Vérurtei- '
lung eine Straftat von erheblicher Bedeutung i.S.d. geltenden § 81 g StPO (bzw.
i.S.v. § 81 g Abs. 1 Nr. 1 oder 2 StPO-E) zugrunde liegt. Im Bereich zu volistre-
ckender Freiheitsstrafe von weniger als zwei Jahren ist die Vollstreckung éber
unweigerlich mit einer negativen Prognose hinsichtlich kunftiger Straffalligkeit
verbunden, so dass au'ch insoweit die Erfassung fir Zwecke der vorbeugenden
Verbrechensbekampfung sinnvoll ist..Dass die der Verurteilung zugrunde lie-
gende Tat im Fall einer zu vollstreckenden Freiheitsstrafe jedenfalls dem Be-
reich der sog. ,Bagatellkriminalitat* nicht mehr zuzurechnen ist, liegt auf der

" Hand. Fahrlés_sigkeitstaten (beispielsweise StraBenverkehrsdelikte 0.4.) werden
deshalb aus der Regelung ausgenommen, weil in-derartigen Fallen die entspre-
chende Prognosestellung typischerweise nicht in Frage kommen wird. SchlieB-
lich- kann es auch seltene Falle geben, in denen ein Betroffener zwar keine
Straftat von erheblicher Bedeutung oéder mit sexuellem Hintergrund begangen
hat und auch nicht in Strafhaft kommt, aber nach § 63 StGB in einem psychiat-
rischen Krankenhaus untergebracht wird. Auch derarﬁge Falle sollten erfasst

werden.



. Zu den einzelnen Vorschriften

Zu Artikel 1 (§ 81 g Abs. 1 StPO)

§ 81 g StPO betrifft priméar die sog. Vorwartserfassung von DNA-Identifizierungs-
mustern, die bei Beschuldigten im laufenden Ermittlungsverfahren erfolgt.

Die Anlasstaten, bei denen derzeit eine DNA-Analyse mdglich ist, werden in die
neuen Nummern 1 und 2 Ubernommeh. Dabei wird dadurch, dass die Verbrechen
in einer eigenen Nummer genannt werden, klargestellt, dass es sich bei Verbre-

~chen stets um Straﬁaten von erheblicher Bedeutung handelt.

Neu ist Nummer 3, die sich auf Vergehen bezieht, die nicht von erheblicher Be-
deutung sind, die aber hinsichtlich der Motivation des Taters oder anderer Perso-
nen, deren Neigungen sich der Tater zu Nutze macht, hinsichtlich der Art der Bege-
huhgsweise oder aus anderen Griinden einen sexuellen Hintergrund haben. Dies
trifft zunachst fir alle Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung (Dreizehnter
Abschnitt des Besonderen Teils des Strafgesetzbuches) zu. Zwar Werden die
meisten dieser Taten bereits von Nummer 1 oder 2 erfasst. Es gibt aber auch
Straftatbestande wie z.B. § 183 StGB, bei denen schon mit Blick auf den im Gesetz
vorgesehenen Strafrahmen in aller Regel nicht davon ausgegangen werden kann,
dass es sich um eine Straftat von erheblicher Bedeutung handélt. Hinzu kommen
sexualbezogene Straftaten wie Beleidigung mit sexuellem Hintergrund oder sexuell

motivierte Drohanrufe.

Die Prognoséklausel bleibt in der Sache unverandert. Deshalb wird in ihr nur auf

“Nummern 1 und 2, nicht aber auch auf Nummer 3 Bezug genommen.

Zu Artikel 2 Nr. 1 (§ 2 Abs. 1 DNA-Identitatsfeststellungsgeseiz)

§ 2 DNA-Identitatsfeststellungsgesetz betrifft die sog. Retrograderfassung.
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" Neu ist vor allem § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. b DNA-Identitatsfeststellungsgesetz-E.
Erfasst werden dabei zunéchst alle wegen einer vorsatzlichen Straftat rechtskraftig
zu einer Freiheitsstrafe oder Jugendstrafe Verurteilten, wenn die Vollstreckung bei
-der Verurteilung nicht zur Bewahrung ausgesetzt worden ist. Eine spatere Straf-
aussetzung etwa nach § 57 StGB andert grundsatzlich nichts an der Zulassigkeit
der DNA-Analyse, denn die Annahme einer Wiederholungsgefahri.S.v. § 2 DNA-
ldentitatsfeststellungsgesetz i.V.m. § 81 g StPO kann im Einzelfall auch dann ge- -
rechtfertigt sein, wenn zuvor eine Strafaussetzung zur Bewéhfung erfolgt ist
(BVerfG NJW 2001, 879, 881 m.w.N.). Erfasst werden weiter alle wegen einer vor-
satzlichen Straftat rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe oder Jugendstrafe Verur-
teilten, wenn die Vollstreckung zwar zunachst zur Bewahrung ausgesetzt worden
ist, die Strafaussetzung spéater aber widerrufen worden ist. Hinzu kommen Falle, in
denen der Betroffene nach § 63 StGB in einem psychiatrischen Krankenhaus un-
tergebracht wird. Auch de%artige Falle werden grundsétzlich erfasst. Dabei ist -
ahnlich wie bei der Strafhaft - zusatzlich erforderlich, dass die MaBregel der Unter-
bringung in einem psychiatrischen Krankeﬁhaus nicht zugleich mit der Anordnung
zur Bewéahrung ausgesetzt wird (§ 67 b StGB) oder eine erfolgte Aussetzung wider-
rufen wird (§ 67 g StGB). ‘

Viele der in § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. b des Entwurfs genannten Falle werden bereits
von § 81 g StPO oder von dem geltenden § 2 DNA-Identitatsfeststellungsgesetz
(bzw. § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a des Entwurfs) erfasst. Gleichwohl ist die Regelung
vor allem deshalb notwéndig, um etwaige Licken aufzufangen. Hinzu kommt, dass
sich bei einer Vollzugsstrafe oder bei einer Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus der Betroffene im staatlichen Gewahrsam befindet. Dies erleichtert
nicht nur die praktische Durchfithrung der DNA-Analyse, sondern fiihrt auch dazu,
dasé den Staat eine gesteigerte Verantwortung far denr Schutz der Bevolkerung vor
Gefahren trifft, die kiinftig méglicherweise von dem Verurteilten ausgehen. '

Die Neuregelung in § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. b DNA—ldehtitétsfeststellungsgesetz—E
- soll den Anwendungsbereich-der Vorschrift erweitern. Soweit ein Fall des § 2

Abs. 1 Nr. 1 Buchst. a DNA-Identitatsfeststellungsgesetz-E (also ein schon bisher
von § 2 DNA-Identitatsfeststellungsgesetz erfasster Fall) vorliegt, sind auch kanftig
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DNA-MaBnahmen nicht grundsatzlich dadurch ausgeschlossen, dass bei der Ver-
urteilung eine Strafaussetzung zur Bewahrung erfolgt ist (BVerfG NJW 2001, 879,

881 m.w.N.).

Im tbrigen sind die vorgeschlagenén Anderungen redaktioneller Natur bzw. Folge-

anderungen. Die bisher verwendete Wendung ,MaBnahmen, die nach § 81 g der |

Strafprozessordnung zuléssig sind” wird so verstanden, dass auch im Rahmen von

, §2 DNA-Identitétsfeststellungsgesetz die Prognoseklausel zu priifen i_st. Dies wird
“nun in der neuen Nummer 3 ausdriicklich angeordnet.

Zu Art. 2 Nrn. 2 bis 4. 6 (88 2 a bis 2 ¢ sowie Anlage zu § 2 ¢ DNA-Identitatsfest-

stellungsgesetz)

Die Anderungen von § 2 DNA-Identitatsfeststellungsgesetz machen es erforderlich,
dass auch Anpassungen bei der Gruppenauskunft aus dem Bundeszentralregister

~ 'vorgenommen werden.

Die in § 2 a Abs. 1 DNA-Identitatsfeststellungsgesetz vorgesehene Befristung bis
zum 30. Juni 2001 wird aufgehoben (vgl. Art. 2 Nr. 2 b). Der Entwurf zieht dabei
eine Aufhebung der Befristung einer gleichfalls denkbaren Verlangerung vor, weil
noch nicht absehbar ist, wie lange ein praktisches Bedij‘n‘nis far die Gruppenaus-
kunft besteht. Wenn sich spéater herausstellen sollte, daés keine Gruppenauskiinfte
mehr notwendig sind, kénnen die Vorschriften hierzu insgesamt aufgehoben wer-

. den.

Der Umfang der Auskunft (Art. 2 Nr. 4 und 6) wird an die Neuregelung in Art. 1, 2
Nr. 1 angepasst, soweit dies moglich ist. Dabei kénnen sonstige Ve_rgeheh mit se-
xuellem Hi-ntergrund i.S.v. § 81 g Abs. 1 Nr. 3 StPO-E im Bundeszentralregister
nicht im Wege einer Gruppenauskunft aufgesptirt werden. Hier wird die Praxis auf
~ andere Quellen wie den Kriminalakiennachweis zuruckgreifen missen, um ein-
schlégige Falle zu erfassen.'Einer Gruppenauskunft in Bezug auf zu vollziehende
Freiheitsstrafen und Jugendstrafen bzw. unbedingten Unterbringungen nach § 63
StGB bedarf es mit Blick auf die Ubergangsvorschrift in Art. 4 Abs. 2 des Entwurfs
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nicht. Bei diesen Féllen bietet es sich beispielsweise an, jeweils dann die Prognose
zu Uberprifen, wenn der Betroffene zum Strafantritt geladen oder in die Justizvoll-
zugsanstalt adfgenommen wird oder wenn die Anordnung der Unterbringung in ei-
nem psychiatrischen Krankenhaus umgesetzt wird.

Dadurch, dass Verbrechen und Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung
(Dreizehnter Abschnitt des Besonderen Teils des Strafgesetzbuches) im Text des

§ 2 c DNA-Identitatsfeststellungsgesetz genannt werden, kann die Anlage zu § 2 ¢

- gestrafft werden. Neu in der Aniage sind gewichtige Straftaten nach dem BtMG, die.
zwar keine Verbrechen darstellen, bei denen aber eine Mindeststrafe von einem
Jahr Freiheitsstrafe vorgesehen ist. Derartige Straftaten werden regelm'éBig solche
von erheblicher Bedeutung sein, so dass es gerechtfertigt ist, sie in die |

Gruppenauskunft mit aufzunehmen.
Da in manchen Léndern die Retrograderfassung von der Polizei koordiniert wird, ist
es sachgerecht, auch den Landeskriminalamtern die Moglichkeit fiir eine Gruppen-

auskunft zu geben (Art. 2 Nr. 2 a und Nr. 3).

ZuArt. 2Nr. 5 (§_ 3 Satz 3 DNA-Idehtitétsfeststellunqsqesetz)

In§3Satz3 Halbsatz 2 DNA-Identitatsfeststellungsgesetz wird die VerWeisung auf

~~ § 81 g StPO préazisiert. Anlasstat, aufgrund derer bei unbekannteh Beschuldigten

das DNA-Identiﬁzieruhgsmuster in der DNA-Analysedatei gespeichert wird, kann
auch ein sonsﬁg’es Vergehen mit sexuellem Hintergrund sein. Eine Prognose ist -
wie bisher - bei unbekannten Beschuldigten weder méglich noch gesetzlich vorge-

- schrieben. Weitere eingrenzende Regelungen sind bei den Spuren unbekannter
Téater im Gbrigen schon deshalb - auch verfassungsrechtliéh - nicht veranlasst, weil
sich die Spur derart von der Person, die sie hinterlassen hat, geldst und objekiiviert
. hat, dass ihre Auswertung in der Regel nicht als Eingriff in das Personlichkeitsrecht
angesehen werden kann (BVerfG NJW 1996, 771, 772).

Einer Anderung von § 3 Satz 3 Halbsatz 1 DNA-Identititsfeststellungsgesetz bedarf
- es demgegenuber nicht. Dort wird insgesamt auf § 81 g Abs. 1 StPO verwiesen.
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Dies bedeutet, dass bei bekannten Beschuldigten, bei denen eine DNA-Analyse
nach § 81 e StPO vorgenommen wurde, eine Speicherung der DNA-Identifizie-
rungs_musters.in der DNA-Analysedatei méglich ist, wenn der Beschuldigte einer in
§ 81 g Abs. 1 Nr. 1, 2 oder 3 StPO-E genannten Straftat verdachtig ist und die in |
§81g Abs. 1 StPO-E am Ende genannte Prognose erfiillt ist.

Zu Artikel 3

Mit der Vorschrift wird dem in Artikél 19 Abs. 1 Satz 2 GG enthaltenen Zitiergebot

Rechnung getragen.
Zu Artikel 4
Absatz 1 regelt das Inkrafttreten.

Absatz 2 enthélt eine Ubergangsvorschrift fir die in § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchst. b DNA-
Identitétsfeststellungsgesetz-E geregelten Falle. Fir diese Falle ist eine lickenlose
Retrograderfassung weder praktisch durchfiihrbar noch erforderlich. Es reicht viel-
mehr aus, in Zukunft bei allen VoIIzugssfrafen :oder unbedingten Unterbringungen in
psychiatrischen Krankenhausern nach § 63 StGB zu prifen, ob die Prognoseklau-
sel erflllt ist. Wie ausgeftlhﬁ bietet es sich rdabei an, jeweils dann die DNA-Mag3-
nahmen zu prifen, wenn der Verurteilte zum Strafantritt geladen oder in die Justiz-
volizugsanstalt aufgenommen wird oder wenn die Anordnung der Unterbringung in

einem psychiatrischen Krankenhaus umgesetzt wird.



