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Antrag

des Freistaates Bayern

Gesetz zur Reform des Wohnungsbaurechts

TOP 26 der 766. Sitzung des Bundesrates am 13. Juli 2001

Der Bundesrat mége beschlieBen, die Einberufung des Vermittlungsausschusses ge-
méaB Artikel 77 Abs. 2 des Grundgesetzes aus folgendem Grund zu verlangen:

Zu Art. 1 (8 9 Abs. 3 WoFQG):

In Artikel 1 ist § 9 Abs. 3 wie folgt zu fassen:

»(3) Die Lander kénnen von den in Absatz 2 bezeichneten Einkommensgrenzen Abwei-
chungen festlegen, soweit dies zur Einhaltung der Férdergrundsatze des § 6 erforderlich
ist.”

Begrindung:

Der Gesetzentwurf schrankt den Spielraum der Lander gegeniiber dem geltenden Recht
markant ein. Nach dem IL.WoBauG sind namlich im Dritten Férderungsweg bisher Ein-
kommensgrenzen méglich, die von den bundesrechtlichen Einkommensgrenzen in § 25
Abs. 2 [LWoBauG - landesweit einheitlich - abweichen. Davon wird bundesweit in der
Form Gebrauch gemacht, dass flr einzelne Férderprogramme unterschiedliche Ein-
kommensgruppen (z.B. ,,§ 25 + 30%, § 25 + 60%") gebildet werden, die nach unter-
schiedlichen Fordersatzen geférdert werden. Es besteht kein hinreichender Grund, mit
der Neukonzeption des Férderrechts, das dem bisherigen Dritten Férderungsweg ange-
nahert ist, eine entsprechende landesweite Abweichung nunmehr auszuschlieBen. Die
Flexibilitat der Verwaltung wiirde véllig unnétig eingeschrank.
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Zwar kommen nach der Begriindung des Gesetzentwurfs Abweichungen auch fir ein
Landesgebiet in Betracht. Diese rechtliche Méglichkeit kommt aber im vorgesehenen
Gesetzeswortlaut nicht hinreichend zum Ausdruck; dieser sieht fir Abweichungen nam-
lich jeweils nur einen 6rtlichen und einen regionalen MaBstab vor.

Mit dieser Anderung wird den Landern ein gesetzlicher MaBstab fiir die Festlegung von
Einkommensgrenzen vorgegeben. Die Abweichung muss zur Einhaltung der allgemei-
rien Fordergrundsatze nach § 6 erforderlich sein. Zudem kénnen die Lander die Grund-
entscheidung, die der Bundesgesetzgeber in § 1 Abs. 2 getroffen hat, nicht unberick-
sichtigt lassen, weil § 9 eine Konkretisierung des § 1 Abs. 2 darstellt.

Umgekehrt bt die Vorschrift einen Druck auf die Lander aus, mittels grundsatzege-
rechter Einkommensgrenzen die Férderung méglichst treffsicher auszugestalten.



