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25.09.01

Antrag
des Landes Baden-Wiirttemberg

Entwurf eines Gesetzes zur Fortentwicklung des Unternehmenssteuer-
rechts (Unternehmenssteuerfortentwickiungsgesetz — UntStFG)

Punkt 41 der 767. Sitzung des Bundesrates am 27. September 2001

Der Bundesrat moége zu dem Geseizentwurf geméaf3 Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes
wie folgt Stellung nehmen:

Zu Artikel 1 (Anderung des Einkommensteuergesetzes)

Artikel 1 wird wie folgt geandert:
1.  Nr. 3 Buchstabe b) erhilt folgende Fassung:
»b) §6 Abs. 5 wird wie folgt gefasst:

“(5) Wird ein einzelnes Wirtschaftsgut von einem Betriebsvermdgen in ein
anderes Betriebsvermogen desselben Steuerpflichtigen tiberfiihrt, ist bei der
Uberfiihrung der Wert anzusetzen, der sich nach den Vorschriften iiber die
Gewinnermittlung ergibt, sofern die Besteuerung der stillen Reserven
sichergestellt ist. Satz 1 gilt auch fiir die Uberfiihrung aus einem eigenen
Betriebsvermogen des Steuerpflichtigen in dessen Sonderbetriebsvermogen bei
einer Mitunternehmerschaft oder umgekehrt sowie fiir die Uberfiihrung
zwischen verschiedenen Sonderbetriebsvermdgen desselben Steuerpflichtigen
bei verschiedenen Mitunternehmerschaften. Satz 1 gilt entsprechend, soweit ein
Wirtschaftsgut unentgeltlich oder gegen Gewédhrung oder Minderung von
Gesellschaftsrechten

1.  aus einem Betriebsvermégen des Mitunternehmers in das Gesamthandsvermogen

einer Mitunternehmerschaft und umgekehrt,

aus dem Sonderbetriebsvermégen eines Mitunternehmers in das Gesamt-

handsvermégen derselben oder einer anderen Mitunternehmerschaft, an der er

beteiligt ist, und umgekehrt,
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3. zwischen den jeweiligen Sonderbetriebsvermégen verschiedener Mitunternehmer
derselben Mitunternehmerschaft
oder
4.  aus dem Gesamthandsvermdégen einer Mitunternehmerschaft in das
Gesamthandsvermogen einer anderen Mitunternehmerschaft, an der dieselben
Mitunternehmer beteiligt sind,
uibertragen wird. Dagegen ist der Teilwert anzusetzen, soweit in den Fillen des
Satzes 3 ein Anteil einer Koérperschaft, Personenvereinigung oder
Vermogensmasse an dem Wirtschaftsgut unmittelbar oder mittelbar begriindet
wird oder dieser sich erhoht. Soweit sich innerhalb von fiinf Jahren nach der
Ubertragung des Wirtschaftsguts nach Satz 3 ein Anteil der Korperschaft,
Personenvereinigung oder Vermogensmasse an dem iibertragenen
Wirtschaftsgut aus einem anderen Grund begriindet wird oder dieser sich
erhoht, ist riickwirkend auf den Zeitpunkt der Ubertragung ebenfalls der
Teilwert anzusetzen.”

2. Nr. 12 Buchstabe b erhilt folgende Fassung:
»b)  Absatz 16a wird wie folgt gefasst:

(16a) § 6 Abs. 5 Sitze 3 und 4 in der Fassung des Gesetzes vom ... (BGBI. I
S. ...) ist erstmals auf Ubertragungsvorginge nach dem 31. Dezember 2000
anzuwenden. § 6 Abs.5 Satz 5 in der Fassung des Gesetzes vom ... (BGBI. 1
S. ...) ist erstmals auf Anteilsbegriindungen und Anteilserhthungen nach dem
31. Dezember 2000 anzuwenden.”

Begriindung:

Durch die in § 6 Abs. 5 EStG vorgesehenen Anderungen soll die mit dem
Steuersenkungsgesetz begonnene weitgehende Riickkehr zu den Grundsétzen des
sogenannten Mituniernehmer-Erlasses vollendet werden.

Zu § 6 Abs.5 Satz 2

Diesem Zweck dient insbesondere die Neufassung des Satzes 3. Der
Anderungsvorschlag sicht gegeniiber dem Gesetzentwurf neben einer sprachlichen
Glittung in materieller Hinsicht vor, die Ubertragung von Einzelwirtschaftsgiitern aus
dem Gesamthandsvermdgen einer Mitunternehmerschaft in das
Gesamthandsvermdgen einer Schwestergesellschaft dann zum Buchwert
vorzunehmen, wenn an beiden Mitunternehmerschaften dieselben Personen als
Mitunternehmer beteiligt sind. Dies ist sachgerecht, da die Ubertragung zum
Buchwert auch auf Umwegen erreicht werden konnte, indem das Wirtschaftsgut
zunichst in das Sonderbetriebsvermégen und von dort in das Gesamthandsvermégen
der Schwestergesellschaft iibertragen wird. Vor diesem Hintergrund liegt es nahe,
auch die Direktiibertragung des Wirtschaftsguts steuerneutral zuzulassen.

Zu § 6 Abs.5 Satz 4 i.d.F. des Gesetzentwurfs
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Durch die in § 6 Abs.5 Satz 4 EStG-E geregelte Behaltefrist soll die Moglichkeit der
Buchwertfortfiihrung auf betriebliche Umstrukturierungen beschrankt und die
steueroptimale Vorbereitung von Verduflerungen oder Entnahmen in das
Privatvermégen verhindert werden. Diese Behaltefrist schriinkt die Flexibilitiat der
Unternehmen in unangemessener Weise ein. Sie erschwert zudem den
Verwaltungsvollzug. Bei VerduBerungen und Entnahmen innerhalb der Behaltefrist
miissten die Veranlagungen zwischen Ubertragung und VerauBerung bzw. Entnahme
aufgerollt und riickwirkend auf den Ubertragungszeitpunkt der Teilwert ermittelt
werden. Im Ubrigen wird das Gestaltungspotenzial iiberschitzt, da sich durch die
Vorab-Ubertragung besonders werthaltiger Wirtschaftsgiiter das Steuergefille
verringert.

Zu § 52 Abs.16a ESiG-E

Es handelt sich um eine Folgeinderung zum Verzicht auf die siebenjahrige
Behaltefrist.



