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A

Der federfiihrende Ausschuss fiir Fragen der Europdischen Union (EU),

der Ausschuss fiir Kulturfragen (K) und

der Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (U)

empfehlen dem Bundesrat, zu der Vorlage gemé8 §§ 3 und 5 EUZBLG wie folgt
Stellung zu nehmen:

Der Bundesrat begriiit die Initiative der EU zu einem Offentlichen Dialog iiber
die Chancen und Risiken der Biowissenschaften und der Biotechnologie, die
sich in einem besonderen Spannungsfeld zwischen den wirtschaftlichen Inte-
ressen, dem forschungspolitischen Wettstreit und einem ethischen und gesell-
schaftlichen Diskurs befinden.

Der Bundesrat sieht das enorme Potenzial der Biowissenschaften fiir die
kiinftige Entwicklung und auch die Notwendigkeit, auf diesem Feld die Wett-
bewerbsfihigkeit Europas noch zu stirken.

Ausgeliefertam ) [iUV

Vertrieb: Bundesanzeiger Verlagsgeselischaft mbH, Postfach 1320, 53003 Bonn
Telefon: 0228/3820840, Tel=fax: 0228/3820844
ISSN 0720-2946




Empfehlungen, 764/1/01 -2-

Dies darf aber nicht dazu fiihren, dass die Biowissenschaften ausschlieBlich
oder einseitig unter dem Aspekt ihres wirtschaftlichen Nutzens und im Blick
auf sich 6ffnende neue Mérkte gesehen werden.

Vielmehr miissen ebenso die grundlagenorientierte und die vorwettbewerbliche
Forschung sowie die interdisziplindre Forschung - letztere unter Einbeziehung
ethischer Fragestellungen - in den Biowissenschaften unbedingt aufrecht-
erhalten und gef6rdert werden.

Die zur Entwicklung einer europidischen Forschungsagenda vorgeschlagenen
Mafnahmen sind umfassend und erscheinen geeignet, ein in der Sache iiber-
zeugendes Gesamtkonzept zu entwickeln. Die fiir den Konsultationsprozess
gestellten Fragen sind jedoch zu komplex, um in dem vorgegebenen engen Zeit-
rahmen (Fertigstellung des Konzepts durch die Kommission vor Ende 2001)
angemessen beantwortet zu werden. Der Zeitrahmen engt so die von der
Kommission selbst gewiinschte breite Beteiligung von "Zivilgesellschaft und
Interessenvertretern” erheblich ein.

Er bittet daher die Bundesregierung, bei der Beratung iiber den Aktionsplan der

'Kommission darauf “hinziwirken, dass “geniigend ~Zeit fiir den angestrebten

Dialog zwischen Wissenschaft, Wirtschaft und Gesellschaft eingeplant wird.

Die Fokussierung des Aktionsplans auf wettbewerbliche Themen sollte um die
vorstehend genannten Aktivitdten der umfassenden Forschung erginzt werden,
um die Teilnahme von Hochschulen und Forschungsinstituten zu fordern. Die
Forderbedingungen sind so zu gestalten, dass Hochschulen und Forschungs-
einrichtungen sich neben der Industrie und den KMU in einem adéquaten
Rahmen beteiligen konnen.

Der Bundesrat geht davon aus, dass die Kommission die notwendige
Verkniipfung und  Abstimmung des  Aktionsplans mit  dem
6. Forschungsrahmenprogramm unter Beriicksichtigung der zum Rahmen-
programm vorgebrachten Wiinsche aus den Mitgliedstaaten leisten wird.

Die Feststellungen, dass Ordnungspolitik und Forschung verantwortlich dafiir
sind, dass Entwicklung und Anwendung der Technologie sicher sind fiir
Mensch, Tier und Umwelt, dass die biologische Vielfalt zu wahren ist, die
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ethischen und sozialokonomischen Aspekte beriicksichtigt werden miissen und
der Nachhaltigkeitsgedanke eine wichtige Rolle spielt, werden vom Bundesrat
unterstiitzt.

Die Begrifflichkeiten sollten eindeutig verwendet und einfithrend definiert wer-
den, eine Unterscheidung zwischen Biowissenschaften, Biotechnologie und
Gentechnologie ist erforderlich. Positive Erwartungen und Chancen sind mit
Beispielen zu untermauern. Dariiber hinaus sollten auch die Risiken und negati-
ven Befiirchtungen, wie in der Uberschrift angekiindigt, dargestellt werden.

Im Konsultationspapier wird nicht unterschieden zwischen derzeitigen Mog-
lichkeiten, konkreten Zielen und Hoffnungen. Die Aussage, dass die "Post-
Genom-Ara" in der Gesundheitsfiirsorge die Entwicklung und Produktion neuer
Werkzeuge fiir Diagnose und Therapien erlaubt, mit denen sich bislang nicht
kontrollierbare Krankheiten bekdmpfen lassen (S. 5), ist sehr optimistisch. Ob
sich diese Hoffnungen - insbesondere im Hinblick auf Therapiemdglichkeiten -
erfiillen, ist derzeit nicht absehbar.

_.10._Bei der Anwendung_der Gentechnologie am Menschen ist besondere Sorgfalt

11.

angebracht. Anstelle der Definition des Begriffes "Gentest" als "Uberpriifung
des genetischen Materials eines Menschen auf Anomalien und Fehier" (S. 33)
sollte eine wertfreie Beschreibung im Sinne einer "Identifikation des geneti-
schen Materials" vorgenommen werden, um die Verantwortung bei einer
Grenzziehung zwischen "normal", "anders" und "krankhaft" zu verdeutlichen.

Das Konsultationspapier spricht von der Patentrichtlinie als "solidem
rechtlichen Rahmen" (S. 11). Der Bundesrat verweist hier auf seinen Beschluss
vom 1.Dezember 2000 (BR-Drucksache 655/00 (Beschluss)), in dem er
ausgefiihrt hat, dass noch viele - auch ethische - Fragen offen sind und daher die
Bundesregierung gebeten wird, in diesem Sinne einen Anderungsprozess auf
europdischer Ebene zu initiieren und fiir die erforderlichen Verbesserungen und
Prizisierungen einzutreten.

12. Forschung und Anwendung der Biotechnologie miissen mit einer Technikfol-

genabschitzung eng verbunden werden. Bei der Anwendung der Gentechnolo-
gie auBerhalb von geschlossenen Systemen ist auf Grund der stark begrenzten
bzw. nicht vorhandenen Riickholbarkeit eine ausgeprégte Vorsorge erforderlich.
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Der im Biosafety-Protokoll niedergelegte Vorsorgegedanke und dessen
Gleichrangigkeit mit WTO-Regelungen sollten im Konsultationspapier erwihnt
werden.

EU 13. Im Kapitel Ordnungspolitik fehlt der Hinweis, dass bisher keine Erfahrungen

U mit dem grofiflichigen Anbau von gentechnisch verénderten Pflanzen vorliegen
und auf Grund bestehender Wissensliicken die Abschdtzung der Auswirkung
auf die Umwelt schwierig ist. Es sollte auf die Notwendigkeit einer dkologi-
schen Dauerbeobachtung bzw. eines Langzeitmonitorings hirigewiesen werden
(vgl. auch Gutachten des Sachversténdigenrates fiir Umwelt 1988 und 2000).

EU 14. Aus Lindersicht sind trotz vielfiltiger Einzelregelungen zahlreiche praktische
U Fragen der Uberwachungsmoglichkeiten der Gentechnik im Sinne eines effek-
tiven Vollzugs sowohl angesichts der eingeschrénkten finanziellen und perso-
nellen Kapazititen als auch in Folge unzureichender iiberwachungsrelevanter

Informationen offen.

EU 15. Im Konsultationspapier wird an keiner Stelle auf den klaren generellen Aus-
u

——- Y- — -—schluss der Verwendung-von Gentechnologie-im 6kologischen Landbau hinge- —-

wiesen (vgl. auch Verordnung (EG) Nr. 1804/1999 des Rates vom 19. Juli
1999).

Der Einsatz von Gentechnologie darf aus Sicht des Bundesrates nicht dazu fiih-
ren, dass die Wahlfreiheit der Bevolkerung beziiglich 6kologisch produzierter
bzw. gentechnikfreier Nahrungsmittel gefdhrdet wird.

EU 16. Angesichts der aktuellen politischen Entwicklung ist besonders darauf zu ach-
ten, dass die Forschung und Entwicklung von Organismen, die potenziell die
sffentliche Sicherheit und Ordnung gefihrden konnen, unter strengsten Sicher-
heitsauflagen und Kontrollen erfolgt. Auf die Einhaltung der Konvention zur
Achtung der Biowaffen ist besonderes Augenmerk zu legen.
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17. Der Agrarausschuss,
der Gesundheitsausschuss und
der Wirtschaftsausschuss

empfehlen dem Bundesrat, von der Vorlage gema8 §§3 und 5 EUZBLG
Kenntnis zu nehmen.



