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Antrag

des Freistaates Bayern

EntschlieBung des Bundesrates zur Einfihrung eines Alkohol-
verbots fur Fahranfanger in der Probezeit bzw. fir junge Fahrer

- Antrag Landes Schleswig-Holstein -

Punkt 81 der 814. Sitzung des Bundesrates am 23. September 2005

Der Bundesrat moge die Entschlieung mit folgender Maligabe fassen:

Zu Nummer 2 Satz 2 - neu -

Der Nummer 2 ist folgender Satz anzufiigen:

"Ein Fahrverbot soll allerdings nur dann angeordnet werden, wenn der Fahranfanger
im StraBenverkehr ein Kraftfahrzeug fihrt, obwohl er 0,25 mg/l oder mehr Alkohol
in der Atemluft oder 0,5 Promille oder mehr Alkohol im Blut oder eine
Alkoholmenge im Korper hat, die zu einer solchen Atem- oder Blutalkohol-
konzentration fihrt."

Folgednderung:

Der Begriindung ist folgender Absatz anzufiigen:

"Ein Fahrverbot wdre angesichts der umfassenden Malinahmen, die gegen den
Fahrer ohnehin im Rahmen des Fihrerscheins auf Probe ergriffen wirden (Teil-
nahme an einem Aufbauseminar, schriftliche Verwarnung und verkehrs-
psychologische Beratung, ggf. Entzug der Fahrerlaubnis sowie Verlangerung der
Probezeit), als Rechtsfolge unverhdltnismaRig und ist daher nicht erforderlich."
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Begriindung (nur gegeniiber dem Plenum):

Der vorliegende EntschlieBungsantrags Schleswig-Holsteins ist grundsatzlich
zu begriflRen, hinsichtlich der damit verbundenen Sanktionen aber zu modifi-
zieren:

In der vorliegenden Fassung der EntschlieBung ist zwar nicht ausdriicklich
geregelt, welche Sanktionen ein VerstoR gegen das Alkoholverbot nach sich
ziehen wirde, jedoch wére gemal 8 25 Abs. 1 Satz 2 StVG mittelbar die
Regelanordnung eines Fahrverbots die Folge. Dort heif3t es: "Wird gegen den
Betroffenen wegen einer Ordnungswidrigkeit nach § 24 a StVG eine GeldbulRe
festgesetzt, so ist in der Regel auch ein Fahrverbot anzuordnen."

Im Bereich des StralRenverkehrsrechts gibt es bislang nur in § 8 Abs. 3 Nr. 1
der Verordnung uber den Betrieb von Kraftfahrunternehmen im Personen-
verkehr (BOKraft) eine Null-Promille Regelung. Ein Versto wird als Ord-
nungswidrigkeit geahndet.

In § 9 Abs. 11 Nr. 18 der Verordnung Uber die innerstaatliche und grenziiber-
schreitende Befdrderung geféhrlicher Guter auf der StraRe und mit Eisen-
bahnen (GGVSE) in Verbindung mit der Richtlinie zur Durchfuhrung der
GGVSE ist eine 0,3 Promille Grenze vorgesehen.

Fur die Vorschriften gilt die Zielrichtung Schutz der beforderten Passagiere
(BOKTraft) zum einen, zum anderen Schutz der Allgemeinheit (GGVSE). Das
Geféhrdungspotential im Hinblick auf Personen- und Sachschaden ist in beiden
Fallen nahezu identisch groR3, so dass dem Kraftfahrer jeweils eine hohere Ver-
antwortung obliegt. Vor dem Hintergrund des erheblichen Gefahrenpotentials,
welches durch Fahrten unter Alkoholeinfluss entstehen kann, sind beide Nor-
men gerechtfertigt. Jedoch ist keiner dieser Normen die Verhéngung eines
Fahrverbots flr die Betroffenen bei VerstdRen vorgesehen.

Vor dem Hintergrund des in dem Entschliefungsantrag Schleswig-Holsteins
anschaulich dargestellten hohen Unfallrisikos junger Fahranfanger ist eine
scharfere Sanktionierung angezeigt und auch vertretbar im Hinblick auf die
hohe Zahl junger Verkehrstoter. Jedoch erscheint die Verhangung eines Regel-
fahrverbots unverhéltnismagig.

Fur den Bereich zwischen 0,0 und 0,5 Promille Alkohol im Blut bzw. der ent-
sprechenden Atemalkoholmenge ist eine Ahndung mittels einer empfindlichen
GeldbuRe im Bereich des Ordnungswidrigkeitenverfahrens ausreichend.

In Grenzféllen - z. B. bei der bestimmungsgemé&Ben Einnahme von alkohol-
haltigen Arzneimitteln im Krankheitsfalle, welche bereits zu einem Wert von
bis zu 0,1 Promille Blutalkoholwert fiihren kann — kann das Verfahren im Ein-
zelfall aus Opportunitatsgriinden eingestellt werden.



