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Empfehlungen R
der Ausschusse

zu Punkt ... der 1014. Sitzung des Bundesrates am 17. Dezember 2021

Verfahren vor dem Bundesverfassungsgericht

Der Rechtsausschuss empfiehlt dem Bundesrat,

zu den folgenden, beim Bundesverfassungsgericht anhangigen Verfahren von einer
AuBerung und einem Beitritt abzusehen, da bei diesen keine Umstinde ersichtlich
sind, die eine Stellungnahme des Bundesrates geboten erscheinen lassen:

a) Verfahren zur verfassungsrechtlichen Priifung,

ob 8 40b Absatz 4, Absatz 5 Satz 1 des Einkommensteu-
ergesetzes in der Fassung des Jahressteuergesetzes 2007
vom 13. Dezember 2006 (BGBI | 2006 S. 2878, BStBI |
2007, S. 28), letzterer in Verbindung mit 8§ 40 Absatz 3
Satz 1 des Einkommensteuergesetzes, insoweit mit Arti-
kel 3 Absatz 1 des Grundgesetzes unvereinbar ist, als da-
nach der Arbeitgeber auf Sonderzahlungen im Sinne des
819 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 Satz 2 des Einkommen-
steuergesetzes in der Fassung des Jahressteuergesetzes
2007 zwangsweise pauschale Lohnsteuer zu zahlen hat,
durch die er selbst definitiv belastet wird,
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b) Verfahren zur verfassungsrechtlichen Prifung,

ob §40b Absatz 4, Absatz 5 Satz 1 des Einkommensteu-
ergesetzes in der Fassung des Jahressteuergesetzes 2007
vom 13. Dezember 2006 (BGBI | 2006 S. 2878, BStBI |
2007, S. 28), letzterer in Verbindung mit § 40 Absatz 3
Satz 1 des Einkommensteuergesetzes, insoweit mit Arti-
kel 3 Absatz 1 des Grundgesetzes unvereinbar ist, als da-
nach der Arbeitgeber auf Sonderzahlungen im Sinne des
819 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 Satz 2 des Einkommen-
steuergesetzes in der Fassung des Jahressteuergesetzes
2007 zwangsweise pauschale Lohnsteuer zu zahlen hat,
durch die er selbst definitiv belastet wird,
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c) Verfahren zur verfassungsrechtlichen Priifung,

1. ob 850d Absatz 10 Satz 1 des Einkommensteuerge-
setzes 2002 in der Fassung des Jahressteuergesetzes
2009 gegen Artikel 2 Absatz 1 in Verbindung mit Ar-
tikel 20 Absatz 3 und Artikel 25 des Grundgesetzes
verstolt, weil hierdurch Vergutungen im Sinne des
§ 15 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 Satz 1 Halbsatz 2 des
Einkommensteuergesetzes (1997) - hier Zinsen fir ein
Gesellschafterdarlehen - fiir Zwecke der Anwendung
eines Abkommens zur Vermeidung der Doppelbe-
steuerung ausschlieflich als Unternehmensgewinne
gelten, obwohl das Besteuerungsrecht fiir die Vergu-
tungen in einem solchen Abkommen vdlkerrechtlich
dem anderen Vertragsstaat als dem Ansassigkeitsstaat
des Zahlungsempféngers zugewiesen wird (hier nach
Art. 11 Abs. 1 DBA-Italien 1989) und Deutschland
lediglich ein Quellensteuerrecht zusteht (hier nach
Art. 11 Abs. 2 DBA-Italien 1989);
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2.

ob in gleicher Weise 8 50d Absatz 10 Satz 1 des Ein-
kommensteuergesetzes 2009 in der Fassung des
Amtshilferichtlinie-Umsetzungsgesetzes gegen Aurti-
kel 2 Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 20 Absatz 3
und Artikel 25 des Grundgesetzes verstoRt, weil hier-
durch eine Vergitung im Sinne des 815 Absatz 1
Satz 1 Nummer 2 Satz 1 Halbsatz 2 des Einkommen-
steuergesetzes (1997) fur Zwecke der Anwendung des
Abkommens zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
ebenfalls ausschlie3lich als Teil des Unternehmens-
gewinns des verfiigungsberechtigten Gesellschafters
gilt;

ob §52 Absatz 59a Satz 8 des Einkommensteuerge-
setzes 2002 in der Fassung des Jahressteuergesetzes
2009 nunmehr 8 52 Absatz 59a Satz 11 des Einkom-
mensteuergesetzes 2002 in der Fassung des Amitshil-
ferichtlinie-Umsetzungsgesetzes und 8 52 Absatz 59a
Satz 10 des Einkommensteuergesetzes 2009 in der
Fassung des Amtshilferichtlinie-Umsetzungsgesetzes
wegen VerstoRBes gegen das Ruckwirkungsverbot
(Art. 20 Abs. 3 GG) verfassungswidrig sind,
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