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740. Sitzung

zugleich 51. Sitzung des Deutschen Bundestages

Bonn, den 1. Juli 1999

Beginn: 13.01 Uhr

Wolfgang Thierse, Prisident des Deutschen Bun-
destages: Meine sehr geehrten Damen und Herren,
ich eréfine die Sitzung nach Artikel 56 des Grundge-
setzes.

Namens des Deutschen Bundestages und des Bun-
desrates begriife ich alle Gaste aus dem In- und Aus-
land, die Besucher auf den Tribiinen und die zahllo-
sen Zuschauer an den Fernsehgerdten. Ich heife Sie
alle herzlich willkommen.

(Beifall)
Besonders begriifie ich den scheidenden Bundes-

prisidenten, Herrn Professor Dr. Roman Herzog, und
seine Frau Christiane Herzog.

{Anhaltender Beifall)

Ebenso herzlich begriiBe ich seinen Nachfolger
Johannes Rau und seine Frau Christina.

{Beifall)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, verehrte
Damen und Herren, heute morgen haben wir in einer
langen und eindringlichen Debatte iiber 50 Jahre De-
mokratie in Deutschland diskutiert. Dabei stand der
Abschied von Bonn im Mittelpunkt und der Dank fiir
das, was von und in dieser Stadt in fiinf Jahrzehnten
Bundesrepublik Deutschland geleistet worden ist.
Der Wechsel vom Rhein an die Spree steht schon in
wenigen Tagen an. So ist diese gemeinsame Sitzung
von Bundestag und Bundesrat zugleich die voraus-
sichtlich letzte in diesem Plenarsaal,

Wir haben uns hier zur Vereidigung und Amtsein-
fithrung des neugewdhlten Prisidenten der Bundes-
republik Deutschland versammelt. Gleichzeitig wol-
len wir Professor Roman Herzog danken, der nach
fiinf Jahren aus dem Présidentenamt ausscheidet.
Die Verabschiedung des bisherigen und die Amts-
einfihrung des neuen Bundesprisidenten im Deut-
schen Bundestag in Bonn spiegelt jene Verdnde-

rungsprozesse wider, in denen wir seit 1990, dem

Jahr der deutschen Einheit, stehen.

Erinnern wir uns: Sie, sehr geehrter Herr Professor
Herzog, wurden in der ersten gemeinsamen Sitzung
von Bundestag und Bundesrai im Berliner Reichs-

tagsgebdude am 1. Juli 1994 in Ihr Amt eingefithrt.
Als erstes der Verfassungsorgane haben Sie schon
bald darauf Ihren Amtssitz nach Berlin verlegt. Thr
Nachfolger Johannes Rau wird als erster Bundespré-
sident von Anfang an im SchioB Bellevue amtieren.
Gleichwohl haben sich beide, der bisherige wie der
neugewdihlie Prasident, stets in besonderer Weise
auch Bonn verbunden gefihlt.

Wenn nun die Verabschiedung von Roman Herzog
und die Amtseinfithrung von Johannes Rau im Rah-
men der letzten Sitzung hier, im Bonner Plenarsaal,
staftfinden, stiftet dies, so denke ich, eine Verbin-
dung zwischen dem alten und dem neuen Parla-
ments- und Reglerungssitz, eine Verbindung, der wir
iiber den heutigen Dank an Bonn hinaus Bestand
wiinschen.

(Beifall)

An die Spitze unseres Gemeinwesens haben die
Viter und Mitter unserer Verfassung unseren Bun-
desprésidenten gestellt. Das hochste Staatsamt wird
in besonderem MaBe von der Persdnlichkeit des
Amtsinhabers geprigt. Sie, sehr geehrter Herr Pro-
fessor Herzog, brachten hierfiir eine Voraussetzung
mit, die in dieser Form keiner Ihrer Vorgénger hatte.
Als der Autor des maligeblichen Verfassungskom-
mentars zum Amt des Bundesprdsidenten vermoch-
ten Sie die souverdne Kenntnis der Verfassungstheo-
rie in die politische Praxis Ihrer Amtsfliihrung einflie-
Ben zu lassen. Anders ausgedrickt: Beil schwierigen
Fragen konnten Sie gewissermalBen mit sich selber
zu Rate gehen.

(Heiterkeit und Beifall)

Ich darf - sicher in unser aller Namen - feststellen:
Diese ungewdhnliche Konstellation hat dem hdch-
sten Amt in unserem Staat zusdtzlichen Respekt ver-
schafft.

(Beifall)

In Threr Antrittsrede haben Sie 1994 klare Schwer-
punkte gesetzt und sie in den folgenden Jahren — im
ganz wortlichen Sinne — abgearbeiiet. Das Zueinan-
derfithren der Menschen in Ost und West war Thnen
ein vordringliches und sehr persénliches Anliegen.
Mit einer Vielzahl von Besuchen haben Sie, wie Sie
gelegentlich humorvoll anmerkten, die ostdeutschen
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Landschaften, Stiadte und Gemeinden ,durchpfliigt”.
Dabei ging es Ihnen vor allem um das Zuhoren. Sie
hatten stets ein offenes Ohr fiir die Probleme und Er-
fahrungen der Ostdeutschen. Damit haben Sie ein
wichtiges Beispiel gesetzt, geht es doch darum, den
oder die anderen mit ihren Lebensgeschichien ernst
21 nehmen. thr Interesse, lhre Offenheit und Einfiihl-
samkeit ist im Osten wie im Westen aufmerksam re-
gistriert worden. Dieses Engagement fiir das Zuein-
anderfinden der Deutschen wird von den Menschen
nicht vergessen werden. Und noch wichtiger: Es hat
Schule gemacht.

Ihr besonderes Augenmerk galt der Notwendig-
keit, veraltete Denkweisen und tiberkommene Struk-
turen zu verdndern. Immer wieder machten Sie des-
halb auf die Folgen der Globalisierung und des tech-
nologischen Wandels aufmerksam. Bildung und Aus-
bildung wieder zu dem ihnen gebiihrenden Stellen-
wert zu verhelfen war eine [hrer gelungenen An-
strenqungen, die sich aus dieser Uberzeugung er-
gab, Bildung, die Sie immer in einem sehr umfassen-
den Sinne verstanden haben, ist unverzichtbare Vor-
aussetzung fiir unser Zusammenleben, fir die Zu-
kunftstahigkeit unserer Gesellschaft. Sie wurden
nicht miide zu erklaren, daB Bildung Voraussetzung
fir uberzeugende, gelingende Zukunftssicherung
ist. Nur wer bereit ist, stets weiter zu lernen, wer sich
fiir Veranderung und Innovation offen zeigt, bleibt
zukunftsfahig. Das gilt fiir den einzelnen Menschen
wie flir die Gesellschaft insgesamt, In der immer en-
ger zusammenriickenden Welt weisen diese Per-
spektiven Gber die Grenzen unseres Landes und un-
seres Kontinents hinaus.

Diese Beziechungen zu unseren européischen
Nachbarn haben Sie umsichtig gepflegt und gefor-
dert. Dabei lagen lhnen enge Kontakte zu Osteu-
ropa, namentlich zu Polen, besonders am Herzen,
Dies ist auch von den Westeuropéern richtig verstan-
den worden: als das Ziel, das ganze Europa zusam-
menzufithren, Nur so kénnen wir Deutsche unserer
Verantwortung auch fiir andere Teile der Welt ge-
recht werden. Thre Besuche auf den anderen Konti-
nenten unseres Globus, in Afrika und in Asien, im
pazifischen Raum wie in Nord- und Stidamerika ha-
ben dies immer wieder bewuBt gemacht, den Gast-
gehemn, aber auch uns selbst.

In diesem Zusammenhang wird immer hdufiger
von der einen Welt gesprochen. Sie, sehr geehrter
Herr Professor Herzog, haben uns die Konsequenzen
dieses Verstindnisses vor Augen gefihrt. Leben in
der einen Welt, das bedeutet, nicht mehr nebenein-
ander, sondermn miteinander zu leben. Es bedeutet,
aufeinander angewiesen zu sein. Wir miissen, so Thre
Aufforderung, begreifen, daB die globalen Probleme
nur global, also gemeinsam geldst werden kénnen,

In diesem Sinne - mit dem Ziel, Fremdheiten und
Vorurteile abzubauen — haben Sie das Gespréch zwi-
schen den Religionen und Kulturen gefordert und ge-
fordert und als ein wichtiges Anliegen Ihrer Amtszeit
begriffen und praktiziert. Dieser interkulturelle, auch
interreligiése Dialog kann nur gelingen - auch dies
haben Sie immer wieder hervorgehoben —, wenn wir
uns auf das Anderssein fremder Kulturen einlassen,
was Offenheit, Sensibilitat und Toleranz verlangt.

e e
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Das Amt des Bundesprasidenten ist — wir wissen
es — in besonderer Weise dem geschriebenen und ge-
sprochenen offentlichen Wort verbunden. Wie kein
anderes Amt erdfinet es die Chance, Denkanstifie zu
geben und die Aufmerksamkeit auf Entwicklungen
und Probleme zu lenken, die im gesellschaftlichen
wie im politischen BewuBtsein nicht oder noch nicht
so klar wie notwendig gesehen werden.

Dies ist Ihnen, sehr geehrter Herr Professor Her-
zog, auf unverwechselbare Weise gelungen. Sie ha-
ben so mit den Menschen gesprochen, dal Sie ver-
standen werden konnten. Die Klarheit und Eindring-
lichkeit Threr Sprache, [hre ebenso prizisen wie
pragnanten Formulierungen, Thre Fahigkeit, kompli-
zierte Sachverhalte — fir einen Juristen ja nicht
selbstverstindlich -

(Heiterkeit)

zu iibersetzen, haben die Distanz (iberwunden, die
das hochste Staatsamt auch zu schaffen vermag.

Das hat der Demokratie und der Wiirde Ihres Am-
tes gutgetan. Wir Politikerinnen und Politiker aller
Parteien und auf allen Ebenen kdnnen uns daran
wahrlich ein Beispiel nehmen. Allerdings, Thren Fu-
mor und Thre unverwechselbare Neigung zu milder
Ironie wird wohl niemand wirklich nachahmen kon-
nen. Aber gerade damit haben Sie dem héchsten
Amt eine besondere Farbe gegeben, Ihren personli-
chen Stempel aufgeprdgt.

(Beifall)

in allen diesen Aufgaben wurden Sie von lhrer
Frau Christiane unterstiitzt. Das Wort ist fast zu
schwach. Sehr geehrte Frau Herzog, Sie haben sich
engagiert, sich eingesetzt, sich bewdhrt, mit Leiden-
schaft gearbeitel und &ffentlich gewirkt, als ob Sie
selbst von der Bundesversammmlung gewéhlt worden
waéren.

{Heiterkeit und Beifall)

Sie waren sichtbar und wirklich die erste Frau in
unserem Staat. Deshalb gebiihrt Ihnen persénlich
unser besonderer Dank, unsere besondere Anerken-

. nung.

(Beifall)

Bei allem politischen Engagement haben Sie, sehr
geehrter Herr Professor Herzog, die parteipolitische
Neutralitit Ihres Amtes gewahrt — aber nicht, indem
Sie in der Sache selbst allen Meinungen gerecht zu
werden suchten, sondern indem Sie durch Kritik,
durch Anregungen einmal die eine, ein andermal die
andere Seite besonders herausgefordert haben. Das
ist eine wichtige, nachahmenswerte politische Kunst.

Als heilsam werden es viele empfunden haben,
vom Bundesprasidenten zu erfahren, dal es auch ein
Leben neben der Politik gibt. Die Politik kann nicht
alles, und sie ist auch nicht alles.

(Beifall}

Der erste Biirger in unserem Gemeinwesen hat uns
in den vergangenen finf Jahren gezeigt, was es
heiBt, nah beim Leben der Menschen zu sein. Thr Bei-
spiel beweist, daB es sich lohnt, auf die Blrgerinnen
und Biirger zuzugehen, sie anzuhdren und zum per-
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sonlichen Engagement féir die parlamentarische De-
mokratie zu ermutigen.

In diesem Sinne, sehr geehrter Herr Professor Her-
zog, wird Ihre finfjdhrige Amtszeit gewil noch rei-
che Friichte tragen. Hierfiir danken wir Ihnen sehr
herzlich. Wir wiinschen Thnen, Ihrer Frau und Ihrer
ganzen Familie fir die Zukunft alles Gute und Gottes
Segen. .

{(Langanhaltender Beifall — Die Anwesenden
erheben sich)

Und nun zu IThnen, Herr Rau;
(Heiterkeit)

denn es gehort sich, dab ich in dieser Stunde wenig-
stens ein paar Worte an Sie richte.

Sie werden, sehr geehrter Herr Rau, heute Thr Amt
anireten, in das die Bundesversammlung Sie am
23. Mai gewdhlt hat. Dieses Ami steht auch fir die
Kontinuitdt der deutschen Demokratie, von der man
ja nicht mehr sagen kann, daB sie ganz jung sei. Zu-
gleich bedeutet jede Persdnlichkeit, die dieses Aint
antritt, einen Neuanfang, und das ist gut so. Es ist ein
schéner Anfang, dafi die Bundesversammlung offen-
bar eine Wahl getroffen hat, die mit der Wahl der
Mehrheit der Menschen im vereinten Deutschiand
Ubereinstimmt; sie bringen Thnen Vertrauen entge-
gen.

Ich wiinsche Ihnen im Namen aller, die hier ver-
sammelt sind, in diesem Sinne eine gliickliche Hand.

(Beifall)

Das Wort hat nun der Prasident des Bundesrates,
Herr Ministerpriasident Roland Koch.

Roland Koch, Prisident des Bundesrates: Meine
Herren Présidenten! Herr Bundestagsprisident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie wer-
den verstehen, daB ich die ehrenvolle Aufgabe, im
Namen des Bundesrates zu Ihnen zu sprechen, mit
dem Zsgern desjenigen beginne, der unter den Mini-
sterprdsidenten an Lebensjahren und an Amitsjahren
der mit Abstand jingste ist. Aber vielleicht ermég-
licht es gerade diese Tatsache, Empfindungen aus
der Sicht der jedenfalls gerade noch jiingeren Gene-
ration Ihnen gegeniiber, meine sehr verehrten Her-
ren Prasidenten, zu formulieren.

Der Bundesprésident iibt ein Amt aus, das jenseits
des politischen Alltags steht. Dennoch lassen sich mit
jeder Présidentschaft auch zeitgeschichtliche Verdn-
derungen beschreiben. Sie, sehr geehrter Herr Prési-
dent Herzog, waren der erste Prasident, der von Ab-
geordneten aus den alten und den jungen Bundes-
lindern gemeinsam gewéhli wurde. Thre Amtszeit
wird mit dem ProzeB des Zusammenwachsens unse-
res Landes eng verbunden bleiben. Dabei wollen wir
uns ~ darauf haben Sie immer Wert gelegi — nicht
selbst tduschen. Wir sind noch nicht vollsténdig zu-
sammengewachsen, Aber Sie haben in einer sehr
klaren und menschlichen Art Grében zugeschiittet,
Briicken gebaut und dort, wo Sie es fiir notwendig
hielien, die Planung von Briicken von denen ver-
langt, die in der Verantwortung stehen.

Als jemand, der in seinem Leben auch eine nen-
nenswerte Zahl von Jahren einer Landesregierung
angehért hat, bevor ihm andere hohe Amter und
dann das héchste Staatsamt {ibertragen wurden, ha-
bern Sie immer nach den Prinzipien des Féderalismus
gelebt und gearbeitet. Fiir Sie als , liberzeugten Bay-
ern, der berufsbedingt viel in der Welt herumge-
kommen ist” — so beschreiben Sie sich selbst —, zeich-
net sich lebendiger Féderalismus daduorch aus, dal
er den Menschen Zugehdrigkeit und Heimat vermit-
telt.

Dieser Foderalismus, in dem der Bund aus der Sou-
verdnitdt der Lander Gestaltungsrechfe erhilt und
eben nicht die Linder von der Gewdhrung von Rech-
ten durch den Bund abhéngig sind, ist die Wurzel
von Wachstum und Entwicklung in vielen Lebensbe-
reichen. Das strikte Verlangen der Bilirgerinnen und
Birger in den filnf neuen Lindem Brandenburg,
Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Sachsen-An-
halt und Thiiringen sowie im Ostteil Berlins nach Ei-
genstindigkeit in ihren Bundesldndern, das nach der
Wende zum Ausdruck kam, ist ein Beweis dafiir, daB
es sich beim Féderalismus um eine Konstruktion un-
serer Verfassung handelt, die die Menschen aus-
driicklich gewollt und gefordert und nicht nur hinge-
nommen haben. Das ist fiir eine politische Struktur in
unserer Zeit nun wirklich nicht selbstverstindlich.

Das féderale Prinzip hat sich in vielerlei Hinsicht
bewdhrt. Das wird nicht heifen, daB alles unabénder-
lich festgeschrieben bleibt. Sie selbst waren héufig
daran beteiligt und haben auch manches Mal ange-
kiindigt, sich moglicherweise weiter daran beteiligen
zu wollen, iiber die Frage nachzudenken, wie — even-
tuell ber eine Entflechtung von Aufgaben, Einnah-
men und Ausgaben - das féderale Prinzip auch im
21. Jahrhundert und auf Dauer Bestand haben
kénnte. Bei einer solchen Neuvermessung staatlicher
AXktivitdten wird es darauf ankommen, Denkblocka-
den aufzulésen, damit Verdnderungen des Gewach-
senen dort méglich sind, wo wir sie brauchen. Dazu
haben Sie in der Vergangenheit manch offenes Wort
gesagt. Es fiigt sich im Wechsel zu Hermm Bundespra-
sidenten Rau, daB gerade in Ihrer Rede, die Sie zum
50jéhrigen Jubildum des Landes Nordrhein-Westfa-
len im Jahre 1996 im nordrhein-westfilischen Land-
tag gehalten haben, vieles zum Féderalismus zu le-
sen ist.

Fdderalismus und die Beseitigung von Denkblok-
kaden sind zwei Stichworte, die mich ebenso wie
Herrn Bundestagsprédsidenten Thierse zu dem
Thema fiihren, das Ihnen, zumindest in der zweiten
Hilfte Threr Amtszeit, 6ffentlich sichtbar mehr am
Herzen gelegen hat als jedes andere. Ich meine die
Zukunft von Bildung und Ausbildung in Deutsch-
land. Sie haben mit Ihren Positionen in dieser Frage
durchaus in die Politik jedes einzelnen Bundeslandes
eingewirkt. Die Bundesregierung soll so etwas nicht
tun, sagen wir im Bundesrat. Aber der Bundespréasi-
dent kann, darf, ja vielleicht muB er in der Klammer-
funktion, die er hat, gelegentlich sogar so agieren.
Ich bin sicher, eine ganze Generation junger Men-
schen, Millionen von Eltern, aber auch viele andere,
die von unserem Weg in die Wissensgesellschaft
{iberzeugt sind, danken Ihnen fiir das Engagement,
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das Sie fir dieses Feld gefunden haben, Herr Bun-
desprésident.

(Beifall)

Sie haben eine Bresche fiir die Prioritdt von Bil-
dung, fir den Wiedereinzug von Qualitdtsstandards
geschlagen. Sie haben vielen Menschen Mut ge-
macht, den Wettbewerb aufzunehmen, eine mit Cha-
rakter und Selbstvertrauen, mit Wissen und Kénnen
und mit Leistungsbereitschaft und Hilfsbereitschaft
ausgestattete neue Generation auf einen Spitzen-
platz in der Welt vorzubereiten. Ohne einen An-
spruch auf historische Bewertungen, vor denen wir
uns alle stets hiiten sollten, zu erheben, bin ich si-
cher, daB Sie zumindest auch als der ,Bildungspra-
sident" in die Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland eingehen werden.

Dabei haben Sie ganz zweifellos gelegentlich die
Grenzen der bloBen Reprisentation tiberschritten. In
Ihrer bereits erwéhnten Rede vor dem nordrhein-
waestfilischen Landtag haben Sie von dem ,scharfen
Schwert der Festrede® gesprochen

{Heiterkeit)

und die Prasidialaufgabe als Verpflichtung zur Of-
fenlegung von Problemen bei gleichzeitiger Zurtick-
haltung im Blick auf Lésungsvorschlige definiert.

Mit Ihrer sogenannten Ruck-Rede im neuen Adlon
in Berlin haben Sie dann diese Zuriickhaltung etwas
aufgegeben. Nicht etwa, daB daraus die Ubernahme
der Bundesregierung durch den Bundesprésidenten
geworden wire. Der ehemalige Prasident des Bun-
desverfassungsgerichts Professor Dr. Roman Herzog
hat nie die Grenzen seines Amtes iberschritten.
Aber Sie hielten es fiir erforderlich, die endlose De-
batte um Lésungsvorschlige durch die Bewertung
der Loésungsvorschlige und die Forderung nach pri-
ziser Entscheidung zu beschleunigen. Sie haben die
Biirgerinnen und Biirger darauf hingewiesen, dalb
diese Sachentscheidungen ohne ein klares Bild von
der eigenen Zukunft nicht getroffen werden kénnen,

Zuerst miissen wir uns dariiber klarwerden, in
welcher CGesellschaft wir im 21. Jahrhundert le-
ben wollen. Wir brauchen wieder eine Vision, Vi-
sionen sind nichts anderes als Strategien des
Handelns. Das ist es, was sie von Utopien unter-
scheidet. Sie kénnen ungeahnte Krifte mobilisie-
ren. Ich erinnere nur an die Vitalitdt des Ameri-
can Dream, an die Vision der Perestroika, an die
Kraft der Freiheitsidee im Herbst 1989 in
Deutschland.

So sagten Sie in [hrer Rede.

Der Diskussion um die Zukunit Deutschlands ei-
nen neuen, festen Ankerpunkt zu geben war das Ziel
Ihrer Adlon-Rede, und Sie hahen dieses Ziel erreicht.
Keineswegs haben Sie alle Probleme in Deutschland
mit dieser Rede geldst, aber Sie haben es allen in
Deutschland schwerer gemacht, an diesen Proble-
men vorbeizusprechen, Und das ist die Aufgabe des
scharfen Schwertes des Wortes des Bundesprésiden-
ten, wie Sie dies formuliert haben.

(Beifall)

T T B S Th TEoe s e

Meine Damen und Herren, die Kraft von Visionen
wird durch Menschen vermittelt, Thr Mut und Thre
Kraft zu Visionen, Herr Bundesprésident Herzog, hat
vielen Menschen in diesem Land Mut zur Zukunft
gegeben. Dafiir danke ich IThnen im Namen des Bun-
desrates und, ich denke, im Namen aller Menschen
in der Bundesrepuhlik Deutschland ganz herzlich.

(Beifall)

Verehrte Frau Herzog, unsere Verfassung sieht,
wie bereits gesagt, eine besondere Rolle fiir den Ehe-
partner an der Seite des Staatsoberhauptes nicht aus-
driicklich vor, Selbst in der Kommentarliteratur ist
Niheres dazu nicht zu finden. Dennoch wissen wir
alle, daB es diese Rolle gibt. Sie haben in grober
Selbstverstindlichkeit die Bilirden mitgetragen, die
mit diesem Amt verbunden sind. Wer Sie beobach-
tete, konnte auch vermuten, daf Sie es mit Freude
getan haben.

Sie haben Ihre Aufgabe an der Seite des Bundes-
prisidenten in vorbildlicher Weise erfiillt und haben
sich gerade durch Ihr soziales Engagement blei-
bende Verdienste erworben, wobei viele Ihnen heute
eigentlich zu versprechen haben, daf sie Sie weiter
unterstiitzen werden; denn die Amtszeit des Bundes-
présidenten endet, die Amtszeit etwa der Prasidentin
der Mukoviszidose-Stiftung endet nicht. Das sei al-
len, die dafiir noch etwas tun wollen, gesagt.

(Beifall}

Sie haben dabei Ihren eigenen Stil gepragt, der im
In- und Ausland groBe Anerkennung gefunden hat,
Im {ibrigen haben Sie — wenn Sie mir die Bemerkung
erlauben — begeisterten Hobbykdéchen wie mir ein
neues Stiick prisidiales Selbstwertgefiihl gegeben.

(Heiterkeit)

Auch Thnen gebiihrt der Dank des Bundesrates, den
ich an dieser Stelle von ganzem Herzen ausspreche,

(Beifall)

Herr Bundesprasident Rau, [hnen wiinschen der
Bundesrat, alle Landesregierungen und — da bin ich
sicher - auch alle Blirgerinnen und Biirger unseres
Landes eine g¢liickliche Hand bei der Veriretung
der Bundesrepublik Deutschland. Dieser Wunsch
schlieBt alle guten Wiinsche fiir Ihre Frau ein, Sie in
diesem herausfordernden Amt zu begleiten.

Herr Bundesprisident, Sie waren fast drei Jahr-
zehnte lang Mitglied des Bundesrates, davon
20 Jahre Ministerprisident des Landes Nordrhein-
Westfalen, Sie sind der erste Prdsident, der es in sei-
ner Amtszeit geschafft hat, zweimal Président des
Bundesrates gewesen zu sein. Da nach unserer Ver-
fassung die Befugnisse des Bundesprisidenten im
Falle seiner Verhinderung durch den Prasidenten des
Bundesrates wahrgenommen werden, 1a8t sich sicher
insoweit schon von einer grimdlichen Vorbereitung
auf dieses Amt sprechen.

(Heiterkeit}

Es ist gut zu wissen, daB mit Thnen ein dberzeugter
Foderalist Bundesprisident wird, der sicher auch in
seinem neuen Amt der Rolle des Bundesrates und
den Belangen der Linder besonderes Verstdndnis
entgegenbringen wird.
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Prisident des Bundesrates Roland Koch

Wie in meinem Dank an Prdsident Herzog schon
zum Ausdruck gebracht, ist das Amt des Bundespra-
sidenten auf moralische Autoritit und prigende
Kraft der Personlichkeit ebenso angewiesen wie auf
die Wirkung des Wortes. Sie haben sich durch Ihr
bisheriges Wirken und auch auf Grund Thres christli-
chen Menschenbildes mit hohem moralischen An-
spruch Achtung und Sympathie erworben. Sie kon-
nen den Menschen zuhéren und sind auf Ausgleich
bedacht. Wir winschen uns, dah Sie wie Thr Amtsvor-
génger ein birgernaher, volksverbundener Bundes-
président sein werden, ein bibelfester noch dazu.

Meine Damen und Herren, in den Jahrzehnten
nach uns werden Historiker diesen Tag auch als den
tatsdchlichen Wechsel von Bonn nach Berlin betrach-
ten. Uber die Frage, ob es dann eine Bonner oder
eine Berliner Republik ist, wird viel gesprochen. Mit
Thnen, Herr Bundesprdsident Rau, symbolisiert die-
sen Umzug ein Mann, der in Bonn itber 30 Jahre Poli-
tik mitgestaltet hat. Biirgerinnen und Biirger der ehe-
maligen DDR strebten nach dieser Bonner Republik,
als sie riefen: , Wir sind ein Volk”.

Natinlich sind wir in 50 Jahren die Berliner Repu-
blik. Aber die Historiker werden, so hoffe ich, erken-
nen, daB sich dabei das Berlin des zentralistischen
Preuliens weit mehr gewandelt hat als der gelungene
und gelebte Foderalismus der 50 Jahre Hauptstadt
Bonn. In diesem Sinne sind Sie ein Botschafter auf
dem Weg zwischen den beiden Hauptstiddien in ihrer
zeitgeschichtlichen Entwicklung. ’

Herr Bundesprasident, ich schliefe mit einer — aus
meiner Sicht richtigen - Beschreibung der vor uns
liegenden Herausforderungen aus dem Munde Thres
Amtsvorgingers Roman Herzog, wie er sie im Mai
1998 formuliert hat:

Vor uns liegt ein neues Zeitalter,

in dem statt der Aponymitit zentralistischer
GrobBorganisationen zivilgesellschaftliches Enga-
gement das Gemeinwesen mittragen mub,

ein Zeitalter, das Freitdume schafft, indem der
Staat seine Aufgaben auf das Wesentliche zu-
riicknimamt und dadurch zugleich seine Hand-
lungsfdhigkeit zuriickgewinnt,

ein europdisches Zeitalter, in dem die neuen Insti-
tutionen in den Kopien und Herzen der Biurger
verankert sein miissen.

Herr Bundesprasident Rau, wir winschen Thnen
Erfolg. Auf unsere Hilfe kénnen Sie bauen.

(Beifall)

Prasident Wolfgang Thierse: Hemr Prisident Pro-
fessor Roman Herzog, Sie haben das Wort.

(Beifall)

Dr. Roman Herzog: Exzellenzen! Meine Damen
und Herren! Das ist also jetzt die Stunde des Ab-
schiednehmens. Seit heute nacht, 0 Uhr, ist Johannes
Rau Bundesprasideni. Ich wiinsche ihm und seiner

Frau von dieser Stelle aus noch einmal von Herzen
alles Gute fiir die kommenden Jahre.

{Beifall)

An mir ist es jetzt, mich von den hier versammelten
Mitgliedern beider Hiuser, von der Bundesregie-
rung, von den diplomatischen Vertretern von insge-
samt 175 Staaten, ganz besonders aber von unseren
Mithlirgerinnen und Mitbiirgern zu verabschieden.

So, wie ich geartet bin, kann ich das nicht ohne je-
den ironischen Riickblick auf jene Sorgen tun, die
sich vor fiinf Jahren viele im Hinblick auf meine da-
mals bevorstehende Prisidentschaft gemacht haben.

(Heiterkeit und Beifall)

Am harmiosesten war damals noch die tiefempfun-
dene Sorge, ob ich mich immer korrekt und ge-
schmackvoll genug kleiden wiirde,

{(Heiterkeit)

Der Verdacht war bald entkréftet, da mich schon
1995 ein Institut, dessen Name mir freilich entfallen
ist, zum bestgekleideten deutschen Politiker erklérte.

(Heiterkeit)

Ich habe das zwar schon damals fiir eine heillose
Ubertreibung gehalten, und heute, Herr Bundes-
kanzler, ware ich ohnehin héchstens der zweitele-
ganfeste;

(GroBe Heiterkeit und Beifall)

aber ich muB schon sagen: Das entlastete mich von
einer schwer auf mir lastenden Hypothek.

(Heiterkeit)

Linger mulBl wohl der Zweifel an meinem berufli-
chen FleiB gewirkt haben, den der seinerzeitige Bun-
deskanzler mit Zitaten hervorgerufen hatte und der,
wie es so geht, nach Leibeskréften kolportiert wurde.
Es hat immerhin fast drei Jahre gedauert, bis die er-
sten nicht minder besorgten Fragen laut wurden, ob
ich nicht eigentlich zuviel machte.

(Heiterkeit)

Auch das hat sich zwar wieder eingependelt; aber in-
teressant war schon, dall es oft dieselben waren, die
bald die eine, bald die andere Sorge driickie, gewis-
sermaBen nach dem Motio: Haupisache, ich habe
eine Sorge; welche, ist nicht so wichtig.

(Heiterkeit und Beifall)
Dann natiirlich die Vokabel ,unverkrampit”|

(Heiterkeit)

Ich weiB bis heute nicht, wer eigentlich damals auf
die Idee gekommen ist, ich hétte dieses Wort ausge-
rechnet auf den Umgang mit der deutschen Vergan-
genheit gemiinzt. Mittlerweile ist aber wohl klar ge-
worden, was ich wirklich gemeint hatte: die Abkehr
von jeder gravitédtischen Anwandlung, die den Tré-
ger eines so hohen Amtes mitunter wohl plagen mag,
den vollig unprdtentiésen Umgang mit unseren Part-
nern und Freunden in aller Welt, die Klarheit und
Wahrhaftigkeit im Denken und Reden, elne ziemlich
unbekiimmerte Vorurieilslosigkeit nach allen Seiten
— ja und wohl auch ein billichen von jener Chuzpe,
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aus der die bisherigen Sitze dieser Rede entsprun-
gen sind,

(Heiterkeit)

Manch einer mag nun erwarten, daB ich Thnen und
dem deutschen Volke eine Art politisches Vermécht-
nis hinterlasse. Aber, meine Damen und Herren, das
werde ich nicht tun, und zwar aus zwei Griinden. Er-
stens habe ich das, was mir besonders wichtig ist,
schon am 24, Mai im Reichstag zum Ausdruck ge-
bracht, zum 50. Geburtstag unseres Staates. Zwei-
tens scheide ich, wie ich schon wiederholt gesagt
habe, heute ja nur aus dem Amt und nicht aus dem
Leben.

{Heiterkeit und Beifall)

Ich behalte mir schon das Recht vor, auch in Zukunft
zu sagen und vor allem zu schreiben, was ich fiir rich-
tig halte.

(Beifall)

Statt dessen mochte ich — und das nun im Ernst'—
ein paar Sitze dariiber sagen, wie ich in diesen fiinf
Jahren mein Amt verstanden habe. Das 1aBt sich un-
ter zwei Uberschriften zusammenfassen: das Einende
betonen und das Langfristige ins 6ffentliche Bewulbt-
sein rufen.

Das, was wir gemeinhin als ,Politik" bezeichnen,
wird nach unserer Verfassung von Parlament und Re-
gierung entschieden; und wenn sie es halbwegs gut
machen, integrieren sie dadurch auch das Staatsvolk.
Zu den cher rationalen Wurzeln dieser Integration
gehért unter anderem die Uberzeugung der Birger,
in einem halbwegs gerechten und guten Staat zu le-
ben, gehéren also Phanomene, die wir mit den Be-
griffen Rechtsstaatlichkeit, Sozialstaatlichkeit und
Menschenrechte zu bezeichnen pflegen. Sie alle ha-
ben - ob wir das wahrhaben wollen oder nicht -
mehr oder weniger auch den allgemeinen gesell-
schaftlichen Wohlstand zur Voraussetzung.

So kommt es wohl nicht ganz von ungefdhr, daB
der Oberbegriff, der in diesem Zusammenhang im-
mer haufiger gebraucht wird, die ,Leistungsfahig-
keit* des Staates ist — nicht im Sinne finanzieller Lei-
stungen, sondem im Sinne der Fahigkeit zu gestal-
ten. Der Biirger vertraut sich dem Staat an, weil und
insoweit er von ihm die Loésung jener Probleme er-
wartet, die er vor sich sieht und mit denen er selbst
nicht fertig zu werden befiirchtet.

Parlament und Regierung integrieren heute also
vorwiegend durch ,politische Leistung” oder — ich
sage es deutlicher - durch eine iiberzeugende Sach-
politik. Die Dinge liegen um so besser, je weniger fir
andere, speziell fir den Bundesprésidenten, AnlaB
besteht, sich in die Entscheidungsprozesse beider
Verfassungsorgane einzumischen.

Nur stehen Parlament und Regierung dabei vor ei-
ner prinzipiellen Schwierigkeit: Die Regierung und
die sie tragende Parlamentsmehrheit haben eben
meist nicht das Voik, sondern bestenialls die Halfte
des Volkes hinter sich, Daher kénnen sie selbst durch
die bestgemeinte Politik nicht nur integrieren, son-
demn werden zugleich stets auch polarisieren. Wir ha-
ben das in den vergangenen Jahren immer wieder
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erlebt und erleben es zur Zeit gerade wieder sehr
deutlich,

Die Summe der Zentripetalkrifte, die es in einer
Gesellschaft gibt, muf aber gréfer sein ais die
Summe der Zentrifugalkrdfte, Sonst ist das Gemein-
wesen auf die Dauer nicht lebensféhig.

{Beifall)

Das gilt in pluralistischen Gesellschaften ganz allge-
mein - auch dort, wo der Staat von Verfassungs we-
gen eigentlich gar nichts zu sagen hat.

Da ist es gut, wenn es neben den politischen Orga-
nen noch eine Instanz gibt, die das betont, was die
konkurrierenden, ja streitenden Gruppen trotz allem
als das ihnen Gemeinsame besitzen. Das habe ich
redlich versucht — nicht nur durch meine Reden zum
demokratischen Staatsverstindnis und nicht nur
durch eine bewuBt unverschnorkelte Rhetorik, son-
dern auch durch die Schwerpunkte, die ich bei Besu-
chen, bei Einladungen, bei Auszeichnungen und
nicht zuletzt in Fernsehgesprdchen zu setzen ver-
sucht habe, und vor allem durch geduldiges und
ernsthaftes Zuhéren, wo ein belehrendes Reden nur
gestort hatte, Ich sage: Ich habe es versucht, beson-
ders auch in den &stlichen Bundestdndemn, die ich
yvon hier aus noch einmal besonders gritbe. Ob mir
das gelungen ist, brauche ich gottlob nicht zu ent-
scheiden, Das mitissen andere tun.

Dasselbe gilt natiirlich fiir die zweite Grundlinie
meiner Amtsfithrung: die Betonung des Langfristi-
gen. In einer Massen- und vor allem Mediendemo-
kratie wie der unseren gibt es unvermeidlich das,
was man die Prioritit des Kurzfristigen nennt. Die
Fragen des jeweiligen Jahriiinfts entscheiden die
Wahlen, sie beschaftigen fast ausschlieBlich die Me-
dien und beherrschen infolgedessen vorzugsweise
auch das Denken der politischen Eliten,

Zwar sollte niemand behaupten, daf unsere fiith-
renden Politiker die langfristigen Trends, ihre Chan-
cen und ihre Gefahren nicht im Blick hétten - das
weiB ich aus unendlich vielen Gesprdchen -, aber im
Vordergrund steht fiir sie zwangslaufig das Kurzfri-
stige, das sich in den obligaten 90-Sekunden-State-
ments unseres Fernsehens noch einigermaBen ab-
handeln 148t. Doch ich finde, auch hier muf es
— nicht nur in der Gesellschaft, sondem auch unter
den obersten Staatsorganen - zumindest einen ge-
ben, der die langfristigen Entwicklungen vorrangig
im Auge hat und der sie deutlicher ins ffentliche Be-
wubBtsein hebt, als es den fiir die Tagespolitik Verant-
wortlichen méglich ist.

Meine Reden zu Fragen der Wirtschafts-, Steuer-
und Rechtsreform, zu Bildungsfragen, zur Einschat-
zung von Wissenschaft und Technik, zur Rolle von
Softpower und Menschenrechten in der AuBenpoli-
tik, zur européischen Integration und zum weltwei-
ten Dialog der Kulturen sind in diesem Zusamimen-
hang zu sehen. Hier zeigt sich auch - das ist als
Nachtrag zu meiner Kommentierung, in der das nicht
steht, zu verstehen; das habe ich dazugelernt —, daf
der deutsche Bundesprisident keineswegs nur auf
das Wort verwiesen ist, sondern auch durch konkrete
Initiativen wirken kann. Ich erinnere nur an den von
mir gestifteten Innovationspreis, an meine Mitwir-
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kung an den verschiedensten Existenzgrinder-
initiafiven und nicht zuletzt an die weliweite Initia-
tive zum Dialog der Kulturen, der sich mittlerweile
fast ein Dutzend Staatsoberhéupter aus westlichen
und islamischen Staaten angeschlossen haben.

Bei diesem Verstdndnis meines Amtes konnte es
nicht ausbleiben, daB mein vorrangiger Ansprech-
partner — das ist hiufig miBverstanden worden ~ oft
nicht die Staatsorgane waren, wie es manche Medien
in ihrem Wunsch nach Konflikten woh! geme gese-
hen hétten, sondem daBb es die Gesellschaft der
freien Biirger war. Auf diese freien Biirger, auf ihre
Phantasie, auf ihre Kreativitdt und ihren Wagemut
kommt es ndmlich in einem freien Gemeinwesen vor
allem anderen an.

(Beifall)

In einem solchen Gemeinwesen geniigt es meines
Erachtens fiir den Présidenten eben nicht, wie der
Chor in der griechischen Tragddie um Staat und Poli-
tik zu kreisen und beider Handeln zu kommentieren.
Die Staatsverliebtheit, die uns Deutsche wie im {ibri-
gen auch viele andere Eurcopder auszeichnet, steht
ihm schon gar nicht an; denn der Staat ist in unserem
Gesellschaftssystem bedeutend weniger als das, was
wir Gemeinwesen nennen. Der Prisident hat fir das
Gemeinwesen insgesamt dazusein, so jedenialls
meine Auffassung von diesem Amt,

[Beifall)

Deshalb habe ich auch stets darauf geachtet, mich
als Birger unter Biirgemn zu bewegen. Unsere Mit-
biirger haben mich auch so verstanden. Thr Zutrauen,
ja die Zuneigung, die ich in diesen Tagen so sehr ver-
spiire, ist Beweis dafiir.

Die Distanz, die auch nétig ist, habe ich zu wahren
versucht. Ein Président zum Anfassen wollte ich nie
sein, wohl aber ein Prasident zum Ansprechen und
zum Verstehen. Ich hoffe, auch das ist mir einigerma-
Ben geglickt.

Natirlich haben sich in mir nicht alle wiederfinden
kénnen. Auch das gehdrt dazu. Ein Président soll
schlieBlich reden, aber er soll nicht jedem nach dem
Munde reden. Dafiir hat der liebe Gott jedenfalls mir
nicht die grauen Zellen gegeben und schon gar nicht
die Kraft des Wortes und der Argumente.

{Beifall)

Am Ende dieser fiinf Jahre habe ich vielen Men-
schen und vielen Institutionen zu danken, den Regie-
rungen, die in dieser Zeit Verantwortung fiir unser
Land getragen haben und noch tragen, den dbrigen
Verfassungsorganen, den hohen Reprisentanten der
Lénder, den politischen Parteien, den Gewerkschaf-
ten und anderen groBen Verbdnden, den Kirchen
und Religionsgemeinschaften und einer ganzen
Reihe von Stiftungen, nicht zuletzt auch den zahllo-
sen Biirgern, die mich durch Zuspruch und Kritik
mitgetragen haben. Aber einem Menschen mdchte
ich namentlich Dank sagen. Das ist meine Frau, die
heute schon erwédhnt worden ist.

(Beifall)

Sie wird mir zwar nachher vorhalten, das hétte ich
auch unter vier Augen tun kénnen — das Manuskript

hat sie nicht gelesen —, aber einmal mubBte es, wie ich
glaube, in der Offentlichkeit geschehen, in die sie
durch mein Amf zwangsldufig hineingezogen wor-
den ist. Wir haben es in diesen Jahren so gehalten,

wie wir es in unserer Ebe immer gehalten haben: Wir

sind, soweit es sich irgendwie verireten lieB, getrennt
marschiert, aber wir haben vereint geschlagen - oft
bis zu einem Grade, der manche besorgt fragen lieB,
ob unsere Ehe denn iiberhaupt noch hinreichend
gliicklich sei. Meiner Frau hat diese Methode eine
starke eigene Rolle und ein unbestreitbares Eigenge-
wicht eingebracht. Aber sie hat ihr auch mehr Lasten
aufgeladen, als ich ihr von Rechts wegen hétte zumu-
ten dirfen; dessen bin ich mir sehr wohl bewufit.

Doch auch unsere gemeinsame Vorstellung von ei-
ner guten Ehe will ich hier nennen: gleiche Rechte,
ein gleiches Maf an Pflichten, grofe Selbstdndigkeit
beider Partner in ihrer Arbeit — und dennoch am glei-
chen Strang ziehen.

(Beifall}

Nun, meine Damen und Herren, lassen Sie uns
wirklich Abschied nehmen. Wir beide frenen uns
darauf, ins Glied zuriickzutreten und als freiere Biir-
ger und Zeitgenossen ein freieres Leben als bisher zu
filhren, als einfache Glieder des deutschen Volkes,
dem wir so gut gedient haben, wie es uns mit unse-
ren Stérken und Schwichen eben méglich war, und
das wir nicht aufhéren werden zu lieben. — Danke
sehr.

(Die Anwesenden erheben sich — Anhalten-
der Beifall)

Prisident Wolfgang Thierse: In Respekt vor Ihrer
Leistung haben sich die Mitglieder des Bundestages
und des Bundesrates erhoben und damit im Namen
des ganzen deutschen Volkes bekundet: Roman Her-
zog hat sich um unser Vaterland verdient gemacht.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, am 23. Mai dieses Jah-
res hat die Bundesversammlung Herrn Johannes
Rau zum Bundesprédsidenten der Bundesrepublik
Deutschland gewahlt. Herr Johannes Rau hat vor der
Bundesversammlung diese Wahl angenommen und

‘mit dem heutigen Tag das Amt des Bundesprésiden-

ten angetreten.

Nach Artikel 56 des Grundgesetzes leistet der Bun-
desprésident bei seinem Amtisantritt vor den versam-
melten Mitgliedern des Bundestages und des Bun-
desrates den vorgeschriebenen Eid. Ich bitte Sie,
Herr Bundesprdsident, zu mir zu kommen, um den
Eid zu leisten. Dazu bitte ich auch den Herm Prasi-
denten des Bundesrates.

(Die Anwesenden erheben sich)

Ich reiche Ihnen die Originalausgabe des Grund-
gesetzes und bitte Sie, den vorgeschriebenen Amits-
eid zu leisten. .

Bundesprisident Dr. h. ¢. Johannes Rau: Ich
schwore, daB ich meine Kraft dem Wohle des deut-
schen Volkes widmen, seinen Nutzen mehren, Scha-
den von ihm wenden, das Grundgesetz und die Ge-
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setze des Bundes wahren und verteidigen, meine
Pflichten gewissenhaft erfiillen und Gerechtigkeit
gegen jedermann ilben werde. So wahr mir Gott
helfe.

Prisident Wolfgang Thierse: Ich stelle fest: Der
Herr Bundesprisident hat den vorgeschriebenen
Amtseid geleistet. Ich gratuliere Thnen zu Threm Amt
und winsche Thnen alles Gute und Gottes Segen Hir
Sie und fir unser Vaterland.

(Beifall)
Das Wort hat nun der Herr Bundesprisident.

Bundesprasident Dr. h. ¢. Johannes Rau: Herr
Bundestagsprasident! Meine Damen und Herren! Ich
danke fir die guten Wiinsche, die ich heute von die-
ser Stelle aus mit auf den Weg bekommen habe. Ich
empfinde sie ebenso als Ansporn und Ermutigung
wie die groBe Mehrheit der vielen Briefe, die mich
seit dem 23, Mai erreicht haben. Ich freue mich {iber
das grofie Vertrauen, das viele in mich setzen. Das ist
mir genauso ernsthafte Verpflichtung, wie ich fiir die
kommenden Jahre kritische Wegbegleitung erbitte.

Mein besonderer Dank gilt heute dem Mann, des-
sen Mitbewerber ich vor fiinf Jahren war und dem
ich heute nachfolge: Professor Dr. Roman Herzog.
Lieber Herr Herzog, finf Jahre lang haben Sie unser
Land in aller Welt reprdasentiert. Sie haben das auf
[hre unverwechselbare Art und Weise und mit Threm
Temperament getan: mit klarer Sprache, direkt, ohne
Schnérkel und unverbliimt. Jeder konnte spiiren,
was [hnen wichtig war, und auch, daf Sie sich selber
nicht fiir am wichtigsten hielten. Dazu haben Sie mit
Ihrem Witz und Ihrer Selbstironie beigetragen, auch
heute wieder —~ Eigenschaften, die deutschen Hoch-
schullehrern, zumal der Jurisprudenz, durchaus nicht
allgemein nachgesagt werden,

{Heiterkeit und Beifall)

Das, was Sie zur jiingeren deutschen und europai-
schen Geschichte gesagt haben, und auch, daf Sie
zur richtigen Zeit und am richtigen Ort geschwiegen
hahen, hat das Vertrauen in unser Land gestérkt, Da-
fiir danke ich Ihnen. Vor Thnen liegen jetzt Jahre, in
denen Sie sich wieder der Wissenschaft widmen wol-
len. Da darf man gespannt sein: Welche Konsequen-
zen werden die praktischen Erfahrungen des Bun-
desprasidenten Roman Herzog fiir den Grundgesetz-
Kommentar des Staatsrechtlers Roman Herzog ha-
ben? Zuletzt haben Sie 1986 den Artikel 54 unseres
Grundgesetzes kommentiert, der die Aufgaben des
Bundesprisidenten beschreibt. Ob wir mit einer bal-
digen Neukommentierung im Lichte eigener Erfah-
rungen rechnen diirfen?

Herzlichen Dank sage ich auch Ihnen, liebe Frau
Herzog. Thnen ist es neben all den Aufgaben als Frau
des Bundesprisidenten gelungen, mit groBem Ein-
satz offentliche Aufmerksamkeit fiir eine Krankheit
zu wecken, die viele vorher nicht gekannt hatten,
und dadurch vielen kranken Menschen zu helfen.

Ganz besonders griife ich von dieser Stelle aus
auch zwei meiner Vorginger im Amt des Bundespra-
sidenten: Richard von Weizsdcker, dem ich seit Jahr-

b

zehnten freundschaftlich verbunden bin, und meinen
bergischen Landsmann Walter Scheel, der in der
kommenden Woche seinen 80, Geburistag feiern
kann,

(Beifall}

Meine Damen und Herren, heute in sechs Mona-
ten schreiben wir den 1. Januar 2000, Das Jahr 2000
gewinnt in manchen éffentlichen Diskussionen einen
Stellenwert, der ans Unwirkliche grenzt. Das gilt in
anderer Weise auch fiir den Gebrauch des Begriffs
Globalisierung. Wenn von Globalisierung die Rede
ist, dann klingt das manchmal wie die Verheifung ei-
nes neuen Goldenen Zeitalters, manchmal aber
auch, als wiirden alle Ubel der Welt auf einen Begriff
gebracht.

Beides scheint mir falsch zu sein. Die Giobalisie-
rung bietet uns Deutschen und aller Welt groBe
Chancen — wenn wir sie recht verstehen und richtig
gestalten. Tatsdchlich ist Globalisierung ja nichts an-
deres als die Einsicht, daB wir in unserer einen Welt
stirker denn je voneinander abhingig und aufeinan-
der angewiesen sind. Kein Land kann heute mebr si-
cher sein, daB eigene Fehler oder Fehler anderer nur
deshalb chne Folgen bleiben, weil es weit genug ent-
fernt liegt, weil es wirtschaftlich leistungsfahiger, po-
litisch einflufireicher oder militdrisch starker als an-
dere ist. Weil uns das, was andere tun, selber mittel-
bar oder unmittelbar betrifft, kann es uns heute weni-
ger denn je gleichgiiltig lassen, was in der Welt ge-
schieht,

Freilich: Nicht jedes Land hat politisch und auch
nicht jedes Unternehmen hat wirtschaftlich das glei-
che Gewicht, Einige kénnen stdrker dazu beitragen,
daB alle Vorteile oder Nachteile haben. Man braucht
kein Kenner und kein Liebhaber der Chaostheorie zu
sein, um zu wissen, daf kleinste Verdnderungen an
einer Stelle ganz unvermutete und oft grofie Folgen
an anderer Stelle haben.

Die Globalisierung der Wirtschaft hat besondere
Bedeutung. Sie stellt an uns alle die Frage neu nach
dem richtigen Verhdltnis zwischen privat bestimm-
tem wirtschaftlichen Handeln und demokratisch be-
stimmtem offentlichen Handeln. Verantwortliche Po-
litik muB dieses Verhdltnis neu ordnen und mul die
Frage beantworten, welche offentlichen Aufgaben
regional, welche national und welche nur internatio-
nal erfolgreich geldst werden konnen.

Dabei will, soweit ich sehe, niemand alte Schlach-
ten schlagen. DaB der Markt als Mechanismus des
Wirtschaftslebens allen anderen Prinzipien iiberle-
gen ist, wird nirgendwo und von niemandem mehr
emnsthaft bestritten. Ganz unterschiedliche Auffas-
sungen gibt es aber dartiber, was der Markt kann,
welchen Rahmen er braucht und welche Grenzen
ihm politisch gesetzt werden miissen, Genau darum
- um nicht weniger und um nicht mehr - geht der we-
sentliche gesellschaftspolitische Streit nicht nur bei
uns in der Bundesrepublik Deutschland. Dariber
streiten Wissenschaftler und Politiker, Gewerkschai-
ter, Unternehmer und Intellektuelle in Frankreich
und in den Vereinigten Staaten von Amerika ge-
nauso wie in Japan und GroBbritannien.
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Die Blirgerinnen und Biirger erwarten von den po-
litischen Parteien Antworten darauf, wie privates
Wirtschaften und offentliche Verantwortung in Zei-
ten der Globalisierung im Interesse aller in ein neues
Gleichgewicht gebracht werden kénnen. Die Frage,
wie das Spannungsverhaltnis zwischen Freiheit, Ge-
Techtigkeit und Solidaritdt bei uns zu Hause und im
WelimaBstab geltst werden soll, muB in ungezéhlten
praktischen Fallen immer wieder neu beantwortet
werden. MaBstdbe dafiir bieten weder die Befriebs-
wirtschafts- noch die Volkswirtschaftsiehre, Es
kommt darauf an, welches Bild vom Menschen und
welches Bild vom Zusammenleben der Menschen
wir haben. Das ist eine Frage, die jeden einzelnen
angeht und die - bewult oder unhewubBit — unser
Handeln priagt. Die Politik darf dieser Frage nicht
ausweichen, weder durch Flucht in weltfremde Ideo-
logien noch durch das Verstecken hinter angeblichen
Sachzwdngen, . .. . -

(Beifall)

In der Politik geht es nicht um letzte Wahrheiten,
sondem um richtige Losungen. Der politische Streit
sollte jeweils um die Frage gehen, welcher Vorschlag
der beste im Interesse aller oder i Interesse der vie-
len ist, Nur dann kann etwas von dem aufscheinen,
was Hannah Arendt in die Worte gefafit hat: ,Politik
ist angewandte Liebe zur Welt."

(Beifall)

Wir politisch Verantwortlichen miissen die Biirge-
rinnen und Biirger ernst nehmen. Wir diirfen sie we-
der in Angst und Schrecken versetzen noch in fal-
scher Sicherheit wiegen, Sie wollen wissen, woran
sie sind. Sie haben Anspruch darawf zu erfahren,
was die Politik will und worin sich die politischen
Parteien unterscheiden. In der Demokratie ist es un-
erléblich, daf die politischen Parteien deutlich ma-
chen: Es gibt Wege in die Zukunft, auch ganz unter-
schiedliche Wege, jenseits von Beliebigkeit und Prin-
zipienreiterei. In der Demokratie geht es nur in extre-
men Ausnahmefillen um ,alles eder nichts*, Darum
ist es bei aller Grundsatzireue besser, kleine Schritte
wirklich zu gehen, als dariiber zu klagen, daB sich
die Menschen fiir den groBen Wurf nicht begeistem
kénnen.

Das bedeutet nicht, auf weitgesteckte Ziele zu ver-
zichten. Im Gegenteil: Weil der Weg zu einem politi-
schen Ziel oft um viele Ecken und tiber viele Um-
wege fiihtt, sind Weitsicht und Vorausdenken bheson-
ders wichtig, Stiarker denn je miissen wir daran den-
ken, welche Folgen politische Entscheidungen von
heute fiir das Leben kinftiger Generationen haben.
Es gibt einen Egoismus des Gegenwartigen zu La-
sten der Zukunft, den ich fiir nicht erlaubt halte,

(Beifall}
fiir den wir alle aber Beispiele kennen.

Wenn wir die Chancen der Globalisierung nutzen
wollen, dann muB die Politik sie aktiv gestalten. Das
gilt fiir die soziale und fir die dkologische Dimension
wirtschaftlichen Handelns genauso wie fiir die Ge-
staltung des technischen Fortschrifts. Diesen Rah-
men kann am besten eine demokratische und soziale
Rechtsordnung setzen, die iiber den Nationalstaat

hinausreicht. Wir miissen die politischen Konsequen-
zen aus der wirtschaftlichen Globalisierung ziehen.

Die wichtigste gesellschaftliche Aufgabe bleibt
nach meiner Uberzeugung, neue Arbeitsplitze zu
schaffen. Das ist in erster Linie Aufgabe der Unter-
nehmen. Die Politik muB fiir Angebot und Nachfrage
den richtigen Rahmen setzen und die richtigen Im-
pulse geben. Neue Arbeitsplidtze entstehen nicht auf
Knopfdruck, und es gibt flir sie kein Patentrezept.
Wir brauchen ein Biindel von Initiativen, damit alle,
die arbeiten kénnen, ihren Lebensunterhalt auch tat-
séchlich selber erarbeiten kénnen. Wir brauchen
mehr Griindungen, mehr Spitzentechnik und mehr
Investitionen in Bildung, Wissenschaft und For-
schung. Wir brauchen intelligente Arbeitszeiirege-
lungen, die auch ldngere Betriebszeiten mit kiirzeren
Arbeitszeiten verbinden. Wir brauchen geringere
Lohnnebenkosten und weniger Uberstunden, Keine
Diskussion um das ,Ende der Arbeitsgesellschaft”
kann und darf verdecken, dab es fiir die allermeisten
Menschen - aus finanziellen, aber auch aus sozialen
Griinden — keine Alternative zur Erwerbsarbeit gibt.

(Beifall)

Fir unsere Zukunft wird entscheidend sein, da$
wir die Arbeit so organisieren und fortentwickeln,
dall die Bedirfnisse der Menschen mit den Erforder-
nissen des Wirtschaftens in Ubereinstimmung ge-
bracht werden. Die Arbeit dient dem Lebensunter-
halt. Das gibt ihr unmittelbar einen Wert. In thr - das
gibt ihr einen weiteren Wert — entfalten sich aber
auch menschliche Fahigkeiten. Darum hat Hans
Kiing rechi, wenn er sagt: ,Ohne sinnvolle Arbeit

geht ein Stick Menschenwiirde verloren. "

(Beifall)

Darum ist es alles andere als eine akademische Be-
trachtung, auf den Wert der Arbeit fiir das Selbst-
wertgefiihl von Menschen und fiir den Zusammen-
halt von Staat und Gesellschaft hinzuweisen. Wer in
der Arbeit nur einen reinen Kostenfaktor sieht, des-
sen Preis soweif wie mdglich gedriickt werden muB
— so wichtig der Anteil der Léhne am wirtschaftlichen
Prozel} auch ist -, der hantiert mit sozialem Spreng-
stoff und rittelt an den Grundfesten unserer westli-
chen Zivilisation — ob ihm das bewublt ist oder nicht.

(Beifall)

Es mag sein, daB wir auf lange Sicht eine neue Ein-
stellung zur Arbeit bekommen. Bei tendenziell sin-
kender Arbeitszeit kénnten mehr Menschen mehr
Zeit finden fir aktive Nachbarschaftshilfe, fiir ehren-
amtliches Wirken in Vereinen, aber auch fiir die
Pflege der Stddte und die Bewahrung und Férderung
von Kultur und Kunst, mehr Zeit auch fir Eigenar-
beit. Das wire eine Gesellschaft, die einen stiarkeren
inneren Zusammenhalt haben kdnnte, als sie ithn zur

Zeit hat, eine Gesellschaft, in der Gemeinsinn und’

Solidaritdt wieder einen héheren Stellenwert hitten.
Wer mich kennt, weiB, daB ich dabei auch an die
sinnstiftende Arbeit der Kirchen und Religionsge-
meinschaften denke.

Zehn Jahre nach dem Fall des Eisernen Vorhangs
und nach dem Fall der Mauer sind wir immer noch
auf der Suche nach einer neuen Ordnung in Europa
und weltweit. Es gibt die beiden Militdrblécke nicht
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mehr, die sich feindlich gegentherstanden. Wir ha-
ben aber noch nicht die gesamteuropdische Frie-
dens- und Sicherheitsordnung schaffen kénnen, die
notwendig wire, damit Krieg jedenfalls in Europa
kein Mittel der Politik mehr ist. Von einer neuen
Weltfriedensordnung, die das Leitbild der globalen
nachhaltigen Entwicklung aufndhme, sind wir noch
weit entfemnt,

Vor 14 Wochen begann in Jugoslawien, was kaum
jemand am Ende dieses Jahrhunderts noch fiir még-
lich und nétig gehalten hatte. Die NATO setzte zum
erstenmal seit ihrer Griindung vor 50 Jahren militdri-
sche Mittel in Europa ein, die Bundeswehr nahm an
den Kampfeinsitzen teil. Seit zwei Wochen schwei-
gen die Waffen. Deutsche Soldaten wurden im Ko-
sovo als Befreier begriiBt.

Ich hin froh dariiber, daB die Hoffnung auf ein
Ende des Krieges, die ich am 23. Mai dieses Jahres
geduBert hatte, in Erfiillung gegangen ist und daf es
jetzt um dauerhafte Stabilitat in Siiddosteuropa geht.
Jetzt wird sich zeigen, daB der Friede der Emnstfall
ist,

(Beifall)

Uber die rechtlichen, politischen, militdrischen und
moralischen MaBstébe fiir die Teilnahme der Bundes-
republik Deutschland am Militdreinsatz gegen Ser-
bien gab es eine ungewdhnlich emsthafte Diskus-
sion, in der dem jeweils Andersdenkenden weder
Moral noch Vernunft bestritten worden sind. Ich ge-
hore zu denen, die mit zerrissenem Herzen gesagt
haben: Wir diirfen nicht tatenlos zusehen, wenn mit-
ten in Europa Terror und Vertreibung Platz greifen,
In einem selchen extremen Ausnahmefall ist auch
der Einsatz militirischer Gewalt gerechtfertigt. Das
ist eine auergewdhnliche Belastung flir die betroffe-
nen Soldaten und fir die politische und militdrische
Fithrung. Wie diese Verantwortung wahrgenommen
wurde und wird, das hat das Ansehen unseres Lan-
des in der Welt gemehrt.

(Beifall)

Ich griiBe die deutschen Soldaten, und ich gribe
die Angehérigen der Hilfsorganisationen, die jetzt im
Kosovo dafiir arbeiten, da8 Menschenwiirde und
Menschenrechte iiberall und fiir alle gelten, fiir Koso-
varen und Serben, fiir Christen und Muslime,

(Beifall)

Was konnen und was milssen wir aus der heutigen
Situation im ehemaligen Jugoslawien fiir die kiinf-
tige Politik lernen? Fiir mich lautet die wichtigste
Lehre: Wir miissen durch vorbeugende Politik die fal-
sche Alternative, daB wir Schuld auf uns laden durch
Wegschauen oder daB wir Schuld auf uns laden
durch den Einsatz militdrischer Mittel, der auch vol-
lig Unschuldige trifft, zu vermeiden suchen.

{Vereinzelt Beifall)

Eine solche Politik fir das friedliche Zusammenleben
der Menschen in ganz Europa mufl mit Nachdruck
fiir die Menschenrechte eintreten, bevor sie durch
Vertreibung, Terror oder Mord miBachtet werden.

(Beifall)

Wir brauchen eine Politik, die heute nicht Waffen-
lieferungen zuldBt, gegen deren Einsatz morgen in-
terveniert werden mub.

{Beifall)

Wir brauchen eine unmifiverstdndliche Ahsage an
alle Spielarten des Nationalismus. Nationalismus und
Separatismus sind Zwillinge. Nationalismus hat
nichts mit Vaterlandsliebe zu tun, sondern ist der
HaB auf die Vaterlinder anderer. Wozu dieser Hall
tithrt, das erleben wir nicht erst in den vergangenen
Monaten und nicht nur im ehemaligen Jugoslawien,

Ich habe am 23. Mai an das Wort von Willy Brandt
erinnert, daB wir ein Volk guter Nachbarn sein wol-
len. Wer hitte 1969 gedacht, dafi wir uns heute dar-
iiber freuen kénnen, mit allen unseren Nachharn in
einem Zustand zu leben, wie er meinen Vorstellun-
gen von wirklicher Nachbarschaft entspricht? Diese
Entwicklung ist wahrlich nicht allein deutsches Ver-
dienst. Wir haben Grund, vielen dafiir zu danken.
Wir tun das am besten dadurch, daB wir weiter eine
treibende Kraft im europaischen Einigungsprozef
sind.

Gute Nachhbarschaft — das ist heute europédische In-
nenpolitik. Gute Nachbarschaft brauchen wir aber
auch im eigenen Land: zwischen Menschen unter-
schiedlicher Herlkunft, unterschiedlicher kuitureller
Traditionen und Glaubensiiberzeugungen. Toleranz,
meine Damen und Herren, ist kein Schwicheanfall
der Demokratie, sondern ihr Lebensinhalt.

{Beifall)

Mein Vorgénger, Herr Professor Herzog, hat dazu
beigetragen, daf die Bildungspolitik wieder zu ei-
nem Thema geworden ist. Ich will das aufnehmen
und kann dabei an vieles ankniipfen aus den Erfah-
rungen meiner fritheren Arbeit. In der bildungspoliti-
schen Diskussion geht es um ganz unterschiedliche
Themen: um Klassenstarken und Lehrerversorgung,
um Flexibilitit und mehr Handlungsméglichkeiten
tiir die einzelnen Schulen, um Stundentafeln und die
technische Ausstattung. All das ist wichtig, und ich
verstehe gut, mit welchem Engagement daritber dis-
kutiert und gestritten wird. Uber all diese wichtigen
Fragen, von der Organisation bis zu den materiellen
Ressourcen, sollten wir aber das Wesentliche nicht
aus dem Blick verlieren: Was sollen unsere Kinder
lernen? Wie kénnen wir die jungen Menschen heute
am besten darauf vorbereiten und dazu befahigen,
die Welt von morgen mitzugestalten und sich in ihr
zurechtzufinden? Welches Wissen brauchen sie?
Welche Fertigkeiten missen sie beherrschen? Wel-
che Einsichten und welche OrientierungsmabBstabe
brauchen sie fir ein erfdiltes Leben? Das sind Fra-
gen, die noch zu selten gestellt werden, vielleicht
auch deshalb, weil sie schwer zu beantworten sind.

Keiner von uns weill, wie die Welt von morgen aus-
sehen wird, Wir wissen nur, daB vieles ganz anders
sein wird als heute. Wir wissen aber nicht, was die
Welt von morgen den Menschen abverlangen wird,
Manche glauben, das seien vor allem technische und
naturwissenschaftliche Kenntnisse; dafir gibt es gute
Argumente. Andere fordern statt dessen eine Renais-
sance der Geistes- und der Sozialwissenschaften. Sie
weisen darauf hin — ich glaube, daf sie recht haben —,
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daB Bildung etwas anderes ist als Fachwissen allein
und daB Informationen allein noch nicht Einsicht ver-
mitteln. Wenn das richtig ist, dann sollten wir mehr
iiber die Ziele sprechen, die wir in unseren Schulen
erreicht sehen wollen, und erst danach iber die In-
strumente, die dafiir am besten geeignet sind.

(Beifall)

Wir sollten an dem Konsens festhalten — oder ihn
neu begriinden —, daB ein rohstoffarmes Land wie die
Bundesrepublik Deutschland nur dann im Interesse
aller erfolgreich sein kann, wenn wir in die Bildung,
in die Ausbildung und in die Qualifikation der Men-
schen investieren. Investitionen in die Kdpfe bringen
dann die héchsten Frirdge, wenn nicht auf kurze
Sicht gerechnet und nicht nur auf bestimmte Seg-
mente gesetzt wird.

So wie vor 20 Jabren niemand in der Lage war, den
genauen Bedarf an Ingenieuren oder Softwareent-
wicklern vorauszusagen, so wenig ist es heute mog-
lich, vergleichbare Prognosen fiir die néchsten zwei
Jahrzehnte zu machen. Wir wissen nur eines; Die in-
tellektuellen Anforderungen, die fachlichen und die
iberfachlichen, werden nicht geringer werden, son-
dern weiter zunehmen. Auf diese absehbaren Veran-
derungen miissen wir die jungen Menschen von
heute in unseren Schitlen vorbereiten.

Bildung und Wissen sind aber mehr als eine
Grundlage fiir wirtschafilichen Erfolg. Wissen laGt
sich biiffeln, aber Begreifen braucht Zeit. Hubert
Markl, der Prdsident der Max-Planck-Gesellschaft,
den viele von uns kennen und schétzen, hat einmal
zu Recht gefragt, was uns denn Wissensriesen hiil-
fen, wenn sie die Gemiiter von Zwergen héften.

(Heiterkeit und Beifall)

Meine Damen und Herren, je schnellebiger die
Zeiten, um so wichtiger werden Orientierung und die
Fahigkeit, zu unterscheiden zwischen dem, was frii-
her war und heute iiberholt ist, und dem, was heute
wie gestern gilt, weil es zeitlos ist. Wenn wir Werte
und Tugenden einklagen oder den Mangel an Wer-
ten und Tugenden beklagen, dann leiden solche Dis-
kussionen nach meiner Erfahrung héufig an zu hoher
Abstraktion. Wo es um Prinzipien oder um noch Hoé-
heres geht, neigen wir dazu zu vergessen, wie wir le-
ben, was uns pragt, was uns ermutigt oder entmutigt.
Eine Geselischaft, in der es schick ist, von allem den
Preis zu kennen und von nichts den Wert, macht in
Wirklichkeit Verluste.

(Beifall)

Erhobene Zeigefinger und Moralpredigten kénnen
fehlende Vorbilder nicht ersetzen. Wenn wir unser
Zusammenleben so gestalten, daf die Ehrlichen den
Eindruck bekommen, sie seien die Dummen, dann ist
es miiBig, den Werteverlust auf Akademieveranstal-
tungen zu beklagen.

(Beifall)

Wir sollten auch nicht von Werteverlust sprechen,
wenn nicht Werte verlorengehen, sondern wenn sich
nur die fiir uns gewohnte Form &ndert, wie sie gelebt
werden. Wir sollten das, was gesellschaftlich zu ord-
nen und zu regeln ist, so ordnen und regeln, dah wir
Freiheit, Gerechtigkeit und Solidaritat férdern. Eine

Gesellschaft, in der alle nur thre eigenen egoisti-
schen Interessen verfolgen, mag auf Sicht erfolgreich

sein; Gberlebensfdhig ist sie nicht.

{Beifall)

Eine Gesellschaft ist ja etwas anderes als die zufal-
lige Ansamrmlung von Individuen, die ihrer Wege ge-
hen. Mitmenschlichkeit, Néchstenliebe, Solidaritdt —
das sind Haltungen und Verhaltensweisen, die das
Fundament jeder Gesellschaft sind und kein schmiik-
kendes Beiwerk. Mitmenschlichkeit, Néachstenliebe
und Solidaritdt sind nicht kauflich, aber sie sind un-
bezahlbar und weder durch Gesetz noch durch Ver-
ordnung zu erzwingen, Sie miissen praktisch gelebt
werden.

(Beifall)

Das soll niemanden an Selbstentfaltung wund
Selbstverwirklichung hindem. In den vergangenen
Jahrzehnten ist der Lebensweg einer wachsenden
Zahl von Menschen in unserem Land nicht mehr vom
stummen Zwang der Verhéltnisse bestimmt worden.
Sie konnten die Chance nuizen, ihren eigenen Weg
Zu gehen. Das ist ein grofler Fortschritt. Freie Entfal-
tung der Personlichkeit ist aber etwas ganz anderes
als eine Ego-Gesellschaft, die in die Selbstisolierung
fuhrt.

Die Menschen wollen etwas leisten, und die Ge-
sellschaft sollte Leistungen fordern und férdern, Aber
man darf Menschen nicht liberfordern. Das gilt in be-
sonderer Weise fiir alle, die aus unterschiedlichen

Grinden nichis, noch nichts, nur wenig oder nichis

mehr leisten kdénnen. Kinder und Alte gehéren
ebenso dazu wie geistig und kdrperlich hehinderte
Menschen.

Wenn wir von Leistung sprechen, sollten wir auch
die nicht vergessern, die oft ganz viel leisten, deren
Leistung aber in keiner Bilanz erscheint und nicht in
den Gréfen des Bruttoinlandsprodukts ausgedriickt
werden kann. Jede Gesellschaft braucht moglichst
viele, die leistungsfdhig und leistungswillig sind.
Jede Gesellschaft braucht auch besondere Leistungs-
triiger. Wenn wir der Vielfalt der tatsdchlichen Lei-
stungen gerecht werden wollen, brauchen wir einen
breit angelegten Leistungsbhegriff.

Dann wird deutlich: Erfolgreiche Existenzgriinder
sind genauso gesellschaftliche Leistungstrager wie
ehrenamtliche Jugendirainer. Cheférzte sind ge-
nauso gesellschaftliche Leistungstriger wie Kran-
kenschwestern. Innovative Forscher sind genauso
gesellschaftliche Leistungstréger wie engagierte Be-
triebsriate. Kiinstler und Schriftsieller, die unseren
Blick schiirfen und unseren Horizont erweitern, sind
genauso gesellschaftliche Leistungstrédger wie Wis-
senschaftler, die unseren medizinischen und techni-
schen Blick erweitern.

Meine Damen und Herren, manche von Thnen wer-
den wissen, dab ich als junger Mensch Anfang der
S0er Jahre in die Politik gegangen bin, weil ich mich
mit der deutschen Teilung nicht abfinden wollte. Ge-
meinsam mit Gustav Heinemann und Helene Wessel,
mit Diether Posser, Erhard Eppler und vielen ande-
ren war ich damals in der — nicht gerade erfolgrei-
chen — Gesamtdeuischen Volkspartei. Dieses Thema
hat mich mein ganzes Leben lang nichi losgelassen;
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es hat mich weit {iber die politischen Aufgaben hin-
aus begleitet.

Ich habe es darum als besonderes Gliick empfun-
den, daB ich an dem Tag, als die Mauer fiel, am
9. November 1989, in Berlin und in Leipzig war. Ich
habe am Abend des 9. November und in den beiden
Tagen danach ganz unmittelbar das ungldubige
Staunen, die unbeschreibliche Freude der Menschen
iiber die neu gewonnene Freiheit, flir die viele von
ihnen Woche fiir Woche auf die Strafie gegangen wa-
ren, miterleben kénnen. Nach meiner Erfahrung tut
es auch der Politik gut, wenn wir Verantwortliche das
Staunen nicht verlernen,

In den vergangenen zehn Jahren hat sich unge-
heuer viel veréndert. Die Menschen in Brandenburg
und in Sachsen, in Sachsen-Anhalt, in Thiiringen
und Mecklenhurg-Vorpommern haben Grund, stolz
zu sein auf groBe Erfolge beim Aufbau. Nicht jedes
offenkundige Defizit und nicht jeder Mangel, nicht
jedes groBe Problem, vor dem wir immer noch ste-
hen, kann man als fehlende innere Einheit im verein-
ten Deutschland bezeichnen. Das ist ein Begriff, der
zu MiBverstindnissen verleiten kann, Unsere Auf-
gabe ist es nicht, daB sich die 16 Lander der Bundes-
republik Deutschland moglichst schnell méglichst
dhnlich werden, Sie sollen sich nicht nach einer zen-
tral vergegebenen Norm entwickeln. Wir sollten viel-
mehr den Foderalismus lebendig erhalten und weiter
starken, weil aus der Vielfalt eine Stiarke erwachst,
von der alle Linder profitieren kénnen.

Worum es geht, das sind gleiche Lebenschancen
fiir alle Frauen und Ménner - unabhéngig davon, ob
sie im Norden oder Siiden, im Westen oder Osten
Deutschlands aufgewachsen sind und leben. In unse-
rer modernen Gesellschaft sind gleiche Lebenschan-
cen fiir alle der Kern der Freiheitsfrage. Die kulturel-
len, die landsmannschaftlichen Unterschiede sollen
bleiben, weil die Vielfalt uns reicher macht; aber die
in 40 Jahren gewachsenen Nachteile der neuen Lan-
der missen ausgeglichen und iberwunden werden.
Wir brauchen im vereinten Deutschland genauso wie
im européischen Einigungsprozef die Vielfalt in der
Einheit. Dabei sollten wir auch zehn Jahre nach dem
Fall der Mauer niicht vergessen, dab die Deutschen in
der DDR ohne eigenes Verschulden die weitaus
schwereren Lasten aus der deutschen Geschichte zu
tragen hatten. Sie waren nicht diimmer und nicht
fauler als die Deutschen im Westen, aber unter den
gegebenen Bedingungen konnten ihre Leistungsfa-
higkeit und ihre Leistungsbereitschaft nicht die glei-
chen Frichte tragen.

Vor wenigen Wochen haben wir an den 50. Jahres-
tag unseres Grundgesetzes erinnert. Wir sagen zu
Recht, daB es die beste Verfassung ist, die sich die
Deutschen je gegeben haben. Das gilt aber nur,
wenn wir das Grundgesetz jeden Tag neu mit Leben
erfiillen. Es ist Wegweiser und MabBstab fiir das politi-
sche Handeln aller. In den vergangenen Jahren sind
wichtige Teile des Grundgesetzes verdndert worden,
weil sich die gesellschaftliche Wirklichkeit gedndert
hatte. Vielen sind diese Veranderungen schwergefal-
ien, manchen sind sie zu weit gegangen.

Um so weniger diirfen wir vergessen, daB es viele
Felder gibt, in denen wir die Wirklichkeit noch ent-

AN

schlossener verdndern miissen, damit sie sich dem
anndhert, was wir im Grundgesetz als unsere Ziele
festgeschrieben haben: Die tatsdchliche gesellschaft-
liche Gleichstellung von Frauen und Ménnern gehdrt
genauso dazu wie der nachhaltige Schutz unserer
natiirlichen Lebensgrundlagen und der Auftrag, un-
sere Gesellschaft als soziale Demokratie zu gestalten.
Gustav Heinemann hat immer noch recht, daB das
Grundgesetz ein groBes Angebot und keine Fessel
ist.

Jeder meiner Vorgédnger hat in seiner Zeit demn
Amt des Bundesprisidenten eine eigene Pragung ge-
geben. Das war so bei Theodor Heuss und bei Hein-
rich Liibke, bei Gustav Heinemann und Walter
Scheel, bei Karl Carstens und Richard von Weizsik-
ker und bei Ihnen, lieber Herr Bundesprasident Her-
zog. Jeder hat seine besonderen Féhigkeiten und
Gaben in das Amt einzubringen versucht, und doch
waren sie alle Reprisentanten des ganzen Deutsch-
lands.

Ich sehe heute flir das Amt des Bundesprasidenten
eine doppelte Aufgabe: Er mub fiir die Deutschen
sprechen, und er muft Minderheiten zur Sprache ver-
helfen. Ich will das mit meinen Gaben und auf meine
Waise tun. Jeder soll wissen, daB ich Zuversicht und
Kraft aus dem christlichen Glauben schépfe und daB
ich Respekt vor allen habe, die ihr Leben auf andere
Fundamente griinden. Ich will zuhéren, damit nie-
mand ungehort bleibt. Ich will Gesprachsfaden neu
kniipfen, wo sie abgerissen sind, zwischen Ost und
West, zwischen Jung und Alt, Ich wiil zur Offentlich-
keit verhelfen, was in die gesellschaftliche Debatte
gehért. Ich will alle — in Betrieben und Verwaltun-
gen, in Hochschulen und Parteien, in Akademien
und Biirgerinitiativen, in den Medien und Verbdn-
den -, die an der Zukunft unseres Landes arbeiten,
ermutigen.

Ich wiinsche mir, daB wir Deutsche unsere Zukunft
in Europa und in der einen Welt gemeinsam mit un-
seren Nachbarn und Partnern zuversichtlich und mu-
tig gestalten — nicht kleinmiitig und nicht {ibermiitig.
Das wird gelingen, wenn wir Selbstvertrauen und
Verantwortung zusammenbringen und wenn alle die
eigenen Chancen so nutzen, daB auch das allge-
meine Wohl gemehrt wird. - Ich danke [hnen.

{Anhaltender Beifall)

Prasident Wolfgang Thierse: Ich danke Ihnen,
Herr Bundesprésident.

Wir singen nun gemeinsam unsere National-
hymne.

(Die Anwesenden erheben sich und stim-
men die Nationalhymne an}

Mit den besten Wiinschen fir Sie und fiir Deutsch-
land schlieBe ich die gemeinsame Sitzung von Bun-
destag und Bundesrat. Wir sehen uns wieder in Ber-
lin,

Die Sitzung ist geschlossen.
(Beifall)
(SchluB: 14.30 Uhr)
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