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1. Bericht des Abgeordneten Dr. Leuze:

L. Ailgemeines

Der Entwurf eines Gesetzes tiber das gerichtliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen wurde dem
Bundestag durch die Bundesregierung am 28. Ok-
tober 1952 zugeleitet. Die 1. Lesung dieses Gesetz-
entwurfs im Plenum des Bundestages fand am
27. November 1952 statt. Dabei wurde der Gesetz-
entwurf ohne Debatte dem Ausschuf fiir Rechts-
wesen und Verfassungsrecht zur weiteren Be-
handlung {iberwiesen. Der Ausschuf hat den
Gesetzentwurf von Januar 1953 ab in finf
Sitzungen eingehend behandelt. Auch der Aus-
schul fir Erndhrung, Landwirtschaft und For-
sten hat sich mit diesem Gesetzentwurf befat und
dem Ausschufl flir Rechtswesen und Verfassungs-
recht eine Erweiterung des Anwendungsbereichs
dieses Gesetzes vorgeschlagen. Der AusschuB fiir
Heimatvertriebene seinersecits hat den federfiihren-
den Ausschull auf die Bestimmungen der §§ 57 ff.
des Bundesvertriebenengesetzes vom 19. Mai 1953
hingewiesen, die einer Einarbeitung in den vor-
liegenden Gesetzentwurf bediirften. Der federfith-
rende Ausschull hat sich mit den Anregungen der
beéden oben genannten Ausschiisse eingehend be-
faldt.

Das Verfahren vor den Gerichten in Landwirt-
schaftssachen ist bisher in zahlreichen Landesgeset-
zen in einer sehr uniibersichtlichen Weise geregelt
gewesen. Dabei war nicht nur der Kreis der Land-
wirtschaftssachen in sehr verschiedener Weise be-
stimmt, sondern auch das Verfahren selbst in vie-
len Einzelheiten mit starken Abweichungen gere-
gelt worden. Besonders unbefriedigend waren im
bisherigen Rechtszustande das Fehlen eines dritten
Rechtszuges in vielen Landern und die mangelhafte
Wahrung der Rechte der Parteien in Verfahren, wo
sich widerstreitende Interessen gegentibertraten, Der
vorliegende Gesetzentwurf stellt die Rechtseinheit
auf dem Gebiete des Verfahrensrechts in Landwirt-
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schaftssachen wieder her, grenzt den Kreis der
Landwirtschaftssachen klarer als bisher ab, gibt
dem Verfahren selbst eine einheitliche Regelung
und beseitigt die im bisherigen Rechtszustande auf-
getretenen Mingel.

Der Ausschufl hat die im Gesetzentwur{ zum
Ausdruck kommende Absicht der Rechtsverein-
heitlichung voll bejaht. Er hatte jedoch bei der Be-
arbeitung des Gesetzentwurfs drei Probleme be-
sonders eingehend zu priifen, die um ihrer grund-
satzlichen Bedeutung willen vorweg behandelt wer-
den sollen.

1. Die Gerichte in Landwirtschaftssachen sind
neben Berufsrichtern mit landwirtschaftlichen Bei-
sitzern besetzt; sie verhandeln in Rechtsangelegen-
heiten, in denen sich die Interessen der Beteilig-
ten gegensitzlich gegeniiberstehen, nach Verfah-
rensregeln, die nicht der die streitige Gerichtsbar-

keit  beherrschenden ZivilprozeBordnung an-
gehoren, sondern die flir die freiwillige Ge-

richtsbarkeit gelten. Der AusschufB3 steht grund-
séatzlich auf dem Standpunkt, daBl alle Rechts-
streitigkeiten vor den ordentlichen Gerichten
auszutragen seien und dall einer weiteren Aus-
héhlung der ordentlichen Gerichtsbarkeit ent-
gegen gewirkt werden miisse. Er hat jedoch
anerkannt, daf3 die besondere Eigenart der Ange-
legenheiten des landwirtschaftlichen Pachtschutzes,
des Verkehrs mit land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiicken und der Sicherung der Landbewirt-
schaftung wie auch des Anerbenrechts und des frii-
heren Erbhofrechts die Beiziehung landwirtschaft-
licher Beisitzer, die aus besonderer Sachkunde und
Erfahrung in den besonderen Verhdltnissen der
Landwirtschaft eine richtige Urteilsfindung férdern
kénnen, rechtfertigt. Er h&lt auch die Aus-
dehnung der Zustdndigkeit der landwirtschaftlichen
Gerichte auf Versorgungsstreitigkeiten des An-
erben- und Hoferechts angesichts des engen Zu-



sammenhangs dieser Streitigkeiten mit den Fragen
des Gutswerts und der Leistungsfihigkeit eines
landwirtschaftlichen Besitzes fiir vertretbar, zumal
der vorliegende Gesetzentwurf hier lediglich auf
die bereits nach Landesrecht begriindete oder kiinf-
tig zu begriindende Zustandigkeit verweist. Endlich
bestanden im Ausschul} auch keine Bedenken gegen
die Einbeziehung der auf Grund der §§ 57 ff. des
Bundesvertriebenengesetzes vom 19. Mai 1953 an-
1ld8lich der Aufhebung von Pacht- oder sonstigen
Nutzungsverhaltnissen oder aus der Inanspruch-
nahme von Land und Gebduden entstehenden
Streitigkeiten in die Zustdndigkeit der Gerichte in
Landwirtschaftssachen. Dagegen konnte sich der
Ausschull nicht entschlieBen, dem Wunsche des
Ausschusses fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten nachzukommen, in den Kreis der Land-
wirtschaftssachen nicht nur die Pachtschutzange-
legenheiten, sondern sdmtliche Rechtsstreitigkeiten
aus Landpachtvertrigen und ferner sdmtliche, also
auch die auBerhalb des Anerben- und Ho&ferechts
gelegenen Versorgungsstreitigkeiten anldflich der
Aufgabe oder Vererbung eines Hofes aufzuneh-
men. Eine so weitgehende Zustidndigkeit der Ge-
richte in Landwirtschaftssachen erschien dem Aus-
schuB nicht mehr durch die besondere Eigenart der
Verh&ltnisse begriindet, vielmehr glaubte er, der-
artige Streitigkeiten im Rahmen der ordentlichen
Gerichtsbarkeit belassen zu sollen.

2. Die Landwirtschaftssachen sind bisher in
allen Liandern als Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit behandelt worden; der vorliegende
Gesetzentwurf schlieBt sich dem an. Dies entspricht
dem Umstand, dafl die in Landwirtschaftssachen zu
tretffenden Entscheidungen iiberwiegend rechtsge-
staltender Natur sind, insoweit also mehr dem Be-
reich des Gesetzes liber die Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit (FGG) als denjenigen
der ZivilprozeBordnung (ZPO) zugehéren. Anderer-
seits sind die Interessen der an einem Verfahren
in Landwirtschaftssachen Beteiligten meist nicht
auf das gleiche Ziel gerichtet, sondern treten sich
gegensédtzlich gegeniliber, was zur Wahrung der
Rechte der Parteien die Anwendung der strengen
Verfahrensgrundsitze der ZPO nahelegt. Demge-
méafl sah sich der Ausschull vor die Frage gestellt,
ob, dem vorliegenden Gesetzentwurf folgend, auf
das gerichtliche Verfahren in Landwirtschafts-
sachen grundsédtzlich die Vorschriften des FGG un-
ter Einfligung einzelner, der Wahrung der Rechte
der Parteien dienender Bestimmungen der ZPO
angewendet werden sollen, oder ob umgekehrt
grundséitzlich die Bestimmungen der ZPO mit Ab-
wandlungen in Richtung auf die Verfahrensregeln
der freiwilligen Gerichtsbarkeit maBgebend sein
sollen. Eine dritte Losungsmoglichkeit bestand
darin, den Kreis der Landwirtschaftssachen in strei-
tige und nichtstreitige Angelegenheiten aufzuteilen
und je nachdem die Grundsitze der ZPO oder die-
jenigen des FGG fiir anwendbar zu erkldren. Der
Ausschul3 entschied sich mit Riicksicht darauf, daB
die in Landwirtschaftssachen zu treffenden Ent-
scheidungen zum grofBten Teil eine den besonderen

landwirtschaftlichen Verhéltnissen gerecht wer-

-dende, rechtsgestaltende Aufgabe zu lésen haben,

fir die in § 9 des Entwurfs vorgesehene grund-
sdtzliche Anwendung der Vorschriften des FGG,
liel es sich aber besonders angelegen sein, die pro-
zessualen Rechte der sich widerstreitenden Betei-
ligten voll zu wahren.

3. In Ubereinstimmung mit den meisten Lindern
erklédrt der Entwurf im ersten Rechtszug die Amts-
gerichte und im zweiten Rechtszug die Oberlandes-
gerichte fiir das gerichtliche Verfahren in Land-
wirtschaftssachen flir zustdndig; die Einheitlichkeit
der Rechtsprechung wird durch die Zustdndigkeit
des Bundesgerichtshofes im dritten Rechtszug ge-
wahrleistet. Im AusschuB wurden erhebliche Be-
denken gegen die hier vorgeschlagene Durch-
brechung des normalen Rechtszugsystems, das vom
Amtsgericht zum Landgericht und in letzter In-
stanz zum Oberlandesgericht fiuhrt, geltend ge-
macht. Insbesondere wurde darauf hingewiesen,
dafl auch bei einer Beibehaltung des normalen
Rechtszugsystems die Einheitlichkeit der Recht-
sprechung angesichts der Vorlagepflicht des Ober-
landesgerichts an den Bundesgerichtshof gem. § 28
Abs. 2 FGG nicht gefdhrdet wiirde. Der Ausschuf3
hat sich jedoch mit Riicksicht darauf, dal3 die bis-
herige Rechtsprechung der Oberlandesgerichte in
Landwirtschaftssachen vorbildlich gewesen ist und
der bisherige Rechtszustand in dieser Beziehung
allgemein befriedigt hat, ferner darauf, daB bei
den Landgerichten keine Richter mit besonderen
Kenntnissen und Erfahrungen im Landwirtschafts-
recht zur Verfligung stiinden und sich dort infolge
der geringen Zahl von Berufungsfillen nur schwer
eine grindliche Erfahrung in der Behandlung von
Landwirtschaftssachen bilden konne, fir die in
§ 2 des Entwurfs vorgeschlagene Losung entschie~
den und damit eine Durchbrechung des normalen
Rechtszugsystems in Kauf genommen. Der Aus-
schuBl ist jedoch der Ansicht, daB die Frage des
Rechtszugsystems bei einer endgiiltigen Reform
des ZivilprozeBrechts im Sinne der Rechtsverein-
heitlichung neu gepriift werden miisse.

II. Im einzelnen

Zu § 1:

Aus den oben unter I, 1 dargelegten grundsitz-
lichen Erwdgungen stimmte der Ausschuf dem
§ 1 in seinem wesentlichen Inhalte zu.

In Ziff. 2 wurde durch den Hinweis auf ,die 6f-
fentlich-rechtlichen besonderen Beschrinkungen“
fir den Verkehr mit land- oder forstwirtschaft-
lichen Grundstiicken genau festgelegt, dal nur sol-
che Verfahren, die aus dem o6ffentlich-rechtlichen
Genehmigungserfordernis fiir die VerduBerung,
Verpachtung und Belastung von land- oder forst-
wirtschaftlichen Grundstiicken entstehen konnen,
als Landwirtschaftssache zu behandeln sind, nicht
aber jedwede zivile Rechtsstreitigkeit aus dem Ver-
kehr mit solchen Grundstiicken.



Die Einfligung einer Ziff. 3 a war durch die Be-
stimmungen in §§ 57 ff. des Bundesvertriebenen-
gesetzes vom 19. Mai 1953 veranlaBit (vgl. hierzu
oben, I, 1).

Zu § 2;

Der Ausschuffi hat dem in § 2 vorgeschlagenen
Rechtszugsystem trotz gewisser grundsétzlicher Be-
denken, die oben unter I, 3 abgehandelt wurden,
zugestimmt.

§ 2 Abs. 2 Halbs. 3 wurde im Sinne des Vor-
schlags des Bundesrates gedndert, um klarzustellen,
dall der Vorsitzende des Landwirtschaftssenats beim
Bundesgerichishol aus den drei Berufsrichtern und
nicht aus den Laienbeisitzern zu entnehmen ist.

Zu § 4 Abs. 3:

Dem Abs. 3 hat der Ausschull die vom Bundes-
rat vorgeschlagene Fassung zugrunde gelegt. Ent-
scheidend dafiir war, daB das in dem Entwurf der
Bundesregierung verwendete Wort , Altbauer“ zu
der einschridnkenden Auslegung fithren konne, dafl
landwirtschaftlicher Beisitzer nur derjenige Bauer
werden konne, der aus Altersgriinden seinen Hof
abgegeben habe. Der AusschuB wollte jedoch
Flichtlinge, die frither einen Hof betrieben haben,
keinestalls von der Berufung zum landwirtschaft-
lichen Beisitzer ausschliefen. Andererseits mulite
in der Fassung des Abs. 3 klar zum Ausdruck kom-
men, dafl der altgewordene Bauer, der seinen Hof
abgegeben und sich dann einem Nebenverdienst
zugewandt habe, dessenungeachtet landwirtschaft-
licher Beisitzer soll werden konnen. Diese Absicht
hat der Ausschufl mit den Worten zum Ausdruck
gebracht:

»- - . und inzwischen nicht endgiiltig einen an-
deren Hauptberuf ergriffen haben.“

Des weiteren stelite sich der Ausschufl auf den
Standpunkt, dafl eine Berufung von friher in der
Landwirtschaft titig gewesenen Angestellten land-
wirtschaftlicher Organisationen in das Amt eines
Beisitzers nicht statthaft sein diirfe, da bei soichen
Personen nicht die Gewdhr fir die notwendige
Objektivitdt bestehe. Der AusschufB3 hielt es end-
lich fir notwendig, dafi die Beisitzer mit den land-
wirtschaftlichen Verhiltnissen ihres Gerichtsbezirks
wohlvertraut und nicht etwa ortsfremd seien. Er
hat deshalb die vom Bundesrat vorgeschlagene
Fassung zu Abs. 3 wie folgt gedndert:

,. . . die die Landwirtschaft in dem Bezirk
selbstandig im Hauptberuf ausiiben.*

Zu § 6:

Die Anderung des § 6 Abs. 1 Satz 3 war notwen-
dig, um auch bei der Behandlung der in § 1 Ziff. 3 a
erwihnten Angelegenheiten sicherzustellen, daf
nicht beide Beisitzer demselben Personenkreis an-
gehdren.

Zu § 7 Abs. 2:

hat der Ausschufl dem Abé#nderungsvorschlag des
Bundesrates im Interesse einer grofieren Klarheit
des Gesetzeswortlautes zugestimmt.

Zu § 8:

hat der Ausschull, dem Vorschlag des Bundesrates
folgend, in Satz 1 nach dem Worte ,kann® die
Worte eingefiigt: , durch Rechtsverordnung®.

Zu § 9:

Uber die grundsitzlichen Erwédgungen des Aus-
schusses zu dieser Bestimmung ist cben unter I, 2
berichtet worden. Der AusschuBl hat der im Ent-
wurf vorgeschlagenen Fassung nach MaBgabe die-
ser Erwidgungen zugestimmt,.

Zu § 12:

In Abs. 1 Satz 2 hat der AusschuB in folgerich-
tiger Anwendung seiner zu § 9 getroffenen grund-
sdtzlichen Entscheidung das Wort ,Parteien durch
das Wort ,Beteiligte®“ ersetzt.

In Abs. 1 Satz 3 hat der AusschuBl dem Ande-
rungsvorschlag des Bundesrates zugestimmt, da
nach zivilprozessualen Grundsdtzen nicht die An-
bringung des Antrags, sondern erst dessen Zustel-
lung an den Gegner die Wirkung der Rechtshingig-
keit erzeugt.

Zu § 13:

Hinsichtlich der Fassung des Satzes 1 in Abs. 1
hatte der Ausschufl Bedenken, die Entscheidung
tuber Pachtrechtsstreitigkeiten, die incidenter in
einem Verfahren in Landwirtschaftssachen auftre-
ten, allein auf Antrag eines Beteiligten dem Ge-
richt in Landwirtschaftssachen zuzuweisen. Er hat
deshalb dem Gericht durch die in § 13 Abs. 1 vor-
genommene Anderung die Maéglichkeit gegeben,
iilber den Antrag der anderen Beteiligten nach An-
horung der anderen Beteiligten in freiem Ermes-
sen zu entscheiden.

Durch die Aufnahme der Bestimmung des § 9 des
Landpachtgesetzes in § 13 Abs. 3 wire das Gericht
in Landwirtschaftssachen fiir die Entscheidung
Uber die vorzeitige Kiindigung eines gem. § 7 oder
§ 8 gednderten bzw. verldngerten Landpachtver-
trages, also lber eine reine Pachtrechtsstreitigkeit,
zustdndig geworden. Dies erschien dem Ausschuf}
nach den oben zu I, 1 dargelegten Grundgedanken
unzulissig. Der Ausschufi hat deshalb die Bestim-
mung des § 13 Abs. 3 gestrichen und gleichzeitig
beschlossen, den Satz 2 in § 9 des Landpachtgeset-
zes vom 25. Juni 1952 aufzuheben.

Zu § 15:

In Abs. 4 hat der AusschuB3 in Einklang mit dem
Vorschlag des Bundesrates nach § 397 auch den



§ 402 der ZPO cingefligt, um die Anwendung der-
jenigen zivilprozessualen Grundsétze, die fir den
Zeugenbeweis gelten, auch fiir den Sachverstdndi-
zenbewels zu sichern.

In der Einfiigung des Abs. 4 a erblickt der Aus-
schuf} in Verfolg seiner oben unter I, 2 dargelegten
grundsiitzlichen Erwidgungen eine weitere wesent-
liche Garantie der Rechte der streitenden Parteien
im gerichtlichen Verfahren in Landwirtischafts-
sachen.

Zu § 17:

Die Einfiigung cines Abs. 2 erschien notwendig
zur Kldrung der Zweifelsirage, ob nach bisherigem
Recht die Finanzédmter durch das Steuergcheimnis
an der Ertcilung von Auskiinften iber den Ein-
heitswert verhindert scien. Die Gerichte in Land-
wirtschaftssachen  bedurfen solcher Auskiinfte
nam-ntlich im Hinblick auf die Hofeordnung, wo-
rach Hoéfe mit einem Einheitswert von {ber
16 686 DM automatisch Héfe im Sinne der Hofe-
ordnung sind.

Zua § 18:

Der Ausschul} hat den Satz 2 in Abs. 1 gestrichen,
weil ¢s ihm bei der moglicherweise groBien Bedeu-
tung einsiweiliger Anordnungen nicht ertriglich
schien, den Antragsgegner bis zum Abschlufl des
crstinstanzlichen Verfahrens an eine vom Gericht
beschlossene cinstweilige Anordnung zu binden. Der
Antragsgegner soll also auch vor Abschlufl der
crsten Instanz die Moglichkeit der Beschwerde
haben. Eine Verzogerung des Verfahrens ist daraus
nicht zu befiirchten, wenn die Akten iber das die
einstweilige Anordnung betreffende Verfahren von
den die Hauptsache betreffenden Akten getrennt
gchalten werden.

Auch nach Streichung des Satzes 2 in Abs. 1
konnic jedoch aus der Bestimmung des § 22 Abs. 1
aul eine Einschriinkung des Beschwerderechts des
Antragsgegners gegen einstweilige Anordnungen
des Gerichts geschlossen werden. Um dem zu be-
gegnen, hat der AusschuB3 in den § 18 einen Abs. 1 a
eingefiigt.

Zu § 19:

Der Ausschufl hat dieser Bestimmung nach der
Fassung im Gesetzentwurf der Bundesregierung
zugestimmt und den Anderungsantrag des Bundes-
rates aus den Griinden, die die Bundesregierung
in ihrer Stellungnahme zu den Anderungsvorschli-
gen des Bundesrates dargelegt hat (vgl. S. 45 der
Drucksacne Nr. 3819), abgelehnt.

Zu § 20:

hat der AusschuBl die Einfiigung einer Ziff. Ta
beschiossen, wonach das Gericht nach Erledigung
der Hauptsache tber die Kosten ohne Zuziehung
landwirtschaftlicher Beisitzer entscheiden kann.

Dem Vorschlag des Bundesrates folgend, wurde
Satz 2 gestrichen und dafiir ein Abs. 2 mit dem
vom Bundesrat vorgeschlagenen Wortlaut einge-
fiigt, da hierdurch eine groBere Klarheit des Ge-
setzestextes erreicht wird. Ebenso stimmte der Aus-
schufl der Einifligung eines Abs. 3 nach dem Vor-
schlag des Bundesrates zu.

Zu § 24:

Nach den Beschliissen des Ausschusses stellt nun-
mehr Abs. 1 grundsitzlich fest, dal die Rechts-

. beschwerde an den Bundesgerichtshof nur statt-

haft ist, wenn das Oberlandesgericht sie zugelas-
sen hat und daB die Zulassung nur moglich ist,
wenn die Rechtssache grundsiitzliche Bedeutung
hat. Der Auschufl hat davon Abstand genommen,
die Ablchnung der Zulassung einer Rechts-
beschwerde ihrerseits anfechtbar zu machen, da er
der Auffassung ist, dafl diese Frage nur im Rah-
men einer endgiiltigen Reform des Zivilprozef3-
rechis geldst werden kann.

Der Ausschu3 hat aber an Stelle der gestriche-
nen Bestimmungen in § 24 Abs. 2 Satz 2 und Abs. 3
einen neuen Abs. 2 eingefiigt, der unter genau fest-
gelegten Voraussetzungen dic Einlegung einer
Rechtsbeschwerde an den Bundesgerichtshof unab-
hingig von einer Zulassung durch das Oberlandes-
gericht ermdoglicht.

Zu § 27:

Hierher wurde die im Entwurf der Bundesregie-
rung in § 29 Abs. 2 enthaltene Bestimmung als
Abs. 2 a libernommen, und zwar aus systematischen
Griinden.

Zu § 29:

Nachdem § 29 Abs. 2 als Abs. 2a in den § 27
Ubernommen worden ist, besteht § 29 nur noch
aus einem einzigen Absatz. Hier wird in dem Ver-
fahren vor dem Bundesgerichtshof fiir alle Beteilig-
ten der Anwaltszwang eingefiihrt. Dabei sind die
Beteiligten nicht auf die beim Bundesgerichtshol
zugelassenen Rechisanwilte beschrinkt, vielmehr
konnen sie jeden im Bundesgebiet zugelassenen
Rechtsanwalt mit ihrer Veriretung beauftragen.
Wenn der Ausschull beschlof3, daBl in der Revisions-
instanz auch Behérden sich durch einen Rechtsan-
walt vertreten lassen miissen, so geschah dies aus
der Erwidgung, dafl sich bei den Behérden aus der
Moglichkeit der eigenen Rechtsvertretung nicht cin
unerwiinschter Biirokratismus entwickeln soll.

Zu § 32:

Durch die Anderung, die der AusschuB in Abs. 2
Salz 3 vorgenommen hat, wird klargestellt, da die
beschwerdefiihrende Behdrde nicht erst nach Ein-
legung, sondern schon mit der Einlegung der Be-
schwerde Beteiligte wird.



Zu § 34:

Die in Abs. 2 Satz 2 vorgenommene Anderung
dient lediglich der groBicren Klarheit des Gesetzes-
~wortlauts ohne sachlichen Unterschied gegeniiber
der Fassung des Entwurfs.

Zu § 35:

Die Streichung des § 12 Abs. 1 des Landpacht-
gesetzes in lit. b und c¢ und dessen Einfligung in
lit. a stellt hinsichtlich der Bemessung des Ge-
schiaftswerts die Falle des § 5 Abs. 3 Satz 2 des
Landpachtgesetzes den Fiallen des § 12 Abs. 1 des
Landpachtgesetzes gleich. Mit diesem BeschluB hat
sich der Ausschull einem Anderungsvorschlag des
Bundesrates angeschlossen.

In Abs. 1 lit. d war § 9 des Landpachtgesetzes
zu streichen, und zwar gemifB den zu § 13 Abs. 3
gefafiten Beschliissen des Ausschusses. Der Aus-
schufl hat sich ferner gegen die Festsetzung eines
Hochstbetrages in den Fallen der lit. d entschieden,
und zwar mit Riicksicht auf die groBe Verantwor-
lung, die sowohl dem Gericht als den Vertretern
der Beteiligten in derartigen Fiallen erwachsen
kann, soweit hohe Pachtzinswerte in Frage stehen.
Diesem Beschlufl entsprechend ist Satz 2 in lit. d
geindert worden.

Die Einfligung eines Abs. 2 a erwies sich im Hin-
blick auf § 13 Abs. 1 als notwendig, um eine ange-
messene Bemessung des Geschiftswerts dort zu
crmoglichen, wo das Gericht in Landwirtschafts-
sachen an Stelle des ProzeBlgerichts {iber reine
Pachtrechtsstreitigkeiten zu entscheiden hat.

Dasselbe Ziel verfolgt die Einfligung eines
Abs. 4 a hinsichtlich der Berechnung der Gebiihren.

Die im Entwurf enthaltene Bestimmung des
Abs. 3 war gemall den zu § 13 Abs. 3 gefaliten Be-
schliissen des Ausschusses zu streichen.

Abs. 4 erhielt die vom Bundesrat vorgeschlagenc
Fassung.

Zu § 37:

Mit der zu Abs. 2 lit. ¢ beschlossenen Anderung
wird klargestellt, dafl sich Halbsatz 2 in lit. ¢ nur
auf die unter lit. ¢ erwidhnten Mafnahmen, nicht
aber auch auf die unter lit. a und b in Abs. 2 ge-
nannten Maflnahmen bezieht,

Zu § 37a:

Diese Bestimmung mufte mit Riicksicht auf § 1
Ziff. 3 a eingefligt werden.

Zu § 38:

hat sich der Ausschufl dem Anderungsvorschlag des
Bundesrates angeschlossen.

Zu § 39:

Dieser Bestimmung wurde ein Abs. 2 eingefiigt,
und zwar in derjenigen Fassung, die die Bundes-
regierung in ihrer Stellungnahme zu den Ande-
rungsvorschligen des Bundesrates vorgeschlagen
hat. Dabei mulite allerdings § 9 des Landpacht-
gesetzes infolge der AusschuBibeschliisse zu § 13
Abs. 3 gestrichen werden.

Zu § 41:
Die Bestimmung in Abs. 2 mufBte durch die Er-

setzung des Wortes , Kosten“ durch das Wert ,,Ge-
richtskosten verdeutlicht werden.

Zu § 42:
In Abs. 2 wurde die vom Bundesrat vorgeschla-
gene Fassung angenommen, um die Erhebung von

Auslagenvorschiissen gem, § 7 der Kostenordnung
sicherzustellen.

Zu § 44:

Die hier beschlossenen Anderungen bezwecken

dic Anndherung dieser Bestimmungen an dic
Kostenerstattungsbestimmungen der ZPG.

/
Zu § 45:

Die in Abs. 1 und Abs. 2 vorgenommenen Ande-
rungen dienen der Vereinfachung des Gesetzes-
textes und stellen fest, dafl {iber Erinnerungen und
Beschwerden im Kostenfestsetzungsverfahren das
Gericht ohne Zuziechung der landwirtschaftlichen
Beisitzer entscheiden kann.

Zu § 46:

hielt der Ausschuf3 die Aufnahme einer dem § 90
Abs. 3 des Gerichtskostengesetzes angepaliten Rege-
lung zum Zwecke der Klarstellung fur zweckmaiBig.

Zu § 47:

Der AusschuB hat die Anderungsvorschlige des
Bundesrates abgelehnt aus den Griinden, die die
Bundesregierung in ihrer Stellungnahme zu den
Anderungsvorschligen des Bundesrates dargeleg!
hat. Die anwaltliche Vertretung in Landwirtschafts-
sachen wird bei der tatsdchlichen und rechtlichen
Kompliziertheit dieser Angelegenheiten einen gro-
fBen Arbeitsaufwand erfordern und fiir den Anwalt
eine erhebliche Verantwortung mit sich bringen.

In dem eingefiiglen Abs. 1 a wird ausgesprochen,
daBl im Beschwerdeverfahren in Landwirtschafts-
sachen nicht etwa nur die im Beschwerdeverfahren
der ZPO zustehenden Gebilihren erwachsen sollen,
dall vielmchr die Gebilihren hier nicht niedriger
sein sollen als in der ersten Instanz.



Zu § 57:

stellte der AusschuB3 fest, daB eine Entscheidung
im Sinne dieser Bestimmung ,erlassen“ sei, wenn
sie nicht mehr gedndert werden konne. Dies ist
dann der Fall, wenn die Entscheidung nach aullen
sichtbar hervorgetreten ist, in der Regel also dann,
wenn sie den Beteiligten bekanntgemacht worden
ist.

Zu § 59:

Gem. Abs. 1 soll dieses Gesetz mit Riicksicht auf
die von Berlin benotigte lingere Anlaufzeit am
1. Oktober 1953 in Kraft treten.

In Abs. 2 wurde eine Ziff. 16 eingefiigt, wonach
§ 9 Satz 2 des Gesetzes Uber das landwirtschaft-
liche Pachtwesen (Landpachtgesetz) aufgehoben
wird.

Zu § 60:

wurde die Berlin-Klausel in der neuen Fassung
beschlossen.

Bonn, den 1. Juni 1953

Dr. Leuze
Berichterstatter

2. Antrag des Ausschusses:

Der Bundestag wolle beschlief3en,

dem Entwurf eines Gesetzes iiber das gerichtliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen in der aus der
nachstehenden Zusammenstellung ersichtlichen Fas~
sung zuzustimmen. )

Bonn, den 1. Juni 1953

Der AusschuB fiir Rechtswesen
und Verfassungsrecht

Dr. Laforet
Vorsitzender Berichterstatter

Dr. Leuze



Zusammenstellung

des

Entwurfs eines Gesetzes

liber das gerichtliche Verfahren in Landwirtschaftssachen
- Nr. 3819 der Drucksachen -

mit den Beschliissen des Ausschusses fiir Rechtswesen und Verfassungsrecht
(23. Ausschuf})

Entwurf

Entwurf eines Gesetzes iiber das gerichtliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen

Der Bundestag hat mit Zustimmung des
Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

ERSTER ABSCHNITT

Sachliche Zustindigkeit und Einrichtung
der Gerichte

§ 1

Die Bestimmungen dieses Gesetzes gelten
in den Verfahren auf Grund der Vorschriften
Uber
t.das landwirtschaftliche Pachtwesen im

Landpachtgesetz vom 25. Juni 1952 (Bun-

desgesetzbl. I S. 343),

2.den Verkehr mit land- oder forstwirt-
schaftlichen Grundstiicken,

3.die Sicherung der Landbewirtschaftung
und das Verbot, Inventar von landwirt-
schaftlichen Grundstiicken zu entfernen,

4. das Anerbenrecht einschlieflich der Ver-
sorgungsanspriiche bei Hofen, Hofgiitern,
Landgiitern und Anerbengiitern,

5. Angelegenheiten, die mit der Aufhebung
der fritheren Vorschriften {iber Erbhofe
zusammenhingen,

Beschlﬁssc des 23. Ausschusses

Entwurf eines Gesetzes iiber das gerichtliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen

Der Bundestag hat mit Zustimmung des
Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

ERSTER ABSCHNITT

Sachliche Zustindigkeit und Einrichtung
der Gerichte

§ 1

Die Bestimmungen dieses Gesetzes gelten
in den Verfahren auf Grund der Vorschriften
tiber

1. unverindert

2. die offentlich-rechtlichen besonderen Be-
schrinkungen fiir den Verkehr mit land-
oder forstwirtschaftlichen Grundstiicken,

3. unverindert

3a. die Aufhebung von Pacht- und sonstigen
Nutzungsverhiltnissen sowie die Inan-
spruchnabme von Gebiuden oder Land
(§ 59 und § 63 Abs. 3 und 4 des Bundes-

vertricbenengesetzes vom 19. Mai 1953
(Bundesgesetzbl. I S. 201),

4, unverindert

5. unveriandert



Entwurf

jedoch in den in Nr. 4 und 5 bezeichneten
Verfahren nur, soweit die beim Inkrafttre-
ten dieses Gesetzes fiir diese geltenden oder
die kiinftig erlassenen Vorschriften die Zu-
stindigkeit von Gerichten mit landwirtschaft-
lichen Beisitzern vorsehen.

§ 2

(1) In den in § 1 bezeichneten Verfahren
sind im ersten Rechtszuge die Amtsgerichte,
im zweciten Rechtszuge dic  Oberlandes-
gerichte, im dritten Rechtszuge der Bundes-
gerichtshof zustdndig.

(2) Soweit dieses Gesetz nichts anderes be-
stimmt, 1st

das Amtsgericht in der Besetzung von
einem Amtsrichter als Vorsitzenden und
zwei landwirtschaftlichen Beisitzern,

das Oberlandesgericht in der Besetzung
von drei Mitgliedern des Oberlandes-
gerichts mit Einschluf des Vorsitzenden
und zwei landwirtschaftlichen Beisitzern,

der Bundesgerichtshof in der Besetzung
von drei Mitgliedern des Bundesgerichts-
hofes und zwei landwirtschaftlichen Bei-
sitzern

tatig.

§3

(1) Die landwirtschaftlichen Beisitzer wer-
den auf die Dauer von drei Jahren berufen;
wiederholte Berufung ist zuldssig.

(2) Fiir das Recht, dic Berufung zum land-
wirtschaftlichen Beisitzer abzulehnen, gelten
dic §§ 35 und 53 des Gerichtsverfassungs-
gesctzes sinngemifl, jedoch entscheidet iiber
das Gesuch der Oberlandesgerichtsprisident,
bei Gesuchen landwirtschaftlicher Beisitzer
des Bundesgerichtshofes der Prisident des
Bundesgerichtshofes; der Anhérung der
Staatsanwaltschaft bedarf es niche.

§ 4

(1) Die landwirtschaftlichen Beisitzer der
Amtsgerichte und des Oberlandesgerichts be-
ruft der Oberlandesgerichtsprisident auf
Grund ciner Vorschlagsliste. Er bestimmte fiir
jedes Gericht die erforderliche Zahl der land-
wirtschaftlichen Beisitzer.

Beschliisse des 23. Ausschusses

jedoch in den in Nr. 4 und 5 bezeichneten
Verfahren nur, soweit dic beim Inkraft-
treten dieses Gesetzes fiir dicse geltenden
oder die kiinftig erlassenen Vorschriften die
Zustindigkeit von Gerichten mit landwirt-
schaftlichen Beisitzern vorsehen.

§ 2

(1) unverdndert

(2) Soweit dieses Gesetz nichts anderes be-
stimmt, ist

das Amtsgericht in der Besetzung von
einem Amtsrichter als Vorsitzenden und
zwel landwirtschaftlichen Beisitzern,

das Oberlandesgericht in der Besctzung
von drei Mitgliedern des Oberlandes-
gerichts mit Einschlufl des Vorsitzenden
und zwei landwirtschaftlichen Beisitzern,

der Bundesgerichtshof in der Besetzung
von drei Mitgliedern des Bundesgerichts-
hofes mit Einschlufl des Vorsitzenden
und zwei landwirtschaftlichen Beisitzern

titig.

§ 3

unveriandert

§ 4

(1) unveridndert



Entwurf

(2) Die Linder bestimmen, wie die Vor-
schlagsliste aufzustellen ist. Die Liste ist dem
Oberlandesgerichtsprisidenten mindestens drei
Monate vor Ablauf der Amtszeit der land-
wirtschaftlichen Beisitzer fiir jedes Gericht
getrennt vorzulegen.

(3) Als landwirtschaftliche Beisitzer sind
nur selbstwirtschaftende, im
Bezirk des Gerichts wohnende
Landwirte oder Altbauern vor-
zuschlagen, die Deutsche sind und bei denen
ein Hinderungsgrund der §§ 32 bis 34 des Ge-
richtsverfassungsgesetzes nicht vorliegt.

(4) Die Zahl der vorzuschlagenden Perso-
nen soll das Eineinhalbfache der erforder-
lichen Zahl der landwirtschaftlichen Beisitzer
betragen.

(5) Scheidet ein landwirtschaftlicher Bei-
sitzer nach seiner Berufung aus, so kann der
Oberlandesgerichtsprisident fiir die restliche
Amtszeit des ausgeschiedenen Beisitzers einen
neuen Beisitzer auf Grund der Vorschlagsliste
berufen.

(6) Diese Vorschriften gelten fiir die land-
wirtschaftlichen Beisitzer des Bundesgerichts-
hofes entsprechend mit der Mafigabe, daf
diese von dem Prisidenten des Bundes-
gerichtshofes auf Grund einer Vorschlagsliste
berufen werden, die von dem Zentralaus-
schufl der Deutschen Landwirtschaft aufge-
stellt wird.

§5
(1) Das Amt cines landwirtschaftlichen Bei-
sitzers ist ein Ehrenamt.

(2) Jeder landwirtschaftliche Beisitzer wird
ei seiner ersten Dienstleistung vereidigt; bel
wiederholter Berufung bedarf es keiner neuen
Vereidigung. Fiir die Vereidigung gilt § 51
Abs. 2 bis 7 des Gerichtsverfassungsgesetzes
sinngemalf.

(3) Die landwirtschaftlichen Beisitzer iiben
das Richteramt in vollem Umfange und mit
gleichem Stimmrecht wie die Richter aus. Sie
sind zur Amtsverschwiegenheit verpflichtet.

(4) Fur die Entschddigung und den Ersatz
von Fahrtkosten der landwirtschaftlichen Bei-
sitzer gelten § 55 des Gerichtsverfassungs-
gesetzes und die auf Grund dieser Bestim-
mung erlassenen Anordnungen sinngemafl.

Beschliisse des 23. Ausschusses

(2) unverandert

(3) Als landwirtschaftliche Beisitzer sind
nur Personen vorzuschlagen, die die Land-
wirtschaft in dem Bezirk selbstindig im
Hauptberuf ausiiben oder ausgeiibt und in-
zwischen nicht endgiilti einen anderen
Hauptberuf ergriffen haben, die Deutsche
sind und bei denen ein Hinderungsgrund der
§§ 32 bis 34 des Gerichtsverfassungsgesetzes
nicht vorliegt.

(4) unverindert

(5) unverindert

(6) unverandert

§ 5

unverindert



Entwurf

§ 6

(1) Die landwirtschaftlichen Beisitzer sol-
len zu den Sitzungen nach der Reihenfolge
einer Liste herangezogen werden, die der
Vorsitzende des Gerichts vor Beginn des Ge-
schiftsjahres aufstellt. Hierbei kann er be-
stimmen, dafl einzelne dicser Beisitzer bei
Verhinderung eines anderen herangezogen
werden (stell rertretende  Beisitzer). Wiirden
hiernach bei der Verhandlung in Pachtsachen
zwei landwirtschaftliche Beisitzer teilnehmen
die beide Pichter oder beide Verpichter sind,
so gilt der auf Grund der Liste als zweiter
heranstehende Beisitzer fiir die Sitzung als
verhindert,

(2) Im iibrigen ist der Vorsitzende zu einer
Anderung der Reihenfolge nur befugt, wenn
landwirtschaftliche Beisitzer wihrend des Ge-
schiftsjahres ausscheiden, wenn neue land-
wirtschaftliche Beisitzer eintreten oder wenn
die Teilnahme an einer fritheren Verhand-
lung in derselben Sache oder die Wahrneh-
mung eines Termins an Ort und Stelle eine
Anderung geboten erscheinen lifit.

(3) Fir die Entbindung eines landwirt-
schaftlichen Beisitzers von der Dienstleistung
an bestimmten Sitzungstagen gilt § 54 des
Gerichtsverfassungsgesetzes sinngemifS.

§7

(1) Ein landwirtschaftlicher Beisitzer ist
scines Amtes zu entheben, wenn das Fehlen
ciner in § 4 Abs, 3 bezc1chneten Vorausset-
zung nachtriglich bekannt wird oder eine
solche Voraussetzung nachtriglich wegfillt
oder wenn er sich einer groben Verletzung
seiner Amtspflicht schuldig macht.

(2) Der erste Zivilsenat des Oberlandes-
gerichts entscheidet nach Anhodrung des Bei-
sitzers; fiir die Amtsenthebung eines land-
wirtschaftlichen Beisitzers des Bundesgerichts-
hofes ist der erste Zivilsenat des Bundes-
gerichtshofes zustindig.

§ 8
Dic Landesregierung kann Geschifte aus
den Bezirken mehrerer Amtsgerichte einem
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Beschliisse des 23. Ausschusses

§ 6

(1) Die landwirtschaftlichen Beisitzer sollen
zu den Sitzungen nach der Reihenfolge einer
Liste herangezogen werden, die der Vor-
sitzende des Gerichts vor Beginn des Ge-
schiftsjahres aufstellt. Hierbei kann er be-
stimmen, dafl einzelne dieser Beisitzer bei
Verhinderung eines anderen herangezogen
werden (stellvertretende Beisitzer). Wiirden
hiernach bei der Verhandlung in Pachtsachen
zwel landwirtschaftliche Beisitzer, die beide
Pichter oder beide Verpichter sind oder in
einer § 1 Nr. 3a bezeichneten Sache
zwei landwirtschaftliche Beisitzer, die beide
dem Personenkreis des § 35 des Bundesver-
triebenengesetzes angehoren oder nicht an-
gehdren, teilnehmen, so gilt der auf Grund
der Liste als zweiter heranstehende Beisitzer
tir die Sitzung als verhindert.

(2) unverandert

(3) unverdndert

§7

(1) unverindert

(2) Uber die Amtsenthebung eines land-
wirtschaftlichen Beisitzers beim Amtsgericht
oder beim Oberlandesgericht entscheidet der
erste Zivilsenat des Oberlandesgerichts, iiber
die Amtsenthebung eines landwirtschaftlichen
Beisitzers beim Bundesgerichtshof der erste
Zivilsenat des Bundesgerichtshofes. Vor der
Entscheidung ist der Beisitzer zu horen.

§ 8
Die Landesregierung kann durch Rechts-
verordnung Geschifte aus den Bezirken



Entwurf

Amtsgericht iibertragen. Sie kann cine solche
Bestimmung auch fir die Oberlandesgerichte
wreffen. Die Landesregierung kann diese Er-
michtigung auf die Landesjustizverwaltung
tbertragen.

ZWEITER ABSCHNITT
Gerichtliches Verfahren

§9

Soweit dieses Gesetz nichts anderes be-
stimmt, sind die Vorschriften des Gesetzes
iiber diec Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit sinngemifl anzuwenden.

§ 10

Ortlich zustindig ist das Amtsgericht, in
dessen Bezirk die Hofstelle liegt. Ist eine Hof-
stelle nicht vorhanden, so ist das Amtsgericht
ortlich zustindig, in dessen Bezirk die Grund-
stiicke ganz oder zum grofiten Teil liegen
oder die Rechte im wesentlichen ausgelibt
werden.

§ 11

Die Vorschriften der §§ 41 bis 48 der
Zivilprozefordnung iiber die Ausschliefung
und die Ablehnung der Gerichtspersonen gel-
ten im Verfahren nach dicsem Gesetz fiir
Richter und landwirtschaftliche Beisitzer sinn-
gemifl.

§ 12

(1) Hilt das Gericht sich fiir unzustindig,
so hat es die Sache an das zustindige Gericht
abzugeben. Der Abgabebeschluff kann nach
Anhorung der Parteien ohne miindliche
Verhandlung crgehen. Er ist fiir das in thm
bezeichnete Gericht bindend. Im Falle der
Abgabe an ein Gericht der streitigen Gerichts-
barkeit gilt die Rechtshingigkeit der Sache in
dem Zeitpunkt als begriindet, in dem der
Antrag in der Sache bei dem fiir Landwirt-
schaftssachen zustindigen Gericht gestelle
worden ist.

11

Beschliisse des 23. Ausschusses
mchrerer Amtsgerichte einem Amtsgericht
iibertragen. Sie kann eine solche Bestimmung
auch fiir die Oberlandesgerichte treffen. Die
Landesregierung kann diese Ermichtigung
auf die Landesjustizverwaltung {iibertragen.

ZWEITER ABSCHNITT

Gerichtliches Verfahren

§ 9

unveriandert

§ 10

unverandert

§ 11

unveriandert

§ 12

(1) Hilt das Gericht sich fiir unzustindig,
so hat es dieSache an das zustindige Gericht
abzugeben. Der Abgabebeschlufl kann nach
Anhorung der Beteiligten ohne miindliche
Verhandlung ergehen. Er ist fiir das in ihm
bezeichnete Gericht bindend. Im Falle der
Abgabe an ein Gericht der streitigen Ge-
richtsbarkeit gilt die Rechtshingigkeit der
Sache in dem Zeitpunkt als begriindet, in
dem der bei dem fiir Landwirtschaftssachen
zustindigen Gericht gestellte Antrag dem Be-
teiligten bekanntgemacht worden ist, der
nach der Abgabe Beklagter ist. § 261b
Abs. 3 der Zivilprozefordnung ist ent-
sprechend anzuwenden.
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(2) Wird in einem Rechtsstreit cine Land-
wirtschaftssache anhingig gemacht, so hat
das Prozef3gericht die Sache insoweit an das
fur Landwirtschaftssachen zustindige Ge-
richt abzugeben. Absatz 1 Satz 2, 3 ist anzu-
wenden.

(3) Fir die Erhebung der Gerichts- und
Rechtsanwaltskosten ist das Verfaliren vor
dem abgebenden Gericht als Teil des Verfah-
rens vor dem iibernehmenden Gericht zu be-
handeln.

‘ § 13

(1) Hingt in cinem Verfahren nach den
Vorschriften des Landpachtgesetzes die Ent-
scheidung von dem Bestehen cder dem In-
halt eines Landpachtvertrages oder der Wirk-
samkeit einer Kiindigung cines solchen Ver-
trages ab, so ha t das Gericht auf Antrag cines
Beteiligten hicriiber an Stelle des Prozefi-
gerichts zu entscheiden. Der Antrag kann nur
bis zur Entscheidung im ersten Rechtszuge
gestellt werden.

(2) Absatz 1 gilt nicht, soweit die bezeich-
neten Tatsachen zur Zeit der Antragstellung
Cegenstand eines bei dem Prozefige-
richt anhingigen Rechtsstreites sind.

(3) § 9 des Landespachtgesetzes bleibt un-
berthrt.

§ 14

(1) Das Verfahren wird, soweit nicht etwas
anderes bestimmt ist, nur auf Antrag einge-
leitet.

(2) Das Gericht hat vor seiner Entschei-
dung den Beteiligten Gelegenheit zu geben,
sich zur Sache zu duflern. Fiir die Vorberei-
tung der Entscheidung gelten die Vorschrif-
ten des § 272 b der Zivilprozefordnung sinn-
gemifl.

§ 15
(1) Das Gericht hat auf Antrag cines Betei-

ligten eine miindliche Verhandlung anzu-
ordnen.

(2) Wird cine miindliche Verhandlung an-
beraumt, so sind die Beteiligten zu laden.

(3) Fiir die Anordnung, dafl ein Beteiligter
personlich zu erscheinen hat, gelten die Vor-
schriften des § 141 der Zivilprozefordnung
sinngemafl.

Beschliisse des 23, Ausschusses

(2) unverindert

(3) unverindert

§ 13

(1) Hingt in einem Verfahren nach den
Vorschriften  des  Landpachtgesetzes  die
Lntscheidung von dem Bestchen oder dem
Inhalt eines Landpachtvertrages oder der
Wirksamkeit ciner Kiindigung cines solchen
Vertrages ab, so kann das Gericht auf An-
trag cines Beteiligten nach Anhdrung  der
anderen Beteiligten beschlieflen, hieriiber an
Stelle des Prozefigerichts zu entscheiden. Der
Antrag kann nur bis zur Entscheidung im
ersten Rechtszuge gestellt werden. Der in
Satz 1 genannte Beschluf ist nicht anfechtbar.

(2) Absatz 1 gilt nicht, soweit die be-
zeichneten Tatsachen zur Zeit der Antrag-
stellung Gegenstand eines schon anhingigen
Rechtsstreites sind.

(3) entfallt

§ 14

unverandert

§ 15
(1) unveriandert

(2) unverdndert

(3) unverindert



Entwurf

(4) Bei ciner Beweisaufnahme sind die
§§ 357, 357 a, § 367 Abs. 1, § 397 der Zivil-
prozeﬁordnung sinngemifl anzuwenden.

(5) Die Vorschriften der §§ 159 bis 164
der Zivilprozefordnung itiber die Nieder-
schrift gelten sinngemif.

§ 16

Das Gericht kann eines seiner Mitglieder
mit der Beweisaufnahme oder mit ortlichen
Ermittlungen oder mit Verhandlungen mit den
Beteiligten beauftragen. Die Vorschriften der
Zivilprozefordnung iiber das Verfahren vor
dem beauftragten Richter gelten sinngemifi.
Zur férmlichen Vernehmung von Beteiligten,
Zeugen und Sachverstindigen, zur Abnahme
von Eiden sowie zur Protokollicrung ecines
Vergleichs sind nur Richter befugt.

§ 17

Alle Behérden sind auf Ersuchen des Ge-
richts zur Amtshilfe verpflichtet.

§ 18

(1) Das Gericht kann fir die Zeit bis zur
Rechtskraft  seiner Entscheidung in  der
Hauptsache vorliufige Anordnungen treffen.
Von der Zuzichung der landwirtschaftlichen
Beisitzer und von der Anwendung des § 14
Abs. 2 kann abgeschen werden, wenn durch
Verzdgerung der vorldufigen Amordnung ein
Nadhteil zu entstehen droht. G e geneine
vorliaufige Anordnung kann Be—
schwerde erst erhoben werden,
wenn die Entscheidung in der
Hauptsache ergangen ist

(2) Ist gegen die Entscheidung in der
Hauptsache cin Rechtsmittel eingelegt, so
kann nur das Rechtsmittelgericht die vor-
liufige Anordnung andern oder aufheben
oder cine neue vorliufige Anordnung er-
lassen.
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(4) Bei eciner Beweisaufnahme sind dic
§§ 357, 357 a, § 367 Abs. 1,§§ 397, 402 der
Zivilprozefordnung sinngemifl anzuwenden.

(4 a) Uber das Ergebnis einer Beweisauf-
nahme ist stets miindlich zu verhandeln,
wenn die Beteiligten nicht {ibereinstimmend
auf miindliche Verhandlung verzichten.

(5) unverindert

§ 16

unverandert

§ 17

Alle Behérden sind auf Ersuchen des Ge-
richts zur Amtshilfe verpflichtet. Die Finanz-
imter haben auf Ersuchen des Gerichts Aus-
kiinfte iiber den Einheitswert land- oder
forstwirtschaftlicher Grundstiicke zu erteilen.

§ 18
(1) Das Gericht kann fiir die Zcit bis zur
Rechrskraft  seiner Entscheidung in  der

Hauptsache vorliufige Anordnungen treffen.
Von der Zuziehung der landwirtschaftlichen
Beisitzer und von der Anwendung des § 14
Abs. 2 kann abgeschen werden, wenn durch
Verzdgerung der vorliufigen Anordnung cin
Nach:cil zu entstehen droht.

(1 a) Gegen vorliufige Anordnungen findet
das Rechtsmittel der Beschwerde statt.

(2) unverindert



Entwurf

§ 19

Enthilt ein gerichtlicher Vergleich Bestim-
mungen uber die Veriuflerung, Belastung
oder Verpachtung von Grundstiicken, so
kann das Gericht auf Antrag an Stelle der
sonst zustindigen Behorde dariiber entschei-
den, ob diese Bestimmungen nach den Vor-
schriften liber den Verkehr mit land- oder
forstwirtschaftlichen Grundstiicken geneh-
migt oder nach den Vorschriften des Land-
pachtgesetzes beanstandet werden.

§ 20

Das Gericht kann ohne Zuziehung land-
wirtschaftlicher Beisitzer iiber

1. die Ausschliefung oder die Ablehnung der
Gerichtspersonen,

2. einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand,

3. die Abgabe einer Sache wegen Unzustin-
digkeit,

4. die Unzulidssigkeit eines Antrags oder eines
Rechtsmittels,

5.die Erinnerung gegen die Erteilung oder
gegen die Ablehnung des Rechtskraftzeug-

nisses,

6. die Bewilligung des Armenrechts und die
Versagung oder Entziehung des Armen-
rechts mit der Begriindung, dafl der An-
tragsteller imstande ist, die Kosten zu tra-
gen,

7. Angelegenheiten von geringer Bedeutung,
soweit es sich nicht um die Entscheidung
in der Hauptsache handelt,

entscheiden. Die Zuziehung dieser
Beisitzer ist auch bei einem ge-
richtlichen Vergleichnichter-
forderlich.
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§ 19

unverandert

§ 20

(1) Das Gericht kann ohne Zuziehung

landwirtschaftlicher Beisitzer iiber

1. die AusschlieBung oder die Ablehnung
der Gerichtspersonen,

2. cinen Antrag auf Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand,

3. die Abgabe
zustandigkeit,

einer Sache wegen Un-

4. die Unzuldssigkeit eines Antrags oder
eines Rechtsmittels,

5. die Erinnerung gegen die Erteilung oder
gegen die Ablehnung des Rechtskraft-
zeugnisses,

6. die Bewilligung des Armenrechts und die
Versagung oder Entziehung des Armen-
rechts mit der Begriindung, dafl der An-
tragsteller imstande ist, dic Kosten zu
tragen,

7. Angelegenheiten von geringer Bedeutung,
soweit es sich nicht um die Entscheidung
in der Hauptsache handelt,

7a.die Kosten, wenn die Hauptsache er-
ledigt ist,

entscheiden.

(2) Ein gerichtlicher Vergleich kann beim
Amtsgericht vor dem Vorsitzenden, beim
Oberlandesgericht und beim Bundesgerichts-
hof vor dem Vorsitzenden oder einem be-
auftragten Richter geschlossen werden; die
Zuziehung landwirtschaftlicher Beisitzer ist
nicht erforderlich.

(3) Die Linder konnen bestimmen, dafi
die Entscheidung iiber die Erteilung eines
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§ 21

(1) Das Gericht entscheidet durch begriin-

deten Beschlufi.

(2) In der Hauptsache erlassene Beschliisse
sind zuzustellen. Bei der Zustellung sind die
Beteiligten iiber das zulissige Rechtsmiteel
sowie uber dessen Form und Frist zu be-
lehren. Die Rechtsmittelfrist beginnt nicht
vor der Belehrung, jedoch spitestens finf
Monate nach der Zustellung.

§ 22

(1) Gegen die in der Hauptsache erlasse-
nen Beschliissc des Amtsgerichts findet die
sofortige Beschwerde an das Oberlandesge-
richt statt.

(2) Ein Beteiligter kann sich der sofortigen
Beschwerde cines anderen Beteiligten anschlie-
flen, selbst wenn er auf die Beschwerde ver-
zichtet hat oder wenn dic Beschwerdefrist
verstrichen ist. Die AnschlieRung verliert ihre
Wirkung, wenn die Beschwerde zuriickge-
nommen oder als unzulidssig verworfen wird;
dies gilt nicht, wenn die Anschliefung vor
Ablauf der Beschwerdefrist erfolgt ist.

§ 23

Eine Beschwerde kann nicht darauf ge-
stiitzt werden, dafl das Gericht scine ortliche
Zustindigkeit oder seine Ortliche Unzustin-
digkeit mit Unrecht angenommen hat.

§ 24

(1) Gegen die in der Hauptsache erlas-
senen Beschliisse des Oberlandesgerichts fin-
det die Rechtsbeschwerde an den Bundes-
gerichtshof statt, wenn sie in dem Beschluf}
des Oberlandesgerichts zugelassen ist.

(2) Das Oberlandesgericht darf die Rechts-
beschwerde nur zulassen, wenn die Rechts-
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Erbscheins ebenfalls ohne Zuziehung land-
wirtschaftlicher Beisitzer erfolgen kann und
dafl insoweit die Vorschriften der §§ 14
Abs. 2, 21, 22 und 30 keine Anwendung
finden; das gleiche gilt fiir die Einziehung
und Kraftloserk!irung eines Erbscheins.

§ 21

unverindert

§ 22

unverandert

§ 23

unverindert

§ 24

(1) Gegen die in der Hauptsache erlassenen
Beschliisse des Oberlandesgerichts findet die
Rechtsbeschwerde an den Bundesgerichtshof
statt, wenn sie in dem Beschluff des Ober-
landesgerichts zugelassen ist. Das Oberlandes-
gericht darf die Rechtsbeschwerde nur zu-
lassen, wenn die Rechtssache grundsitzliche
Bedeutung hat.

(2) Ohne Zulassung findet die Rechts-
beschwerde statt,
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sache grundsitzliche Bedeutung hat. Es hat
die Rechtsbeschwerde stets
dann zuzulassen, wenn es von einer
Intscheidung des Bundesgerichtshofes oder
des fritheren Obersten Gerichtshofes fiir die
Britische Zone oder von einer Entscheidung
eines anderen  Oberlandesgerichts  ab -
weichr.

(3) Dic Rechtsbeschwerde findet ohne Zu-
lassung statt, soweit es sich um die Unzu-
lissigkeit des Verfahrens vor den ordentlichen
Gerichten oder die Unzuldssigkeit der Be-
schwerde handelt.

(4) Gegen die Entscheidungen des Ober-
landesgerichts, die nicht in der Hauptsache
erlassen sind, findet ein Rechtsmittel nicht
statt.

§ 25

Die Frist zur Einlegung der Rechtsbe-
schwerde betrigt einen Monat. Sie beginnt
mit der Zustellung des Beschlusses. § 21
Abs. 2 gilt entsprechend.

§ 26

(1) Die Rechtsbeschwerde wird durch Ein-
reichen der Beschwerdeschrift beim Bundes-
gerichtshof eingelegt.

(2) Sie ist, sofern die Beschwerdeschrift
keine Begriindung enthilt, binnen ciner Frist
von einem Monat zu begriinden. Die Frist
beginnt mit der Einlegung der Rechtsbe-
schwerde; sie kann auf Antrag vom Vor-
sitzenden verlingert werden.

(3) Mit der Beschwerdeschrift soll eine Aus-
fertigung oder beglaubigte Abschrift des Be-
schlusses, gegen den die Rechtsbeschwerde sich
richtet, vorgelegt werden.

(4) Die Beschwerdeschrift ist den iibrigen
Beteiligten von Amts wegen zuzustellen. Der
Beschwerdeschrift und ihrer Begriindung soll
die fiir diec Zustellung an die {ibrigen Betei-
ligten erforderliche Zahl von Abschriften bei-
gefligt werden.

(5) Hinsichtlich der Fristen zur Einlegung
und zur Begriindung der Rechtsbeschwerde
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1. wenn das Oberlandesgericht von einer in
der Beschwerdebegriindung bezeichneten
Entscheidung des Bundesgerichtshofes oder
des fritheren Obersten Gerichtshofes fiir
die Britische Zone oder von einer in der
Beschwerdebegriindung bezeichneten Ent-
scheidung eines anderen Oberlandesgerichts
abgewichen ist und der Beschlul auf dieser
Abweichung beruht, oder

2.soweit es sich um die Unzulissigkeit des
Verfahrens vor den ordentlichen Gerichten
oder um die Unzulissigkeit der Beschwerde
handelt.

(3) entfille

(4) unverindert

§ 25

unverandert

§ 26

unverandert
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gelten die Vorschriften iiber die Wiederein-
setzung in den vorigen Stand in § 22 Abs. 2
des Gesetzes iiber die Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit sinngemifl.

§ 27

(1) Die Rechtsbeschwerde kann nur darauf
gestitzt werden, daf} die Entscheidung auf
einer Verletzung des Gesetzes beruht.

(2) Die Vorschriften der §§ 550, 551,
§ 554 a Abs. 1, §§ 561, 563 der Zivilprozefi-
ordnung sind sinngemifl anzuwenden; dic
Rechtsbeschwerde kann nicht darauf gestiitzt
werden, dafl das Gericht seine 6rtliche Zu-
stindigkeit mit Unrecht angenommen hat.

(siche § 29 Abs. 2)

§ 28

(1) Ein Beteiligter kann sich bis zum Ab-
lauf der Begriindungsfrist der Rechtsbe-
schwerde eines anderen Beteiligten an-
schlieflen, selbst wenn er auf die Rechtsbe-
schwerde verzichtet hat.

(2) Die Anschliefung erfolgt durch Ein-
reichen der Beschwerdeanschlufischrift beim
Bundesgerichtshof. Die Anschluflbeschwerde
mufl in der Anschluflschrift begriindet wer-
den. § 22 Abs. 2 Satz 2, § 26 Abs. 4, § 27
gelten sinngemif.

§ 29

(1) Im Verfahren des Bundesgerichts-
hofes miissen Beteiligte, die Antrige
stellen, sich durch einen Rechtsanwalt
vertreten lassen. Diecs gilt nicht fur
einebeschwerdeberechtigte Be-
hérdeundnichtfiirBeschwerde-
fihrer, wenn sie durch einen
Notar vertreten werden, der in
der Angelegenheitfiirsieeinen
Antrag gestellt hat

(2) Im Verfahren des Bundesgerichtshofes
gilt § 15 Abs. 1 nicht.

§ 30

(1) Die gerichtlichen Entscheidungen in
der Hauptsache werden erst mit dem Eintritt

der Recheskraft wirksam.
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§ 27

(1) unverindert

(2) unverindert

(2a) Im Verfahren desBundesgerichtshofes
gilt § 15 Abs. 1 nicht.

§ 28
unverindert
§ 29
Im Verfahren des Bundesgerichtshofes

miissen die Beteiligten sich durch einen
Rechtsanwalt vertreten lassen.

(siehe § 27 Abs. 2 a)

§ 30

unverandert
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(2) Hat der Beschluf} einen vollstreckbaren
Inhalt, so kann das Gericht ihn gegen oder
ohne Sicherheitsleistung fiir vorlaufig voll-
streckbar erkliren, dem Schuldner auf An-
trag auch nachlassen, die Vollstreckung durch
Sicherheitsleistung abzuwenden.

§ 31

Aus gerichtlichen Beschliissen und Ver-
gleichen findet, soweit sic einen vollstreck-
baren Inhalt haben, die Zwangsvollstreckung
nach den Vorschriften der Zivilprozeflord-
nung statt.

§ 32

(1) In den Verfahren wegen Beanstandung
eines Pachtvertrages sowie in den in § 1
Nr. 2 und 3 bezeichneten Verfahren ist dic
Landwirtschaftsbehorde zu horen und zu
einer miindlichen Verhandlung zu laden.

(2) In den in Absatz 1 bezeichneten Ver-
fahren sind die Entscheidungen in der Haupt-
sache der Landwirtschaftsbehrde zuzustellen.
Die iibergeordnete Behorde ist berechtigt,
gegen diese Entscheidungen die sofortige Be-
schwerde und die Rechtsbeschwerde, soweit
sie zugelassen ist, zu erheben. Hat sic eine
solche Beschwerde eingelegt, so gilt sie
als Beteiligte.

DRITTER ABSCHNITT

Kosten im gerichtlichen Verfahren
§ 33

Fiir die Gebiihren und Auslagen in den in
diesem Gesetz geregelten gerichtlichen Ver-
fahren gelten die Vorschriften der Kosten-
ordnung vom 25. November 1935 (Reichs-
gesetzbl. I S. 1371), soweit sich aus den fol-
genden Vorschriften nichts anderes ergibt.

§ 34

(1) Uber die Kosten ist zugleich mit der
Entscheidung {iber die Hauptsache zu ent-
scheiden.

(2) Den Geschiftswert setzt das Gericht
von Amts wegen fest. Gegen die Entschei-
dung findet dic Beschwerde statt, wenn der
Wert des Beschwerdegegen-
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§ 31

unverindert

§ 32

(1) unverandert

(2) In den in Absatz 1 bezeichneten Ver-
fahren sind die Entscheidungen in der Haupt-
sache der Landwirtschaftsbehorde zuzustellen.
Die iibergeordnete Behérde ist berechtigt,
gegen diese Entscheidungen die sofortige Be-
schwerde und die Rechtsbeschwerde, soweit
sie zugelassen ist, zu crheben. Erhebt sie eine
solche Beschwerde, so gilt sie als Beteiligte.

DRITTER ABSCHNITT

Kosten im gerichtlichen Verfahren

§ 33

unverandert

§ 34
(1) unverindert

(2) Den Geschiftswert setzt das Gericht
von Amts wegen fest. Gegen die Entschei-
dung findet die Beschwerde statt, wenn in-
folge der verlangten Anderung des Geschifts-
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standes flinfzig Deutsche Mark iiber-
stelgt.

§ 35

(1) In gerichtlichen Verfahren auf Grund
der Vorschriften des Landpachtgesetzes (§ 1
Nr. 1) bestimmt sich der Geschiftswert in
den Fillen

a) des § 5 Abs. 3 Satz 2 des Landpacht-
gesetzes nach dem Werte, der fiir die Ge-
biihrenberechnung im Falle der Be-
urkundung des Rechtsverhiltnisses mafi-
gebend sein wiirde, auf das sich das Ver-
fahren bezieht;

b) der §§ 7, 12 Abs. 1 des Landpacht-
gesetzes, soweit es sich nicht um eine Neu-
festsetzung der Leistungen des Pichters
handelt, nach freiem Ermessen mit der
Maflgabe, dafl der Hochstwert fiinf-
tausend Deutsche Mark betrigt;

¢) der §§ 7, 12 Abs. 1 des Landpacht-
gesetzes, soweit es sich um die Neufest-
sctzung der Leistungen des Pichters
handelt, nach dem Wertunterschied
zwischen den bisherigen und den neu
beantragten Leistungen des Pichters, be-
rechnet auf die Zeit, fiir die die Neufest-
setzung beantragt wird, hichstens jedoch
auf drei Jahre;

d) der §§ 8, 9, 11 und 14 des Landpacht-
gesetzes nach dem Werte der in dem
Pachtvertrag vereinbarten Leistungen des
Pichters wihrend zweier Jahre. Ist nach
den Antrigen ein kiirzerer oder lin-
gerer Zeitraum Gegenstand des Ver-
fahrens, so ist dieser mafigebend, je-
doch betrigt der Hochst-
wert fiinftausend Deutsche
Mark.

(2) Ergeht die Entscheidung nur fiir einen
Teil des Pachtgegenstandes, so ist der Fest-
setzung des Geschiftswertes der entsprechen-
de Teil der Leistungen des Pichters zu-
grundezulegen. Die Neufestsetzung des
Pachtzinses bleibt in diesem Falle aufler Be-
tracht, soweit iiber die Hohe kein Streit
besteht,
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wertes sich die Gebiihren zu Gunsten des
Beschwerdefiihrers, um mehr als fiinfzig
Deutsche Mark indern wiirden.

§ 35

(1) In gerichtlichen Verfahren auf Grund
der Vorschriften des Landpachtgesetzes (§ 1
Nr. 1) bestimmt sich der Geschiftswert in
den Fillen

a) des § 5 Abs. 3 Satz 2 und des § 12 Abs. 1
des Landpachtgesetzes nach dem Werte,
der fiir die Gebiihrenberechnung im Falle
der Beurkundung des Rechtsverhiltnisses

mafigebend sein wiirde, auf das sich das
Verfahren bezicht;

b) des § 7 des Landpachtgesetzes, soweit es
sich nicht um eine Neufestsetzung der
Leistungen des Pichters handelt, nach
freiem Ermessen mit der Maflgabe, dafl
der Hochstwert filinfrausend Deutsche
Mark betrigt;

c) des § 7 des Landpachtgesetzes, soweit es
sich um die Neufestsetzung der Leistun-
gen des Pichters handelt, nach dem Wert-
unterschied zwischen den bisherigen und
den neu beantragten Leistungen des
Pichters, berechnet auf die Zeir, fiir die
die Neufestsetzung beantragt wird, hoch-
stens jedoch auf drei Jahre;

d) der §§ 8, 11 und 14 des Landpachtgesetzes
nach dem Werte der in dem Pachtvertrag
vereinbarten Leistungen des Piachters wih-
rend zweier Jahre. Ist nach den Antrigen
ein kiirzerer Zeitraum Gegenstand des
Verfahrens, so ist dieser mafigebend.

(2) unverindert

(2a) In den Fillen des § 13 Abs. 1 dieses
Gesetzes bestimmt sich der Geschiiftswert
fir die an Stelle des Prozefigerichts zu
treffcnde Entscheidung nach den §§ 17, 23
und 24 der Kostenordnung.



Entwurt

(3) Ist ein Antrag gemiafl § 9
desLandpachtgesetzesmiteinem
Antrag gemdafl § 11 des Land-

pachtgesetzes verbunden, so
wird die Gebiihr nur einmal,
und zwar fiir den Antrag mit

dem hdheren Geschiftswerter-
hoben.

(4) In Verfahren nach dem Landpachtge-
setz wird erhoben:

a) in den Fillen des Absatzes1 Buch-
stabe a die Hilfte der vollen Gebiihr;

in den Fillen des Absatzes 1 Buch-
staben b bis d das Doppelte der
vollen Gebiihr je fiir das Verfahren im
allgemeinen und fiir eine den Rechtszug
beendende Entscheidung.

Stellt das Gericht in den Fillen des Absatzes 1
Buchstabe a fest, dafl der Vertrag nicht zu
beanstanden ist, so wird eine Gebiihr nicht
erhoben.

b)

§ 36

In gerichtlichen Verfahren auf Grund der
Vorschriften iiber den Verkehr mit land-
oder forstwirtschaftlichen Grundstiicken (§ 1
Nr. 2) bestimmt sich der Geschiftswert nach
dem Werte, der fiir die Gebiihrenberechnung
im Falle der Beurkundung des Rechtsver-
hiltnisses mafigebend sein wiirde, auf das sich
das Verfahren bezieht, Es wird dic Hilfte
der vollen Gebiihr, bei Ubergabevertrigen
ein Viertel der vollen Gebiihr erhoben.

§ 37

(1) In gerichtlichen Verfahren auf Grund
der Vorschriften tiber die Sicherung der
Landbewirtschaftung und das Verbot, Inven-
tar von landwirtschaftlichen Grundstiicken
zu entfernen (§ 1 Nr. 3), bestimmt sich der
Geschiftswert nach § 24 der Kostenordnung.

(2) Die volle Gebithr wird erhoben in ge-
richtlichen Verfahren, die betreffen
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(3) entfillt

(4) In Verfahren nach dem Landpacht-
gesetz wird je flir das Verfahren im allge-
meinen und fir eine den Rechtszug be-
cndende Entscheidung erhoben:

a) in den Fillen des § 5 Abs. 3 Satz 2 des
Landpachtgesetzes die Hilfte der vollen
Gebiihr;

b) in den Fillen der §§ 7, 8, 11, 12 Abs. 1
und 14 des Landpachtgesetzes das Dop-
pelte der vollen Gebiihr.

Stellt das Gericht in den Fillen des Absatzes 1
Buchstabe a fest, dafl der Vertrag nicht zu be-
anstanden ist, so wird eine Gebiihr nicht er-

hoben.

(4 a) In den Fillen des § 13 Abs. 1 dieses
Gesetzes wird zusitzlich fiir die an Stelle des
Prozeflgerichts zu treffende Entscheidung das
Drecifache der vollen Gebiihr erhoben.

§ 36

unverindert

§ 37

(1) unverindert

(2) Die volle Gebtihr wird erhoben in ge-
richtlichen Verfahren, die betreffen
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a) die Anordnung der Wirtschaftsiiber-
wachung;

b) die Anordnung der Verwaltung (Wirt-
schaftsfithrung) durch einen Treuhinder;

¢) die Verpflichtung zur Verpachtung und
die Zwangsverpachtung; wird im An-
schluf an eine der vorbezeich-
neten Maflnahmen eine gleichartige
oder ein e andere dieser Mafinahmen ge-
troffen, so wird hierfiir keine weitere Ge-
biihr erhoben;

d) die Auflosung cines Pachtverhiltnisses
oder die Ersetzung eines Pichters.

(3) Die Hilfte der vollen Gebiithr wird
erhoben fiir gerichtliche Verfahren, die be-
treffen
a) die Aufforderung zur ordnungsmifligen

Wirtschaftsfithrung;

b) die Aufhebung der Wiirtschaftsiiberwa-
chung und der Verwaltung (Wirtschafts-
fiihrung) durch einen Treuhinder;

¢) die Besitzverschaffung (Besitzeinweisung)
an einen Treuhinder oder einen Zwangs-
pachter;

d) die Anordnung der Riumung der Woh-
nung des Nutzungsberechtigten oder der
Mitglieder seines Hausstandes;

e) die Vollstreckbarkeit von Anordnungen
der Landwirtschaftsbehorde;

fy die Sicherung des Verbleibens von Inven-
tar auf landwirtschaftlichen Grund-
stiicken.

(4) Ein Viertel der vollen Gebithr wird
erhoben fiir gerichtliche Verfahren, die be-
treffen
a) die Genehmigung der Kiindigung eines

auf Grund einer Verpflichtung zur Ver-

pachtung oder durch eine Zwangsver-
pachtung begriindeten Pachtverhiltnisses;

b) nicht in den Absitzen 2 und 3 bezeich-
neten sonstigen Mafnahmen, die durch
die Bestellung oder Titigkeit einer Auf-
sichtsperson oder eines Treuhinders ver-
anlaflit werden,
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a) unverindert

b) unverindert .

¢) die Verpflichtung zur Verpachtung und
die Zwangsverpachtung; wird im An-
schiuff an cine dieser Mafinahmen eine
gleichartige oder die andere dieser Maf3-
nahmen getroffen, so wird hierfiir keine
weitere Gebiihr erhoben;

d) unverindert

(3) unverindert

(4) unverindert

§ 37a

In gerichtlichen Verfahren iiber die Auf-
kebung von Pacht- und sonstigen Nutzungs-
verhiltnissen sowie die Inanspruchnahme von
Gcebiuden oder Land (§ 1 Nr. 3 a) bestimmt
sich der Geschiftswert nach § 24 der Kosten-
ordnung. Es wird die volle Gebiihr erhoben.
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§ 38

Fiir die Entscheidung iiber den Erlaf ciner
vorl§ufigen Anordnung wihrend eines schwe-
benden Verfahrens bestimmtsich der
Geschiftswert nach § 24 der
Kostenordnung Es wird die Hilfte
der vollen Gebiihr erhoben.

§ 39

Im Beschwerdeverfahren erhohen sich die
in den §§ 35 bis 38 bestimmten Gebiihren-
sitze auf das Eineinhalbfache, im Rechtsbe-
schwerdeverfahren auf das Doppelte.

§ 40

Wird ein Antrag oder eine Beschwerde
zurlickgenommen, bevor der Gegner zur
Auflerung aufgefordert oder Termin zur
miindlichen Verhandlung bestimmt ist oder
wird ein Antrag oder eine Beschwerde als
unzulissig zurlickgewlesen, so wird die Ge-
bithr nur zur Hilfte erhoben. Die Landwirt-
schaftsbehdrde ist nicht Gegner im Sinne
dieser Vorschrift.

§ 41

(1) Aus besonderen Griinden kann das
Gericht anordnen, dafl von der Erhebung
von Gerichtskosten ganz oder teilweise ab-
gesechen wird., Die Entscheidung kann nur
gleichzeitic mit der Entscheidung in der
Hauptsache ergehen.

(2) Die Landwirtschaftsbchorde ist von
der Zahlung von K o's t e n befreit.

§ 42

(1) Die Gerichtskosten werden erst fillig,
wenn das Verfahren in dem Rechtszuge be-
endet ist.

(2) Kosten vorschiisse werden nicht er-

hoben,
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§ 38

Fiir dic Entscheidung tber den Erlal
ciner vorliufigen Anordnung wihrend eines
schwebenden Verfahrens wird die Hilfte der
vollen Gebiihr erhoben.

§ 39

(1) Im Beschwerdeverfahren erhdhen sich
die in den §§ 35 bis 38 bestimmten Gebiihren-
sitze auf das FEineinhalbfache, im Rechts-
beschwerdeverfahren auf das Doppelte.

(2) In Verfahren auf Grund der Vor-
schriften der §§ 7, 8, 11 und 14 des Land-
pachtgesetzes werden fiir das Verfahren iiber
die Beschwerde Gebiihren auch dann erhoben,
wenn die Beschwerde Erfolg hat. Dies gilt
nicht bei Beschwerden in Verfahren iiber An-
ordnungen zur Abwicklung eines nach § 5
Abs. 3 Satz 2 des Landpachtgesetzes auf-
gehobenen Landpachtvertrages.

§ 40

unverindert

§ 41

(1) unverindert

(2) Die Landwirtschaftsbehorde ist von der
Zahlung von Gerichtskosten befreit.

§ 42

(1) unverindert

(2) Gebiihrenvorschiisse werden nicht er-

hoben.



Entwurf

§ 43

(1) Sind an cinem Verfahren mehrere Per-
sonen beteiligt, so hat das Gericht nach billi-
gem Ermessen zu entscheiden, wer die Ko-
steg zu tragen hat und wie sie zu verteilen
sind.

(2) Bei einem Verfahren, das von der Land-
wirtschaftsbehorde eingeleitet ist oder auf
threm Antrag oder ithrer Beschwerde beruht,
ist nach billigem Ermessen dariiber zu ent-
scheiden, ob und inwieweit anderen am Ver-
fahren Beteiligten die Kosten aufzuerlegen
sind.

§ 44

(1) Bei der Entscheidung in der Haupt-
sache kann das Gericht anordnen, daf} die
auflergerichtlichen Kosten ganz oder teil-
weise von einem Beteiligten zu erstatten sind.
Dies soll insbesondere dann ge-
schehen, wenn der Beteiligte die Kosten durch
cin unbegriindctes Rechtsmittel oder durch
grobes Verschulden veranlafit hat.

(2) Die Vorschriften der §§ 102 bis 107
der Zivilprozeflordnung gelten entsprechend.

§ 45

(1) Uber Erinnerungen gegen den Ansatz
von Kosten sowie iiber Beschwerden gegen
Entscheidungen iiber den Ansatz von
Kosten oder gegen die Festsetzung von
Kosten im Kostenfestsetzungs-
verfahren entscheidet das Gericht ohne
Zuzichung der landwirtschaftlichen Beisitzer.

(2) Beschwerden gegen Entscheidungen
{iber den Ansatz von Kosten oder gegen
die Festsetzung von Kosten im Kosten-
festsctzungsverfahren sind nur
zulissig, wenn der Wert des Beschwerde-
gegenstandes fiinfzig Deutsche Mark {iber-
steigt.

§ 46

Soweit einem Beteiligten die Kosten durch
gerichtliche Entscheidung auferlegt oder von
ihm durch eine vor dem Gericht abgegebene
oder dem Gericht mitgeteilte Erklarung
iibernommen sind, sollen die anderen Betei-
ligten wegen der Kosten erst in Anspruch
genommen werden, wenn eine Zwangsvoll-
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§ 43

unveriandert

§ 44

(1) Bei der Entscheidung in der Haupt-
sache kann das Gericht anordnen, dafl dic
auflergerichtlichen Kosten ganz oder teilweise
von cinem unterliegenden Beteiligten zu er-
statten sind. Dies hat dann zu geschehen,
wenn der Beteiligte die Kosten durch ein un-
begriindetes Rechtsmittel oder durch grobes
Verschulden veranlafit hat.

(2) unverdndert

§ 45

(1) Uber Erinnerungen gegen den Ansatz
oder die Festsetzung von Kosten sowie iiber
Beschwerden gegen Entscheidungen iiber den
Ansatz oder die Festsetzung von Kosten
entscheidet das Gericht ohne Zuzichung der
landwirtschaftlichen Beisitzer.

(2) Beschwerden gegen Entscheidungen
iber den Ansatz oder die Festsetzung von
Kosten sind nur zulissig, wenn der Wert des
Beschwerdegegenstandes  fiinfzig  Deutsche
Mark tbersteigt.

§ 46

(1) Soweit einem Beteiligten die Kosten
durch gerichtliche Entscheidungen auferlegt
oder von ithm durch eine vor dem Gericht
abgegebene oder dem Gericht mitgeteilte Er-
klirung iibernommen sind, sollen die anderen
Beteiligten wegen der Kosten erst in An-
spruch genommen werden, wenn eine Zwangs-
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streckung in das bewegliche Vermdgen des
ersteren Beteiligten erfolglos geblieben ist
oder aussichtslos erscheint.

§ 47

(1) Fir die Gebithren der Rechtsanwilte
gelten die fiir biirgerliche Rechtsstreitigkeiten
geltenden Vorschriften der Deutschen Gebiih-
renordnung fiir Rechtsanwilte sinngemifi,
in Verfahren der in § 35 Abs. 1 Buchst. a
und § 36 bezeichneten Art jedoch mit der
Maflgabe, dafl die in § 13 dieser Gebiihren-
ordnung vorgesechenen Gebithren nur zu drei
Zehnteilen erwachsen.

(2) Die Gebiihren bemessen sich nach dem
fir die Berechnung der Gerichtsgebithren
mafigebenden Geschiftswert. Die Vorschrif-
ten des § 34 Abs. 2 und des § 45 Abs. 2
gelten entsprechend.

§ 48

(1) Fir die Gebiihren und Auslagen der
Zeugen und Sachverstindigen gelten die Vor-
schriften der Deutschen Gebithrenordnung
fiir Zeugen und Sachverstindige sinngemif3.

(2) Fir die Gebithren und Auslagen der
Gerichtsvollzieher gelten die Vorschriften der
Deutschen Gebiihrenordnung fiir Gerichts-
vollzieher sinngemif3.

VIERTER ABSCHNITT

Zusatz-, Ubergangs- und Schlulbestimmungen

§ 49

Soweit Vorschriften, die nach diesem Ge-
setz in Kraft bleiben oder von diesem Gesetz
nicht berithrt werden, bestimmen, dafl fiir
ein Verfahren, das nicht unter § 1 fillt, mit
landwirtschaftlichen Beisitzern besetzte Ge-
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vollstreckung in das bewegliche Vermdgen
des ersteren Beteiligten erfolglos geblieben
ist oder aussichtslos erscheint.

(2) Soweit Kosten einem Beteiligten, dem
Gebiihrenfreiheit zusteht, auferlegt oder von
einem solchen Beteiligten iibernommen wer-
den, sind Gerichtsgebithren nicht zu erheben
und erhobene zuriickzuzahlen.

§ 47

(1) unverindert

(1a) Im Beschwerdeverfahren und im
Rechtsbeschwerdeverfahren erwachsen die
gleichen Gebiihren wie im ersten Rechtszug.

(2) unverindert

§ 48

unverindert

VIERTER ABSCHNITT

Zusatz-, Ubergangs- und Schluffbestimmungen

§ 49

unveriandert
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richte zustindig sind, treten an die Stelle die-
ser Gerichte die entsprechenden nach den
Vorschriften dieses Gesetzes besetzten Ge-
richte; ist bestimmt, dafl an Stelle der land-
wirtschaftlichen Beisitzer andere Beisitzer
mitwirken, so behilt es dabei sein Bewenden.
Soweit nach den in Satz 1 bezeichneten Vor-
schriften fiir das Verfahren Bestimmungen
gelten, die durch § 59 aufler Kraft gesetzt
werden, treten an deren Stelle die entspre-
chenden Vorschriften dieses Gesetzes.

§ 50

(1) § 17 des Landpachtgesetzes vom 25. Ju-
ni 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 343) erhilt fol-
gende Fassung:

»§ 17
Verfahren

(1) Ortlich zustdndig ist die Behorde, in
deren Bezirk die Hofstelle des Verpich-
ters liegt. Ist eine solche Hofstelle nicht
vorhanden, so ist die Behorde zustindig,
in deren Bezirk die im Pachtvertrage
verpachteten Grundstiicke ganz oder
zum grofiten Teil liegen. Bestehen Zwei-
fel iiber die ortliche Zustindigkeit, so
ist die Behorde zustindig, der die erste
Anzeige gemifl § 3 zugeht. Fiir die
Uberpriifung  auf Grund der Anzeige
werden keine Gebiihren erhoben.

(2) Vor einer Beanstandung des Pacht-
vertrages sollen die Vertragsteile gehort
werden.

(3) Bei einer Beanstandung des Pacht-
vertrages hat die zustindige Behorde die
Entscheidung  schriftlich zu begriinden
und mit Unterschrift und Dienstsiegel
zu versehen. Sie hat den Beanstandungs-
bescheid den Vertragsteilen mittels ein-
geschriebenen Briefes gegen Riickschein
zuzustellen. Bei der Zustellung sind die
Vertragsteile iiber die Zulissigkeit des
Antrages auf gerichtliche Entscheidung
zu belehren.“

(2) Die Linder konnen bestimmen, dafl
die Vorschriften dieses Gesetzes in den auf
Grund des § 18 Abs. 1 des Landpachtgesetzes
geregelten Verfahren ganz oder teilweise an-
zuwenden sind, und den Besonderheiten die-
ser Verfahren entsprechende zusitzliche Vor-
schriften erlassen.
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§ 50

unverindert
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§ 51

(1) Durch die Gesetzgebung eines Landes,
in dem mehrere Oberlandesgerichte errichtet
sind, kann die Entscheidung der Rechtsbe-
schwerden einem obersten Landesgericht zu-
gewiesen werden. Die Besetzung dieses Ge-
richts bestimmt sich nach den Vorschriften
{iber den Bundesgerichtshof.

(2) Absatz 1 Satz 1 ist jedoch nicht anzu-
wenden auf Verfahren, in denen fiir die Ent-
scheidung Bundesrecht in Betracht kommt,
es sei denn, dafl es sich im wesentlichen um
Rechtsnormen handelt, die in den Landes-
gesetzen enthalten sind.

(3) In den Fillen des Absatzes 1 ist die
Rechtsbeschwerde bei dem obersten Landes-
gericht einzulegen. Die Vorschriften des § 26
Abs. 3 bis 5 gelten sinngemif3.

(4) Das oberste Landesgericht entscheidet
endgiiltig iiber die Zustandigkeit fiir die Ent-
scheidung der Rechtsbeschwerde. Die Vor-
schriften des § 7 Abs. 2 Satz 3, Abs. 3 und 5
des Gesetzes betreffend die Einfithrung der
Zivilprozeflordnung gelten sinngemifi.

(5) Das Gericht, dem die Entscheidung der
Rechtsbeschwerde gemidfl Absatz 1 Satz 1 zu-
gewiesen wird, gilt im Verfahren nach die-
sem Gesetz im Sinne des § 5 des Gesetzes
{iber die Angelegenheiten der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit als gemeinschaftliches oberes
Gericht fiir alle Gerichte des Landes; es tritt
ferner in diesen Fillen an die Stelle des Qber-
landesgerichts, das die Zustindigkeit zu be-
stimmen hat, ohne gemeinschaftliches oberes
Gericht zu sein.

§ 52

(1) Die landwirtschaftlichen Beisitzer, die
vor Inkrafttreten dieses Gesetzes nach den
bisher geltenden Vorschriften berufen sind,
iiben ihr Amt wihrend der fiir sie bestimm-
ten Amtszeit weiter aus; sie gelten wihrend
dieser Zeit als landwirtschaftliche Beisitzer im
Sinne dieses Gesetzes.

(2) In dem Lande Bremen treten die vor
Inkrafttreten dieses Gesetzes als Beisitzer
beim Landgericht berufenen Landwirte fiir
die Dauer ihrer Amtszeit als landwirtschaft-
liche Beisitzer zum Oberlandesgericht iiber.
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§ 51

unveriandert

§ 52

unverindert
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§ 53

Bis zum Erlafl landesrechtlicher Vorschrif-
ten iiber die Aufstellung der in § 4 bezeich-
neten Vorschlagsliste sind die bisher gelten-
den Vorschriften iiber das Vorschlagsrecht
fir das Amt der landwirtschaftlichen Bei-
sitzer sinngemifl anzuwenden. Soweit nach
den bisher geltenden Vorschriften die land-
wirtschaftlichen Beisitzer gewihlt werden, gilt
die Wahl als Vorschlag zur Berufung dieser
Beisitzer.

§ 54

In den beim Inkrafttreten dieses Gesetzes
bei den Gerichten anhingigen Sachen richtet
sich die 6rtliche Zustindigkeit nach den bis-
her geltenden Vorschriften.

§ 55

Die beim Inkrafttreten dieses Gesetzes auf
Grund der aufler Kraft tretenden Vorschrif-
ten bei Gerichten mit landwirtschaftlichen
Beisitzern anhingigen Sachen in Verfahren,
die nicht unter § 1 fallen, werden nach den
bisher geltenden Vorschriften zu Ende ge-
fihrt; jedoch gelten fiir Rechtsbeschwerden
gegen Beschliisse der Oberlandesgerichte, die
nach Inkrafttreten dieses Gesetzes erlassen
werden, die Vorschriften der §§ 24 und 29.

§ 56

Im Lande Bremen hat das Landgericht bei
ihm anhingige Sachen in den in § 1 bezeich-
neten Verfahren in der Lage, in der sie sich
befinden, an das Oberlandesgericht zu ver-
weisen.

§ 57

Die Zulissigkeit eines Rechtsmittels gegen
die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes erlas-
senen Entscheidungen richtet sich nach den
bisher geltenden Vorschriften.

§ 58

In den vor Inkrafttreten dieses Gesetzes
auf Grund der aufler Kraft tretenden Vor-
schriften bei Gerichten mit landwirtschaft-
lichen Beisitzern anhingig gewordenen Sa-
chen in Verfahren, die nicht unter § 1 fallen,
sind die bisher geltenden kostenrechtlichen
Vorschriften in allen Rechtsziigen anzuwen-
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§ 53

unverindert

§ 54

unverindert

§ 55

unverindert

56

unverindert

§ 57

unverindert

§ 58

unverindert
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den. In allen anderen vor Inkrafttreten die-
ses Gesetzes anhingig gewordenen Sachen sind
diese Vorschriften bis zum Ende des laufen-
den Rechtszuges anzuwenden.

§ 59

(1) Dieses Gesetz tritt am . . . . in Kraft.

(2) Folgende Vorschriften treten aufler
Kraft:

1.§ 158 Abs. 4 Nr. 2 der Kostenordnung
vom 25.November 1935 (Reichsgesetzbl. I
S. 1371);

2.§ 15 Abs. 3 Satz 2, § 16 Abs. 2, §§ 17
bis 30 der Bayerischen Verordnung Nr.
127 zur Durchfilhrung des Kontrollrats-
gesetzes Nr. 45 vom 22. Mai 1947 (GVBL
S. 180);

3.§ 16 Abs. 3, §§ 17 bis 36 der Hessischen
Verordnung zur Durchfithrung des Kon-
trollratsgesetzes Nr. 45 vom 11. Juli 1947
(GVBL S. 44) in der Fassung der Verord-
nungen vom 20. August 1947 (GVBL
S.93) und vom 31. Mirz 1949 (GVBL
S. 35);

4.§§ 1 bis 3, 5 bis 25, 30, 41 der vom Zen-
tral-Justizamt fiir die Britische Zone er-
lassenen Verfahrensordnung fiir Landwirt-
schaftssachen vom 2. Dezember 1947
(VOBL B.Z. S.157);

5. Die Hessische Verordnung iiber die Ent-
schidigung der landwirtschaftlichen Bei-
sitzer bei den Bauerngerichten und dem
Bauernobergericht vom 30. April 1948
(GVBL. S. 80);

6.§ 16 Abs. 3, 4, §§ 17 bis 35, 39 der Bre-
mischen Verordnung zur Durchfithrung
des Kontrollratsgesetzes Nr. 45 vom
19. Juli 1948 (GBL S. 119);

7. Die Verordnung des Zentral-Justizamtes
fiir die Britische Zone iiber die Rechts-
beschwerde in Landwirtschaftssachen vom
15. Oktober 1948 (VOBL B.Z. S.313);

8.§ 31 Abs. 2, §§ 32 bis 47, 54 der Badi-
schen Durchfithrungsverordnung zum
Kontrollratsgesetz Nr. 45 vom 11. De-
zember 1948 (GVBL S. 217);
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§ 59

(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Oktober 1953
in Kraft.

(2) Folgende Vorschriften treten aufler
Kraft:

1. unverindert

2. unverandert

3. unverindert

4, unverindert

5. unverindert

6. unverindert

7. unverindert

8. unverindert



Entwurf

9.§ 32 Abs. 2, §§ 33 bis 48, 55 der Grund-
stitcksverkehrs- und -bewirtschaftungsver-
ordnung des Landes Rheinland-Pfalz vom
11. Dezember 1948 (GVBL S. 447);

Die Verordnung des Zentral-Justizamtes
fiir die Britische Zone zur Ausfiihrung
derVerordnung iiber die Rechtsbeschwerde
in Landwirtschaftssachen vom 22. De-
zember 1948 (VOBL. B. Z. S. 384);

Die Verordnung des Zentral-Justizamtes
fiir die Britische Zone iiber die Ernen-

nung von Landwirtschaftsrichtern vom
18. Januar 1949 (VOBL B.Z. S.32);

§ 32 Abs. 2, §§ 33 bis 50, 57 des Wiirt-
temberg.-Hohenzollerischen Ersten Aus-
fithrungsgesetzes zum Kontrollratsgesetz
Nr. 45 vom 2. Mai 1949 (RegBL. A.S.143);

Die Wiirttemberg.-Hohenzollerische Ver-
ordnung des Justizministeriums und des
Landwirtschaftsministeriums zur Durch-
fithrung des Ersten Ausfiihrungsgesetzes
zum Kontrollratsgesctz  Nr. 45 vom
10. Mai 1949 (RegBl. B. S.151);

§§ 19 bis 37 der Wiirttemberg.-Badischen
Verordnung Nr. 166 zur Ausfithrung des
Kontrollratsgesetzes Nr. 45 in der Fas-
sung der Bekanntmachung Nr. 274 vom
13. Januar 1950 (RegBl. S.3);

§ 11 des Wiirttemberg.-Hohenzollerischen
Zweiten Ausfithrungsgesetzcs zum Kon-
trollratsgesetz Nr. 45 vom 13. Juni 1950
(RegBl. S. 249),

10.

11.

12.

13.

14.

15.

jedoch gelten die in Nr. 8, 9 und 12 be-
zeichneten Vorschriften aufler im Verfahren
nach dem Landpachtgesetz fort, soweit sic
auf das Verfahren der Verwaltungsbehdrden
anzuwenden sind.

(3) Aufgehoben werden die bisher gelten-
den kostenrechtlichen Vorschriften, soweit
sie fiir das Verfahren der Gerichte mit land-
wirtschaftlichen Beisitzern gelten, einschlief3-
lich der Vorschriften iiber Rechtsanwalts-
gebithren. Die bisher geltenden Vorschriften
iiber die Hohe des Geschiftswertes und der
gerichtlichen Kosten gelten jedoch fort

a) in den unter § 1 Nr.4 und 5 fallenden
Verfahren,
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9. unverindert

10. unverindert

11. unverindert

12. unverindert

13. unveriandert

14. unverindert

15. unverindert

15a.§ 9 Satz 2 des Landpachtgesetzes vom
25, Juni 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 143),

jedoch gelten die in Nr. 8, 9 und 12 be-
zeichneten Vorschriften aufler im Verfahren
nach dem Landpachtgesetz fort, soweit sie
auf das Verfahren der Verwaltungsbehorden
anzuwenden sind.

(3) unverandert
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b) in den nicht unter § 1 fallenden Ver-
fahren, die auf in Kraft bleibenden oder
unberithrt bleibenden Vorschriften be-

" ruhen (§ 49).

§ 60

Dieses Gesetz gilt auch im Lande Berlin,
sobald das Land Berlin gemifl Artikel 87
Abs. 2 seiner Verfassung die Anwendung die-
ses Gesetzes beschliefit.

30

Beschliisse des 23. Ausschusses

§ 60

Dieses Gesetz gilt nach Mafigabe des § 13
Abs. 1 des Dritten Uberleitungsgesetzes vom
4. Januar 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 1) auch
im Land Berlin.



