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Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler Bonn, den 9. Dezember 1955
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An dern Herrn

Prisidenten des Deutschen Bundestages

Hiermit Ubersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung
des Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidi-

gung fiir Opfer der nationalsozialistischen Ver-

sowie den Entwurf einer Neufassung dieses Gesetzes, das die Uber-
schrift ,Bundesgesetz zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung (Bundesentschadigungsgesetz — BEG —)“
erhilt, nebst Begriindungen (Anlage i).

Federfithrend ist der Bundesminister der Finanzen.

Der Bundesrat hat in seiner 149. Sitzung am [1. November 1955
gemifl Artikel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu den
Entwiirfen dic sich aus der Anlage 2 ergebenden Anderungen und
Stellungnahmen vorzuschlagen. Im ibrigen hat der Bundesrat
gegen den Entwurf keine Einwendungen erhoben. Er ist der An-
sicht, dafl das Gesetz seiner Zustimmung bedarf.

Die Stellungnahme der Bundesregierung zu den Anderungsvor-
schligen und Stellungnahmen des Bundesrates ist aus der Anlage 3
ersichtlich.

Der Stellvertreter des Bundeskanzlers
Dr. h. c. Bliicher

Druck: Bonner Universitdts-Buchdruckerei, Bonn
Alleinvertrieb: Dr. Hans Heger, Bad Godesberg,
Rheinallee 20, Telefon 3551



Anlage 1

Entwurf eines Dritten Gesetzes

zur Anderung des Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidigung
fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung

Der Bundestag hat mit Zustimmung des
Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel I

Neufassung des Bundeserginzungsgesetzes
zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung

Das Bundeserginzungsgesetz zur Entschidi-
oung fiir Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung (BEG) vom 18. September 1953
(Bundesgesetzbl. I S. 1387) in der Fassung
des Zweiten Gesetzes zur Anderung des Bun-
deserginzungsgesetzes zur Entschidigung fiir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
vom 10. August 1955 (Bundesgesetzbl. I
S. 506) erhilt die aus der Anlage ersichtliche
Fassung.

Artikel II

Ubergangsvorschriften

1. Die auf Grund der Vorschriften des Bun-
deserginzungsgesetzes zur Entschidigung
fiir Opfer der nationalsozialistischen Ver-
folgung zu gewihrenden wiederkehrenden
Leistungen werden solange weitergewihrt,
bis die Leistungen nach diesem Anderungs-
gesetz bewirkt werden. Dies gilt auch fiir
wiederkehrende Vorschulleistungen. Die
Weiterzahlung erfolgt durch die bisher zu-
stindige Entschidigungsbehorde. Soweit die
wiederkehrenden Leistungen ohne An-
erkennung einer Rechtspflicht erfolgt sind,
wird ein Rechtsanspruch auf diese Leistun-
gen durch Satz 1 und 2 nicht begriindet.

2.Ist bei dem Inkrafttreten dieses Ande-
rungsgesetzes ein Antrag auf Entschidigung
in einem Lande anhingig, so bleibt dieses

auch fiir die Anspriche des Antragstellers
nach diesem Anderungsgesetz zustindig.

.(1) Stand dem Berechtigten nach dem

Bundeserginzungsgesetz zur Entschidigung
fiir Opfer der nationalsozialistischen Ver-
folgung eine Entschidigung in geringerer
Hohe als nach den Vorschriften dieses An-
derungsgesctzes zu und ist diese Entschidi-
cung vor dem Inkrafttreten dieses Ande-
rungsgesetzes durch unanfechtbaren Bescheid
oder durch rechtskriftige gerichtliche Ent-
scheidung zuerkannt worden, so kann der
Berechtigte eine ihm auf Grund dieses An-
derungsgesetzes zustehende hdohere Ent-
schidigung wegen desselben Schadens nur
beanspruchen, wenn der Mehrbetrag 5 vom
Hundert der fiir diesen Schaden zuerkann-
ten Entschidigung tbersteigt.

(2) Wiederkehrende Leistungen, die auf
Zeitabschnitte nach dem Inkrafttreten die-
ses Anderungsgesetzes entfallen, werden
ohne Riicksicht auf eine Mindesterhdhung
neu festgesetzt.

(3) Die Neufestsetzung nach Absatz 1 und
2 erfolgt nur auf Antrag.

(4) Ist in einem bei dem Inkrafttreten die-
ses Anderungsgesetzes anhingigen Ver-
fahren eine Entscheidung noch nicht er-
gangen, so sind die Entschidigungsleistun-
gen nach den Vorschriften dieses Ande-
rungsgesetzes festzusetzen.

(5) In den Fillen des Absatz 1 bis 4 ent-
scheiden die nach §§ 89, 89 a zustindigen
Entschidigungsbehdrden; Nummer 2 dieses
Artikels findet entsprechende Anwendung.

. (1) Stand dem Berechtigten nach dem Bun-

deserginzungsgesetz zur Entschidigung fiir



Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung eine Entschidigung in geringerer Hohe
als nach den Vorschriften dieses Anderungs-
gesetzes zu und ist diese Lntschiadigung vor
dem Inkrafttreten dieses Anderungsgesetzes
durch Vergleich, Verzicht oder Abfindung
geregelt worden, so kann der Berechtigte
bis zum Ablauf der Antragsfrist des § 91
Abs. 2 die Regelung durch I:rklarun;, gegen-
tiber der zust1nd1gen Entschidigungsbehorde
anfechten; Nummer 3 Abs. 1, 2 und 5
dieses Artikels finden entsprechende An-
wendung.

(2) Das Anfechtungsrecht nach Absatz |
steht dem Berechtieten nicht zu, wenn er
auf etwaige kiinftige Rechtsanspriiche ver-
zichtet hat oder fiir solche Anspriiche ab-
gefunden worden ist.

. (1) Stand dem Berechtigten nach dem Bun-
desergiinzungsgesetz zur Entschidigung fiir
Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung bei Anspriichen fiir Schaden im beruf-
lichen und im wirtschaftlichen Fortkommen
cin Wahlrecht zwischen zwei Anspriichen
zu und erhoht sich auf Grund der Vorschrif-
ten dieses Anderungsgesetzes die nicht ge-
wihlte Entschidigung um mindestens 5 vom
Hundert, so kann der Berechtigte bis zum
Ablauf der Antragsfrist des § 91 Abs.
eine vor dem Inkrafttreten dieses Ande-
rungsgesetzes erklarte Wahl gegentiber der
zustindigen Entschidigungsbehodrde anfech-
ten; Nummer 2 dieses Artikels findet ent-
sprechende Anwendung.

(2) Absatz 1 gilt sinngemify in den Fillen
der §§ 33 ¢ und 36d.

(3) Im Falle der Anfechtung sind bereits
bewirkte Leistungen auf die neu gewihlte
Entschiddigung voll anzurechnen.

. (1) Eines erneuten Antrages auf Entschidi-
gung nach den Vorschriften dieses Ande-
rungsgesetzes bedarf es nicht, wenn der An-
spruch auf Entschidigung bereits auf Grund
des Bundeserginzungsgesetzes zur Entschi-
digung fiir Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung oder auf Grund frither gelten-
der Rechtsvorschriften oder Verwaltungs-
anordnungen angemeldet worden ist; dies
gilt auch dann, wenn der bereits angemel-
dete Anspruch bisher nicht begriindet war.

(2) Eines Antrages bedarf es jedoch in den
Fillen, in denen ein Anspruch nach dem
Bundeserginzungsgesetz  zur  Entschidi-
gung fir Opfer der nationalsozialistischen

Verfolgung durch unanfechtbaren Bescheid
oder durch rechtskriftiges Urteil abgewiesen
worden ist.

7.Im TFalle der Nummer 6 Abs. 1 dieses
Artikels beginnt die Frist des § 100 mit
dem Inkrafttreten dieses Anderungsgeset-
zes.

8. Waren nach dem Bundeserginzungsgesetz
zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung die in §§ 99,
101 und 102 a bezeichneten Fristen bel
Inkrafttreten dieses Anderungsgestzes noch
nicht abgelaufen, so behalt es bei diesen

ht abgelauf behile bei diese
Fristen sein Bewenden.

9. Fiir die in der Zeit vom 1. Oktober 1953
bis zum 31. Mirz 1956 geleisteten Aus-
gaben und die damit zusammenhingenden
bis zum 31. Midrz 1956 eingegangenen Ein-
nahmen verbleibt es bei der durch § 77 bis-
heriger Fassung getroffenenRegelung. Hier-
bei 1st fiir die Zeit vom 1. Januar 1955 bis
zum 31. Mirz 1956 § 77 Abs. 2 in der
folgenden Fassung anzuwenden:

»Der Bund erstattet den Lindern $0 vom
Hundert des thnen durch die Leistungen an
heimatlose Auslinder und nach §§ 21, 23
Abs. 2, §§ 67 bis 76 bisheriger Passung in
der Zeit vom 1. Januar 1955 bis 31. Mirz
1956 erwachsenden Aufwandes.”

Arrikel III

Ermichtigung zur Bekanntmachung des
Gesetzes in neuer Paragraphenfolge

Der Bundesminister der Finanzen wird er-
michtigt, den Wortlaut des Bundeserednzungs-
gesetzes zur Entschidigung fiir Opfer der
nationalsozialistischen Verfolgung in der Fas-
sung dieses Anderungsgesetzes in neuer Para-
mehenfoloe bekanntzumachen. Dabei dir-
fen Unstimmigkeiten des Wortlauts beseitigt
werden.

Artikel IV

Geltung im Lande Berlin

Diese Gesetz gilt nach Maflgabe des § 13
Abs. 1 des Dritten Uberleitungsgesetzes vom
4, Januar 1952 (Bundesgesetzbl. 1 S. 1) auch
im Lande Berlin.

Artikel V
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am 1.
Kraft.

Avoril 1956 in
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In Anerkennung der Tatsache,

daf} Personen, die aus Griinden politischer
Gegnerschaft gegen den Nationalsozialismus
oder aus Griinden der Rasse, des Glaubens
oder der Weltanschauung unter der national-

sozialistischen Gewaltherrschaft verfolgt wor-
den sind, Unrecht geschehen ist,

daf der aus Uberzeugung oder um des Glau-
bens oder Gewissens willen gegen die natio-
nalsozialistische Gewaltherrschaft geleistete
Widerstand ein Verdienst um das Wohl des
Deutschen Volkes und Staates war

und - daf auch demokratische, religitse und
wirtschaftliche Organisationen durch die
nationalsozialistische Gewaltherrschaft rechts-
widrig geschidigt worden sind,

hat der Bundestag mit Zustimmung des Bun-
desrates das nachstehende Gesetz beschlossen:

ERSTER ABSCHNITT

Allgemeine Vorschriften
ERSTER TITEL

Anspruch auf Entschidigung

§1

(1) Opfer der nationalsozialistischen Ver-
folgung ist, wer aus Griinden politischer
Gegnerschaft gegen den Nationalsozialismus
oder aus Griinden der Rasse, des Glaubens
oder der Weltanschauung durch national-
sozialistische ~ Gewaltmafinahmen  verfolgt
worden ist und hierdurch Schaden an Leben,
Korper, Gesundheit, Freiheit, Eigentum, Ver-
mogen, in seinem beruflichen oder in seinem

wirtschaftlichen Fortkommen erlitten hat
(Verfolgter).

(2) Dem Verfolgten im Sinne des Absatz 1
wird gleichgestellt, wer durch nationalsozia-

listische Gewaltmafinahmen verfolgt worden
ist,

1. weil er auf Grund eigener Gewissensent-
scheidung sich unter Gefihrdung seiner
Person aktiv gegen die Miflachtung der
Menschenwiirde oder gegen die sittlich,
auch durch den Krieg nicht gerechtfertigte
i\/'ernichtung von Menschenleben eingesetzt
hat;

o

. weil er eine vom Nationalsozialismus ab-
gelehnte kiinstlerische oder wissenschaft-
liche Richtung vertreten hat;

('S

.weil er einem Verfolgten nahegestanden

hat.

(3) Als Verfolgter im Sinne des Absatz 1
gilt auch

1. der Hinterbliebene eines Verfolgten, der
Schaden an Leben erlitten hat oder an den
Folgen der Schidigung scines Korpers oder
seiner Gesundheit verstorben ist;

2. der Geschidigte, der von nationalsoziali-
stischen Gewaltmafinahmen betroffen wor-
den ist, weil er irrtiimlich einer Personen-
gruppe zugerechnet wurde, die aus den in
Absatz 1 und 2 genannten Griinden ver-
folgt worden ist.

§1a

(1) Nationalsozialistische Gewaltmafinah-
men sind solche Mafinahmen, die unter Mifi-
achtung rechtsstaatlicher Grundsitze auf Ver-
anlassung oder mit Billigung einer Dienst-
stelle oder eines Amtstrigers des Reichs oder
cines Landes oder einer sonstigen Korper-
schaft, Anstalt oder Stiftung des offentlichen
Rechts aus den Verfolgungsgriinden des § 1
gegen den Verfolgten gerichtet worden sind.

(2) Nationalsozialistische Gewaltmafinah-
men sind ferner solche Maflnahmen, die
unter Mifachtung rechtsstaatlicher Grund-
sitze in der Zeit vom 30. Januar 1933 bis
zum 8. Mai 1945 auf Veranlassung oder mit
Billigung einer Dienststelle oder eines Amts-
trigers der NSDAP oder ihrer Gliederungen



oder angeschlossenen Verbinde aus den Ver-

folecungsgriinden des 1 gegen den Ver-
o E’ fe} X : g O

folgten gerichtet worden sind.

(3) Der Annahme nationalsozialistischer
Gewaltmafinahmen steht nicht entgegen, dafl
sie auf gesetzlichen Vorschriften beruht
haben oder in mifibriuchlicher Anwendung
gesetzlicher Vorschriften gegen den Verfolgten
gerichtet worden sind.

§1b

Der Verfolgte hat Anspruch auf Entschi-
digung nach diesem Gesetz.

§2
(1) Soweit dieses Gesetz nicht Abweichen-
des bestimmt, besteht der Anspruch auf Ent-
schidigung nur,
1. wenn der Verfolgte

a) am 31. Mirz 1951 seinen Wohnsitz
oder dauernden Aufenthalt im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes gehabt hat;

b) vor dem 31. Mirz 1951 verstorben ist
und seinen letzten inlindischen Wohn-
sitz oder dauernden Aufenthalt im
Geltungsbereich dieses Gesetzes gehabt
hat;

¢) vor dem 31. Mirz 1951 ausgewandert
ist, depertiert oder ausgewiesen wor-
den ist und seinen letzten inlindischen
Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt
in Gebieten gehabt hat, die am 31. De-
zember 1937 zum Deutschen Reich ge-
hort haben, es sei denn, dafl er im Zeit-
punkt der Entscheidung seinen Wohn-
sitz oder dauernden Aufenthalt in Ge-
bieten hat, mit deren Regicrungen die
Bundesrepublik Deutschland keine di-
plomatischen Beziehungen unterhilt;

d) als Heimkehrer nach den Vorschriften
des Heimkehrergesetzes vom 19. Juni
1950 (Bundesgesetzbl. I S. 221) in der
Fassung des Zweiten Gesetzes zur An-
derung und Erginzung des Heimkeh-
rergesetzes vom 17. August 1953 (Bun-
desgesetzbl. T S. 931) scinen Wohnsitz
oder dauernden Aufenthalt im Gel-
tungsbercich dieses Gesetzes genommen
hat oder nimmt;

e) Vertricbener im Sinne der §§ 1 und 2
des Bundesvertricbenengesetzes vom
19. Mai 1953 (Bundesgesetzbl. I S. 201)
ist und seinen Wohnsitz oder dauern-

den Aufenthalt im Geltungsbereich die-
ses Gesetzes genommen hat oder
nimmt;

f) als Sowjetzonenfliichtling im Sinne des
§ 3 des Bundesvertriebenengesetzes
vom 19. Mai 1953 (Bundesgesetzbl. I
S. 201) anerkannt oder durch die Ver-
ordnung iber die Gleichstellung von
aus dem Saargebiet verdringten Deut-
schen vom 25. August 1953 (Bundes-
gesetzbl. I S. 1074) einem Sowjetzonen-
flichtling gleichgestellt ist und seinen
Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt
im Geltungsbereich dieses Gesetzes ge-
nommen hat oder nimmt;

2. wenn der Verfolgte

am 1. Januar 1947 sich in einem DP-Lager
im Geltungsbereich dieses Gesetzes aufge-
halten hat und entweder nach dem 31. De-
zember 1946 aus dem Geltungsbereich die-
ses Gesetzes ausgewandert ist oder als
heimatloser Auslinder in diec Zustindigkeit
der deutschen Behdrden tibergegangen ist
oder die deutsche Staatsangehorigkeit er-
worben hat.

(2) Der Verfolgte hat als Vertriebener
(Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe e) Anspruch
auf Entschidigung auch dann, wenn sich
seine Zugehorigkeit zum deutschen Volk dar-
auf griindet, dafl er dem deutschen Sprach-
und Kulturkreis angehort hat; ein ausdriick-
liches Bekenntnis cum deutschen Volkstum
ist nicht Voraussetzung der Zugehorigkeit
zum deutschen Sprach- und Kulturkreis.

(3) Durch Freiheitsentzichung bedingter
Zwangsaufenthalt und Aufenthalt in einem
DDP-Lager gelten nicht als Wohnsitz oder
dauernder Aufenthalt im Sinne von Absatz 1.

(4) Dic Bundesregierung kann bestimmen,
welche Staaten, mit deren Regierungen die
Bundesrepublik Deutschland keine diploma-
tischen Beziehungen unterhilt, behandelt wer-
den, als ob mit ithnen diplomatische Beziehun-
gen unterhalten wiirden.

(5) Fiir Schiden an Grundstiicken besteht
der Anspruch auf Entschidigung ohne Riick-
sich auf Wohnsitz oder dauernden Aufent-
halt des Geschidigten, wenn das Grundstiick
im Geltungsbereich dieses Gesetzes gelegen
ist.

§3
(1) Ein Anspruch auf Entschidigung nach
dicsem Gesetz besteht nicht, soweit der An-



spruch auf Wiedergutmachung des Schadens
seiner Rechtsnatur nach unter besondere, im
Geltungsbereich  dieses Gesetzes geltende
Rechtsvorschriften zur Wiedergutmachung
nationalsozialistischen Unrechts fillt, es sei
denn, dafl das Gesetz Abweichendes be-
stimmt. Rechtsvorschriften im Sinne von
Satz 1 sind insbesondere:

Die Rechtsvorschriften zur Ruckerstattung
feststellbarer Vermogensgegenstinde;

die Rechtsvorschriften fiir die Ubertragung
von Organisationsvermdgen;

die Rechtsvorschriften zur Regelung der
Wiedergutmachung nationalsozialistischen
Unrechts fiir Angehorige des dffentlichen
Dienstes;

die Rechtsvorschriften zur Wiedergutma-
chung nationalsozialistischen Unrechts in
der Sozialversicherung und in der Kriegs-
opferversorgung.

(2) Ein Anspruch auf Entschidigung nach
diesem Gesetz besteht auch dann nicht, wenn
der Anspruch auf Wiedergutmachung des
Schadens nur deshalb nicht unter besondere
Rechtsvorschriften im Sinne von Absatz 1
fillt, weil diese Vorschriften in ihrer rium-
lichen Geltung beschrinkt sind oder weil der
Verfolgte seinen Anspruch auf Grund beson-
derer Rechtsvorschriften im Sinne von Ab-
satz 1 wegen Fristversiumnis nicht mehr
geltend machen kann.

(3) Hat eine Behorde oder ein Gericht, die
fir Anspriiche nach Absatz 1 zustindig sind,
in einer nicht mehr anfechtbaren Entschei-
dung eine der in Absatz 1 aufgefithrten
besonderen Rechtsvorschriften wegen der
Rechtsnatur des Anspruchs fiir anwendbar
oder fiir nicht anwendbar erklirt, so sind die
Entschidigungsbehdrden und die Entschidi-
gungsgerichte an diese Beurteilung gebunden.

§ 4
(1) Von der Entschidigung nach diesem
Gesetz ausgeschlossen ist,

1. wer Mitglied der NSDAP oder einer ihrer
Gliederungen gewesen ist oder der natio-
nalsozialistischen Gewaltherrschaft  Vor-
schub geleistet hat; die nominelle Mitglied-
schaft in der NSDAP oder in einer ihrer
Gliederungen schlieft den Anspruch auf
Entschidigung nicht aus, wenn der Ver-
folgte unter Einsatz von Leib oder Leben
den Nationalsozialismus aus Griinden, die
den Verfolgungsgrinden des § 1 ent-
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sprechen, bekimpft hat und deswegen ver-
folgt worden ist;

2. wer nach dem 8. Mai 1945 die freiheit-
liche demokratische Grundordnung der
Bundesrepublik Deutschland bekimpft hat;

3. wem nach dem 8. Mai 1945 rechtskrifrig
die biirgerlichen Ehrenrechte aberkannt
worden sind;

4. wer nach dem 8. Mai 1945 wegen eines
aus niedriger Gesinnung begangenen Ver-
brechens rechtskriftig zu Zuchthausstrafe
von mehr als 3 Jahren verurteilt worden
1st.

(2) Absatz 1 Nummer 3 und 4 findet
keine Anwendung, wenn die Verurteilung
auflerhalb des Geltungsbereichs dieses Geset-
zes ausgesprochen ist und wenn die Tat im
Geltungsbereich dieses Gesetzes nicht mit
Strafe bedroht oder die Aberkennung der
biirgerlichen Ehrenrechte oder die Verurtei-
lung zu Zuchthausstrafe von mehr als 3
Jahren nach rechtsstaatlichen Grundsitzen
nicht gerechtfertigt ist.

(3) Der Anspruch auf Entschidigung ist
verwirkt, wenn nach Entscheidung einer der
Ausschliefungsgriinde des Absatz 1 Nummer
2 bis 4 eintritt.

§ 4a

(1) Der Anspruch auf Entschidigung kann
ganz oder teilweise versagt werden, wenn der
Anspruchsberechtigte, um Entschidigungslei-
stungen zu erlangen, sich unlauterer Mittel
bedient oder vorsitzlich oder grobfahrlissig
unrichtige oder irrefiihrende Angaben iiber
Grund oder Hohe des Schadens gemacht, ver-
anlaflt oder zugelassen hat.

(2) Der Anspruch auf Entschidigung kann
ganz oder teilweise entzogen werden, wenn
sich nach Entscheidung herausstellt, dafl einer
der Versagungsgriinde des Absatz 1 vorliegt
oder die Entscheidung auf unrichtigen An-
caben des Antragstellers iiber die tatsich-
lichen Verhiltnisse beruht.

(3) Bereits bewirkte Leistungen konnen
zuriickgefordert werden.

§5
(1) Anspriiche gegen das Deutsche Reich,
die Bundesrepublik Deutschland und die
deutschen Linder kdnnen, wenn sie darauf
beruhen, dafl der Verfolgte durch national-
sozialistische Gewaltmafnahmen auf Veran-



lassung oder mit Billigung einer Dienststelle
oder eines Amtstrigers des Reichs oder eines
Landes oder der NSDAP oder ihrer Gliede-
rungen oder angeschlossenen Verbinde Scha-
den erlitten hat, unbeschadet der in den §§ 3
und 104 Abs. 2 genannten Rechtsvorschrif-
ten, nur nach diesem Gesetz geltend gemacht
werden.

(2) Anspriiche gegen andere Korperschaf-
ten, Anstalten oder Stiftungen des offent-
lichen Rechts oder gegen Personen des priva-
ten Rechts werden durch dieses Gesetz nicht
beriihrt. Sie gehen, soweit nach diesem Ge-
setz Entschidigung geleistet ist, auf das lei-
stende Land tber. Der Ubergang kann nicht
zum Nachteil des Berechtigten geltend ge-
macht werden.

§6
(1) Die Grundsitze des biirgerlichen Rechts
{iber die Beriicksichtigung mitwirkenden Ver-
schuldens und iiber die Anrechnung eines im
Zusammenhang mit dem Schaden erlangten
Vorteils gelten sinngemifl.

(2) Ein mit der Verfolgung zusammen-
hingendes Einverstindnis des Verfolgten mit
der schidigenden Mafinahme steht dem An-
spruch auf Entschidigung nicht entgegen.

(3} Ist der Schaden dadurch entstanden,
dafl der Verfolgte unter dem Druck der Ver-
folgung eine Handlung vorgenommen oder
unterlassen hat, so steht dies dem Anspruch
auf Entschidigung nicht entgegen.

(4) Leistungen, die cin Dritter in Erfil-
lung einer gesetzlichen oder sittlichen Unter-
haltspflicht dem Verfolgten gewihrt hat oder
gewihrt, stehen einem Anspruch auf Ent-
schidigung auch dann nicht entgegen, wenn
der Schaden durch diese Leistungen ausgegli-

chen wird.

(5) Fiir Schaden, der auch ohne die Ver-
folgung entstanden wire, wird keine Ent-
schidigung geleistet.

§7

(1) Auf die Entschidigung nach diesem
Gesetz sind aus deutschen offentlichen Mit-
teln gewihrte Leistungen anzurechnen, die
im Zuge der Entschidigung fiir Opfer der
nationalsozialistischen Verfolgung bewirkt
worden sind. Dabei sollen Leistungen, die fiir
einen bestimmten Zeitraum oder fiir einen
bestimmten Schadenstatbestand bewirkt wor-
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den sind oder bewirkt werden, auf die Ent-
schidigung nur fiir diesen Zeitraum oder die-
sen Tatbestand angerechnet werden. TFiir-
sorgeleistungen sind nicht anzurechnen.

(2) Stehen dem Verfolgten mechrere An-
spriiche zu, die zu verschiedener Zeit befrie-
digt werden, so ist von der Anrechnung auf
Leistungen, die zum laufenden Lebensunter-
halt oder zum Aufbau einer ausreichenden
Lebensgrundlage erforderlich sind, insoweit
abzusehen, als die Anrechnung auf spitere
Leistungen gewidhrleistet ist.

§ 8
(1) Geldanspriiche fiir die Zeit vor der
Wihrungsumstellung werden in Reichsmark
berechnet und im Verhiltnis 10 : 2 in Deutsche
Mark umgerechnet.

(2) Das Umrechnungsverhiltnis 10 : 2
gilt auch fir die gemifl § 7 anzurechnenden
Leistungen, sofern diese in Reichsmark be-
wirkt worden sind, und fiir Reichsmarkbe-
trage, die nach andercn Verschriften dieses
Gesetzes auf die Entschidigung anzurechnen
sind.

(3) Das Umrechnungsverhiltnis 10 : 2
nach Absatz 1 und 2 gilt nicht, soweit dieses
Gesetz Abweichendes bestimmt,

S 9

Renten, die nach diesem Gesetz zu leisten
sind, werden vom Ersten des dem Inkraft-
treten dieses Gesetzes folgenden Kalender-
monats an in monatlich vorauszahlbaren Be-
trigen gezahlt.

ZWEITER TITEL

Ubergang und Ubertragung des
Anspruchs auf Entschidigung

§ 10

(1) Der Anspruch auf Entschidigung ist
vererblich, soweit dieses Gesetz nicht Abwei-
chendes bestimmt.

(2) Der Anspruch erlischt mit dem Tode
des Verfolgten, wenn der Fiskus gesetzlicher
Erbe ist.

§ 11
(entfillr)



§ 12

Der Anspruch auf Entschidigung kann,
soweit dieses Gesetz nicht Abweichendes be-
stimmt, abgetreten, verpfindet oder gepfin-
det werden. Die Abtretung, Verpfindung
oder Pfindung ist nur mit Genchmigung der
Entschidigungsbehdrde zulissig.

§ 13
(entfillt)

ZWEITER ABSCHNITT
Schadenstatbestinde
ERSTER TITEL

Schaden an Leben

§ 14

(1) Anspruch auf Entschidigung fiir Scha-
den an Leben bestcht, wenn der Verfolgte
vorsitzlich oder leichtfertig getdtet oder in
den Tod getricben worden ist; es geniigt, dafl
der ursichliche Zusammenhang zwischen Tod
und Verfolgung wahrscheinlich ist. Ist der
Verfolgte wihrend der Deportation oder
wihrend einer Freiheitsentziehung im Sinne
dieses Gesetzes oder im unmittelbaren An-
schlufl daran verstorben, so wird vermutet,
dafl er durch nationalsozialistische Gewalt-
mafinahmen vorsitzlich oder leichtfertig ge-
totet oder in den Tod getrieben worden ist.

(2) Voraussetzung fiir die Entschidigung
ist, daf entweder der Verfolgte die Voraus-
setzungen des § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe b
erfillt hat oder dafl auf den Hinterbliebenen
die Voraussetzungen des § 2 Abs. 1 zutreffen.

§14a

Als Entschidigung werden den Hinterblie-
benen des Verfolgten eine Rente und eine
Kapitalentschidigung geleistet.

§ 14 b

(1) Die Rente steht folgenden Hinterblie-
benen zu:

1. der Witwe bis zu ihrer Wiederverheira-
tung oder bis zu ihrem Tode;

2. dem Witwer bis zu seiner Wiederverhei-
ratung oder bis zu seinem Tode fiir die
Dauer der Bediirftigkeit;
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3. den Kindern fiir die Zeit, in der fiir sie
nach Beamtenrecht Kinderzuschlige ge-
wihrt werden kdnnen, nach Vollendung
des sechzehnten Lebensjahres jedoch auch
dann, wenn das Kind ein eigenes monat-
liches Finkommen im Sinne des Bundes-
besoldungsrechts von mehr als 75 Deutsche
Mark hat;

4. den elternlosen Enkeln, die der Verfolgte
zur Zeit des Beginns der Verfolgung, die
zum Tode gefithrt hat, unterhalten hat
oder die er, wenn er noch lebte, unter-
halten wiirde, unter den Voraussetzun-
gen, unter denen fiir Kinder nach Beam-
tenrecht Kinderzuschlige gewihrt werden
kénnen;

5. Verwandten der aufsteigenden Linie, die
der Verfolgte zur Zeit des Beginns der
Verfolgung, die zum Tode gefiihrt hat,
unterhalten hat oder die er, wenn er noch
lebte, unterhalten wiirde, fiir die Dauer
der Bediirftigkeit.

(2) Der Witwe (Absatz 1 Nummer 1) wer-
den gleichgestellt:

1. die schuldlos geschiedene Ehefrau;

2. die einer schuldlos geschiedenen Ehefrau
gleichgestellte frithere Ehefrau, deren Ehe
aufgehoben oder fiir nichtig erklirt wor-
den ist;

3. die Verlobte, deren Verbindung mit dem
Verfolgten auf Grund des Gesetzes iiber
die Anerkennung freier Ehen rassisch und
politisch Verfolgter vom 23. Juni 1950

(Bundesgesetzbl. I S. 226) oder auf Grund

von Rechtsvorschriften der Linder die

Rechtswirkungen eciner gesetzlichen Ehe

zuerkannt worden sind; fiir die Zwecke

dieses Gesetzes kann ein Antrag nach den
genannten Rechtsvorschriften bis zum

Ablauf der Antragsfrist des § 91 Abs. 2

gestellt werden;

4. die Frau, deren Ehe mit dem Verfolgten
nachtriglich durch eine Anordnung auf
Grund des Gesetzes iiber dic Rechtswir-
kungen des Ausspruchs einer nachtrig-
lichen Eheschliefung vom 29. Mirz 1951
(Bundesgesetzbl. 1 S. 215) geschlossen
worden ist.

(3) Absatz 2 Nummer 1 und 2 findet
keine Anwendung auf eine Ehefrau, die sich
aus Griinden, die den Verfolgungsgriinden
des § 1 entsprechen, von dem verfolgten Ehe-
mann abgewandt hat.



§ 14¢
(1) Die Rente wird nach Maflgabe der
Versorgungsbeziige festgesetzt, die der

Witwe, den Kindern, Enkeln und Verwand-
ten der aufsteigenden Linie eines mit dem
Verfolgten nach seiner wirtschaftlichen Stel-
lung vergleichbaren Bundesbeamten einer Be-
soldungsgruppe mit aufsteigenden Gehiltern
im Falle seines durch Dienstunfall herbeige-
fithrten Todes nach den beamtenrechtlichen
Vorschriften iiber die Unfallfiirsorge der
Bundesbeamten gewihrt wiirden. Die wirt-
schaftliche Stellung ist nach dem Durch-
schnittseinkommen des Verfolgten in den
letzten drei Jahren vor seinem Tode zu be-
urteilen; eine Minderung seines Einkommens
durch vorausgegangene Verfolgung bleibt
aufler Betracht. Neben der wirtschaftlichen
Stellung ist auch die soziale Stellung des Ver-
folgten zu beriicksichtigen, wenn dies zu
einer glinstigeren Einreihung des Verfolgten
in cine vergleichbare Beamtengruppe fiihrt.
(2) Dic Rente ist in einem weniger als
100 vom Hundert der Versorgungsbeziige
nach Absatz 1 betragenden Hundertsatz fest-
zusetzen, wenn die Berlicksichtigung der
wirtschaftlichen Verhiltnisse des Hinterblie-
benen sowie der Betrige, die der Hinterblie-
bene zu erwerben unterlifit, obwohl ihm der
Erwerb zuzumuten ist, dies erfordert.

(3) Bei der Berechnung der Rente ist die
jeweilige Hohe der gesetzlichen Versorgungs-
beziige vergleichbarer Beamtengruppen zu-
grunde zu legen.

(4) Die Rente des Witwers richtet sich
nach dem Grade seiner Bediirftigkeit. Der
monatliche Hochstbetrag der Rente betrigt
200 Deutsche Mark.

§14d
Der monatliche Mindestbetrag der Rente
betrigt:
fiir die Witwe 200 DM
fiir den Witwer 100 DM
fiir die Vollwaise 100 DM

fiir die erste und zweite Halbwaise,
wenn keine Witwenrente gezahlt

wird, Je . 75 DM

wenn eine \W!twenrente gezahlt

wird, je . . 55 DM
fiir die dritte und ]ede foloende

Halbwaise, je . 50 DM
fiir den elternlosen Enkel ) 75 DM
fiir die Eltern zusammen . . 150 DM
fiir einen iiberlebenden Elternte11 100 DM.

§ 14¢

(1) Die nach § 14b zu leistenden Renten
dirfen zusammen das Unfallruhegehalt des
vergleichbaren Bundesbeamten nicht iiber-
steigen. Ergibt eine Zusammenrechnung der
Renten mehrerer Hinterbliebenen, dafl sie
das Unfallruhegehalt iibersteigen wiirden, so
werden die einzelnen Renten in dem Ver-
hiltnis gekiirzt, in dem sie ihrer Hohe nach
zueinander stehen.

(2) Wenn die Rente eines Hinterbliebenen
der Kiirzung nicht unterliegt (§ 14 d), so ist
eine weitergehende Kiirzung der Rente eines
anderen Hinterbliebenen nicht zulissig.

(3) Sind in der Person eines Hinterbliebe-
nen die gesetzlichen Voraussetzungen mehre-
rer Rentenanspriiche nach § 14 b erfiillt, so
wird bei gleichhohen Renten nur eine und
bei Renten in verschiedener Hohe die héchste
Rente gezahlt.

§ 14f

Die Rente ruht, soweit und solange dem
Hinterbliebenen wegen des Todes des Ver-
folgten aus deutschen offentlichen Mitteln
Versorgungsbezﬁge oder sonstige laufende
Leistungen, die nicht ganz oder zum Teil auf
eigenen Geldleistungen des Verfolgten be-
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§ 14g

(1) Im Falle der Wiederverheiratung erhilt
die Witwe eine Abfindung in Hohe des vier-
undzwanzigfachen Betrages der fiir den letz-
ten Kalendermonat vor der Wiederverheira-
tung bezogenen Rente. Wird die neue Ehe
aufgeldst oder fiir nichtig erklirt, lo lebt die
Rente mit Wirkung vom Ersten des Monats
wieder auf, der dem Monat folgt, in dem die
Ehe aufgeldst oder fiir nichtig erklirt wor-
den ist, jedoch frithestens nach Ablauf von
zwel Jahren nach der Wiederverheiratung.
Leistungen, die der Witwe auf Grund eines
neuen, infolge der Auflosung oder Nichtig-
erklirung der Ehe erworbenen Versorgungs-
oder Unterhaltsanspruchs zustehen, sind auf
die Rente anzurechnen.

(2) Absatz 1 Satz 2 und 3 findet auf den
Witwer mit der Mafligabe Anwendung, daf}
im Falle der Wiederverheiratung die Rente
mit Wirkung vom Ersten des Monats wieder
auflebt, der dem Monat folgt, in dem die Ehe
aufgeldst oder fiir nichtig erklirt worden ist.



§ 14 h

Haben sich die Verhiltnisse, dic der Fest-
setzung des Hundertsatzes der Rente oder
ihrer Bemessung zugrunde gelegt waren,
nachtriglich so gedndert, daf} die auf Grund
der verinderten Verhiltnisse neu errechnete
Rente um mindestens 10 vom Hundert von
der festgesetzten Rente abweicht, so ist die
Rente neu festzusetzen.

§ 141

Fiir die Zeit vor dem 1. November 1953
steht den Hinterblicbenen unter den Voraus-
setzungen des § 14b vom Zeitpunkt des
Todes des Verfolgten an eine Kapitalentschd-
digung zu.

§ 14k

(1) Der Berechnung der Kapitalentschidi-
gung ist der Betrag der nach §§ 14 ¢ bis 14 f
errechneten Rente zugrunde zu legen, der
auf den mit dem 1. November 1953 begin-
nenden Monat entfillt.

(2) Wird eine Rente nicht gezahlt, so fin-
det Absatz 1 mit der Mafigabe Anwendung,
daR der Berechnung der Kapitalentschidi-
gung der Betrag zugrunde zu legen ist, der
auf den Monat entfillt, in dem die Voraus-
setzungen des § 14 b zum letzten Male er-
fiille waren.

(3) Fiir die Zeit vor der Wihrungsumstel-
lung betrigt der nach Absatz 1 und 2 zu-
grunde zu legende Monatsbetrag zwei Zehn-
teile des in Deutscher Mark berechneten
Monatsbetrages.

§ 141

(1) Der Anspruch auf die laufende Rente
ist weder {ibertragbar noch vererblich; dies
gilt auch fiir die der Witwe im Falle der
Wiederverheiratung zustehende Abfindung
(§ 14 g Abs. 1).

(2) Der Anspruch auf die Summe riickstin-
diger Rentenbetrige und auf die Kapitalent-
schidigung ist vor rechtskriftiger Festsetzung
nur vererblich, wenn der Hinterblicbene von
seinem Ehegatten, seinen Kindern oder sei-
nen Eltern beerbt wird.

§ 14 m

Dic Bundesregierung wird ermichtigt, zur
Durchfithrung der Vorschriften der §§ 14
bis 141 Rechtsverordnungen zu erlassen.
Hierbei kann sie als Berechnungsgrundlage
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fiir die sich nach Mafigabe der genannten
Vorschriften ergebenden Renten und Kapi-
talentschidigungen eine Besoldungsiibersicht
aufstellen, welche die durchschnittlichen
ruhegehaltfihigen Dienstbeziige  (Grund-
gehalt und Wohnungsgeld) der Bundesbeam-
ten des einfachen, mittleren, gehobenen und
hoheren Dienstes, nach Lebensaltersstufen
gegliedert, ausweist. Auf der Grundlage die-
ser Ubersicht ist die Einreihung des Verfolg-
ten in eine vergleichbare Beamtengruppe
vorzunehmen. Fiir die Bestimmung des Hun-
dertsatzes des Ruhegehalts, der als Rente zu
zahlen ist, konnen Pauschsitze aufgestellt
werden.

ZWEITER TITEL

Schaden an Korper oder Gesundheit

§ 15

Der Verfolgte hat Anspruch auf Entschi-
digung, wenn er an seinem Korper oder an
seiner Gesundheit nicht unerheblich geschi-
digt worden ist; es geniigt, dafl der ursich-
liche Zusammenhang zwischen dem Scha-
den an Korper oder Gesundheit und der
Verfolgung wahrscheinlich ist. § 14 Abs. 1
Satz 2 findet entsprechende Anwendung. Als
unerheblich gelten Schiden, die weder die
geistige noch die kérperliche Leistungsfihig-
keit des Verfolgten nachhaltig beeintrichtigt
haben und voraussichtlich auch nicht beein-
trichtigen werden.

§ 152
Als Entschidigung werden geleistet:

Heilverfahren,

Rente,

Kapitalentschidigung,

Hausgeld,

Umschulungsbeihilfe,

Versorgung der Hinterblicbenen.
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§ 15b

(1) Umfang und Erfiillung des Anspruchs
auf ein Heilverfahren richten sich nach den
beamtenrechtlichen Vorschriften {iiber die
Unfallfiirsorge der Bundesbeamten.

(2) Der Anspruch wird nicht dadurch aus-
geschlossen, dafl das Heilverfahren vor In-
krafttreten dieses Gesetzes durchgefiihrt wor-
den ist.



§ 15¢

(1) Die Rente stcht dem Verfolgten im
Falle und fiir die Dauer einer Beecintrichti-
gung der Erwerbsfihigkeit um mindestens
25 vom Hundert zu.

(2) Die Rente ist in einem Hundertsatz
des Diensteinkommens (Grundgehalt und
Wohnungsgeld) ecines mit dem Verfolgten
nach seiner wirtschaftlichen Stellung ver-
gleichbaren Bundesbeamten ciner Besoldungs-
gruppe mit aufsteigenden Gehiltern festzu-
setzen. Die wirtschaftliche Stellung ist nach
dem Durchschnittseinkommen des Verfolg-
ten in den letzten drei Jahren vor dem Be-
ginn der gegen ihn gerichteten Verfolgung
zu beurteilen; eine Minderung seines Ein-
kommens durch vorausgegangene Verfol-
gung bleibt aufler Betracht. Neben der wirt-
schaftlichen Steilung ist auch die soziale Stel-
lung des Verfolgten zu beriicksichtigen, wenn
dies zu einer glinstigeren Einreithung des
Verfolgten in eine vergleichbare Beamten-
gruppe fihrt.
(3) Bei der Bemessung des Hundertsatzes
sind die persdnlichen und wirtschaftlichen
Verhiltnisse des Verfolgten, insbesondere
seine nachhaltigen Einkiinfte cinschlieflich
der Versorgungsbeziige und der Leistungen
nach dem Bundesversorgungsgesetz und aus
der Sozialversicherung sowie der Betrige, die
er 7u erwerben unterliflt, obwohl ihm der
Erwerb zuzumuten ist, sowie der Grad sei-
ner Erwerbsbeschrinkung und seine Bela-
stung mit der Sorge fiir unterhaltsberechtigte
Angehérige angemessen zu beriicksichtigen.
(4) Bei der Berechnung der Rente ist die
jeweilige Hohe des Diensteinkommens ver-
gleichbarer Beamtengruppen zugrunde zu
legen.
(5) Die Rente betrigt bei einer Beeintrich-
tigung der Erwerbsfihigkeit
von 25 bis 39 v. H. mindestens 15
und hdchstens 40 v. H.

von 40 bis 49 v. H. mindestens 20
und hdchstens 45 v. H.

von 50 bis 59 v. H. mindestens 25
und hochstens 50 v. H.

von 60 bis 69  v. H. mindestens 30
und hdchstens 55 v. H.

H. mindestens 35
und hochstens 60 v. H.

von70bis79 wv.

von 80 und
mehr v. H. mindestens 40
und hchstens 70 v. H.

des Diensteinkommens, das dem Verfolgten
bei der Einrethung in ecine vergleichbare

Beamtengruppe gemifl Absatz 2 nach seinem
Lebensalter am 1. Mai 1949 zugestanden
hitte.

§ 15d

(1) Der monatliche Mindestbetrag der
Rente betrigt bet ciner Beeintrachtigung der
LErwerbsfihigkeit

von25bis39 v.H. . . . . . 100DM
von40bis49 vH. . . . . . 125DM
von 50 bis 59 v.H. . . 150 DM
von 60 bis 69 v.H. . 175 DM
von 70 bis79 v.H. . 200 DM
von 80 und

mechr v. H. . . . . . 250DM.

(2) Der monatliche Mindestbetrag der
Rente eines Verfolgten, der in sciner Er-
werbsfahigkeit um mindestens 50 vom Hun-
dert gemindert ist und das 65. Lebensjahr
vollendet  hat  oder vollendet, betriigt
250 Deutsche Mark; bei Frauen tritt an Stelle
des 65. das 60. Lebensjahr. Dies gilt nur,
wenn der Verfolgte vor dem 1. Januar 1900
geboren ist; bei Frauen rritt an Stelle des
1. Januar 1900 der 1. Januar 1905. Der An-
spruch auf den monatlichen Mindestbetrag
von 250 Deutsche Mark hat nicht zur Vor-
aussetzung, dafl die Minderung der Erwerbs-
fihigkeit um 50 vom Hundert ausschlieflich
auf einer Verfolgung beruht.

§ 15e¢

Becintrachtigung  und  Minderung  der
Lrwerbsfihigkeit sind nach der Beeintrich-
ticung der geistigen und korperlichen Lei-
stungsfihigkeit des Verfolgten im allgemei-
nen Erwerbsleben zu beurteilen. Der vor
dem Bezinn der Verfolgung ausgeiibte Be-
ruf oder eine vor diesem Zeitpunkt bereits
begonnene oder nachweisbar angestrebte
Berufsausbildung ist zu beriicksichtigen.

§ 15¢
Ist die Lrwerbsfihigkeit des Verfolgten
neben der Beeintrichtigung durch die ver-
folgungsbedingte Schidigung auch durch an-

“dere Ursachen gemindert, so wird bei der Be-

nessung der Héhe der Rente die durch die
verfolgungsbedingte Schidigung herbeige-
fithrte Beeintrichtigung der Erwerbsfihigkeit
zugrunde gelegt. § 15 e Satz 2 gilt sinngemif.

§15¢
Haben sich die Verhilenisse, die der Fest-
setzung des Hundertsatzes der Rente oder



ihrer Bemessung zugrunde gelegt waren,
nachtriglich so geindert, daf} dic auf Grund
der verinderten Verhiltnisse neu crrechnete
Rente um mindestens 10 vom Hundert von
der festgesetzten Rente abweicht, so ist die
Rente neu festzusetzen.

§ 15h

Fiir die Zeit vor dem 1. November 1953
steht dem Verfolgten unter den Vorausset-
zungen des § 15 ¢ vom Zeitpunkt des Be-

innns der Beeintrichtigung der Erwerbs-
%’éhigkeit an eine Kapitalentschidigung zu.

§ 151
(1) Der Berechnung der Kapitalentschadi-
gung ist der Betrag der nach §§ 15 ¢ bis 15 f
errechneten Rente zugrunde zu legen, der
auf den mit dem 1. November 1953 begin-
nenden Monat entfillt.

(2) Wird eine Rente nicht gezahlt, so fin-
det Absatz 1 mit der Mafligabe Anwendung,
dafl der Berechnung der Kapitalentschidi-
gung der Betrag zugrunde zu legen ist, der
auf den Monat entfillt, in dem die Voraus-
setzungen des § 15 ¢ zum letzten Male er-
fiille waren.

(3) Fiir dic Zeit vor der Wihrungsumstel-
lung betrigt der nach Absatz 1 und 2 zu-
grunde zu legende Monatsbetrag zwei Zehn-
teile des in Deutscher Mark berechneten
Monatsbetrages.

(4) § 15 d Abs. 2 findet keine Anwendung.

§ 15k

(1) Der Anspruch auf dic laufende Rente
ist weder iibertragbar noch vererblich.

(2) Der Anspruch auf die Summe riick-
stindiger Rentenbetrige und auf die Kapi-
talentschidigung ist vor rechtskrifriger Fest-
setzung nur vererblich, wenn der Verfolgte
von seinem Ehegatten, seinen Kindern oder
seinen Eltern beerbt wird.

§ 151

Der Verfolgte hat Anspruch auf cin Haus-
geld, wenn er durch das Heilverfahren cinen
Verdienstausfall erleidet und die ithm ver-
bleibenden Einkiinfte weniger als die Rente
betragen, die ihm bei ciner Beeintrichtigung
der Erwerbsfihigkeit von 80 und mehr vom
Hundert zu leisten wire; hierbei ist von
einem Hundertsatz von 55 des Dienstein-
kommens auszugehen, das dem Verfolgten
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bei ciner Einrethung in eine vergleichbare
Beamtengruppe gemifl § 15 ¢ am 1. Mai 1949
zustchen wiirde. Das Hausgeld ist in der
Hohe zu zahlen, dic dem Unterschicdsbetrag
zwischen den dem Verfolgten verbleibenden
Einkiinften und der nach Satz 1 zu berech-
nenden Rente entspricht, jedoch nicht iiber
dic Hohe des Verdienstausfalls hinaus.

§ 15m

Dem Verfolgten, der bereit ist, sich einer
Umschulung fiir cinen anderen Beruf zu
unterziehen, kénnen Bethilfen zu den ent-
stechenden Kosten bewilligt werden, wenn
mit Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist, daf}
die Umschulung zu einer Wiederherstellung
oder Besserung seiner Leistungsfihigkeit fiith-
ren wird.

§ 15n

Ist der Verfolgte an den Folgen der Schi-
digung scines Korpers oder seiner Gesund-
heit verstorben, so erhalten seine Hinterblie-
benen Leistungen nach Maflgabe der §§ 14
bis 14 1.

§ 150

Die Bundesregicrung wird ermichtigt, zur
Durchfithrung der Vorschriften der §§ 15 bis
15 n Rechtsverordnungen zu erlassen. Hier-
bei kann sic als Berechnungsgrundlage fiir
die sich nach Maflgabe der genannten Vor-
schriften ergebenden Renten und Kapital-
entschidigungen eine Besoldungsiibersicht
aufstellen, die das durchschnittliche Dienst-
einkommen (Grundgehalt und Wohnungs-
geld) der Bundesbeamten des einfachen, mitt-
leren, gehobenen und hsheren Dienstes, nach
Lebensaltersstufen gegliedert, ausweist. Auf
der Grundlage dieser Ubersicht ist die Ein-
reihung des Verfolgten in cine vergleichbare
Beamtengruppe vorzunchmen.

DRITTER TITEL
Schaden an Fretheit

§ 16

(1) Der Verfolgte hat fiir Freiheitsentzic-
hung, die er in der Zeit vom 30. Januar 1933
bis zum 8. Mai 1945 crlitten hat, Anspruch
auf Entschidigung.



(2) Freiheitsentziehung sind insbesondere
polizeiliche oder militdrische Haft, Inhaft-
nahme durch die NSDAP, Untersuchungs-
haft, Strafhaft, Konzentrationslagerhaft und
Zwangsaufenthalt in einem Ghetto.

(3) Der Freiheitsentzichung  werden
Zwangsarbeit, sofern der Verfolgte dabei
unter haftihnlichen Bedingungen gelebt hat,
und Zuweisung zu einer Wehrmachtsstraf-
einheit gleichgeachtet.

(4) Der Freiheitsentziechung wird es auch
gleichgeachtet, wenn der Verfolgte im Reichs-
gebiet nach dem Stande vom 31. Dezember
1937 unter haftihnlichen oder menschen-
unwiirdigen Bedingungen in der Illegalitit
gelebt hat.

§ 16a

(1) Hat die Freiheitsentzichung im Zusam-
menhang mit einer strafgerichtlichen Verur-
teilung startgefunden, so kann der Anspruch
auf Entschidigung in Zweifelsfillen davon
abhingig gemacht werden, dafl die Verurtei-
lung im Wiederaufnahmeverfahren oder nach
Rechtsvorschriften, die die Wiedergut-
machung nationalsozialistischen ~ Unrechts
zum Gegenstand haben, aufgehoben oder ge-
indert worden ist. Fiir die Zwecke dieses Ge-
setzes kann ein Antrag nach den genannten
Rechtsvorschriften bis zum Ablauf der An-
tragsfrist des § 91 Abs. 2 gestellt werden.

(2) Aufhebung oder Anderung einer straf-
gerichtlichen Verurteilung ist durch die ge-
richtliche Entscheidung nachzuweisen, durch
welche die Verurteilung aufgehoben oder ge-
andert worden ist. Im Falle einer Aufhebung
oder Anderung kraft Gesetzes ist die Be-
scheinigung der nach den in Absatz 1 genann-
ten Rechtsvorschriften zustindigen Gerichte
oder Behorden vorzulegen.

§ 17

Die Entschidigung nach § 16 wird als
Kapitalentschidigung geleistet. Sie betrigt
150 Deutsche Mark fiir jeden vollen Monat
der Freiheitsentziehung (Haftmonat). Als
Haftmonate gelten die vollen Kalender-
monate der Fretheitsentzichung sowie je
30 Tage der Kalendermonate, wihrend deren
die Freiheit nur zeitweise entzogen war;
mehrere Zeiten der Freiheitsentzichung wer-
den zusammengerechnet.
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§ 17 a

(1) Der Anspruch auf Entschadigung fiir
Freiheitsentziehung ist vor rechtskriftiger
Festsetzung nicht {ibertragbar.

(2) Der Anspruch auf Entschidigung fiir
Freiheitsentziehung ist vor rechtskriftiger
Festsetzung nur vererblich, wenn der Ver-
folgte von seinem Ehegatten, seinen Kindern
oder scinen Eltern beerbt wird.

(3) Der Anspruch auf Entschidigung fiir
Freiheitsentzichung ist beim Ubergang im
Erbwege auf den Ehegatten, die Kinder oder
die Eltern des Verfolgten von der Erbschaft-
steuer befreit.

VIERTER TITEL

Schaden an Eigentum

§ 18

(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf Ent-
schiadigung fiir Schaden an Eigentum, wenn
einc thm im Zeitpunkt der Schidigung ge-
horende Sache im Reichsgebiet nach dem
Stande vom 31. Dezember 1937 zerstort,
verunstaltet oder der Pliinderung preisgege-
ben worden ist.

(2) Als Preisgabe zur Plundung ist es ins-
besondere anzusehen, wenn

1. dem Verfolgten gehdrende Sachen von
Personen, die obrigkeitliche Befugnisse
ausgelibt oder sich angemafit haben, ver-
untreut oder an eine Menschenmenge
verteilt worden sind,

2. der Verfolgte seiner Freiheit unter sol-
chen Umstinden beraubt worden ist, dafl
seine Sachen ohne cine scine Interessen
wahrende Aufsicht geblieben sind.

(3) Der Verfolgte hat Anspruch auf Ent-
schidigung auch dann, wenn er thm geho-
rende Sachen hat im Stich lassen miissen, weil
er, um Verfolgungsmafnahmen zu entgehen,
ins Ausland geflohen oder ausgewandert ist
oder in der Illegalitit gelebt hat oder weil
er aus den Verfolgungsgriinden des § 1 aus-
gewlesen oder deportiert worden ist.

(4) Gehort der Verfolgte zu einem Perso-
nenkreis, den in seiner Gesamtheit die deut-
sche Regierung oder die NSDAP durch ihre
Mafinahmen vom kulturellen oder wirt-

schaftlichen Leben Deutschlands auszuschlie-



flen beabsichtigte, so wird vermutet, dafl der
Schaden an Eigentum auf nationalsozialisti-
schen Gewaltmafinahmen beruht hat.

§ 18a

(1) Die Entschidigung nach § 18 wird in
Deutscher Mark berechnet.

(2) Die Hohe der Entschidigung bemifit
sich nach dem Wiederbeschaffungswert der
zerstdrten oder in Verlust geratenen Sache
im Geltungsbereich dieses Gesetzes. Mafige-
bend ist der Wiederbeschaffungswert im Zeit-
punkt der Entscheidung unter Beriicksichti-
gung des Wertes der Sache im Zeitpunkt der
Schidigung.

(3) Im Falle der Verunstaltung ciner Sache
bemifit sich die Hohe der Entschidigung
nach den Kosten, die im Geltungsbereich
dieses Gesetzes im Zeitpunkt der Entschei-
dung zur Wiederherstellung aufzuwenden
wiren. Das gleiche gilt im Falle der Zersto-
rung einer Sache, wenn ihre Wiederherstel-
lung maglich ist.

§ 19

Steht hinsichtlich einer in § 18 genannten
Sache einer auf Grund riickerstattungsrecht-
licher Vorschriften errichteten Nachfolge-
organisation ein Anspruch auf Riickerstat-
tung oder auf Ubertragung der Sache nach
den Vorschriften zur Riickerstattung fest-
stellbarer Vermdgensgegenstinde oder nach
den Vorschriften fiir die Ubertragung von
Organisationsvermdgen zu, so hat diese
Nachfolgeorganisation auch den Anspruch
auf Entschidigung nach § 18. Macht der Ver-
folgte oder machen seine Erben vor Fest-
sctzung der Entschidigung nach § 18 den
gleichen Entschidigungsanspruch geltend, so
geht der Entschidigungsanspruch der Nach-
folgeorganisation im Zeitpunkt der Geltend-

machung auf den Verfolgten oder seine
Erben {iber.

§ 20

(1) Hat der Verfolgte durch Zerstérung,
Verunstaltung oder Preisgabe zur Pliinde-
rung oder dadurch, daf} er Hausrat hat im
Stich lassen miissen, diesen eingebiifit, so
kann er vor Festsetzung der Entschidigung
nach § 18 an Stelle diescr Entschidigung eine
Pauschalabgeltung verlangen. Sie betrigt,
1 : 1 in Deutsche Mark umgerechnet, das
Eineinhalbfache seines im Jahre 1932 erziel-
ten Reineinkommens, hochstens  jedoch
5000 Deutsche Mark.
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(2) Haben verfolgte Ehegatten Hausrat
eingebiifit, so steht ihnen der Anspruch auf
die Pauschalabgeltung gemeinsam zu, ohne
Riicksicht darauf, wer von ihnen Eigen-
timer des Hausrats gewesen ist, Ist ein Ehe-
gatte verstorben, so steht der Anspruch auf
die Pauschalabgeltung dem {iberlebenden
Ehegatten zu. Leben die Ehegatten im Zeit-
punkt der Entscheidung getrennt oder sind
sie geschieden, so kann jeder der Ehegatten
die Hilfte der Pauschalabgeltung verlangen.

§ 20a

(1) Die Entschidigung nach §§ 18 und 20
darf fiir den einzelnen Verfolgten insgesamt
den Betrag von 75 000 Deutsche Mark nicht
libersteigen. Der Hochstbetrag gilt  auch,
wenn dem Verfolgten teils allein, teils auf
Grund seiner Zugehorigkeit zu einer Gesamt-
hands- oder Bruchteilsgemeinschaft, die
weder einen nichtrechtsfihigen Verein noch
cine nichtrechtsfihige Gesellschaft des biir-
gerlichen Rechts oder des Handelsrechts dar-
stellt, Entschidigungsanspriiche zustchen.

(2) Werden von den in § 19 genannten
Nachfolgeorganisationen Anspriiche auf Ent-
schidigung geltend gemacht, so gilt der
Hochstbetrag des Absatz 1 fiir die Ent-
schddigung, die der Nachfolgeorganisation an
Stelle des cinzelnen Verfolgten zusteht.

FUNFTER TITEL

Schaden an Vermogen

§ 21

(1) Der Verfolgte, der an seinem im
Reichsgebiet nach dem Stande vom 31. De-
zember 1937 belegenen Vermdogen geschi-
digt worden ist, hat Anspruch auf Entschadi-
gung. Der Anspruch besteht auch dann, wenn
der Schaden durch Sondermafinahmen, ins-
besondere durch Boykott, verursacht worden
ist. Fiir Schiden bis zum Betrage von
1000 Reichsmark wird in jedem Falle Ent-
schidigung geleistet. Ubersteigt der Schaden
den Betrag von 1000 Reichsmark, so wird
fiir den 1000 Reichsmark iibersteigenden Be-
trag Entschidigung nur dann geleistet, wenn
der {ibersteigende Betrag mehr als 20 vom
Hundert des Vermdogens des Verfolgten im
Zeitpunkt des Beginns der Verfolgung, die
zu dem Schaden an Vermégen gefithrt hat,
ausgemacht hat.



(2) Eine Schidigung am Vermdgen liegt
auch dann vor, wenn der Verfolgte in der
Nutzung seines Eigentums oder Vermogens
beeintrichtigt worden ist.

(3) Hat eine Auswanderung oder cine be-
absichtigte Auswanderung zu einem Trans-
ferverlust gefiithre, so ist auch fiir diesen
Schaden Entschidigung zu leisten. Voraus-
setzung ist, dafl der Verfolgte aus den Ver-
folgungsgriinden des § 1 zur Auswanderung
gendtigt gewesen ist und fiir den zum Trans-
fer aufgewendeten Betrag weniger als 80 vom
Hundert des Betrages erhalten hat, den er
erhalten hitte, wenn er freie Reichsmark zu
dem jeweils geltenden amtlichen Kurs hitte
transferieren konnen. Die Entschidigung
wird in der Weise berechnet, dafl der
Reichsmarkbetrag, fiir den der Verfolgte
einen Gegenwert nicht erhalten hat, im Ver-
hiltnis 10 : 2 in Deutsche Mark umgerech-
net wird. Absatz 2 findet keine Anwendung.

(4) Gehort der Verfolgte zu einem Perso-
nenkreis, den in seiner Gesamtheit die deut-
sche Regierung oder die NSDAP durch ihre
Maflnahmen vom kulturellen oder wirt-
schaftlichen Leben Deutschlands auszuschlie-
Ren beabsichtigte, so wird vermutet, dafl der
Schaden an Vermdgen auf nationalsozialisti-
schen Gewaltmafinahmen beruht hat.

§ 21a

(1) Der Verfolgte, der aus den Verfol-
gungsgriinden des § 1 in der Zeit vom 30. Ja-
nuar 1933 bis zum 8. Mai 1945 aus dem
Reichsgebiet nach dem Stande vom 31. De-
zember 1937 geflohen oder ausgewandert ist
oder ausgewiesen worden ist, hat Anspruch
auf Ersatz der notwendigen Aufwendungen,
die thm bei seiner Flucht, sciner Auswande-
rung oder seiner Ausweisung erwachsen sind;
das gleiche gilt fiir die notwendigen Aufwen-
dungen, dic dem Verfolgten bei seiner Riick-
wanderung erwachsen sind.

(2) Sind die notwendigen Aufwendungen
in fremder Wihrung entstanden, so wird die
Entschidigung nach dem Kurs dieser Wih-
rung im Zeitpunkt der Entscheidung be-
rechnet.

(3) Die Entschidigung nach Absatz 1 und
2 darf fiir den einzelnen Verfolgten insge-
samt den Betrag von 5000 Deutsche Mark
nicht iibersteigen.
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§ 22

Dic Entschidigung nach §§ 21 und 21a
darf fiir den einzelnen Verfolgten insgesamt
den Betrag von 75 000 Deutsche Mark nicht
tibersteigen. Im iibrigen findet § 20a ent-
sprechende Anwendung.

§ 23

(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf Ent-
schidigung fiir entrichtete Sonderabgaben,
die thm aus den Verfolgungsgriinden des § 1
auferlegt worden sind.

(2) Als Sonderabgaben gelten auch

1. der Verlust, der dem Verfolgten aus der
Aufzwingung eines Heimeinkaufsvertra-
ges entstanden ist;

2. Abgaben an die Deutsche Golddiskont-
bank zur Erlangung einer Ausfuhrgeneh-
migung;

3. Entrichtung von Reichsfluchtsteuer;

4. Zahlung von Siumniszuschligen, Verzugs-
zinsen, Bankspesen und Vollstreckungs-
kosten, die aus Anlafl der Entrichtung
von Sonderabgaben entstanden sind.

Abgaben an die Deutsche Golddiskontbank
und Entrichtung von Reichsfluchtsteuer gel-
ten als Sonderabgaben nur, wenn der Ver-
folgte aus den Ver{olgungsgriinden des § 1
zur Auswanderung gendtigt gewesen ist.

(3) § 21 Abs. 2 findet keine Anwendung.

(4) Der Verfolgte hat den Anspruch nach
Absatz 1 und 2 auch, wenn die Sonderab-
gabe ganz oder teilweise mittels Vermdgens-
gegenstinden, die als solche der Riickerstat-
tung unterliegen, cntrichtet worden ist. Die
dem  Verfolgten tatsichlich  zustehenden
Riickerstattungsanspriiche gehen bis  zur
Héhe der nach Absatz 1 und 2 zu leisten-
den Entschidigung auf das leistende Land
iber. Fin Verzicht des Verfolgten auf den
Riickerstattungsanspruch hat gegeniiber dem
leistenden Land keine Wirkung. Hat der
Verfolgte im Wege der Riickerstattung Lei-
stungen crhalten, so ist der Wert dieser Lei-
stungen auf die Entschidigung anzurechnen.
Als Leistungen sind auch Vorleistungen und
Darlehen anzusehen, die mit der Maflgabe
einer Verrechnung nach Regelung der riick-
erstattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten
des Deutschen Reichs gewihrt worden sind.

(5) Auf die nach Absatz 1, 2 und 4 zu er-
stattenden  Betrige konnen riickstindige



Steuern oder &ffentliche Abgaben, die nicht
zu den Sonderabgaben im Sinne von Ab-
satz 1 und 2 gehoren, angerechnet werden.

§ 24

(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf Erstat-
tung von Geldstrafen oder Buflen, soweit
ihm diese aus den Verfolgungsgriinden des
§ 1 auferlegt worden sind. Der Anspruch be-
steht nur, wenn die Geldstrafe oder die Bufle
im Reichsgebiet nach dem Stande vom
31, Dezember 1937 oder, wenn der Ver-
folgte Vertriebener im Sinne der §§ 1 und 2
des Bundesvertriebenengesetzes vom 19. Mai
1953 (Bundesgesetzbl. I S. 201) ist, im Ver-
treibungsgebict gezahlt oder beigetrieben
worden ist. § 16 a gilt sinngemif.

(2) § 23 Abs. 4 findet entsprechende An-
wendung.

§ 24a

Der Verfolgte hat Anspruch auf Erstat-
tung von Kosten, soweit ihm diese dadurch
entstanden sind, dafl im Reichsgebiet nach
dem Stande vom 31. Dezember 1937 oder,
wenn der Verfolgte Vertriebener im Sinne
der §§ 1 und 2 des Bundesvertriebenengeset-
zes vom 19. Mai 1953 (Bundesgesetzbl. I
S. 201) ist, im Vertreibungsgebiet gegen ihn
aus den Verfolgungsgriinden des § 1 ein
Strafverfahren oder ein Dienststrafverfahren
anhingig gemacht worden ist. Notwendige
auflergerichtliche Kosten sind ganz oder zu
einem angemessenen Teil zu erstatten. Dies
gilt insbesondere fiir die nach den Vorschrif-
ten der Gebiihrenordnung fiir Rechtsanwilte
berechneten Gebithren und Auslagen eines
Rechtsanwaltes. § 16 a gilt sinngemif.

SECHSTER TITEL

Schaden im beruflichen und im wirt-
schaftlichen Fortkommen

I. Grundsatz

§ 25
(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf Ent-
schadigung fiir Schaden im beruflichen und
im wirtschaftlichen Fortkommen, wenn er
im Zuge einer im Reichsgebiet nach dem
Stande vom 31. Dezember 1937 begonnenen

-~
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Verfolgung in seinem beruflichen und in sei-
nem wirtschaftlichen Fortkommen nicht nur
geringfiigig benachteiligt worden ist. Der
Anspruch besteht insbesondere dann, wenn
die Benachteiligung in Anwendung von Aus-
nahmegesetzen, die sich gegen Verfolgte rich-
teten, erfolgt ist.

(2) Ist der Verfolgte Vertricbener im Sin-
ne der §§ 1 und 2 des Bundesvertriebenen-
gesetzes vom 19. Mai 1953 (Bundesgesetzbl. 1
S. 201), so hat er den Anspruch auf Entschi-
digung nach Absatz 1 auch dann, wenn die
Zerfolgung im Vertreibungsgebiet begonnen

at.

(3) Gehort der Verfolgte zu einem Perso-
nenkreis, den in seiner Gesamtheit die deut-
sche Regierung oder die NSDAP durch ihre
Mafinahmen vom kulturellen oder wirt-
schaftlichen Leben Deutschlands auszuschlie-
fen beabsichtigte, so wird vermutet, daf} der
Schaden im beruflichen und im wirtschaft-
lichen Fortkommen auf nationalsozialisti-
schen Gewaltmafinahmen beruht hat.

II. Schaden im beruflichen
Fortkommen

1. Begriff
§ 26

Ein Schaden im beruflichen Fortkommen
liegt vor, wenn der Verfolgte in der Nutzung
seiner Arbeitskraft geschidigt worden ist.

2. Selbstindige Berufe
§ 26a

(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf Ent-
schidigung, wenn er aus seiner selbstindigen
Erwerbstitigkeit, einschlieflich land- und
forstwirtschaftlicher oder gewerblicher Titig-
keit, verdringt oder in ihrer Ausiibung we-
sentlich beschrinkt worden ist.

(2) Der selbstindigen Erwerbstitigkeit ist
die Geschiftsfiihrung des titigen Teilhabers
einer Kapitalgesellschaft des Handelsrechts
gleichzuachten, der mit mehr als 50 vom
Hundert am Kapital der Gesellschaft betei-
ligt war.

(3) Wesentlich ist in der Regel die Be-
schrinkung der selbstindigen Erwerbstitig-
keit, wenn sie in der Gesamtzeit der Schi-
digung zu einem Einkommensverlust von
mehr als 25 vom Hundert gefithrt hat.



§ 27
(1) Der Verfolgte hat Anspruch darauf,

dafl thm die Wiederaufnahme seiner fritheren
selbstindigen oder dic Aufnahme einer
gleichwertigen selbstindigen Erwerbstdtig-
keit durch Erteilung der erforderlichen Ge-
nehmigungen, Zulassungen und Bezugs-
berechtigungen ermdglicht wird. Hierbei darf
die Frage des offentlichen Bediirfnisses nicht
gepriift werden.

(2) Der Verfolgte, der vor dem 4. Septem-
ber 1939 nach deutschen Vorschriften als
Arzt, Zahnarzt oder Dentist zur Kassenpra-
xis zugelassen war und noch nicht wieder zu-
gelassen ist, gilt weiterhin als zur Kassen-
praxis zugelassen. Der Verfolgte, der nicht
zur Kassenpraxis zugelassen war, obwohl er
die personlichen und fachlichen Vorausset-
zungen erfiilit hatte, ist zur Kassenpraxis zu-
zulassen. Er gilt an dem Ort als zugelassen
oder ist an dem Ort zuzulassen, fiir den er
seine Niederlassung beantragt; ihm ist ohne
Riicksicht auf die Zahl der im Zulassungs-
bezirk bereits Zugelassenen und ohne An-
rechnung auf die Verhiltniszahl der von ithm
beantragte Titigkeitsbereich zuzuweisen.

(3) Durch Absatz 1 und 2 werden die Be-
stimmungen iiber die personlichen und fach-
lichen Voraussetzungen, von denen der Zu-
gany zu bestimmten Berufen abhingig ge-
macht ist, nicht beriihrt.

(4) Der Verfolgte hat Anspruch darauf,
daf er von einer inzwischen eingefithrten
Priffung befreit wird. Der Anspruch bestcht
nicht, wenn die Priifung fiir alle in diesem
Beruf bisher Erwerbstitigen vorgeschrieben
1st.

§ 27 a

(1) Bei der Vergabe von offentlichen Auf-
trigen sind Verfolgte, unbeschadet der Rege-
lungen fiir notleidende Gebiete, bevorzugt
zu beriicksichtigen. Dies gilt auch fiir Unter-
nehmen, an denen Verfolgte mit mindestens
der Hilfte des Kapitals beteiligt sind.

(2) Finanzierungshilfen der o6ffentlichen
Hand sollen unter der Auflage gegeben wer-
den, daf die Empfinger dieser Hilfen sich
verpflichten, bei der Vergabe von Auftrigen
entsprechend Absatz 1 zu verfahren.

§ 28

(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf zins-
lose oder zinsverbilligte Darlehen, soweit fiir
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die Wiederaufnahme seiner fritheren selb-
stindigen oder die Aufnahme einer gleich-
wertigen  selbstindigen  Erwerbstdtigkeit
Geldmitte!l benotigt werden, die er sich nicht
anderweitig beschaffen kann.

(2) Der Anspruch besteht auch dann, wenn
der Verfolgte eine der in Absatz 1 genannten
selbstindigen Erwerbstitigkeiten bereits auf-
genommen hat und das Darichen zur Festi-
gung der Grundlage dieser Titigkeit erfor-
derlich ist. Das gleiche gilt fiir den in der
Ausiibung seiner selbstindigen Erwerbstitig-
keit wesentlich beschrinkten Verfolgten,
wenn er das Darlehen zur vollen Entfaltung
seiner fritheren Erwerbstitigkeit bendtigt.

(3) Der Hochstbetrag des Darlehens be-
trigt 30 000 Deutsche Mark.

§ 28a

(1) Hat der Verfolgte zur Zeit des Beginns
der Verfolgung verschiedene selbstindige Er-
werbstitigkeiten ausgeiibt, so steht ihm der
Darlchensanspruch zum Zwecke der Wieder-
aufnahme jeder fritheren Erwerbstitigkeit zu.

(2) Der Gesamtbetrag mehrerer Darlehen
darf den Héchstbetrag des § 28 Abs. 3 nicht
iibersteigen.

§ 28b

Der Darlehensvertrag ist nach Mafgabe
der tolgenden Bedingungen abzusdhlieRen:
1. das Darlehen ist in der Regel mit 3 vom

Hundert jihrlich zu verzinsen;

2. das Darlehen ist nach zwei tilgungsfreien
Jahren, spitestens im Verlaufe weiterer
zehn Jahre, zu tilgen;

3. das Darlehen ist nach Moglichkeit zu
sichern, insbesondere durch Sicherungs-
iibereignung von Gegenstinden, die aus

dem Darlehen beschafft werden;

4. der Darlehensnehmer ist verpflichtet,
jihrlich tiber die Verwendung des Dar-
lehens Auskunft zu erteilen; auf Verlan-
gen hat er Einsicht in seine Geschifts-
gebarung, insbesondere in scine Geschifts-
buicher zu gestatten; von einer Ver-
schlechterung seiner beruflichen und wirt-
schaftlichen Verhiltnisse, welche die Riick-
zahlung des Darlehens gefihrden kénnte,
hat er unverziiglich Anzeige zu machen;

5. der Darlehensvertrag kann aus einem in
der Person oder in den Verhiltnissen des
Darlehensnehmers liegenden wichtigen
Grund fristlos gekiindigt werden.



§ 29

(1) Mufl der Verfolgte seine friithere oder
eine gleichwertige Erwerbstatigkeit unter be-
sonders erschwerenden Bedingungen aufneh-
men und kdnnen aus diesem Grunde ertrag-
lose Anfangsaufwendungen einschliefllich an-
gemessener Lebenshaltungskosten durch das
gewihrte Darlehen nicht hinlinglich ausge-
glichen werden, so hat er Anspruch auf ein
zusitzliches Darlehen, auf dessen Riickzah-
lung bei nachweisbar ordnungsmifliger Ver-
wendung verzichtet werden kann.

(2) Besonders erschwerende Bedingungen
im Sinne des Absatz 1 konnen insbesondere
dann vorliegen, wenn der Verfolgte seine Er-
werbstitigkeit mehr als fiinf Jahre hatte
unterbrechen miissen, wenn er sie an einem
anderen Ort als dem fritheren aufnehmen
muf}, wenn er sein Geschiftsvermdgen ecinge-
biit hat und es auch im Wege der Riicker-
stattung nicht in ausreichendem Mafle zu-
riickerlangen kann, wenn die Verfolgung den
Kreis seiner Geschiftsfreunde besonders stark
verringert hat oder wenn ihm das inzwischen
erreichte Alter die Aufnahme seiner Erwerbs-
titigkeit in ungewdhnlichem Mafie erschwert.

(3) Der Hochstbetrag des zusitzlichen
Darlehens betrigt 20 000 Deutsche Mark.

(4) § 28b gilt sinngemdfl mit der Mafi-
gabe, daf} das zusitzliche Darlehen stets zins-
los zu gewidhren ist.

§29a

(1) § 28 Abs. 1 und 2, §§ 28 a, 28 b und 29
Abs. 1, 2 und 4 finden auf den iiberlebenden
Ehegatten und die Kinder eines verstorbenen
Verfolgten entsprechende Anwendung, wenn
sie die frithere Erwerbstitigkeit des Verfolg-
ten wieder aufgenommen haben oder wieder
aufzunehmen beabsichtigen.

(2) Der Gesamtbetrag mehrerer Darlehen
im Falle des Absatz 1 darf die in § 28 Abs. 3
und § 29 Abs. 3 genannten Hochstbetrige
nicht iibersteigen.

§ 30

(1) Der in seiner selbstindigen Erwerbs-
titigkeit geschidigte Verfolgte hat fiir die
Zeit der Verdringung aus oder der Beschrin-
kung in seiner Dberuflichen Titigkeit An-
spruch auf Entschidigung. Die Entschidigung
besteht in einer Kapitalentschidigung oder in
einer Rente.
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(2) Die Entschiadigung wird nicht iiber den
Zeitpunkt hinaus geleistet, in dem der Ver-
folgte seine frithere Titigkeit in vollem Um-
fange wiederaufgenommen oder in dem er
sich einem anderen Beruf zugewandt hat, der
thm eine ausreichende Lebensgrundlage bie-
tet. Es wird vermutet, dafl dies erst am
1. Januar 1947 der Fall war, wenn der Ver-
folgte zu diesem Zeitpunkt seinen Wohnsitz
oder dauernden Aufenthalt im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes hatte.

(3) Als ausreichend ist eine Lebensgrund-
lage anzusehen, die dem Verfolgten und sei-
nen unterhaltsberechtigten Familienangehori-
gen nachhaltig eine Lebensfiihrung ermog-
licht, die Personen mit gleicher oder Zhn-
licher Berufsausbildung in der Regel haben.

(4) Hat der Verfolgte nach den in § 3 ge-
nannten Rechtsvorschriften oder nach § 21
bereits einen Ausgleich der durch die Ver-
dringung oder Beschrinkung eingetretenen
Einkommensminderung erhalten oder ist ihm
ein solcher Anspruch auf einen Ausgleich
durch Bescheid, gerichtliche Entscheidung
oder Vergleich zuerkannt worden, so ent-
fillt insoweit der Anspruch auf Kapitalent-
schidigung.

§ 31

(1) Die Kapitalentschidigung wird auf der
Grundlage der Versorgungsbeziige errechnet,
die einem vergleichbaren Bundesbeamten fur
die Zeit von seiner Entlassung bis zu seiner
Wiedereinstellung zugestanden hitten, wenn
er im Zeitpunkt der Entlassung in den Ruhe-
stand versetzt worden wire. Fiir die Einrei-
hung des Verfolgten in eine vergleichbare Be-
amtengruppe sind seine Berufsausbildung
und seine wirtschaftliche Stellung vor dem
Beginn der Verfolgung mafigebend. Die wirt-
schaftliche Stellung bestimmt sich nach dem
Durchschnittseinkommen des Verfolgten in
den letzten drei Kalenderjahren vor dem Be-
ginn der Verfolgung. Berufliche Entwick-
lungsmdglichkeiten sind angemessen zu be-
riicksichtigen.

(2) Betragen die Versorgungsbeziige weni-
ger als zwei Drittel der vergleichbaren letz-
ten Dienstbeziige, so sind diese der Berech-
nung der Kapitalentschidigung zugrunde zu
legen.

(3) Zugunsten des Verfolgten wird die
fehlende Alters- und Hinterbliebenenversor-
gung des vergleichbaren Beamten dadurch be-
riicksichtigt, daf} der Summe der nach Absatz



1 oder 2 errechneten Beziige ein Betrag in
Hohe von 20 vom Hundert dieser Beziige
hinzugerechnet wird.

(4) Die Gesamtzeit, wihrend deren der
Verfolgte aus seiner Erwerbstatigkeit ver-
dringt oder in threr Ausiibung wesentlich
beschrinkt war, wird als einheitlicher Scha-
denszeitraum behandelt. Das gleiche gilt fiir
einzelne Zeitabschnitte, wihrend deren der
Verfolgte aus seiner Erwerbstitigkeit ver-
dringt oder in ihrer Ausiibung wesentlich
beschrinkt war.

§31a

(1) Von der Summe der nach § 31 errech-
neten Beziige ist die Summe des wihrend des
gesamten Schadenszeitraums durch anderwei-
tige Verwertung der Arbeitskraft erzielten
Einkommens abzuzichen, soweit sie zusam-
men mit der Summe dieser Beziige die
Summe der erreichbaren Dienstbezlige eines
vergleichbaren Bundesbeamten iibersteigt.

(2) Erreichbare Dienstbeziige im Sinne des
Absatz 1 sind die Beziige, die ein vergleich-
barer Bundesbeamter am Ende des Zeitraums
gehabt hitte, fiir den die Kapitalentschidi-
gung geleistet wird.

§31b

Die Kapitalentschidigung wird nach vollen
Monaten berechnet. Als Monate der Ver-
dringung oder Beschrinkung gelten die vol-
len Kalendermonate, wihrend deren der Ver-
folgte aus seiner Erwerbstdtigkeit verdringt
oder in ihrer Ausiibung wesentlich be-
schrinkt war, sowie je 30 Tage von Kalender-
monaten, wihrend deren der Verfolgte nur
zeitweise aus seiner Erwerbstitigkeit ver-
dringt oder in ihrer Ausiibung wesentlich be-
schrinkt war.

§ 32

(1) Der Zeitraum, fiir den die Kapitalent-
schidigung geleistet wird, endet spitestens
mit dem Zeitpunkt, in dem der Verfolgte
tatsichlich nicht mehr arbeitsfihig ist. Es
wird vermutet, dafl dies der Fall ist, wenn
der Verfolgte das 70. Lebensjahr vollendet
hat.

(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn der Wegfall
der tatsichlichen Arbeitsfihigkeit um minde-
stens 50 vom Hundert verfolgungsbedingt
ist.
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§32a

Bestehen nach rechtskriftiger Entscheidung
iiber die Kapitalentschidigung die Voraus-
setzungen fir die Leistung der Kapitalent-
schidigung fort, so wird der der Berechnung
der Kapitalentschidigung zugrunde gelegte
monatliche Entschidigungsbetrag als Rente
solange weitergezahlt, bis der Hochstbetrag
der Kapitalentschidigung erreicht ist.

§ 33

(1) Der Verfolgte kann an Stelle einer Ka-
pitalentschidigung eine Rente wihlen. Vor-
aussetzung fiir den Anspruch auf Rente ist,
dafl der Verfolgte im Zeitpunkt der Entschei-
dung seine frithere Erwerbstitigkeit nicht
wieder in vollem Umfange aufnehmen
konnte oder dafl ihm eine solche Aufnahme
nicht zuzumuten war. Der Unmdglichkeit,
die frithere Erwerbstitigkeit in vollem Um-
fange aufzunehmen, ist die Unmoglichkeit
der Aufnahme eines anderen Berufs, der dem
Verfolgten eine ausreichende Lebensgrund-
lage geboten hitte, gleichzuachten. Es wird
vermutet, dafl diese Voraussetzungen vor-
liegen, wenn der Verfolgte im Zeitpunkt der
Entscheidung das 65. Lebensjahr vollendet
hat; bei Frauen tritt an Stelle des 65. das 60.
Lebensjahr.

(2) Die Rente wird ohne Riicksicht auf die
Hohe der Kapitalentschidigung auf Lebens-
zeit geleistel.

(3) Als Rente erhilt der Verfolgte zwei
Drittel der Versorgungsbeziige eines ver-
gleichbaren Bundesbeamten. § 31 Abs. 1 fin-
det mit der Maflgabe Anwendung, daff von
dem Lebensalter des Verfolgten im Zeit-
punkt des Inkrafttretens dieses Gesetzes aus-
zugehen ist. Der monatliche Hochstbetrag
der Rente betrigt 500 Deutsche Mark.

(4) Hat der Verfolgte die Rente gewihlt,
so erhilt er fiir die Zeit vor dem 1. Novem-
ber 1953 eine Entschidigung in Hohe der
Rentenbeziige eines Jahres,

§ 33a

(1) Das Wahlrecht nach § 33 Abs. 1 ist
innerhalb einer Frist von drei Monaten oder,
wenn der Verfolgte im auflereuropiischen
Ausland wohnt, innerhalb einer Frist von
sechs Monaten durch Erklirung gegeniiber
der Entschidigungsbehdrde auszuiiben. Die
Frist beginnt mit dem Tage, an dem der Be-
scheid der Entschidigungsbehorde unanfecht-
bar oder die gerichtliche Entscheidung rechts-
kriftig geworden ist. Die Wahl ist endgiiltig.



(2) Das Wahlrecht wird nicht dadurch aus-
geschlossen, dafl der Verfolgte auf Grund
entschidigungsrechtlicher Vorschriften, nach
denen ein Wahlrecht dieser Art nicht gegeben
war, eine Entschidigung fiir Schaden im be-
ruflichen Fortkommen ganz oder teilweise
erhalten hat. In diesem Falle ist das Wahl-
recht innerhalb der Antragsfrist des § 91
Abs. 2 auszuiiben.

(3) Im Falle des Absatz 2 ist der erhaltene
Entschidigungsbetrag auf die Entschidigung
fir die Zeit vor dem 1. November 1953 (§ 33
Abs. 4) und auf die Rente voll anzurechnen.

§ 33 b

(1) Ist der Verfolgte nach Ausiibung des
Wahlrechts verstorben, so steht der Witwe
bis zu ihrer Wiederverheiratung und den
Kindern, solange fiir sic nach Beamtenrecht
Kinderzuschlige gewihrt werden konnen,
der Anspruch auf eine Rente zu. Der An-
spruch besteht nicht, wenn die Ehe nach In-
krafttreten dieses Gesetzes geschlossen wor-
den ist.

(2) Die Rente der Witwe betrdgt 60 vom
Hundert und diec Rente fiir jedes Kind 30
vom Hundert der Rente, dic dem Verfolgten
nach § 33 zugestanden hat. Auf die Rente
sind andere Versorgungsbeziige aus deutschen
offentlichen Mitteln und ein anderweitig er-
zieltes Einkommen anzurechnen, soweit die
Versorgungsbeziige und das anderweitige
Finkommen zusammen den Betrag von 150
Deutsche Mark im Monat iibersteigen.

(3) Die nach Absatz 2 zu leistenden Ren-
ten diirfen zusammen die Rente des Verfolg-
ten nicht iibersteigen. Ergibt eine Zusammen-
rechnung der Renten, dafl sie die Rente des
Verfolgten iibersteigen wiirden, so werden
die einzelnen Renten in dem Verhiltnis ge-
kiirzt, in dem sie threr Hohe nach zuecinan-
der stehen.

§33¢c
Ist der Verfolgte vor Ausiibung des Wahl-
rechts innerhalb der Frist des § 33 a Abs. 1,
aber nach Inkrafttreten dieses Gesetzes ver-
storben, so steht der Witwe das Wahlrecht
zu. Wihlt die Witwe die Rente, so findet auf
diese § 33 b Anwendung.

3. Unselbstindige Berufe
A. Privater Dienst
§ 34

Der Verfolgte, der im privaten Dienst
durch Entlassung, vorzeitiges Ausscheiden
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oder durch Versetzung in eine erheblich ge-
ringer entlohnte Beschiftigung geschidigt
worden ist, hat Anspruch auf

1. Einrdumung seines fritheren oder eines
gleichwertigen Arbeitsplatzes, es sei denn,
dal er das 65. Lebensjahr vollendet hat
oder erwerbsunfihig ist;

2. cine Entschidigung fiir den Schaden, der
thm durch Entlassung, vorzeitiges Aus-
scheiden oder durch Versetzung in einé
erheblich geringer entlohnte Beschifti-
gung entstanden ist.

§34a
§ 34 gilt sinngemaf}, wenn

1. dem Verfolgten von seinem Arbeitgeber
unter Beachtung der gesetzlichen, vertrag-
lichen oder tariflichen Bestimmungen ge-
kiindigt worden ist, sofern nach der Ver-
kehrssitte oder den Umstinden des Ein-
zelfalles das Arbeitsverhiltnis fortgesetzt
worden wire, wenn keiner der Verfol-
gungsgriinde des § 1 vorgelegen hitte;

2. ein befristetes Arbeitsverhiltnis nicht er-
neuert worden ist, sofern die Erneuerung
nach der Verkehrssitte oder den Umstin-
den des Einzelfalles zu erwarten gewesen
wire, wenn keiner der Verfolgungsgriinde
des § 1 vorgelegen hitte;

3. der Verfolgte secinen Arbeitsplatz durch
Freiheitsentzichung, Berufsverbot oder
infolge verfolgungsbedingter Ausweisung,
Auswanderung, Flucht oder Deportation
eingebiiflt hat;

4. der Verfolgte als Arbeitsloser aus den
Verfolgungsgriinden des § 1 der Freiheit
beraubt oder zur Auswanderung gezwun-
gen worden oder von der Vermittlung in
Arbeit ausgeschlossen geblieben ist;

5. der Arbeitnehmer seinen Arbeitsplatz da-
durch eingebtifft hat, daf} der Arbeitgeber
im Zuge der Verfolgung seine Titigkeit
hat einstellen miissen und der Arbeitneh-
mer wegen seines Dienstes bei diesem
Arbeitgeber keine gleichwertige Beschifti-
gung mehr gefunden hat;

6. die Aufgaben des arbeitgebenden Verban-
des im Zuge nationalsozialistischer Orga-
nisationsmafinahmen auf einen anderen
Verband {iiberfiithrt worden sind und der
Arbeitnehmer aus den Verfolgungsgriin-
den des § 1 von der allgemeinen Uber-
nahme in den Dienst dieses Verbandes
ausgeschlossen geblieben ist.



§ 35

(1) Die Verpflichtung zur Einrdumung des
fritheren oder eines gleichwertigen Arbeits-
platzes obliegt jedem Arbeitgeber, aus dessen
Dienst der Verfolgte entlassen worden oder
vorzeitig ausgeschieden ist, oder dessen
Rechtsnachfolger. Die Verpflichtung besteht
nicht, wenn der in Anspruch genommene
Arbeitgeber oder dessen Rechtsnachfolger
selbst Verfolgter ist.

(2) Der in Anspruch genommene Arbeit-
geber oder dessen Rechtsnachfolger kann die
Erfiillung des Anspruchs auf Einrdumung des
fritheren oder eines gleichwertigen Arbeits-
platzes verweigern,

1. wenn er zur Erfiillung dieses Anspruchs
aus zwingenden wirtschaftlichen oder be-
trieblichen Griinden nicht in der Lage ist;

2. wenn bei Vorhandensein mehrerer Ver-
pflichteter ein anderer als er unter Be-
riicksichtigung aller Umstinde nach billi-
gem Ermessen zur Erfillung des An-

spruchs in erster Linie als verpflichtet an-
zusehen ist.

(3) Ist die Verpflichtung zur Einrdumung
des fritheren oder ecines gleichwertigen Ar-
beitsplatzes durch unanfechtbaren Bescheid
oder durch rechtskriftige gerichtliche Entschei-
dung festgestellt, so gilt das Arbeitsverhilt-
nis als wiederhergestellt.

§ 36

(1) Die Entschidigung wird als Kapitalent-
schidigung oder als Rente geleistet.

(2) Auf die Kapitalentschidigung finden
die §§ 30, 31 Abs. 1, 2 und 4, §§ 32 und 32 a
entsprechende Anwendung.

(3) Hat der Verfolgte weder Anspriiche
auf Rente aus den gesetzlichen Rentenver-
sicherungen wegen Vollendung des 65. Le-
bensjahres noch Anspriiche nach §§ 63 b bis
63 e, so wird der Kapitalentschidigung ein
Betrag in Hdhe von 20 vom Hundert hinzu-
gerechnet.

(4) § 31 a findet mit der Maflgabe Anwen-
dung, daf} aufler dem durch anderweitige
Verwertung der Arbeitskraft erzielten Ein-
kommen Leistungen zu beriicksichtigen sind,
die aus Mitteln der Arbeitslosenversicherung
oder der Arbeitslosenfiirsorge gewihrt wor-
den sind; das gleiche gilt fiir Kapitalentschi-
digungen, Zuwendungen, Unterhaltsbeitrige
oder dhnliche Leistungen, die der Verfolgte

von einem fritheren Arbeitgeber oder dessen
Rechtsnachfolger erhalten hat.

§36a

(1) Der Verfolgte kann an Stelle einer
Kapitalentschiddigung eine Rente wihlen.
Voraussetzung flir dieses Wahlrecht ist, daf§
der Verfolgte im Zeitpunkt der Entscheidung
das 65. Lebensjahr vollendet hat oder er-
werbsunfihig ist; bei Frauen tritt an Stelle
des 65. das 60. Lebensjahr.

(2) Bei Bemessung der Rente sind das Le-
bensalter des Verfolgten und die ihm nach
§ 36 zustehende Kapitalentschidigung ange-
messen zu berlicksichtigen.

(3) § 33 a findet Anwendung.

§ 36 b :

(1) Der monatliche Hochstbetrag der an
Stelle einer Kapitalentschidigung gewihlten
Rente betrigt 500 Deutsche Mark.

(2) Der monatliche Mindestbetrag
Rente betragt 100 Deutsche Mark.

(3) Absatz 2 gilt nicht, sofern und solange
dem Verfolgten sonstige Versorgungsbeziige
oder wiederkehrende Leistungen aus deut-
schen offentlichen Mitteln gewihrt werden,
die zusammen mit dem monatlichen Mindest-
betrag der Rente den Betrag von 200 Deut
sche Mark im Monat iibersteigen. Dieser Be-
trag erhoht sich bei verheirateten Verfolgten
um 60 Deutsche Mark im Monat und fiir je-
des Kind, fiir das nach Beamtenrecht Kinder-

zuschlige gewihrt werden konnen, um
20 Deutsche Mark im Monat.

(4) Im Falle des Absatz 3 erhilt der Ver-
folgte als Rente den Betrag, der sich nach
Abzug des Betrages von der Mindestrente
ergibt, der die nach Absatz 3 errechnete
Summe Ubersteigt, jedoch mindestens den
Betrag der nach § 36 a errechneten Rente.
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§36¢

Ist der Verfolgte nach Ausiibung des Wahl-
rechts verstorben, so findet § 33 b mit der
Mafigabe Anwendung, dafl der Berechnung
die Rente zugrunde zu legen ist, die dem
Verfolgten nach §§ 36a, 36 b zugestanden
hat.

§ 36 d

Ist der Verfolgte vor Ausiibung des Wahl-
rechts innerhalb der Frist des § 33 a Abs. 1,
aber nach Inkrafttreten dieses Gesetzes ver-



storben, so steht der Witwe das Wahlrecht
zu. Wihlt die Witwe diec Rente, so findet auf
diese § 36 ¢ Anwendung.

§ 37
(entfallt)

B. Offentlicher Dienst
a) Gemeinsame Vorschriften
§ 38
(1) Der verfolgte Angehorige des ffent-
lichen Dienstes (§ 2 des Gesetzes zur Rege-
lung der Wiedergutmachung nationalsoziali-
stischen Unrechts fiir Angehorige des 6ffent-
lichen Dienstes vom 11. Ma1 1951 — Bun-
desgesetzbl. T S. 291 —) hat unter den Vor-
aussetzungen der §§ 1 bis 9, 25 Anspruch
auf Entschidigung fiir die Zeit vor dem
1. April 1950, wenn ihm auf Grund einer
der folgenden Maflnahmen Beziige entgangen
sind:
1. bei Beamten und Berufssoldaten
a) Beendigung des Dienstverhiltnisses
auf Grund Strafurteils,
b) Entfernung aus dem Dienst,
¢) Entlassung ohne Versorgung oder mit
gekiirzter Versorgung,
d) vorzeitige Versetzung in den Ruhe-
stand,
¢) Versetzung in den Wartestand,
f) Versetzung in cin Amt oder auf einen
Dienstposten mit niedrigem Endgrund-
gehalt;

2. bei Versorgungsempfingern
a) Vorenthaltung der Versorgungsbeziige,
b) Kiirzung der Versorgungsbeziige;

3. bei Angestellten und Arbeitern

a) Entlassung,

b) vorzeitige Beendigung des Arbeitsver-
hiltnisses,

¢) Versetzung in cine Beschiftigung mit
erheblich geringerem Verdienst;

4. bei nichtbeamteten auflerordentlichen
Professoren und Privatdozenten an den
wissenschaftlichen Hochschulen
Entziehung der Lehrbefugnis
legendi).

(venia

(2) Als Entlassung, vorzeitige Versetzung
in den Ruhestand, Vorenthaltung der Versor-
gungsbeziige oder Entziehung der Lehrbefug-
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nis im Sinne des Absatz 1 gelten auch Maf3-
nahmen, welche die gleiche Folge kraft Ge-
setzes gehabt haben.

§ 39

Ein Anspruch auf Entschidigung besteht
nicht, wenn eine gleiche Mafinahme aus be-
amten- oder tarifrechtlichen Griinden auch
ohne Verfolgung gercchtfertigt gewesen
wire.

§ 40

Ist cinc der in § 38 Abs. 1 Nr. 1 und 2
genannten Maflinahmen durch  Strafurteil
oder durch Dienststrafurteil ausgesprochen
worden oder ist sie die gesetzliche Folge
eines solchen Urtetls, so findet § 16 a ent-
sprechende Anwendung.

b) Beamte

§ 41

(1) Der Beamte, dem auf Grund einer der
in § 38 Abs. 1 Nr. 1 genannten Mafinahmen
Dienstbeziige entgangen sind, hat Anspruch
auf Entschidigung,

1. wenn er keine Versorgungsbeziige erhal-
ten hat, in Héhe der Versorgungsbeziige,
die ihm zugestanden hitten, wenn cr 1m
Zeitpunkt der Schidigung in den Ruhe-
stand versetzt worden wire, mindestens
jedoch in Hoéhe von zwei Dritteln der
thm zuletzt gewihrten Dienstbeziige;

2. wenn er Versorgungs- oder Wartestands-
beziige erhalten oder ein niedrigeres
Dicnsteinkommen gehabt hat, insoweit,
als diese Beziige hinter den Versorgungs-
beziigen, die ihm im Zeitpunkt der Schi-
digung zugestanden hitten, oder, falls es
fir den Verfolgten giinstiger ist, hinter
zwei Dritteln der bis zu diesem Zeit-
punkt gewihrten Dienstbeziige zuriickge-
geblieben sind.

(2) Gehaltskiirzungen auf Grund der Ver-
ordnung des Reichsprisidenten zur Sicherung
von Wirtschaft und Finanzen vom 1. Dezem-
ber 1930 (Reichsgesetzbl. I S. 523), der Zwei-
ten Verordnung des Reichsprisidenten zur
Sicherung von Wirtschaft und Finanzen vom
5. Juni 1931 (Reichsgesetzbl. I S. 282) und der
Vierten Verordnung des Reichsprisidenten
zur Sicherung von Wirtschaft und Finanzen
und zum Schutze des inneren Friedens vom
8. Dezember 1931 (Reichsgesetzbl. I S. 699)



werden nur fiir den Zeitraum beriicksichtigt,
in dem sie fir dic Reichs- und Bundesbe-
amten gegoiten haben.

(3) Betand sich der Beamte im Zcitpunkt
der Schidigung im Wartestand (einstweiligen
Ruhestand), so finden Absatz 1 und 2 mit
der Mafligabe Anwendung, dafl an die Stelle
einer Entschidigung in Hohe von zwei Drit-
teln der letzten Dienstbeziige eine Entschidi-
gung in Hohe von zwet Dritteln der Warte-
standsbeziige tritt.

(4) Hatte der Beamte im Zeitpunkt der
Schidigung eine vorgeschriebene oder iibliche
Laufbahnpriifung abgelegt, aber noch keine
planmiiflige Anstellung erlangt, so finden Ab-
satz 1 und 2 mit der Mafigabe Anwendung,
daf an die Stelle ciner Entschidigung in Fl6he
von zwei Dritteln der letzten Dienstbeziige
eine Entschidigung in Hohe von zwei Drit-
teln der Dienstbeziige der Eingangsstufe sci-
ner Dienstlaufbahn tritt.

§ 42

Ruhestandsbeamte, Witwen und Waisen,
denen Versorgungsbeziige ganz oder teilweise
vorenthalten worden sind (§ 38 Abs. 1 Nr. 2),
haben Anspruch auf Entschidigung in Hohe
der entgangenen Versorgungsbeziige.

<
§ 43

Ein versorgungsberechtigter Hinterbliebe-
ner eines verfolgten Beamten oder Versor-
gungsempfingers, der als Folge einer gegen
den Verfolgten gerichteten Mafinahme (§ 38
Abs. 1 Nr. 1 und 2) keine oder nur gekiirzte
Versorgungsbeziige erhalten hat, hat An-
spruch auf Entschidigung in Hohe der nach
den allgemeinen beamtenrechtlichen Bestim-
mungen sich ergebenden Hinterbliebenenbe-
zlige unter Zugrundelegung der Entschidi-
gung, die dem Verfolgten nach den §§ 41, 42
zugestanden hitte.

§ 44

Bei einem Beamten oder Versorgungs-
empfinger, der auf Grund mechrerer aufein-
anderfolgender Maflnahmen (§ 38 Abs. 1
Nr. 1 und 2) geschidigt worden ist, ist fiir die
Bemessung der Entschidigung das Rechtsver-
hiltnis im Zeitpunkt der ersten Schidigung
maflgebend. War der Beamte im Zeitpunkt
ciner spiteren Mafinahme entsprechend sei-
ner friheren Rechtsstellung wiederverwen-
det, so bemifit sich die Entschidigung fiir die
Folgezeit nach dem letzten Dienstverhilenis.

§ 45

Fiir die Bemessung der Entschidigung nach
§§ 41 bis 44 sind die Vorschriften des fiir die
Bundesbeamten am 1. April 1951 geltenden
Besoldungs- und Versorgungsrechts anzu-
wenden. Dabei sind die Dienstbeziige nur in-
soweit zugrunde zu legen, als sic ruhegehalt-
fihig wiren.

§ 46

(1) Auf die Entschidigung sind fiir den
gleichen Zeitraum gewidhrte Versorgungs-
beziige, Kapitalabfindungen, Unterhaltsbei-
triige, Zuwendungen und ihnliche Leistungen
aus deutschen 6ffentlichen Mitteln sowie Lei-
stungen aus der Arbeitslosenversicherung
und der Arbeitslosenfiirsorge in vollem Um-
fange anzurechnen. Beziige, dic bet der Be-
messung der Entschidigung bereits bertick-
sichtigt sind (§ 41 Abs. 1 Nr. 2, §§ 42, 43),
bleiben bei der Anrechnung aufler Betracht.

(2) Ein Berechtigter, der durch anderwei-
tige Verwertung sciner Arbeitskraft ein Ein-
kommen erzielt hat, erhilt die Entschidi-
gung (§§ 41 bis 45) insoweit, als diese zusam-
men mit dem Einkommen und den in Ab-

satz 1 genannten Leistungen

1. bei einem entlassenen, vorzeitig in den
Ruhestand oder in den Wartestand ver-
setzten Beamten das Diensteinkommen,
das der Beamte bei Belassung im Dienst
in regelmifiger Dienstlautbahn erreicht
hitte,

2. bei einem Ruhe- oder Wartestandsbeam-
ten die dem Ruhcegehalt oder Wartegeld
zugrunde liegenden ruhegehaltfihigen
Dienstbeziige,

3. bei einer Witwe 75 vom1 Hundert der Be-
ziige zu Nummer 2,

4. bei einer Waise 40 vom Hundert der Be-
zlige zu Nummer 2

nicht ibersteigt.

§ 47
(entfillr)

¢) Berufssoldaten
§ 48

(1) §§ 41 bis 46 finden auf Berufssoldaten
der fritheren Wehrmacht sowie ithre Hinter-
blicbenen nach Mafigabe des Absatz 2 ent-
sprechende Anwendung.

(2) Fir die Bemessung der ruhegehalt-
fihigen Dienstbeziige nach den Besoldungs-



ordnungen A und B ist die zu § 20 Abs. 1
Nr. 2 des Gesetzes zur Regelung der Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts
fir Angehorige des offentlichen Dienstes
vom 11. Mai 1951 (Bundesgesetzbl. I S. 291)
als  Anlage beigefiigte Tabelle mafigebend.
Die Festsetzung des Besoldungsdienstalters in
den Besoldungsgruppen der Besoldungsord-
nung A bestimmt sich, insbesondere fur die
Frage, welche Beziige als ruhegehaltfihige
Dienstbeziige zu gelten haben, nach den fur
Beamte geltenden Vorschriften des Reichs-
besoldungsgesetzes gemifl der Verordnung
vom 13. Juni 1952 (Bundesgesetzbl. T S. 329)
zur Durchfiihrung des § 20 des Gesetzes zur
Regelung der Wiedergutmachung national-
sozialistischen Unrechts fiir Angehdrige des
offentlichen Dienstes.

(3) Zur fritheren Wehrmacht gehdren die
Wehrmacht im Sinne des Wehrgesetzes vom
21. Mai 1935 (Reichsgesetzbl. I S. 609), die
Reichswehr und die alte Wehrmacht (Heer,
Marine, Schutztruppe).

d) Angestellte und Arbeiter
§ 49

§§ 41 bis 46 finden auf Angestellte und
Arbeiter (§ 38 Abs. 1 Nr. 3), die einen ver-
traglichen Anspruch auf Versorgung nach
beamtenrechtlichen Grundsitzen oder auf
Ruhelohn haben, sowie auf thre Hinterblie-
benen entsprechende Anwendung,.

§ 50

(1) §§ 36 bis 36 d finden auf Angestellte
und Arbeiter (§ 38 Abs. 1 Nr. 3), die keinen
vertraghichen Anspruch auf Versorgung nach
beamtenrechtlichen Grundsitzen oder auf
Ruhelohn haben, sowie auf thre Hinterblie-
benen entsprechende Anwendung.

(2) Dic in Absatz 1 genannten Angestellten
und  Arbeiter sowie ihre Hinterbliebenen
haben in Abweichung von § 38 Abs. 1 An-
spruch auf Entschidigung auch fiir die Zeit
nach dem 1. April 1950.

¢) Nichtbeamtete aufierordentliche
Professoren und Privatdozenten an den
wissenschaftlichen Hochschulen

§ 50a

(1) Nichtbeamtete auflerordentliche Pro-
fessoren und Privatdozenten an den wissen-
schaftlichen Hochschulen (§ 38 Abs. 1 Nr. 4)

erhalten eine Entschidigung in Hohe von
zwei Dritteln der Dienstbeziige, die ihnen
zugestanden hitten, wenn ihnen im Zeit-
punkt der Schidigung eine Diitendozentur
tibertragen worden und das Gesetz iiber dic
Besoldung der Hochschullehrer vom 17. TFe-
bruar 1939 (Reichsgesetzbl. I S. 252) in die-
sem Zeitpunkt bereits in Kraft gewesen
wire.

(2) §§ 43 bis 46 finden entsprechende An-
wendung.

C. Dienst bei Religionsgesellschaften

§ 50b

§ 34 Nr. 2, §§ 34 a, 36 bis 36 d finden auf
Verfolgte, die im Dienst von Religionsgesell-
schaften gestanden haben und in diesem
Dienst geschidigt worden sind, sowie auf
ihre Hinterblicbenen entsprechende Anwen-
dung.

D. Dienst in auslindischen Verwaltungen

§ 50¢c

§ 34 Nr. 2, §§ 34 a, 36 bis 36 d finden auf
Verfolgte, die in einem Dienst- oder Arbeits-
verhiltnis
1. bei einer staatlichen oder kommunalen

Dienststelle der autonomen Verwaltung

des ehemaligen Protektorats BShmen und
Mihren oder

2. bet einer staatlichen oder kommun:len
Dienststelle eines fremden Staates

gestanden haben und in diesem Dienst- oder
Arbeitsverhiltnis geschidigt worden sind, so-
wie auf ihre Hinterbliebenen entsprechende
Anwendung.

4. Schidigung in selbstindiger und
unselbstindiger Erwerbstitigkeit

§ 50d

(1) War der Verfolgte selbstindig und un-
selbstindig erwerbstitig und hat sich die
Schidigung nur auf eine der beiden Erwerbs-
titigkeiten erstreckt, so sind fiir die Entschi-
digung nur dic diesen Schadenstatbestand
regelnden Vorschriften mafigebend.

(2) Ist der Verfolgte sowohl in seiner selb-
stindigen als auch in seiner unsclbstindigen



Erwerbstitigkeit geschidigt, so ist fiir den
Anspruch auf Kapitalentschidigung oder
Rente entscheidend, aus welcher beruflichen
Titigkeit er nicht nur voriibergehend das hé-
here Einkommen bezogen hat.

(3) War das Einkommen des Verfolgten
aus sciner selbstindigen und seiner unselb-
stindigen Erwerbstitigkeit annihernd gleich,
so ist sein Anspruch auf Kapitalentschidieung
oder Rente wie der eines nur selbstindig Er-
werbstitigen zu behandeln.

5. Nichtaufnahme einer Titigkeit trotz
abgeschlossener Berufsausbildung

§ 50e

(1) Der Verfolgte, der trotz abgeschlosse-
ner Berufsausbildung eine dieser Ausbildung
entsprechende berufliche Titigkeit aus den
Verfolgungsgriinden des § 1 nicht hat auf-
nehmen kénnen, sowie seine Hinterbliebenen
haben Anspruch auf Entschidigung nach
Maflgabe der §§ 26 a bis 33 c.

(2) Licgen Umstinde vor, welche die An-
nahme rechtfertigen, dafl der Verfolgte keine
selbstindige Erwerbstitigkeit hat aufnehmen
wollen. so haben der Verfolgte sowie seine
Hinterblicbenen Anspruch auf Entschidigung
nach Maflgabe der §§ 36 bis 36d.

(3) Dic Einrcihung des Verfolgten in eine
vergleichbare Beamtengruppe bestimmt sich
nach sciner Berufsausbildung und nach sei-
nem mutmafllichen Einkommen.

6. Schaden in der Ausbildung

§ 51

Als Schaden im beruflichen Fortkommen
im Sinne von § 26 gilt auch der Schaden, den
der Verfolgte in seiner beruflichen oder vor-
beruflichen Ausbildung durch Ausschluff von
der erstrebten Ausbildung oder durch deren
erzwungene Unterbrechung erlitten hat. § 27
gilt sinngemif.

§ 52

(1) Der Verfolgte hat Anspruch auf eine
Beihilfe zu den Aufwendungen, die ihm bei
der Nachholung seiner Ausbildung erwachsen
oder crwachsen sind. Die Beihilfe betrigt
5000 Deutsche Mark.

(2) Auf die Beihilfe sind Leistungen anzu-
rechnen, die der Verfolgte nach anderen
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Gesetzen fiir seine berufliche Ausbildung aus
deutschen offentlichen Mitteln erhalten hat.

§ 53

(1) Der Verfolgte hat nach erfolgreich ab-
geschlossener Ausbildung Anspruch auf cin
Existenzaufbaudarlehen. § 28 Abs. 1 und 2
gilt sinngemif.

(2) Der Hochstbetrag des Darlehens be-
trigt 10000 Decutsche Mark. § 28 b findet
entsprechende Anwendung.

§ 54
(entfill)

§ 55

Will der Verfolgte die Ausbildung nicht
nachholen, so hat er als Ersatz fiir die feh-
lende Ausbildung Anspruch auf cine Entschi-
digung in Hohe von 5000 Deutsche Mark.

§55a

(1) Kinder, die wegen der Verfolgung ihrer
Eltern ihre erstrebte berufliche oder vor-
berufliche Ausbildung nicht haben aufnch-
men oder nicht haben beenden kénnen,
haben Anspruch auf eine Beihilfe zu den not-
wendigen Aufwendungen, die ihnen bei der
Nachholung ihrer Ausbildung erwachsen, so-
lange fiir sic nach Beamrenredit Kinderzu-
schlige gewihrt werden konnen. Der An-
spruch besteht nur, soweit die Eltern wegen
der Verfolgung nicht in der Lage sind; die
Kosten der Ausbildung aus eigenen Mitteln
zu bestreiten.

(2) Die Beihilfe wird in Teilbetrigen ge-
zahlt, die dem laufenden Bedarf wihrend der
Dauer der Ausbildung entsprechen. Die Bei-
hilfe darf fiir jedes Kind den Betrag von
insgesamt 5000 Deutsche Mark nicht iiber-
steigen. § 52 Abs. 2 findet entsprechende An-
wendung.

7. Zusammentreffen von Anspriichen auf
Entschidigung fiir Schaden im beruflichen
Fortkommen mit Anspriichen auf Ent-
schidigung fiir Schaden an Leben,
Korper oder Gesundheit

§ 55 b

Hat der Hinterbliebene cines Verfolgten
Anspruch auf Rente fiir Schaden im beruf-
lichen Fortkommen nach §§ 33 b, 33 ¢ oder



36 ¢, 36 d und Anspruch auf Rente fiir Scha-
den an Leben, so erhilt er die héhere Rente
in voller Héhe und 25 vom Hundert der
niedrigeren Rente.

§ 55¢

(1) Hat der Verfolgte fiir denselben Ent-
schidigungszeitraum Anspruch auf Kapital-
entschidigung oder Rente fiir Schaden im
beruflichen Fortkommen und Anspruch auf
Rente und Kapitalentschidigung fiir Schaden
an Korper oder Gesundheit, so erhilt er die
Entschidigung fiir den Schaden, auf den sich
der hohere Anspruch griindet, in voller
Hohe und 25 vom Hundert der Entschidi-
gung fiir den Schaden, auf den sich der
niedrigere Anspruch griindet.

(2) Bei der Bemessung des Anspruchs fiir
Schaden im beruflichen Fortkommen bleibt
aufler Betracht, dafl der Verfolgte wegen des
Schadens an Korper oder Gesundheit nicht
voll leistungsfihig war oder ist.

§ 55 d

(1) Ist die Entschidigung fiir den Schaden,
auf den sich der niedrigere Anspruch griin-
det, durch unanfechtbaren Bescheid oder
rechtskriftige gerichtliche Entscheidung be-
reits festgesetzt worden, so ist diese Ent-
schidigung in Héhe von 75 vom Hundert
auf die Entschiidigung fiir den Schaden an-
zurcchnen, auf den sich der héhere Anspruch
griindet.

(2) Absatz 1 gilt auch, wenn die Entschi-
digung fiir den Schaden, auf den sich der nied-
rigere Anspruch griindet, auf andere Weise,
insbesondere durch Vergleich oder Abfin-
dung, geregelt worden ist.

8. Hochstbetrag der Kapitalentschiidigung

§ 55e

Die Kapitalentschidigungen nach den vor-
stchenden Vorschriften dieses Titels diirfen
fir den cinzelnen Verfolgten insgesamt den
Betrag von 40000 Deutsche Mark nicht
tibersteigen.

§ 55f

(1) Auf die nach §§ 41 bis 49 zu leistende
Eutschidigung findet, auch soweit sic aus
cinem Dienstverbiltnis zugunsten mehrerer
Berechtigter zu zahlen ist, § 55¢ mit der Mafi-
gabe Anwendung, daf} eine nach § 19 Abs. 1
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des Gesetzes zur Regelung der Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts fiir
Angchorige des 6ffentlichen Dienstes vom
11. Mai 1951 (Bundesgesetzbl. T S. 291) ge-
leistete Entschidigung auf den Hochstbetrag
anzurechnen ist.

(2) Soweit nach §§ 38 bis 49 versorgungs-
berechtigte  Hinterblicbene Anspruch  auf
Entschddigung haben, findet Absatz 1 mit
der Maflgabe Anwendung, daf sich der
Hochstbetrag in dem Verhiltnis mindert, in
dem dic Hinterbliebenenbeziige zu dem
Ruhegehalt oder Ruhelohn des verstorbenen
Angehérigen des dffentlichen Dicnstes nach
versorgungsrechtlichen Vorschriften stehen.

9. Ermichtigung der Bundesregierung
zum Erlafl von Rechtsverordnungen

§55g

Dic Bundesregierung wird ermichtigt, zur
Durchfithrung der Vorschriften der §§ 25 bis
36 d sowie der §§ 50 bis 55 d Rechtsverord-
nungen zu erlassen. Hierbei kann sie als Be-
rechnungsgrundlage {iir die Kapitalentschidi-
gungen und die Renten Bestimmungen iiber
die Einreihung des Verfolgten in cine sciner
Berufsausbildung und seiner wirtschaftlichen
Stellung innerhalb der letzten drei Jahre vor
der Schidigung vergleichbare Beamtengruppe
mit aufsteigenden Gehiltern treffen und
Tabellen fiir das durchschnittliche Dienst-
cinkommen und die durchschnittlichen Ver-
sorgungsbeziige des einfachen, mittleren, ge-
hobenen und hSheren Dienstes, nach
Lebensalterstufen gegliedert, aufstellen. Fiir
die anrechnungsfihigen Betrige kénnen
Pauschsitze bestimmt werden. Ferner kann
die Bundesregicrung nihere Bestimmungen
fiir dic Berechnung der in §§ 36a bis 36d
bezeichneten Renten treffen.

III. Schaden im wirtschaft-
lichen Fortkommen

1. Schaden an Versicherungsverhiltnissen
auflerhalb der Sozialversicherung

§ 56

(1) Der Verfolgte, der als Versicherungs-
nchmer oder als Bezugsberechtigter den
Schutz einer Lebensversicherung (Kapital-
oder Rentenversicherung) mit ciner privaten



oder offentlich-rechtlichen Versicherungsein-
richtung auflerhalb der Sozialversicherung
ganz oder teilweise dadurch verloren hat,
daf} cin satzungs- oder bedingungsgemifl be-
stchender Anspruch auf eine Versicherungs-
leistung oder Gefahrtragung beeintrichtigt
worden ist, hat nach Mafigabe der §§ 57 bis
58 a Anspruch auf Entschidigung.

(2) Ein nicht verfolgter Bezugsberechtigter
hat Anspruch auf Entschidigung, wenn der
Versicherungsnehmer Verfolgter ist. Der An-
spruch besteht nicht, wenn der Bezugsberech-
tigte weder Ehegatte des Verfolgten ist noch
im Falle der gesetzlichen Erbfolge zu den
gesetzlichen Erben der ersten oder zweiten
Ordnung gehdren wiirde.

§ 57

(1) Tntschidigung fiir Schaden an einer
Lebensversicherung, die eine Kapitalleistung
zum Gegenstand hat, wird in der Weise ge-
leistet, dafl der nach § 56 Berechtigte als
Kapitalenrschidigung  die Leistungen ein-
schlieflich einer etwaigen Altsparerentschidi-
gung erhilt, dic ihm ohne die Schidigung
nach dem Versicherungsverhiltnis zugestan-
den hitten oder zustehen wiirden. Leistun-
gen, die auf Reichsmark lauteten oder in
Reichsmark zu bewirken waren, werden
unter Beriicksichtisung der aus Anlafl der
Neuordnung des Geldwesens erlassenen Ge-
setze und Verordnungen berechnet.

(2) Nicht entrichtete Primien sowie Riick-
verglitungen und andere Leistungen des Ver-
sicherers an den Versicherungsnehmer, den
Bezugsberechtigten oder an einen sonst zum
Empfang der Versicherungsleistung Berech-
tigten werden auf die Kapitalentschidigung
(Absatz 1) mit der Mafligabe angerechnet, dafl
Reichsmarkbetrige im Verhaltnis 10 : 1
in Deutsche Mark umgerechnet werden. Als
ein zum Empfang der Versicherungsleistung
Berechtigter gilt nicht das Deutsche Reich
oder cin Land, wenn diese die Versicherungs-
leistung im Zuge nationalsozialistischer Ge-
waltmafinahmen in Empfang genommen
haben. Zinsen werden nicht berechnet.

(3) Sind auch die Anspriiche aus der Pri-
micnreserve verlorengegangen, so kann der
nach § 56 Berechtigte an Stelle der Kapital-
entschadigung (Absatz 1) als Entschidigung
die Riickvergiitung wahlen, die sich im Zeit-
punkt des Beginns der schidigenden Einwir-
kung von Verfolgungsmafinahmen auf das
Versicherungsverhiltnis nach den Versiche-
rungsbedingungen ergeben hitte. Der Reichs-
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markbetrag der Riickvergiitung ist im Ver-
hiltnis 10 : 2 in Deutsche Mark umzurechnen.
Leistungen des Versicherers werden auf die
Entschiidigung mit der Mafigabe angerechnet,
dafl Reichsmarkbetrige im Verhiltnis 10 : 1
in Deutsche Mark umgerechnet werden. Auf
die Austbung des Wahlrechts findet § 33 a
Abs. 1 Anwendung.

§ 58

(1) Intschidigung fiir Schaden an einer
Lebensversicherung, die eine Rentenleistung
zum Gegenstand hat, wird in der Weise ge-
leistet, dafl der nach § 56 Berechtigte als
Rente die Leistungen einschlieflich einer
ctwaigen Altsparcrentschidigung oder einer
Leistung nach dem Rentenaufbesserungsge-
setz erhilt, diec ithm ohne die Schidigung
nach dem Versicherungsverhiltnis zugestan-
den hitten oder zustehen wiirden. Leistun-
gen, die auf Reichsmark lauteten oder in
Reichsmark zu bewirken waren, werden un-
ter Berlicksichtizung der aus Anlaf der Neu-
ordnung des Geldwesens erlassenen Gesetze
und Verordnungen berechnet.

(2) Nicht entrichtete Primien sowie Riick-
verglitungen oder andere Leistungen des.
Versicherers an den Versicherungsnehmer,
den Bezugsberechtigten oder an einen sonst
zum Empfang der Versicherungsleistung Be-
rechtigicn werden auf die Rente (Abearz 1)
mit der Mafigabe angerechnet, daff Reichs-
markbetrige im Verhaltnis 10 : 1 in Deut-
sche Mark umgcrechnet werden. Als ein zum
Empfang der Versicherungsleistung Berech-
tigter ¢ilt nicht das Deutsche Reich oder ein
Land, wenn diese dic Versicherungsleistung
im Zuge nationalsozialistischer Gewaltmaf3-
nahmen in Empfang genommen haben. Zin-
sen werden nicht berechnet. Die Summe der
anzurechnenden Betrige ist dem Versiche-
rungsverhiltnis entsprechend zu verrentea.
Die Rente (Absatz 1) ist um die so ermittel-
ten Betrige zu kiirzen.

(3) An Stellc der Rente (Absatz 1) kann
der nach § 56 Berechtigte als Entschidigung
dic Leistungen wihlen, die er erhalten
wiirde, wenn die Versicherung im Zeitpunkt
des Beginns der schidigenden Einwirkung
von Verfolgungsmafinahmen auf das Ver-
sicherungsverhiltnis in eine beitragsfreie
Versicherung  umgewandelt werden  wire.
Leistungen des Versicherers werden nach
MafBlgabe des Absatz 2 auf diese Rente an-
cerechnet. Auf die Ausiibung des Wahlrechts
findet § 33 a Abs. 1 Anwendung.



(4) Renten bis zu einem Monatsbetrag von
1C Deutsche Mark sind nach Mafigabe des
Bewertungsgesetzes in der Fassung vom
16. Januar 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 22) zu
kapitalisieren und abzugelten.

(5) Rentenleistungen, die nach dem Ver-
sicherungsverhiltnis zu bewirken waren und
seit Eintritt des Versicherungsfalles riickstin-
dig sind, sind in einer Summe unverzinst
nachzuzahlen.

§ 58a

(1) Stehen dem nach § 56 Berechtigten
nach den Rechtsvorschriften zur Riickerstat-
tung feststellbarer Vermogensgegenstinde
(§ 3) Anspriiche gegen das Deutsche Reich
oder ein Land zu, so kann er eine Entschidi-
gung nach §§ 57, 58 nur gegen Abtretung
der riickerstattungsrechtlichen Anspriiche bis
zur Hohe der Entschidigung an das leistende
Land verlangen. Ein Verzicht des Berechtig-
ten auf den Riickerstattungsanspruch hat
gegeniiber dem leistenden Land keine Wir-
kung.

(2) Hat der nach § 56 Berechtigte im Wege
der Riickerstattung Leistungen erhalten, so
ist der Wert dieser Leistungen im Falle des
§ 57 auf die Kapitalentschidigung und im
Falle des § 58 auf die riickstindigen Renten-
leistungen und die laufende Rente voll an-
zurechnen. Als Leistungen sind auch Vor-
leistungen und Darlehen anzusehen, die mit
der Maflgabe einer Verrechnung nach Rege-
lung der riickerstattungsrechtlichen Geldver-
bindlichkeiten des Deutschen Reichs gewihrt

worden sind.

§ 59
(entfillt)

§ 60

Hat der Versicherer fillige Anspriiche im
Zuge der Verfolgung unbefriedigt gelassen,
so bestimmen sich die Anspriiche des Ver-
folgten ausschlieflich nach den allgemeinen
Rechtsvorschriften. Der Verfolgte kann je-
doch Entschidigung nach §§ 56 bis 58 a ver-
langen, soweit die Verfolgung dazu gefiihrt
hat, dafl er die Befriedigung eines auf eine
Kapital- oder Rentenleistung gerichteten An-
spruchs durch den Versicherer nicht mehr er-
langen kann.

§ 61

Fiir Schiden aus anderen als den in §§ 56
bis 58 behandelten Versicherungsverhiltnis-
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sen wird eine Entschidigung nach diesem Ge-
setz nicht geleistet.

§ 62
(entfillt)

§ 63
(entfillr)

§ 63a

(1) Die Entschidigung nach §§ 56 bis 58 a
darf fiir den einzelnen Versicherungsnehmer
oder die Bezugsberechtigten insgesamt
25000 Deutsche Mark nicht iibersteigen.
Dies gilt auch, wenn ein Versicherungsneh-
mer oder ein Bezugsberechtigter in mehreren
Versicherungsverhiltnissen geschidigt wor-
den ist.

(2) Der Kapitalwert der Rente ist unter
entsprechender Anwendung des Bewertungs-
gesetzes in der Fassung vom 16. Januar 1952
(Bundesgesetzbl. I S. 22) zu errechnen.

2. Versorgungsschiden

§ 63b

(1) Waren dem Verfolgten als Arbeitneh-
mer im privaten Dienst fiir den Fall des Al-
ters oder der Arbeitsunfihigkeit oder als
Hinterbliebenen eines solchen Arbeitnehmers
Versorgungsleistungen in Aussicht gestellt
oder standen ihm solche Leistungen zu und
ist er in dieser Versorgung geschidigt wor-
den, so hat er nach Mafigabe der §§ 63 c und
63d Anspruch auf Entschidigung fiir den
Ausfall an Versorgung.

(2) Anspruch auf Entschidigung hat auch
der Hinterbliebene cines Verfolgten, der als
Folge ciner gegen diesen gerichteten Verfol-
gungsmafinahme keine oder nur eine ge-
kiirzte Versorgung erhalten hat oder erhilt.

§ 63 ¢

(1) Als Entschidigung erhilt der nach
§ 63 b Berechtigte die Leistungen, die ihm
bei Eintritt des Versorgungsfalles ohne die
Schidigung zugestanden hitten oder zu-
stehen wiirden.

(2) Ist der Versorgungsfall vor dem 1. No-
vember 1952 eingetreten und hat die Ver-
sorgung in einer Rente bestanden, so erhilt
der Berechtigte fiir die Zeit vor dem 1. No-



vember 1953 eine Entschidigung in Héhe
der Rentenbeziige eines Jahres.

(3) Renten bis zu einem Monatsbetrag von
10 Deutsche Mark sind nach Maflgabe des
Bewertungsgesetzes in der Fassung vom
16. Januar 1952 (Bundesgesetzbl. I S. 22) zu
kapitalisieren und abzugelten.

§ 63d
(1) Der Anspruch besteht nicht,

1. wenn und soweit der nach § 63 b Berech-
tigte von dem Versorgungspflichtigen oder
dessen Rechtsnachfolger wieder Versor-
gungsleistungen erhilt;

2. wenn und soweit durch rechtskriftige Ent-
scheidung oder wenn durch unanfecht-
baren Vergleich festgestellt ist, dafl der
Versorgungspflichtige oder dessen Rechts-
nachfolger zu Versorgungsleistungen an
den Berechtigten verpflichtet ist;

3. wenn der Berechtigte nach dem 8. Mai
1945 gegeniiber dem Versorgungspflichti-
gen oder dessen Rechtsnachfolger auf die
Versorgungsleistungen verzichtet hat oder
fiir diese Leistungen abgefunden worden
ist;

4. wenn und soweit der Berechtigte auf
Grund eines nach der Schidigung begriin-
deten Dienst- oder Arbeitsverhiltnisses
Versorgungsieistungen erhiit.

(2) Der Anspruch besteht auch dann nicht,
wenn der Verfolgte in seiner selbstindigen
und unsclbstindigen Erwerbstitigkeit ge-
schidigt worden ist, aber als selbstindig Er-
werbstitiger entschidigt wird; das gleiche
gilt fiir die Hinterbliebenen eines solchen
Verfolgten.

§ 63 e

(1) Die Entschidigung nach §§ 63 b, 63 ¢
darf fiir den einzelnen Verfolgten und fiir
scine Hinterbliebenen insgesamt 25000 Deut-
sche Mark nicht {ibersteigen.

(2) Der Kapitalwert einer Rente ist unter
entsprechender Anwendung des Bewertungs-
gesetzes 1n der Fassung vom 16. Januar 1952
(Bundesgesetzbl. T S. 22) zu errechnen.

3. Schaden in der Sozialversicherung

§ 64

Schiden, die der Verfolgte oder seine Hin-
terbliebenen in der Sozialversicherung erlit-
ten haben, regeln sich nach den hierfiir gel-
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tenden besonderen Rechtsvorschriften, ins-
besondere nach dem Gesetz des Wirtschafts-
rates lber die Behandlung der Verfolgten
des Nationalsozialismus in der Sozialversiche-
rung vom 22. August 1949 (WiGBI. S. 263),
in der jeweils geltenden Fassung.

4. Schaden in der Kriegsopferversorgung

§ 65

Schiden, die der Verfolgte oder seine Hin-
terbliebenen in der Kriegsopferversorgung
erlitten haben, regeln sich nach dem Gesetz
des Wirtschaftsrates iiber die Behandlung
der Verfolgten des Nationalsozialismus in
der Sozialversicherung vom 22. August 1949
(WiGBIl. S. 263) in der jeweils geltenden Fas-
sung und nach dem Gesetz zur Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts in
der Kriegsopferversorgung fiir Berechtigte
im Ausland vom 3. August 1953 (Bundes-
gesetzbl. I S. 843) in der jeweils geltenden
Fassung.

IV.GemeinsameVorschrif-
ten iber Vererblichkeit
undUbertragbarkeit

§ 66

(1) Ist der Verfolgte vor Inkrafttreten
dieses Gesetzes verstorben, so ist der An-
spruch auf die ihm zustehende Kapitalent-
schidigung nur vererblich, wenn der Erbe
Ehegatte des Verfolgten ist oder im Falle der
gesetzlichen Erbfolge zu den gesetzlichen
Erben der ersten oder zweiten Ordnung ge-
héren wiirde.

(2) Der Anspruch auf die laufende Rente
ist weder {ibertragbar noch vererblich.

(3) Der Anspruch auf die Summe der riick-
stindigen Rentenbetrige ist vor rechtskrif-
tiger Festsetzung nur nach Mafigabe des Ab-
satz 1 iibertragbar und vererblici

(4) Der Anspruch auf Entschidigung fiir
Schaden in der Ausbildung (§ 55) ist vor
rechtskriftiger Festsetzung weder iibertrag-

bar noch vererblich.

(5) Die Anspriiche auf Darlehen (§§ 28 bis
292, 53) und auf Beihilfe zur Nachholung
der Ausbildung (§§ 52, 55 a) sind nicht iiber-
tragbar und nicht vererblich.



DRITTER ABSCHNITT

Besondere Vorschriften fir juristische
Personen, Anstalten oder Personen-
vereinigungen

§ 66 a

(1) Eine juristische Person, Anstalt oder
Personenvereinigung (nichtrechtsfihiger Ver-
cin, nichtrechtstahige Gesellschaft des biir-
gerlichen Rechts oder des Handelsrechts) hat,
wenn sie durch nationalsozialistische Gewalt-
mafinahmen aus Griinden, die den Verfol-
gungsgriinden des § 1 entsprechen, geschidigt
worden ist, Anspruch auf Entschidigung nach
diesem Gesetz, soweit in den §§ 66 b bis 66 g
nicht Abweichendes bestimmt ist.

(2) Besteht eine der in Absatz 1 genannten
juristischen Personen, Anstalten oder Perso-
nenvereinigungen nicht mehr und hat sic
auch keinen Rechtsnachfolger, so kann der
Anspruch auf Entschidigung von derjenigen
juristischen Person, Anstalt oder Personcn-
vereinigung  geltend gemacht werden, die
nach ihrer Verfassung, Zweckbestimmung,
Zusammensetzung oder organisatorischen
Stellung und nach ihrer tatsichlichen Betiti-
gung als Zwecknachfolger anzusehen ist.

§ 66b

(1) Der Anspruch auf Entschidigung be-
steht nur, wenn die juristische Person, An-
stalt oder Personenvereinigung (§ 66 a Abs. 1)

1. am 31. Mirz 1951 ihren Sitz im Geltungs-
bereich dieses Gesetzes hatte oder sich
dort der Ort ihrer Verwaltung befand;

2. vor dem 31. Mirz 1951 aus den Verfol-
gungsgriinden des § 1 ihren Sitz oder ihre
Verwaltung aus dem Reichsgebiet nach
dem Stande vom 31. Dezember 1937 in
das Ausland verlegt hat, es sei denn, dafl
sich im Zeitpunkt der Entscheidung iiber
den Anspruch ihr Sitz oder ihre Verwal-
tung in Gebieten befindet, mit deren
Regierungen die Bundesrepublik Deutsch-
land keine diplomatischen Beziehungen
unterhilt; § 2 Abs. 4 findet entsprechende
Anwendung.

(2) Besteht eine juristische Person, Anstalt
oder Personenvereinigung nicht mehr, so ist
der Anspruch auf Entschidigung nur gegeben,
wenn sich ihr Sitz oder der Ort ihrer Ver-
waltung im Reichsgebiet nach dem Stande
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vom 31. Dezember 1937 und der Sitz oder
der Ort der Verwaltung eines Rechts- oder
Zwecknachfolgers (§ 66a Abs, 2) am 31. Mirz
1951 im Geltungsbereich dieses Gesetzes be-
funden haben.

§ 66 ¢

Der Anspruch auf Entschidigung besteht
nicht, wenn mit Wahrscheinlichkeit anzuneh-
men ist, dafl die juristische Person, Anstalt
oder Personenvereinigung (§ 66 a) nach ihrer
jetzigen Verfassung, Zweckbestimmung, Zu-
sammensetzung, organisatorischen Stellung
oder tatsichlichen Betitigung nicht verfolgt
worden wire.

§ 66 d

(1) Einc juristische Person, Anstalt oder
Personenvereinigung (§ 66 a) ist von der Ent-
schidigung nach diesem Gesetz ausgeschlossen,
wenn sie nach ihrer Verfassung, Zweckbe-
stimmung, Zusammensetzung, Organisatori-
schen Stellung oder tatsichlichen Betitigung

1. der nationalsozialistischen Gewalcherr-
schaft Vorschub geleistet hat oder

2. nach dem 8. Mai 1945 dic freiheitliche
demokratische Grundordnung der Bun-

desrepublik Deutschland bekimpft hat.

(2) Der Anspruch auf Entschidigung ist
verwirkt, wenn nach Entscheidung der Aus-
schlieRungsgrund des Absatz 1 Nummer 2
eintritt.

§ 66 ¢

(1) Anspruch auf Entschidigung besteht
nur fir Schaden an Eigentum und an Ver-
mogen und nur insoweit, als der Schaden im
Geltungsbereich dieses Gesetzes eingetreten
ist.

(2) Fur Ausfille an Beitrigen, Spenden
und ihnlichen Tinnahmen wird eine Ent-
schidigung nicht geleistet.

§ 66 f

Hat cine juristische Person, Anstalt oder
Personenvereinigung (§ 66a) nach den Rechts-
vorschriften fiir die Ubertragung von Organi-
sationsvermogen (§ 3) Leistungen erhalten,
so hat sic nur insoweit Anspruch auf Ent-
schidigung, als der Schaden durch diese Lei-

stungen nicht ausgeglichen ist.

§e6g

(1) Die Hdodistbetrige des § 20a Abs. 1
und § 22 gelten auch fiir die Anspriiche einer



juristischen Person, Anstalt oder Personen-
vereinigung (§ 66 a). § 20 a Abs. 2 findet ent-
sprechende Anwendung.

(2) Der Hochstbetrag des § 20a Abs. 1
kann zugunsten von verfolgten Religionsge-
scllschaften iiberschritten werden, wenn die
Entschidigung zur Wiederherstellung von
Gebiuden betimmt ist, die den Zwecken
dieser Religionsgesellschaften gedient haben.

VIERTER ABSCHNITT
Besondere Gruppen von Verfolgten
ERSTER TITEL

Grundsatz

§ 67

Verfolgte aus den Vertreibungsgebieten
sowie verfolgte Staatenlose und Fliichtlinge
im Sinne der Genfer Konvention vom
28. Juli 1951 und die Hinterbliebenen solcher
Verfolgten haben, wenn sic die Vorausset-
zungen des § 2 nicht erfiillen, nach Art und
Umfang beschrinkten Anspruch auf Entschi-
digung nach den Vorschriften dieses Ab-
schnitts. Im {ibrigen bleiben die Vorschriften
dieses Gesetzes unberiihrt.

ZWEITER TITEL

Verfolgte aus den Vertreibungs-
gebieten

§ 68

(1) Der Verfolgte aus den Vertreibungs-
gebieten, der Vertricbener im Sinne der §§ 1
und 2 des Bundesvertriebenengesetzes vom
19. Mai 1953 (Bundesgesetzbl. I S. 201) ist,
hat Anspruch auf Entschidigung fiir Scha-
den an Korper oder Gesundheirt und fiir
Freiheitsentziehung nach Mafigabe der §§ 15
bis 17 a.

(2) Der Hinterbliebene cines nach Absatz 1
anspruchsberechtigten Verfolgten hat nach
Maflgabe der §§ 14 bis 141 und des § 15n
Anspruch auf Rente und auf Kapitalentschi-
digung fiir die Zeit vom 1. Januar 1949 an,
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wenn die Voraussetzungen des Absatz 1 ent-
weder in der Person des verstorbenen Ver-
folgten oder in der Person des Hinterblie-
benen erfiillt sind.

§ 69

(1) Der Verfolgte aus den Vertreibungsge-
bieten (§ 68 Abs. 1) hat Anspruch auf Ent-
schidigung fiir Sonderabgaben nach Mafigabe
des § 23, wenn er vor der allgemeinen Ver-
treibung in das Ausland ausgewandert ist.

(2) Die fiir Sonderabgaben entrichteten
Betrige werden bis zu einem Hochstbetrag
von insgesamt 150 000 Reichsmark beriick-
sichtigt.  Der ermittelte Reichsmarkbetrag
wird itm Verhiltnis 100 : 6,5 in Decutsche
Mark umgerechnet.

(3) Der Anspruch nach Absatz 1 ist vor
rechtskriftiger Festsetzung nur vererblich,
wenn der Erbe Ehegatte des Verfolgten ist
oder im TFalle der gesctzlichen Erbfolge zu
den gesetzlichen Erben der ersten oder zwei-
ten Ordnung gehdren wiirde.

§ 70

(1) Der Verfolgte aus den Vertreibungsge-
bieten (§ 68 Abs. 1) hat Anspruch auf Ent-
schddigung fiir Schaden im beruflichen Fort-
kommen im Sinne der §§ 25, 26, 26 a, 34,
3432, 50b, 50c und 50e, wenn er vor der
allgemeinen Vertreibung in das Ausland aus-
gewandert ist. Die Entschidigung betrigt
10 000 Deutsche Mark.

(2) Hat der Verfolgte das 65. Lebensjahr
vollendet oder ist er dauernd infolge von
Krankheit oder Gebrechen tatsichlich nicht
mehr arbeitsfihig, so kann er an Stelle der
Entschidigung nach Absatz 1 eine Rente
wihlen. Der Monatsbetrag der Rente betrigt
200 Deutsche Mark. Bei Frauen tritt an
Stelle des 65. das 60. Lebensjahr. § 33 a fin-
det Anwendung.

(3) Der Anspruch auf Entschidigung nach
Absatz 1 ist vor rechtskriftiger Festsetzung
nur vererblich, wenn der Erbe Ehegatte
des Verfolgten ist oder im Falle der gesetz-
lichen Erbfolge zu den gesetzlichen Erben
der ersten oder zweiten Ordnung gehdren
wiirde. Der Anspruch auf die laufende Rente
nach Absatz 2 ist weder {ibertragbar noch
vererblich. Der Anspruch auf die Summe
der riickstindigen Rentenbetrige ist vor
rechtskriftiger Festsetzung nur nach Mafi-
gabe des Satz 1 iibertragbar und vererblich.



(4) Ist der Verfolgte nach Ausiibung des
Wahlrechts verstorben, so steht der Witwe
oder, wenn diese sich wiederverheiratet hat
oder verstorben ist, den Kindern, solange fiir
ste nach Beamtenrecht Kinderzuschlige ge-
wihrt werden konnen, der Anspruch auf eine
Rente zu. Der Monatsbetrag der Rente be-
trigt fiir die Witwe oder fiir dic Kinder ins-
gesamt 150 Deutsche Mark; ist nur ein Kind
vorhanden, so betrigt der Monatsbetrag der
Rente 75 Deutsche Mark.

(5) §§ 33 ¢ und 36 d finden entsprechende
Anwendung.

(6) Der Anspruch nach Absatz 4 und 5
besteht nicht, wenn dic Ehe nach Inkrafttre-
ten dieses Gesetzes geschlossen worden ist.

DRITTER TITEL

Staatenlose und Flichtlinge im Sinne
der Genfer Konvention

§ 71

(1) Der Verfolgte, der bei Inkrafttreten
dicses Gesctzes Staatenloser oder Fliichtling
im Sinnc der Genfer Konvention vom 28. Juli
1951 ist und von keinem Staat oder keiner
zwischenstaatlichen Organisation wegen des
erlittenen Schadens durch Zuwendungen lau-
fend betreut wird oder durch Kapitalab-
findung betreut worden ist, hat unter der
Voraussetzung, dall ithm durch Verfolgungs-
mafinahmen dic Freiheit entzogen worden
war, Anspruch auf Entschddigung fiir Frei-
heitsentziehung und fiir Schaden an Korper
oder Gesundheit.

(2) Der Anspruch nach Absatz 1 stcht auch
dem Verfolgten zu, der als Staatenloser oder
Fliichtling im Sinne der Genfer Konvention
nach Beendigung der Verfolgung eine neue
Staatsangchorigkeit erworben hat. Dies gilt
nicht, wenn der Verfolgte als Osterreicher
durch dic Vercinigung Osterreichs mit dem
Deutschen Reich die deutsche Staatsangehd-
rigkeit erworben hatte und durch Verlust
dieser Staatsangchorigkeit staatenlos gewor-
den ist.

(3) Soweit der Verfolgte unter dic Rege-
lung der §§ 68 bis 70 fillt, verbleibt es bei
dieser Regelung.

(4) Der Hinterbliebenc eines Verfolgten,
dem durch Verfolgungsmafinahmen die Frei-
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heit entzogen war, hat Anspruch auf Ent-
schidigung fiir Schaden an Leben, wenn ent-
weder der Verfolgte oder der Hinterbliebene
zu dem in Absatz 1 und 2 behandelten Per-
soncnkreis gehort.

§ 72

(1) Die Entschidigung fiir Freiheitsentzie-
hung wird nach Mafigabe der §§ 16 bis 17
geleistet. Verfolgte, die bei Inkrafttreten
dicses Gesetzes das 60. Lebensjahr noch nicht
vollendet haben, crhalten 75 vom Hundert,
Verfolgte, die bei Inkrafttreten dicses Ge-
sctzes das 60. Lebensjahr vollendet haben,
100 vom Hundert des nach § 17 berechneten
Betrages.

(2) Der Anspruch auf Entschidigung nach
Absatz 1 ist weder iibertragbar noch ver-

erblich.

§ 73

(1) Die Entschidigung fiir Schaden an
Kérper oder Gesundheit wird nach Mafigabe
der §§ 15, 15a Nr. 1 und 2, §§ 15b, 15¢,
15¢, 15f und 15g geleistet. Fiir die Zeit
vom 1. Januar 1949 an hat der Verfolgte An-
spruch auf Kapitalentschidigung nach Mafi-
gabe der §§ 15h und 151.

(2) Die Hundertsitze des § 72 Abs. 1 gelten
fiir die Hohe der Rente und der Kapital-
entschidigung entsprechend.

(3) Der monatliche Mindestbetrag der
Rente betrigt bei ciner Beeintrichtigung der
Erwerbsfihigkeit

von 25 bis 49 v. H. . 100 DM
von 50 bis 59 v. H. . 120 DM
von 60 bis 69 v.H. . 140 DM
von 70 bis 79 v. H. . 160 DM
von 80 und mechr v. H. . 200 DM.

(4) Der Anspruch auf Entschidigung nach
Absatz 1 bis 3 ist weder iibertragbar noch
vererblich.

§ 74

(1) Dic Entschidigung fiir Schaden an
Leben wird nach Mafigabe des § 14 Abs. 1,
§§ 14a, 14D, 14c, 14e, 14f und 14 h geleistet.
Fiir dic Zeit vom 1. Januar 1949 an haben
die Hinterbliebenen unter cntsprechender
Anwendung von §§ 141 und 14 k Anspruch
auf Kapitalentschidigung mit der Maflgabe,
dafl der Berechnung die monatlichen Mindest-
betrige der Rente des Absatz 3 zugrunde zu
legen sind.



(2) Dic Hundertsitze des § 72 Abs. 1 gelten
fir die Hohe der Rente und der Kapital-
entschidigung entsprechend; mafigebend ist
das Alter des Hinterblicbenen.

(3) Der monatliche
Rente betrigt:

Mindestbetrag der

fiir die Witwe . . 150 DM
fiir den Witwer 75 DM
fiir die Vollwaise . . . 75DM
fiir die erste und zweite Halb-
weise,
wenn keine Witwenrente
gewihrt wird, je . . . . 60DM
wenn eine Witwenrente
gewihrt wird, je . 40 DM
tir die dritte und Jede folgende
Halbwaise, je . 35 DM
fiir den elternlosen Enkel . . 60DM
fiir die Eltern zusammen . 120 DM
fiir einen tiberlebenden Eltern-
teil . 75 DM.

(4) Der Anspruch auf Entschidigung nach
Absatz 1 bis 3 ist weder iibertragbar noch
vererblich.

§74a

(1) Der Verfolgte im Sinne von § 71 Abs. 1
und 2, der bei Inkrafttreten dieses Gescizes
Staatsangehdriger cines Staates ist, der von
der Bundesrepublik Deutschland Ersatz fiir
Eingliederungskosten erhilt, hat nur An-
spruch auf Entschidigung fiir Freihcirsenrzie-
hung.

(2) Der Hinterbliebene im Sinne von § 71
Abs. 4, der bei Inkrafrtreten dieses Gesetzes
Staatsangehdriger eines Staates ist, der von
der Bundesrepublik Deutschland Ersatz fiir
Eingliederungskosten erhilt, hat nur An-
spruch auf Rente fiir Schaden an Leben.

§ 75

Reichen die nach §§ 72 bis 74 a festgesetzten
Entschidigungsleistungen in Verbindung mit
dem Vermdgen und dem sonstigen Ein-
kommen des Berechtigten zur Bestreitung
seines Lebensunterhalts nicht aus, so wird
ihm ein angemessener Hirteausgleich ge-
wihrrt. D1es gilt auch dann, wenn der Berech-
tigte zu cinem Personenkreis gehort, fiir den
Fonds mit besonderer Zweckbestimmung an-
derweitig vorgesehen sind.
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§75a

Diec Vorschriften dieses Titels finden auf
Staatenlose, die nach Artikel 1 F der Genfer
Konvention von der Anerkennung als Fliicht-
linge ausgeschlossen wiren, keine Anwen-
dung.

FUONFTER ABSCHNITT

Aus Griinden ihrer Nationalitit oder
als Anhinger einer nationalen Wider-
standsbewegung Geschidigte

§ 76

(1) Personen, die durch nationalsozialisti-
sche Gewaltmafinahmen aus Griinden ihrer
Nationalitdt oder als Anhinger einer natio-
nalen Widerstandsbewegung unter Mifach-
tung der Menschenrechte geschidigt worden
und bei Inkrafttreten dicses Gesetzes Fliicht-
linge im Sinne der Genfer Konvention vom
28. Juli 1951 sind, haben Anspruch auf Ent-
schidigung fiir Schaden an Korper oder Ge-
sundheit, soweit ihnen ein dauernder Schaden
zugefiigt worden ist. Dies gilt auch, wenn
diese Personen die Voraussetzungen des § 2
nicht erfiilien.

(2) Von der Entschidigung nach Absatz 1
ist ausgeschlossen, wer

1.cin Verbrechen gegen den Frieden, ein
Kriegsverbrechen oder cin Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit im Sinne der inter-
nationalen Vertragswerke begangen hat;

2.cin schweres nichtpolitisches Verbrechen
auflerhalb des Aufnahmelandes begangen
hat, bevor er dort als Fluchtling aufge-
nommen worden ist;

3.sich Handlungen hat zuschulden kommen
lassen, die den Zielen und Grundsitzen der
Vereinten Nationen zuwiderlaufen.

(3) Ein dauernder Schaden im Sinne des
Absatz 1 liegt vor, wenn die Erwerbsfihig-
keit des Geschidigten zur Zeit der Entschei-
dung noch um mindestens 25 vom Hundert
beeintrichtigt und anzunehmen ist, dafl die
Beeintrichtigung sich nicht wesentlich min-
dern wird.

(4) Die Entschidigung bestcht in einer

Rente. Diese betrigt monatlich bei einer
Beeintrichtigung der Erwerbsfihigkeit



von 25 bis 49 v. H. . 100 DM
von 50 bis 59 v.H. . 120 DM
von 60 bis 69 v.H. . 140 DM
von 70 bis 79 v.H. . . 160 DM
von 80 und mehr v.H. . 200 DM.

(5) Der Anspruch auf die laufende Rente
und auf die Summe der riickstindigen Ren-
tenbetrige ist weder iibertragbar noch ver-

erblich.

(6) § 15 g findet entsprechende Anwen-
ung.

(7) Im {ibrigen finden die Vorschriften die-
ses Gesetzes entsprechende Anwendung.

SECHSTER ABSCHNITT

Befriedigung
der Entschidigungsanspriiche

ERSTER TITEL

Entschidigungslast und Rangfolge
der Anspriiche

§ 77

(1) Die durch dieses Gesetz begriindeten
Entschidigungslasten werden ab 1. April 1956
je zur Hilfte vom Bund (Bundesanteil) und
von der Gesamtheit der Linder (Linderanteil)
getragen.

(2) Zur Abgeltung des Bundesanteils er-
stattet der Bund den Lindern einen Hundert-
satz der von ihnen geleisteten Entschidi-
gungsausgaben nach Abzug der damit zusam-
menhingenden Einnahmen. Der dem einzel-
nen Land zustehende Hundertsatz wird so be-
messen, dafl die Linder den Linderanteil nach
dem Verhiltnis ihrer Einwohnerzahl aufbrin-
gen; der Anteil des einzelnen Landes darf
jedoch den Betrag der von ihm geleisteten
Entschidigungsausgaben nach Abzug der da-
mit zusammenhingenden Einnahmen nicht
iibersteigen.

(3) Der Bundesminister der Finanzen be-
stimmt nach den Vorschriften des Absatz 1
und 2 auf Grund von Schitzungen die vor-
liufigen Hundertsitze und auf Grund der
Rechnungsergebnisse die endgiiltigen Hun-
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dertsitze durch Rechtsverordnung. § 7 Abs. 1
Satz 1 des Landerfinanzausgleichsgesetzes vom
27. April 1955 (Bundesgesetzbl. I S. 199)
und § 6 des Vierten Uberleitungsgesetzes
vom 27. April 1955 (Bundesgesetzbl. I S. 189)
gelten entsprechend.

§ 78

(1) Die durch Geldleistungen zu befriedi-
genden Entschidigungsanspriiche werden in
nachfolgender Rangfolge gefriedigt. Soweit
es sich nicht um wiederkehrende Leistungen
fiir zukiinftige Zeitabschnitte handelt, werden
alle Anspriiche spitestens bis zum Ablauf des
Rechnungsjahres 1962 befriedigt.

(2) Sofort befriedigt werden:

1. Anspriiche, die bei Inkrafttreten dieses Ge-
setzes rechtskriftig festgesetzt und nach
bisherigem Recht zur Befriedigung aufge-
rufen sind;

2. Anspriiche auf Durchfithrung eines Heil-
verfahrens fiir Schaden an Korper oder Ge-
sundheit;

3. Anspriiche auf wiederkehrende Leistungen;

4. Anspriiche von Berechtigten, die das
60. Lebensjahr vollendet haben oder be-
dirftig oder durch Krankheit oder Ge-
brechen in ihrer Erwerbsfihigkeit um
migdestens 50 vom Hundert gemindert
sind,

a) auf Entschidigung fiir Entziehung der
Freiheit bis zum Betrage von 3000
Deutsche Mark, wenn die Berechtigten
nicht bereits Entschidigungsleistungen
nach Nummer 1 oder 3 erhalten;

auf Entschidigung fiir Schaden an
Eigentum und an Vermdgen bis zum
Betrage von 5000 Deutsche Mark,
wenn die Berechtigten nicht bereits
Entschidigungsleistungen nach Num-
mer 1, 3 oder 4 Buchstabe a erhalten;

5. Anspriiche auf Entschidigung fiir Schaden
in der Ausbildung.

(3) Im iibrigen werden Anspriiche auf
Geldleistungen 1in nachfolgender Rangfolge
aufgerufen und befriedigt:

1. Anspriiche von Berechtigten, die das 60. Le-
bensjahr vollendet haben oder bediirftig
oder durch Krankheit oder Gebrechen in
threr Erwerbsfihigkeit um mindestens
50 vom Hundert gemindert sind,



a) auf Entschidigung fiir Schaden im be-
ruflichen und im wirtschaftlichen Fort-
kommen bis zum Betrage von 10000

Deutsche Mark;

b) auf den Restbetrag der Entschidigung
fiir Freiheitsentzichung;

c) auf Entschddigung fiir Schaden an
Eigentum und an Vermdgen bis zum
Betrage von 5000 Deutsche Mark, wenn
die Berechtigten nicht bereits Entschidi-
gungsleistungen nach Absatz 2 Nr. 4
Buchstabe b erhalten haben;

d) auf Entschidigung fiir Schaden anLeben,
Korper oder Gesundheit;

2. alle tibrigen Anspriiche

an

a) auf Entschidigung fiir Schaden
Leben, Korper oder Gesundheit;

b) auf Entschidigung fir
ziehung;

Freiheitsent-

¢) auf Pauschalabgeltung fiir Verlust des
Hausrats;

d) auf Entschidigung fiir Schaden an Eigen-
tum und an Vermdgen bis zum Be-
trage von 20 000 Deutsche Mark;

e) auf Entschidigung fiir Schaden im be-
ruflichen und im wiischaftlichen Fort-

kommen;

f) auf den 20000 Deutsche Mark iiber-
steigenden Restbetrag der Entschadigung
fiir Schaden an Eigentum und an Ver-
mogen.

(4) Der Aufruf der in der Rangfolge des
Absatz 3 zu befriedigenden Entschidigungs-
anspriiche erfolgt alljihrlich nach MafBgabe
der Zahlungsfihigkeit der Bundesrepublik
durch Rechtsverordnung der Bundesregierung;
die Rechtsverordnungen sind jeweils bis zum
30. September zu verkiinden. Bei dem Aufruf
sind der Grundsatz beschleunigter Entschidi-
gung und die in Absatz 1 Satz 2 vorgesehene
Endfrist zu wahren.

§78a

(1) Auf noch nicht zur Befriedigung aufge-
rutene Anspriiche k&nnen Vorschiisse ge-
wihrt werden, wenn ein Anspruch wegen
eines bestimmten Schadens glaubhaft ge-
macht und die Gewihrung eines Vorschusses
zur Beseitigung einer Notlage erforderlich
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ist. Der Vorschuf kann in einer einmaligen
Leistung oder in einer befristeten laufenden
Beihilfe bestehen.

(2) Ein Rechtsanspruch auf die Gewihrung
eines Vorschusses besteht nicht.

(3) Der Vorschufl ist auf den bevorschufi-
ten Anspruch anzurechnen. Ist dies nicht
moglich, so kann der Vorschufl auch auf
andere Anspriiche angerechnet oder zuriick-
gefordert werden.

ZWEITER TITEL
Hirteausgleich

§ 79

(1) Zur Milderung von Hirten kann Ver-
folgten, fiir die Fonds mit besonderer Zweck-
bestimmung nicht anderweitig vorgesehen sind,
ein Hirteausgleich gewihrt werden. Als Lei-
stungen kommen in Betracht Beihilfen zum
Lebensunterhalt, zur Beschaffung von Haus-
rat, zum Existenzaufbau, zur Berufsausbil-
dung und zu Heilverfahren. Zum Existenz-
aufbau kénnen auch Darlehen gegeben wer-
den. Die Leistungen an den ecinzelnen Ver-
folgten sollen in der Regel die in diesem Ge-
vorgeschenen Hacherhetrige nicht iiber-
steigen.

(2) Ein Hirteausgleich kann nach Mafigabe”
des Absatz 1 auch Geschidigten gewihrt wer-
den, die nicht Verfolgte im Sinne dieses Ge-
setzes sind, aber dadurch Schaden erlitten
haben, daf ihre Versorgungscinrichtung durch
Verfolgungsmafinahmen aufgeldst worden ist,
wenn sie sich infolge dieses Schadens in einer
Notlage befinden. Die Bundesregierung wird
ermidchtigt, durch Rechtsverordnung zu be-
stimmen, welche Versorgungseinrichtungen als
durch Verfolgungsmafinahmen aufgelost an-
zuschen sind.

(3) Zur Milderung von Hirten kann ein
Ausgleich ferner gewidhrt werden, an

P d
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1. Geschidigte, die nicht Verfolgte im Sinne
dieses Gesetzes sind und die ohne vorauf-
gegangenes Verfahren nach dem Gesetz zur
Verhiitung erbkranken Nachwuchses vom
14. Juli 1933 (Reichsgesetzbl. T S. 529)
sterilisiert worden sind;

2. unterhaltsberechtigte  Hinterbliebene von
Personen, die der nationalsozialistischen
Euthanasie zum Opfer gefallen sind, wenn



anzunehmen ist, dafl die Hinterbliebenen
ohne die Tétung des Unterhaltsverpflichte-
ten gegenwirtig Unterhalt erhalten wiirden.

(4) In besonderen Fillen kdnnen Leistungen
auch anerkannten karitativen Organisationen
oder karitativ titigen Stellen gewihrt wer-
den, wenn dies zur Errichtung oder Unterhal-
tung wohltitiger Einrichtungen zugunsten von
Verfolgten erforderlich erscheint. Dies gilt
nicht fiir Organisationen oder karitativ tatige
Stellen, fiir die Fonds mit besonderer Zwecﬁ—
bestimmung anderweitig vorgesehen sind.

SIEBENTER ABSCHNITT
Behorden und Verfahren
ERSTER TITEL

Entschiadigungsorgane

§ 80
Entschidigungsorgane sind
1. die Entschidigungsbehorden der Linder,
2. die Entschidigungsgerichte.

§ 81
Das Entschidigungsverfahren gliedertsich in

1. das Verfahren vor den Entschidigungsbe-
-horden,

2. das gerichtliche Verfahren, falls das Ver-
fahren nicht vor den Entschidigungsbehor-
den seine Erledigung gefunden hat.

ZWEITER TITEL
Gemeinsame Verfahrensvorschriften

§ 82

(1) Dic Entschidigungsorgane sind fiir die
Entscheidung iiber die Anspriiche nach die-
sem Gesctz zustindig.

(2) Vergleiche sind zulissig.

(3) Uber dic Erteilung der Genehmigun-
gen, Zulassungen, Bezugsberechtigungen und
Befreiungen nach §§ 27, 51 Satz 2 entschei-
det die zustindige oberste Fachbehorde.

(4) Im Falle des Absatz 3 beschrinkt sich
die Entscheidung der Entschidigungsorgane
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auf die Feststellung der Voraussetzungen des
Anspruchs nach diesem Gesetz. Diese Ent-
scheidung ist fiir die Sachentscheidung der
obersten Fachbehdrde und der Verwaltungs-
gerichte bindend. Ist streitig, ob fiir den gel-
tend gemachten Anspruch die Vorausset-
zungen nach diesem Gesetz gegeben sind, und
hingt hiervon die zu treffende Entscheidung
ab, so ist das Verfahren bis zur Entschei-
dung der Entschidigungsorgane auszusetzen.

§ 83

(1) Die Entschidigungsorgane haben von
Amts wegen alle fiir die Entscheidung erheb-
lichen Tatsachen zu ermitteln und alle erfor-
derlichen Beweise zu erheben.

(2) Kann der Bewelis fiir eine Tatsache in-
folge der Lage, in die der Antragsteller durch
nationalsozialistische ~ Verfolgungsmafinah-
men geraten ist, nicht vollstindig erbracht
werden, so konnen die Entschidigungs-
organe diese Tatsache unter Wiirdigung aller
Umstinde zugunsten des Antragstellers fiir
festgestellt erachten. Ebenso ist zu verfah-
ren, wenn Urkunden verlorengegangen,
Zeugen gestorben oder unauffindbar sind
oder wenn die Vernehmung des Antragstel-
lers oder eines Zeugen mit Schwierigkeiten
verbunden ist, die in keinem Verhiltnis zu
der Bedcutung der Aussage stehen.

§ 84

Fiir die Anspruchsberechtigung nach die-
sem Gesetz oder nach weitergehendem Lan-
desrecht im Sinne von § 104 Abs. 2 ist cine
auf Landesrecht beruhende Anerkennung als
Verfolgter nicht erforderlich. Die Entschidi-
gungsorgane sind an die Entscheidung der
fiir die Anerkennung zustindigen Behorden
nicht gebunden.

§ 85

(1) Das Entschidigungsverfahren ist mit
besonderer Beschleunigung durchzufiihren.

(2) Anspriiche von Antragstellern, die {iber
60 Jahre alt oder bediirftig oder durch
Krankheit oder durch Gebrechen in ihrer
Erwerbsfihigkeit um mindestens 50 vom
Hundert gemindert sind, sollen mit Vorrang
vor allen anderen Anspriichen behandelt
werden.

§ 86

Hat ein Verfolgter seinen letzten bekann-
ten Aufenthalt im Reichsgebiet nach dem



Stande vom 31. Dezember 1937 oder in
einem von Deutschland oder scinen Verbiin-
deten beherrschten oder besetzten Gebiet ge-
habt und ist scin Aufenthalt seit dem 8. Mai
1945 unbekannt, so wird vermutet, dafl er
am 8. Mai 1945 verstorben ist, es set denn,
dafl nach dem Verschollenheitsgesetz vom
15, Januar 1951 (Bundesgesetzbl. T S. 63)
oder nach anderen Rechtsvorschriften bereits
cin anderer Zeitpunkt des Todes festgestellt
worden ist. Unter den Voraussetzungen des
Satz 1 kann im Entschidigungsverfahren ein
anderer vermutcter Zeitpunkt als der des
8. Mai 1945 festgestellt werden, wenn nach
den Umstinden des Einzelfalles, ohne daf es
weiterer Ermittlungen bedarf, ein anderer
Zcitpunkt des Todes wahrscheinlich ist.

§ 86a

(1) Das Nachlafigericht hat auf Antrag des
Erben cinen FErbschein fiir den Entschidi-
gungsanseruch zu erteilen, wenn die Entschi-
digungsorgane dies verlangen; hierbei hat
das Nachlafgeridht nicht zu priifen, ob der
Erbe nach diesem Gesetz entschidigungsbe-
rechtigt ist. In dem Erbschein ist anzugeben,
ob der Erbe Ehcgatte des Verfolgten oder
ob und wic er mit ihm verwandt war.
Fiir die Erteilung cines solchen Erbscheins
ist die Todesvermutung des § 86 Satz 1 oder,
falls im Luntdiddigungsverfahren nach § 86
Satz 2 ein anderer vermuteter Zeitpunkt des
Todes festgestellt worden ist, diesc Feststel-
lung maflgebend. Die Entschidigungsorganc
haben  bei ihrem Verlangen auf Erteilung
cines Erbscheins fiir den Entschidigungs-
anspruch anzugeben, ob ecine Feststellung
nach § 86 Satz 2 erfolgt ist.

(2) In dem Verfahren vor den Entschidi-
gungsbehdrden soll von der Vorlage eines
Erbscheins abgeschen werden, wenn die Erb-
berechtigung auch ohne Vorlage eines Erb-
scheins nachweisbar ist.

(3) Die Ertcilung des Erbscheins einschlief3-
lich des vorangegangenen Verfahrens ist ge-
biihrenfrei. § 99 Abs. 1 Satz 2 der Kosten-
ordnung vom 25. November 1935 (Reichs-
gesetzbl. T S. 1371) bleibt unberiihrt.

§ 86 b
(1) Bei der Regelung der Anspriiche auf
Entschidigung fiir Schaden an Versicherungs-
verhiltnissen auflerhalb der Sozialversiche-
rung (§§ 56 bis 60) sind die beteiligten
Versicherungseinrichtungen  auf Verlangen
der Entschidigungsorgane zur Mitwirkung
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verpflichtet; sie haben insbesondere dic er-
forderlichen Berechnungen vorzunchmen
und aus Biichern oder Akten schriftlich oder
miindlich Auskiinfte zu geben.

(2) Die Entschidigungsorganc sollen bei
der Entscheidung tber den Entschidigungs-
anspruch die zustindige Versicherungsauf-
sichtsbehdrde zu den von den beteiligten Ver-
sicherungseinrichtungen gegebenen Berechnun-
gen und Auskiinften horen.

(3) Den Versicherungseinrichtungen sind
die erforderlichen Kosten, die ihnen durch
thre Mitwirkung nach Absatz 1 entstehen,
nach Pauschsitzen zu erstatten, die vom Bun-
desaufsichtsamt fiir das Versicherungs- und
Bausparwesen festzusetzen sind.

§ 87

(1) Organisationen, deren Aufgabe in der
Wahrnehmung der Interessen von Verfolg-
ten besteht und deren Zweck nicht auf einen
wirtschaftlichen Geschiftsbetricb —gerichtet
ist, sind berechtigt, Antragsteller im Rahmen
ithres Aufgabengebietes unentgeltlich zu be-
raten und im Verfahren vor den Entschidi-
gungsbehdrden und vor den Entschidigungs-
gerichten erster Instanz unentgeltlich zu ver-
treten.

(2) Personen, die frither bei einem deut-
schen Gericht als Rechtsanwalt zugelassen
waren und deren Zuiassung aus den Verfol-
gungsgriinden des § 1 erloschen ist, kénnen
die Antragsteller in Rechtsangelegenheiten,
die in diesem Gesetz geregelt sind, beraten
und im Verfahren vor den Entschidigungs-
behérden und vor den Entschidigungsgerich-
ten erster Instanz vertreten.

(3) Uben die nach Absatz 1 und 2 zuge-
lassenen Organisationen und Personen die
Beratungs- oder Vertretungsbefugnis mif3-
briuchlich aus, so kann ihnen diese Titigkeit
von der zustindigen Landesjustizverwaltung
untersagt werden.

DRITTER TITEL

Entschidigungsbehorden

§ 88
(1) Die Landesregierungen regeln durch
Rechtsverordnung die Errichtung der Ent-
schidigungsbehdrden und das Verwaltungs-
verfahren vor diesen Behdrden. Nach bisheri-
gem Landesrecht geltende Vorschriften iiber



den Aufbau der Entschidigungsbehdrden und
iiber das Verwaltungsverfahren vor diesen
Behorden sind den Vorschriften dieses Ge-
setzes anzugleichen.

(2) Die Entschidigungsbehérden miissen
den Weisungen einer obersten Landesbehorde
unterstehen.

§ 89

(1) Die Entschidigungsbehdrden sind fiir
die Anmeldung und, unbeschadet des § 82
Abs. 3, fir die Festsetzung der Anspriiche
nach diesem Gesetz zustindig. '

(2) Ortlich zustindig sind

1. die Entschiddigungsbehorden des Landes,
in dem der Verfolgte am 31. Mirz 1951
seinen Wohnsitz oder dauernden Aufent-
halt hatte (§ 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a);

2. hilfsweise:
wenn der Verfolgte vor dem 31. Mirz
1951 verstorben ist, die Entschidigungs-
behdrden des Landes, in dem er seinen
letzten inlindischen Wohnsitz oder dauern-
den Aufenthalt hatte (§ 2 Abs. 1 Nr. 1
Buchstabe b);

3. hilfsweise:

wenn der Verfolgte vor dem 31. Mirz
1951 ausgewandert ist, deportiert oder
ausgewiesen worden ist (§ 2 Abs. 1 Nr. 1
Buchstabe c),

a) fiir den Fall, dafl er seinen letzten in-
lindischen Wohnsitz oder dauernden
Aufenthalt in einem Land innerhalb
des Geltungsbereichs dieses Gesetzes
hatte, die Entschidigungsbehdrden die-
ses Landes,

b) fiir den Fall, dafl er seinen letzten in-
lindischen Wohnsitz oder dauernden
Aufenthalt im Gebiet der sowjetisch
besetzten Zone Deutschlands hatte, die
Entschidigungsbehdrden des Landes
Niedersachsen,

¢) fiir den Fall, dafl er seinen letzten in-
lindischen Wohnsitz oder dauernden
Aufenthalt im sowjetisch besetzten
Sektor von Berlin hatte, die Entschidi-
gungsbehdrden des Landes Berlin,

d) fiir den Fall, daf} er seinen letzten in-
lindischen Wohnsitz oder dauernden
Aufenthalt in Vertreibungsgebieten in-
nerhalb der Grenzen des Deutschen
Reichs nach dem Stande vom 31. De-
zember 1937 hatte, fiir Verfolgte mit
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Wohnsitz oder dauerndem Aufenthalt
in europiischen Lindern die Entschidi-
gungsbehdrden des Landes Nordrhein-
Westfalen und fiir Verfolgte mit
Wohnsitz oder dauerndem Aufenthalt
in auflereuropiischen Lindern die Ent-
schidigungsbehdrden desLandesRhein-
land-Pfalz;

4. hilfsweise:
flir die in § 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchstaben d
bis f genannten Verfolgten die Entschidi-
gungsbehorden des Landes, in dem der
Verfolgte nach dem 31. Mirz 1951 erst-
mals seinen Wobhsitz begriindet oder dau-
ernden Aufenthalt genommen hat oder
nimmt;

5. hilfsweise:
fiir die in § 2 Abs. 1 Nr. 2 genannten Ver-
folgten die Entschidigungsbehdrden des
Landes, in dem der Verfolgte sich am
1. Januar 1947 aufgehalten hat, wobei der
Aufenthalt in einem Durchgangslager fiir
Auswanderer aufler Betracht bleibt.

(3) Fiir die Anspriiche eines Hinterbliebe-
nen ist, wenn sich aus dem Wohnsitz oder
dauernden Aufenthalt des Verfolgten keine
Zustindigkeit nach Absatz 2 ergibt, der
Wohnsitz oder dauernde Aufenthalt des
Hinterbliebenen mafigebend.

(4) Ist im Falle des § 2 Abs. 5 keine Zu-
stindigkeit nach den vorstehenden Vorschrif-
ten begriindet, so sind die Entschidigungs-
behdrden des Landes zustindig, in dem das
Grundstiick gelegen ist.

(5) In allen iibrigen Fillen sind die Ent-
schidigungsbehdrden

1. des Landes Nordrhein-Westfalen fiir An-
tragsteller mit Wohnsitz oder dauerndem
Aufenthalt in europiischen Lindern,
2.des Landes Rheinland-Pfalz fiir Antrag-
steller mit Wohnsitz oder dauerndem Auf-
enthalt in auflereuropiischen Lindern
zustandig.

(6) Durch den dauernden Aufenthalt wird
nur in Ermangelung eines Wohnsitzes eine
ortliche Zustindigkeit begriindet.

§ 89 a

§ 89 findet auf juristische Personen, An-
stalten oder Personenvereinigungen (§ 66 a)
mit der Mafigabe Anwendung, dafl an die
Stelle des Wohnsitzes der Sitz und an die
Stelle des dauernden Aufenthaltes der Ort
der Verwaltung tritt.



§ 90

(1) Fiir die Bewilligung von Mitteln, die im
Wege des Hirteausgleichs gewdhrt werden
(§ 79), sind die obersten Entschidigungsbe-
horden der Linder zustindig. § 99 findet
keine Anwendung.

(2) Ortlich zustindig ist die oberste Ent-
schidigungsbehorde des Landes, das nach
den Vorschriften der §§ 89, 89 a fiir einen
Entschidigungsanspruch des Antragstellers
zustindig ist oder wire.

§ 91

(1) Entschiadigung wird nur auf Antrag ge-
wihrt. Der Anspruch auf Entschadigung ist
gegen das nach §§ 89, 89 a zustindige Land
und im Falle des § 34 Nr. 1 auch gegen den
nach § 35 in Anspruch genommenen Arbeit-
geber zu richten.

(2) Der Antrag auf Entschidigung ist von
dem Antragsteller bis zum 1. Oktober 1957
bei der zustindigen Entschidigungsbehorde
zu stellen.

(3) Die Antragsfrist gilt auch dann als ge-
wahrt, wenn der Antrag fristgemif bei ciner
fiir Anspriiche nach diesem Gesetz unzustin-
digen Behdrde angebracht oder bei Gericht
geltend gemacht ist.

(4) Eines Antrages bedarf es nicht, wenn
der Anuagsteller den Anspruch auf Enrechi-
digung bereits auf Grund bisher geltender
Rechtsvorschriften oder Verwaltungsanord-
nungen angemeldet hat; dies gilt auch dann,
wenn der bereits angemeldete Anspruch nach
bisher geltenden Rechtsvorschriften oder
Verwaltungsanordnungen nicht begriindet
oder wenn der Antrag nicht fristgerecht
gestellt war. Eines Antrages bedarf es jedoch
in den Fillen, in denen cin Anspruch nach
bisher geltendem Recht durch unanfechtbaren
Bescheid oder rechtskriftiges Urteil abgewie-
sen worden ist.

(5) War der Antragsteller ohne sein Ver-
schulden verhindert, die Antragsfrist einzu-
halten, so ist ihm auf Antrag Wiedereinset-
zung in den vorigen Stand zu gewihren.

§ 92
Der Antrag soll enthalten

1. Angaben zur Person und zu den wirt-
schaftlichen Verhiltnissen,

2.eine Darstellung des den Anspruch auf
Entschidigung begriindenden Sachverhalts,

3. Angabe von Beweismitteln,

4. Angaben iiber Art und Umfang des gel-
tend gemachten Anspruchs,

5.cine Erklirung, ob und wo der Antrag-
steller schon frither einen Entschidigungs-
antrag gestellt oder cinen Entschidigungs-
anspruch angemeldet hat,

6. eine Erklirung iiber Leistungen, die der
Verfolgte im Hinblick auf scine Verfol-
gung durch den Nationalsozialismus aus
offentlichen Mitteln oder von einem nach
biirgerlichem Recht Schadensersatzpflich-
tigen erhalten hat,

7. eine Erklirung dariiber, ob und mit wel-
chem Erfolg wegen eines vor der Ent-
ziehung dem Antragsteller oder seinem
Rechtsvorginger gchorenden Vermogens-
gegenstandes ein Riickerstattungsverfah-
ren anhingiz gemacht worden ist.

§ 93

(1) Soweit in diesem Gesetz oder in den
nach § 88 Abs. 1 erlassenen landesrechtlichen
Vorschriften nicht Abweichendes bestimmt
ist, gelten fiir die Beweiserhebung durch die
Entschidigungsbehérden §§ 355 ff. der Zivil-
prozeflordnung sinngemifl. Eine Becidigung
durch die Entschidigungsbehorde findet nicht
statt.

(2) Die Fntschidigungsbehdrden sind be-
rechtigt, in entsprechender Anwendung des
§ 287 der Zivilprozeflordnung dic Hohe
eines Schadens zu schitzen.

(3) Den Entschidigungsbehdrden st
Rechts- und Amtshilfe zu leisten. Gebiihren
und Auslagen werden nicht erstattet, soweit
die Rechts- und Amtshilfe im Inland gelei-
stet wird.

(4) Die Entschidigungsbchdrden kénnen
insbesondere

1.die Staatsanwaltschaft oder unmittelbar
die Polizeibchérde um die Erforschung
eines Verfolgungstatbestandes ersuchen;

2. das Amtsgericht, in dessen Bezirk der An-
tragsteller, ein Zeuge oder ein Sachverstin-
diger sich aufhilt, um Vernehmung des
Antragstellers, des Zeugen oder des Sach-
verstindigen ersuchen, wobei die Tat-
sachen und Vorginge anzugeben sind, die
Gegenstand der Vernehmung scin sollen;

3.eine Auslandsvertretung der Bundesrepu-
blik, in deren Bezirk der Antragsteller,
ein Zeuge oder ecin Sachverstindiger sich



aufhdlt, um Vernehmung des Antragstel-
lers, des Zeugen oder des Sachverstindigen
ersuchen, wobei die Tatsachen und Vor-
ginge anzugeben sind, die Gegenstand der
Vernehmung sein sollen;

4.die  Strafregisterbehdrden
schrinkte Auskunft ersuchen.

(5) Im Falle des Absatz 4 Nummer 2 gel-
ten die Vorschriften der Zivilprozeflordnung
iiber den Beweis durch Parteivernehmung,
iiber den Zeugenbeweis, iiber den Beweis
durch Sachverstindige und iiber das Verfah-
ren bei der Abnahme von Eiden sinngemifi.

um  unbe-

§ 93 a

Die Entschidigungsbehdrde hat dem nach
§ 35 in Anspruch genommenen Arbeitgeber
eine beglaubigte Abschrift des Antrages zu-
zustellen und den Arbeitgeber vor der Ent-
scheidung zu dem Anspruch, den Angaben
des Antragstellers und dem Ergebnis der Er-
mittlungen zu horen.

§ 94

(1) Die Entschidigungsbehdrden entschei-
den durch Bescheid. Teilbescheide sind zu-
lassig. Der Bescheid mufl enthalten

1. die Bezeichnung der Entschidigungsbe-

horde,

N

. die Personalangaben des Antragstellers,

3. die Entscheidungsformel cinschlieflich et-
waiger Leistungsvorbehalte und der Be-
zeichnung der Rangfolge, falls der An-
spruch nicht sofort zu befriedigen oder
noch nicht zur Befriedigung aufgerufen
ist,

4. die Feststellung des Sachverhalts,
5. die Entscheidungsgriinde,

6. dic Rechtsmittelbelehrung,

7.das Datum und die Unterschrift.

(2) Der Bescheid ist dem Antragsteller zu-
zustellen. Zustellungen erfolgen nach den
Vorschriften des Verwaltungszustellungsge-
setzes vom 3. Juli 1952 (Bundesgesetzbl. 1
S. 379). Wohnt der Antragsteller nicht im
Geltungsbereich dieses Gesetzes, so finden
auch §§ 174, 175 der Zivilprozefordnung
entsprechende Anwendung; die Zustellung
kann auch mit Postriickschein erfolgen.
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(3) Uber die Verpflichtung des Arbeitsge-
bers zur Einrdumung des fritheren oder
cines gleichwertigen Arbeitsplatzes (§ 34
Nr. 1, § 35) ist durch besonderen Bescheid zu
entscheiden. Dieser Bescheid ist auch dem
Arbeitgeber zuzustellen; Absatz 2 Satz 2 fin-
det Anwendung.

§ 94 a

Soweit bei Anspriichen fiir Schaden im be-
ruflichen und im wirtschaftlichen Fortkom-
men ein Wahlrecht zwischen zwei Ansprii-
chen gegeben ist, hat die Entschidigungsbe-
horde in dem Bescheid beide Anspriiche ihrer
Hohe nach festzusetzen.

§ 95

(1) Die Entschidigungsbehorde hat einen
zugunsten des Antragstellers ergangenen Be-
scheid zu widerrufen, wenn nach Erlaf des
Bescheides einer der Verwirkungsgriinde des
§ 4 Abs. 3 in Verbindung mit § 4 Abs. 1
Nr. 2 bis 4 eingetreten ist. Sie hat in die-
sem Falle die Verpflichtung zur Riickzahlung
bereits bewirkter Leistungen in dem Wider-
rufsbescheid auszusprechen.

(2) Absatz 1 findet auf Vergleiche, die vor
der Entschidigungsbehdrde abgeschlossen
worden sind, entsprechende Anwendung.

§ 95 a

(1) Die Entschidigungsbehérde kann einen
zugunsten des Antragstellers ergangenen Be-
scheid widerrufen, wenn nach Erlaf des De-
scheides einer der Entziehungsgriinde des
§ 4 a Abs. 2 eingetreten ist. Will die Ent-
schidigungsbehorde in diesem Fall von der
Moglichkeit der Riickforderung bereits be-
wirkter Leistungen Gebrauch machen (§ 4 a
Abs. 3), so hat sie die Verpflichtung zur
Rickzahlung dieser Leistungen in dem
Widerrufsbescheid auszusprechen.

(2) Absatz 1 findet auf Vergleiche, die vor
der Entschidigungsbehdrde abgeschlossen
worden sind, entsprechende Anwendung.

§ 95 b

Ein Leistungsvorbehalt, der in dem zu-
gunsten des Antragstellers ergangenen Be-
scheid enthalten ist, kann auch dann geltend
gemacht werden, wenn die Voraussetzungen
der §§ 95, 95 a nicht vorliegen. Die Geltend-
machung erfolgt durch Widerruf.



§ 95 ¢

(1) Der Widerruf in den Fillen der §§ 95
bis 95 b erfolgt durch Bescheid.

(2) Der Widerrufsbescheid ist, soweit er in
der Entscheidungsformel die Verpflichtung
zur Riickzahlung bestimmter Betrige ent-
hilt, vorliufig vollstreckbar. Die Zwangs-
vollstreckung richtet sich nach den Vorschrif-
ten der Zivilprozefordnung iiber die Voll-
streckung von Urteilen in biirgerlichen
Rechtsstreitigkeiten. Die vollstreckbare Aus-
fertigung wird von der Entschidigungsbe-
hérde erteilt. Fiir Klagen, durch die Einwen-
dungen gegen den Anspruch selbst geltend
gemacht werden (§ 767 der Zivilprozeflord-
nung), ist das Entschidigungsgericht erster
Instanz zustindig, in dessen Bezirk die Ent-
schidigungsbehsrde ihren Sitz hat.

§ 96
(1) Ist cin Anspruch auf wiederkehrende

Leistungen zuerkannt oder abgelehnt wor-
den und haben sich die tatsichlichen Ver-
hiltnisse, die fiir die Zuerkennung oder Ab-
lehnung mafigebend waren, wesentlich gein-
dert, so ist die Entschidigungsbehdrde befugt
und auf_ Verlangen des Antragstellers ver-
pflichtet, einen neuen Bescheid iiber den An-
spruch zu erlassen; die Rechtskraft einer ge-
richtlichen Entscheidung steht dabei nicht
entgegen. Satz 1 gilt nur, wenn die Ande-
rung der tatsichlichen Verhiltnisse eine neue
Entscheidung tiber Leistung, Erhdhung, Min-
derung oder Entzichung einer Rente not-
wendig macht.

(2) Absatz 1 findet auf Vergleiche, die vor
den Entschidigungsorganen abgeschlossen
worden sind, entsprechende Anwendung.

(3) § 323 der Zivilprozefordnung findet
keine Anwendung.

§ 97

(1) Verfahren vor den Entschidigungsbe-
hérden sind gebiihren- und auslagenfrei. Fiir
offensichtlich unbegriindete Antrige konnen
dem Antragsteller die Kosten auferlegt wer-
den. Uber die Verpflichtung zur Tragung der
Kosten st zugleich mit der Entscheidung
in der Hauptsache zu erkennen. Ist die
Rechtsverfolgung  offenbar mutwillig, so
kann ein Auslagenvorschufl erhoben werden.

(2) Im Verfahren vor den Entschidigungs-
behdrden findet eine Erstattung von Gebiih-
ren und Auslagen nicht statt.

(3) Die Ausstellung von Personenstands-
urkunden zur Vorlage vor den Entschidi-
gungsbehorden erfolgt gebithrenfrei.

VIERTER TITEL
Entschidigungsgerichte

§ 98
(1) Entschidigungsgerichte sind

das Landgericht (Entschidigungskammer),
das Oberlandesgericht (Entschidigungssenat),
der Bundesgerichtshof.

Die Landesregicrungen werden ermichtigt,
durch Rechtsverordnung die Entschidigungs-
sachen einecm Landgericht fiir die Bezirke
mehrerer Landgerichte zuzuweisen, wenn
die Zusammenfassung fiir eine sachdienliche
Forderung und schnellere Erledigung der
Verfahren erforderlich ist. Die Landesregie-
rungen konnen die Ermichtigung auf die
Landesjustizverwaltungen iibertragen. Ent-
sprechendes gilt, wenn in einem Lande meh-
rerc Oberlandesgerichte errichtet sind.

(2) Bei der Besetzung der Entschidigungs-
kammern und der Entschidigungssenate ist
dem Wesen der Wiedergutmachung in geeig-
neter Weise Rechnung zu tragen. Der Vorsit-
zende oder einer der Beisitzer der Entschi-
digungskammer und des Entschidigungs-
senats soll dem Kreis der Verfolgten ange-
héren.

§ 98 a

(1) Fir das Verfahren vor den Entschidi-
gungsgerichten und fiir die Zwangsvollstrek-
kung gelten, unbeschadet der §§ 82 bis 87,
die Vorschriften des Gerichtsverfassungsge-
setzes, der Zivilprozefordnung und die
Kostenvorschriften fiir biirgerliche Rechts-
streitigkeiten sinngemifl, soweit in den fol-
genden Vorschriften nicht Abweichendes be-
stimmt ist.

(2) § 114 Abs. 2 Satz 1 der Zivilprozeford-
nung findet keine Anwendung.

(3) Versiumnisurteile sind nicht zuldssig.
Im Talle der Siumnis kann das Entschidi-
gungsgericht von Amts wegen oder auf An-
trag einer Partei eine Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung treffen; hierauf sind
die Parteien in der Ladung hinzuweisen,



(4) Ein Gesuch zur Sicherung des Beweises
(§ 485 der Zivilprozefordnung) ist auch dann
zuldssig, wenn ein Verfahren vor den Ent-
schidigungsgerichten noch nicht anhingig ist
und der Zeuge oder der Sachverstindige sich
im Ausland aufhilt. Das Gesuch ist bei dem
Amtsgericht anzubringen, in dessen Bezirk
die nach §§ 89, 89 a zustindige Entschidi-
gungsbehdrde ihren Sitz hat.

(5) Zustellungen erfolgen von Amts wegen.

(6) Verfahren vor den Entschidigungsge-
richten sind auf Antrag als Feriensachen zu
bezeichnen.

§ 99

(1) Soweit durch den Bescheid der Ent-
schidigungsbehorde der geltend gemachte An-
spruch abgelehnt worden ist, kann der An-
tragsteller innerhalb einer Frist von drei
Monaten Klage gegen das Land vor dem fir
den Sitz der Entschidigungsbehorde zustin-
digen Landgericht erheben.

(2) Wohnt der Antragsteller im aufler-
europiischen Ausland, so tritt an die Stelle
der Frist von drei Monaten eine Frist von
sechs Monaten.

(3) Die Fristen nach Absatz 1 und 2 sind
Notfristen und beginnen mit der Zustellung
des Bescheides.

§ 99a

(1) Ist ein Bescheid oder ein Vergleich nach
§§ 95 bis 95 ¢ widerrufen, so kann der An-
tragsteller innerhalb einer Frist von drei
Monaten gegen das Land Klage auf Auf-
hebung oder Abinderung des Widerrufsbe-
scheides vor dem fiir den Sitz der Entschidi-
gungsbehdrde zustindigen Landgericht er-
heben. § 707 der Zivilprozefordnung findet
entsprechende Anwendung.

(2) § 99 Abs. 2 und 3 findet Anwendung.

§ 99b

(1) Ist ein Anspruch auf Entschidigung
durch rechtskriftige gerichtliche Entscheidung
oder durch Prozeflvergleich festgesetzt und
ist nachtriglich einer der Verwirkungsgriinde
des § 4 Abs. 3 in Verbindung mit § 4 Abs. 1
Nr. 2 bis 4 eingetreten, so kann das Land vor
dem fiir den Sitz der Entschidigungsbehorde
zustindigen Landgericht Klage mit dem An-
trag erheben, unter Aufhebung der gericht-
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lichen Entscheidung oder des Prozefivergleichs
den Ansoruch auf Entschidigung abzuweisen.

(2) In den Fillen des Absatz 1 ist der An-
spruch auf Riickzahlung bereits bewirkter
Leistungen zugleich mit der Klage geltend zu
machen.

§ 99c

(1) Ist ein Anspruch auf Entschidigung
durch rechtskriftige gerichtliche Entscheidung
oder durch Prozefivergleich festgesetzt und
stellt sich nachtriglich heraus, daff der An-
tragsteller, um Entschidigungsleistungen zu
erlangen, sich unlauterer Mittel bedient oder
vorsitzlich oder grobfahrlissig unrichtige
oder irrefithrende Angaben iiber Grund oder
Hohe des Schadens gemacht, veranlafit oder
zugelassen hat, oder dafl die Entscheidung auf
unrichtigen Angaben des Antragstellers iiber
die tatsichlichen Verhiltnisse beruht (§ 4a
Abs. 2), so kann das Land vor dem fiir den
Sitz der Entschidigungsbehdrde zustindigen
Landgericht Klage mit dem Antrag erheben,
unter Aufhebung oder Anderung der ge-
richtlichen Entscheidung oder des Prozefver-
gleichs den Anspruch auf Entschidigung ganz
oder teilweise abzuweisen.

(2) Will das Land von der Moglichkeit der
Riickforderung bereits bewirkter Leistungen
Gebrauch machen (§ 4 a Abs. 3), so ist dieser
Anspruch zugleich mit der Klage geltend zu
machen.

§ 99d

(1) Ist durch Bescheid der Anspruch des
Antragstellers gegen den nach § 35 in An-
spruch genommenen Arbeitgeber auf Einridu-
mung des fritheren oder eines gleichwertigen
Arbeitsplatzes abgelehnt, so kann der Antrag-
steller innerhalb ciner Frist von drei Monaten
gegen den Arbeitgeber vor dem fiir den Sitz
der Entschidigungsbehorde zustindigen Land-
gericht Klage auf Feststellung erheben, dafl
der Arbeitgeber zur Einrdumung des fritheren
oder eines gleichwertigen Arbeitsplatzes ver-

pflichtet ist.

(2) Der Antragsteller ist verpflichtet, dem
Land gerichtlich den Streit zu verkiinden.

(3) § 99 Abs. 2 und 3 findet Anwendung.

§ 99e
(1) Ist durch Bescheid die Verpflichtung

des Arbeitgebers zur Einriumung des friihe-
ren oder eines gleichwertigen Arbeitsplatzes



nach § 35 festgestellt, so kann der Arbeit-
geber innerhalb einer Frist von drei Monaten
gegen den Antragsteller vor dem fiir den Sitz
der Entschidigungsbehdrde zustindigen Land-
gericht Klage auf Feststellung erheben, dafl
eine Verpflichtung zur Einrdumung des frii-
heren oder eines gleichwertigen Arbeitsplatzes

nicht besteht.
(2) § 99 Abs. 2 und 3 und § 99d Abs. 2

finden Anwendung.

§ 100

(1) Hat die Entschidigungsbehdrde binnen
einer Frist von einem Jahr seit Eingang des
Antrags ohne =zureichenden Grund keine
Entscheidung iiber einen Anspruch, der nach
§ 85 Abs. 2 mit Vorrang zu behandeln ist,
getroffen, so kann der Antragsteller vor dem
fiir den Sitz der Entschidigungsbehorde zu-
stindigen Landgericht Klage erheben.

(2) Absatz 1 gilt auch, wenn die Voraus-
setzungen des § 85 Abs. 2 erst nach Eingang
des Antrags in der Person des Antragstellers
eingetreten sind. Auch in diesem Falle beginnt
die Frist des Absatz 1 mit dem Eingang des
Antrags.

(3) Im Falle des § 91 Abs. 4 Satz 1 beginnt
die Frist des Absatz 1 und 2 mit dem Inkraft-
treten dieses Gesetzes.

§ 101

(1) Gegen Endurteile des Landgerichts fin-
det ohne Riicksicht auf den Streitwert die Be-
rufung an das Oberlandesgericht statt.

(2) Die Berufungsfrist betrdgt drei Monate.
Wohnt der Berufungskliger im auflereuro-
piischen Ausland, so tritt fiir ihn an die
Stelle der Frist von drei Monaten eine Frist
von sechs Monaten. Innerhalb einer weiteren
Frist von einem Monat ist die Berufungsbe-
griindung einzureichen.

§ 102
(1) Gegen Endurteile des Oberlandesgerichts
findet die Revision an den Bundesgerichtshof
}itatt, wenn dieser die Revision zugelassen
at.

(2) Die Revision ist zuzulassen, wenn

1. eine Rechtsfrage von grundsitzlicher Be-
deutung zu entscheiden ist;

2. die Fortbildung des Rechts oder die Siche-
rung einer einheitlichen Rechtsprechung
eine Entscheidung des  Bundesgerichtshofs
erfordert;
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3. streitig ist, ob das Land, gegen das der An-
spruch auf Entschidigung gerichtet ist (§ 91
Abs. 1), zu Recht als zustindig in Anspruch
genommen ist.

§ 102a

(1) Die Zulassung der Revision wird auf
Antrag gewihrt. Das Gesuch am Zulassung
cer Revision ist innerhalb einer Frist von
drei Monaten bei dem Bundesgerichtshof an-
zabringen. Wohnt der Revisionskliger im
auflereuropiischen Ausland, so tritt fiir ihn
an die Stelle der Frist von drei Monaten eine
Frist von sechs Monaten.

(2) Die Fristen des Absatz 1 sind Not-
fristen und beginnen mit der Zustellung des
in vollstindiger Form abgefafiten Urteils des
Oberlandesgerichts.

(3) Das Gesuch um Zulassung der Revi-
sion muf} enthalten

1. die Bezeichnung des Urteils, gegen das die
Revision gerichtet werden soll;

2. die Darlegung der Griinde, welche die Zu-
lassung der Revision nach § 102 Abs. 2
rechtfertigen.

(4) Der Eintritt der Rechtskraft des Be-
rufungsurteils wird durch die rechtzeitige An-
bringung des Gesuchs um Zulassung der Re-
vision oder des Gesuchs um Bewilligung des
Armenrechts gehemmt.

§ 102b

(1) Der Bundesgerichtshof kann iiber das
Gesuch um Zulassung der Revision ohne
miindliche Verhandlung entscheiden. Die Ent-
scheidung ergeht durch Beschlufl, der zu be-
griinden ist. Der Beschluf} ist den Parteien
zuzustellen, auch wenn er verkiindet wird.

(2) Wird die Revision zugelassen, so kann
sie innerhalb einer Frist von einem Monat
eingelegt werden. Die Frist beginnt mit der
Zustellung des Beschlusses, durch den dic Re-
vision zugelassen wird. Sie ist eine Notfrist.
Innerhalb einer weiteren Frist von einem
Monat ist die Revisionsbegriindung einzu-
reichen.

(3) Wird die Revision zugelassen, so er-
streckt sich das Armenrecht, das einer Partei
fiir das Zulassungsverfahren bewilligt worden
ist, zugleich auf den Rechtszug der Revision.



(4) Wird die Revision nicht zugelassen, so
wird das Berufungsurteil mit der Zustellung
des Beschlusses rechtskriftig.

(5) § 719 Abs. 2 der Zivilprozeflordnung
findet entsprechende Anwendung.

§ 102¢

(1) Ohne Zulassung findet die Revision
statt, soweit €s sich um die Unzulissigkeit des
Rechtsweges oder die Unzulissigkeit der Be-
rufung handelt.

(2) § 566 a der Zivilprozefordnung findet
keine Anwendung.

§ 102d

Die Revision kann nicht darauf gestiitzt
werden, dafl die Entscheidung auf der Ver-
letzung landesrechtlicher Vorschriften beruht.

§ 102e

In den Fillen der sofortigen Beschwerde
tritt an die Stelle der Notfrist des § 577
Abs. 2 der Zivilprozefordnung eine Not-
frist von drei Monaten. Wohnt der Be-
schwerdefihrer im auflereuropiischen Aus-
land, so tritt fiir ihn an die Stelle der Frist
von drei Monaten ein Frist von sechs Mona-
ten.

§ 103

(1) Im Verfahren vor den Landgerichten
besteht kein Anwaltszwang.

(2) Im Verfahren vor den Oberlandesge-
richten besteht fiir das in Anspruch genom-
mene Land kein Anwaltszwang. Die Parteien
kénnen sich auch durch einen bei ecinem
Landgericht zugelassenen Rechtsanwalt ver-
treten lassen, wenn dieser sie vor dem Land-
gericht in der gleichen Sache vertreten hat.

(3) Fir das Zulassungsverfahren nach
§§ 102 a, 102 b findet Absatz 2 mit der Maf}-
gabe Anwendung, daf} sich dic Parteien auch
durch einen bei einem Oberlandesgericht zu-
gelassenen Rechtsanwalt oder durch einen bei
einem Landgericht zugelassenen Rechtsanwalt
vertreten lassen konnen, wenn dieser sie vor
dem Landgericht und dem Oberlandesgericht
in der gleichen Sache vertreten hat.

(4) In der Revisionsinstanz besteht unein-
geschriinkt Anwaltszwang mit der Mafigabe,
dafl7sich die Parteien auch durch einen bei
einem Oberlandesgericht zugelassenen Rechts-
anwalt vertreten lassen konnen.
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§ 103 a

(1) Verfahren vor den Entschidigungsge-
richten sowie Beweissicherungsverfahren sind
gebithren- und auslagenfrei. Auslagen, die
dem Kliger durch Erfiillung einer Auflage
des Entschidigungsgerichts nctwendig erwach-
sen, sind dem beklagten Land ohne Riicksicht
auf den Ausgang des Verfahrens aufzu-
erlegen.

(2) Fir offensichtlich unbegriindete Klagen
oder Rechtsmittel konnen dem Kliger die
Kosten auferlegt werden. Ist die Rechtsver-
folgung offenbar mutwillig, so kann ein
Kostenvorschufl erhoben werden.

(3) Bei wiederkehrenden Leistungen ist der
Streitwert nach dem Betrag des einjihrigen
Bezuges zu berechnen, falls nicht der Gesamt-
betrag der geforderten Leistungen geringer ist.

(4) § 97 Abs. 3 findet entsprechende An-
wendung.

§ 103 b

(1) Im Verfahren vor den Landgerichten
sind Gebithren und Auslagen der Rechts-
anwilte nur dann zu erstatten, wenn die Ver-
tretung durch einen Rechtsanwalt nach den
besonderen Umstinden des Falles erforder-
lich war.

(2) Eine Erstattung von Gebiithren und
Auslagen der Rechtsanwilte findet nicht statt,
wenn nach Landesrecht die Vertretung durch
einen Offentlichen Anwalt moglich war.

(3) Hat sich das Land in dem Verfahren
vor den Landgerichten und Oberlandesgerich-
ten sowie im Zulassungsverfahren nach
§§ 102a, 102b durch einen Rechtsanwalt
vertreten lassen, so findet eine Erstattung der
dem Lande erwachsenen Gebithren und Aus-
lagen eines Rechtsanwaltes nicht statt.

(4) Fiir die Gebiithren und Auslagen der
Rechtsanwiilte sind die fiir biirgerliche Rechts-
streitigkeiten geltenden  Vorschriften ent-
sprechend anzuwenden. Im Zulassungsverfah-
ren nach §§ 102a, 102b erhilt der Rechts-
anwalt die Hilfte der in den §§ 13 bis 17 und
in § 52 der Gebiihrenordnung fiir Rechts-
anwilte bestimmten Gebithren. Diese Gebiih-
ren sind auf dic Gebiihren anzurechnen, die
der Rechtsanwalt in der Revisionsinstanz
erhilt.

(5) Die Vorschrift des Absatz 4 findet auf
die Gebiihren der in § 87 Abs. 2 bezeichneten
Personen entsprechende Anwendung.



ACHTER ABSCHNITT

Ubergangs- und Schlufivorschriften

§ 104

(1) Mit dem Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Gesetzes tritt das in den Lindern
Bayern, Bremen, Hessen und im Gebiet des
frilheren Landes Baden-Wiirttemberg einheit-
lich geltende Gesetz zur Wiedergutmachung
nationalsozialistischen Unrechts (Entschidi-
gungsgesetz) aufler Kraft.

(2) Das gleiche gilt fiir alle sonstigen im
Geltungsbereich dieses Gesetzes geltenden ent-
schidigungsrechtlichen Vorschriften, die die-
sem Gesetz widersprechen. Soweit diese Vor-
schriften weitergehende cntschidigungsrecht-
liche Anspriiche gewihren, behilt es hierbei
zugunsten des bisher Anspruchsberechtigten
sein Bewenden mit der Maflgabe, dafl sich die
verfahrensmiflige Behandlung und die Erfiil-
lung dieser Anspriiche nach diesem Gesetz
richten; der durch die weitergechenden ent-
schidigungsrechtlichen Anspriiche erwachsende
Aufwand wird von dem nach bisherigem Lan-
desrecht Verpflichteten getragen.

(3) Lift sich bei Anspriichen auf wieder-
kehrende Leistungen nicht iibersehen, ob das
Landesrecht zu weitergehenden
gungsrechtlichen Leistungen als dieses Gesetz
filhrt, so kann der Anspruchsberechtigte das
Recht bezeichnen, das der Entscheidung iiber
seinen Antrag zugrunde gelegt werden soll.
Bei der Zugrundelegung dieses Rechts behiilt
es sein Bewenden.

cintschidi-

(4) Soweit in Gesetzen, Verordnungen, all-
gemeinen Verwaltungsanordnungen und Et-
lassen auf die aufgechobenen Vorschriften ver-
wiesen ist, treten an deren Stelle die ent-
sprechenden Vorschriften dieses Gesetzes.

§ 105

(1) Dic auf Grund bisheriger Vorschriften
zu gewihrenden wiederkchrenden Leistungen
werden solange weitergewihre, bis die Lei-
stungen nach diesem Gesetz bewirkt werden.
Dies gilt auch fiir gewihrte wiederkehrende
Vorschuflleistungen. Die Weiterzahlung er-
folgt durch die bisher zustindige Stelle. So-
weit die wiederkehrenden Leistungen ohne
Anerkennung einer Rechtspflicht erfolgt sind,
wird ein Rechtsanspruch auf diese Leistungen
durch Satz 1 und 2 nicht begriindet.
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(2) Fiir Anspriiche auf Durchfiihrung cines
Heilverfahrens gilt Absatz 1 sinngemifi.

§ 106

(1) Ist bei Inkrafttreten dieses Gesctzes cin
Antrag auf Entschidigung in einem Lande
anhingig, dessen Behorden nach §§ 89, 89a
nicht zustindig sind, so bleibt dieses Land
sowoll fiir Anspriiche nach bisherigemm Recht
(§ 104 Abs. 2) als auch fiir Anspriiche nach
daiesem Gesetz zustindig. Dies gilt nicht in
den Tillen des § 89 Abs. 5.

(2) -Sind bei Inkrafttreten dieses Gesetzes
Antrige auf Entschidigung in mechreren Lin-
dern anhingig, deren Behdrden nach §§ 89,
89 a zustindig sind, so ist fiir die Entschei-
dung iiber Anspriiche nach diesem Gesetz das
Land zustindig, das nach §§ 89, 89a in
erster Linle zustindig ist.

§ 106 a

Fiir die Festsctzung der nach bisherigem
Landesrecht weitergehenden Anspriiche, dic
sich auf entschidigungsrechtliche Vorschriften
mehrerer Linder griinden, sind zustindig,

1. wenn c¢s sich um verschiedene Schadens-
tatbestinde handelt, die Entschidigungs-
behorden jeweils des Landes, nach dessen
entschidigungsrechtlichen Vorschriften die
Festsetzung des Anspruchs begehrt wird,

2. wenn es sich um denselben Schadenstatbe-
stand handelt, die Entschidigungsbehorden
des Landes, das nach der Bezeichnung des
Antragstellers zustindig sein soll; bei die-
ser Zustandigkeit behilt es sein Bewenden.

§ 107

(1) Stand dem Berechtigten nach bisheri-
gem Recht eine Entschidigung in geringerer
Héhe als nach den Vorschriften dieses Ge-
setzes zu und ist diese Entschidigung vor In-
krafttreten dieses Gesetzes durch unanfecht-
baren Bescheid oder durch rechtskriftige ge-
richtliche Entscheidung festgesetzt worden, so
kann der Berechtigte eine thm auf Grund die-
ses Gesetzes zustehende hohere Entschidigung
wegen desselben Schadens nur beanspruchen,
wenn der Mehrbetrag 5 vom Hundert der fiir
diesen Schaden festgesetzten Entschiidigung
tibersteigt.

(2) Wicderkehrende Leistungen, die auf
Zeitabschnitte nach dem Inkrafttreten dieses
Gesetzes entfallen, werden ohne Riicksicht auf
eine Mindesterhdhung neu festgesetzt.



(3) Die Neufestsetzung nach Absatz 1 und
2 erfolgt nur auf Antrag.

(4) Ist in einem bei Inkrafttreten dieses
Gesetzes anhingigen Verfahren eine Entschei-
dung noch nicht ergangen, so sind die Ent-
schidigungsleistungen nach den Vorschriften
dieses Gesetzes festzusetzen.

(5) In den Fillen von Absatz 1 bis 4 ent- -

scheidet die nach §§ 89, 89 a zustindige Ent-
schiadigungsbehdrde; §§ 106 und 106 a finden
entsprechende Anwendung.

§ 108

(1) Stand dem Berechtigten nach bisherigem
Recht eine Entschidigung in geringerer Hohe
als nach den Vorschriften dieses Gesetzes zu
und ist diese Entschidigung vor Inkraf-
treten dieses Gesetzes durch Vergleich, Ver-
zicht oder Abfindung geregelt worden, so
kann der Berechtigte bis zum Ablauf der
Antragsfrist (§ 91 Abs. 2) die Regelung durch
Erklirung gegeniiber der zustindigen Ent-
schiadigungbehdrde anfechten; § 107 Abs. 1,
2 und 5 findet entsprechende Anwendung.

(2) Das Anfechtungsrecht nach Absatz 1
steht dem Berechtigten nicht zu, wenn er auf
etwaige kiinftige Rechtsanspriiche verzichtet
hat oder fiir solche Anspriiche abgefunden
worden ist.

§ 109

(1) Ist bet Inkrafttreten dieses Gesetzes
ein Verfahren bei einem Gericht anhingig, so
richtet sich die Fortfilhrung des Verfahrens
nach folgenden Vorschriften:

1.soweit das Verfahren bei einem Gericht
anhingig ist, das auch nach diesem Gesetz
zustindig ist, entscheidet dieses Gericht auf
Grund der Vorschriften dieses Gesetzes;
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2. soweit das Verfahren bei einem Gericht an-
hingig ist, das nach diesem Gesetz nicht
zustindig ist, ist das Verfahren an das nach
diesem Gesetz zustindige Gericht erster
Instanz abzugeben.

(2) Die Zulissigkeit eines Rechtsmittels
gegen die vor Inkrafttreten dieses Gesetzes
ergangenen Entscheidungen richtet sich nach
den bisher geltenden Vorschriften. Kann da-
nach bei Inkrafttreten dieses Gesetzes ein
Rechtsmittel noch eingelegt werden, so tritt
an die Stelle des nach bisherigem Recht zu-
lissigen Rechtsmittels das Rechtsmittel, das
gegen eine entsprechende Entscheidung nach
diesem Gesetz gegeben ist.

§ 110
(entfillt)

§ 111

Eine weitcrgehende Regelung der Entschi-
digung fiir Verfolgte, dic eine ortliche Be-
ziehung zu deutschen Gebieten auflerhalb des
Geltungsbercichs dieses Gesetzes haben, bleibt
bis zur Wiedervereinigung Deutschlands vor-
behalten.

§ 112

Dieses Gesetz gilt nach Mafigabe des § 13
Abs. 1 des Dritten Uberleitungsgesetzes vom
4. Januar 1952 (Buudesgesetzbi. I S. 1) auch
im Lande Berlin. Rechtsverordnungen, dic
auf Grund der in diesem Gesetz enthaltenen
Ermichtigungen erlassen werden, gelten im
Lande Berlin nach § 14 des Dritten Uber-
leitungsgesetzes.

§ 113

Dieses Gesetz tritt am 1. Oktober 1953 in
Kraft.



Begriindung

zum Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung des Bundeserginzungsgesetzes zur
Entschidigung fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung

Zu Artikel I

(Neufassung des Bundeserginzungsgesetzes
zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung)

I

Stand der Wiedergutmachung bis zum Erlafl

des Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidi-

gung fiir Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung

Die Gesetzgebung auf dem Gebiete der ver-

mégensrechtlichen Wiedergutmachung natio-

nalsozialistischen Unrechts hat von verschie-

denen Gesetzgebern ihren Ausgang genom-

men und ist deshalb auch verschiedene Wege

gegangen, je nachdem es sich gehandelt hat

1.um die Riickerstattung der den Verfolg-
ten durch nationalsozialistische Gewalt-
mafinahmen entzogenen und noch fest-
stellbaren Vermdgensgegenstinde oder um
deren Ersatz, soweit nicht das Reich und
andere Offentliche Redhtstriiger in An-
spruch genommen werden, oder

2.um die Regelung der Erfiillung der Geld-
verbindlichkeiten des Reichs, die dadurch
entstanden sind, daf dem Verfolgten
durch nationalsozialistische Gewaltmafi-
nahmen entzogene Vermdgensgegenstinde
nicht mehr feststellbar sind und deshalb
Ersatz in Geld zu leisten ist, oder

3.um die Regelung der Schiden, die den
Verfolgten durch nationalsozialistische Ge-
waltmafinahmen an Leben, K&rper, Ge-
sundheit, Freiheit, Eigentum und Ver-
mogen sowie im beruflichen und im wirt-
schaftlichen Tortkommen zugefiigt wor-
den sind und fiir die in anderer Weise als
durch Riickerstattung oder Gewihrung
cines Ersatz- oder Geldanspruchs Entschi-
digung geleistet werden soll.

Zu 1.

Die Riickerstattung feststellbarer Vermdgens-
gegenstinde ist in den Jahren 1947 bis 1949
tiir das jetzige Gebiet der Bundesrepublik
durch Gesetze der damaligen Militirregie-
rungen geregelt worden, und zwar fiir die
amerikanische Zone durch das am 10. No-
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vember 1947 in Kraft getretene Gesetz 59
iiber die Riickerstattung feststellbarer Ver-
mogensgegenstinde in der amerikanischen
Zone, fiir die britische Zone durch das am
12. Mat 1949 in Kraft getretene Gesetz 59
iber die Riickerstattung feststellbarer Ver-
mdogensgegenstinde an Opfer der national-
sozialistischen ~ Unterdriickungsmafinahmen,
fiir die franzosische Zone durch die am
10. November 1947 in Kraft getretene Ver-
ordnung 120 iiber die Riickerstattung ge-
raubter Vermdogensobjekte und fiir Berlin
(West) durch die am 26. Juli 1949 in Kraft
getretene Verordnung der Alliierten Kom-
mandantur Berlin betreffend Riickerstat-
tung feststellbarer Vermogensgegenstinde an
Opfer  nationalsozialistischer ~ Unterdriik-
kungsmafinahmen. Die Vorschriften fiir die
amerikanische und die britische Zone sowie
fiir Berlin (West) stimmen weitgehend, sogar
im Wortlaut iiberein, wihrend die Vorschrif-
ten fiir die franzdsische Zone auch sachlich
von den Vorschriften fiir die anderen beiden
Zonen und fiir Berlin (West) abweichen.

Diese noch von den Besatzungsmachten er-
lassenen Vorschriften sind gemifl Art. I des
Dritten Teils des am 26. Mai 1952 in Bonn
unterzeichneten Vertrags zur Regelung aus
Krieg und Besatzung entstandener Fragen
(Zusatzvertrag zu dem gleichfalls am 26. Mai
1952 in Bonn unterzeichneten Vertrag iiber
die Beziehungen zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und den Drei Michten —
Deutschlandvertrag —) nunmehr deutsche
Rechtsvorschriften geworden. Sie haben
lediglich die in diesem Vertrage selbst stipu-
lierten Anderungen erfahren, kénnen indes-
sen, wenigstens zum Nachteil der Berechtig-
ten. durch den deutschen Gesetzgeber nicht
ceindert werden. Durch Art. 1 des am
23. Oktober 1954 in Paris unterzeichneten
Protokolls iiber diec Anderung des Be-
satzungsregimes ist der Vertrag zur Rege-
lung aus Krieg und Besatzung entstandener
Fragen nach Vornahme ciniger hier nicht
interessiecrender Anderungen aufrechterhal-
ten und zugleich mit dem Protokoll am
5. Mai 1955 in Kraft getreten (vgl. BGBL
1955 11 S. 213 — Veroffentlichung des Proto-
kolls —, S. 301, 405 — Bekanntmachung des



Wortlautes des Vertrags zur Regelung aus
Krieg und Besatzung entstandener Fragen in
der geinderten Fassung —, S. 628 —— Inkraft-
treten des Protokolls —).

Zu 2.

Die Erfiillung der riickerstattungsrechtlichen
Geldverbindlichkeiten des Reichs zu regeln,
haben die zu 1. erwihnten Gesetze der da-
maligen Militirregierungen nicht unternom-
men. Hier hat nunmehr der Bundesgesetz-
geber einzugreifen. Diese Aufgabe gehért in
den Rahmen der Gesetzgebung, wie sie
Art. 134 Abs. 4 des Grundgesetzes (GG) fiir
die Regelung der Rechtsverhiltnisse des akti-
ven und passiven chemaligen Reichsvermégens
vorsieht. Der Bundesgesetzgeber ist dabei,
auch bei der Entscheidung der Frage, ob
und in welchem Umfange der Bund fiir
Reichsverbindlichkeiten in Anspruch genom-
men werden kann, grundsitzlich frei. So-
weit es sich aber um die riickerstattungs-
rechtlichen Geldverbindlichkeiten des Reichs
handelt, ist er vélkerrechtlich gebunden,
und zwar wiederum durch den Dritten
Teil des zu 1. bereits genannten, durch
das Pariser Protokoll aufrechterhaltenen
Vertrags zur Regelung aus Krieg und Be-
satzung entstandener Fragen. Dort hat die
Bundesrepublik die Verpflichtung iibernom-
men, die Zahlung an Riickerstattungsberech-
tigte aus allen Urteilen und Entscheidungen
cu gewihrleisten, die gegen das friihere
Deutsche Reich auf Grund der Rechtsvor-
schriften der zu 1. erwihnten Militidrregic-
rungsgesetze ergangen sind oder noch er-
gehen. Diese Verpflichtung soll aber gegen-
iber den Drei Michten hinsichtlich von
Geldurteilen und -entscheidungen als erfiillt
zelten, wenn diese Urteile und Entscheidun-
gen bezahlt sind, oder wenn, falls die Bundes-
republik diese Form der Erfiillung wiinscht,
zur Bezahlung der Urteile und Entscheidun-
gen eine Gesamtsumme von 1,5 Milliar-
den DM von der Bundesrepublik aufgewen-
det worden ist. Auflerdem hat die Bundes-
regierung in dem am 10. September 1952 in
Luxemburg unterzeichneten Protokoll Nr. 1
zum Israel-Abkommen (BGBI. 1953 II S. 35,
85) noch weitere, die Regelung der riick-
erstattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten
des Reichs betreffende Verpflichtungen {iber-
nommen. Ein allen diesen Umstinden und
Verpflichtungen Rechnung tragender, auf
Art. 134 Abs. 4 GG beruhender Gesetzent-
wurf ist von dem in dieser Beziehung feder-
fithrenden Bundesminister der Finanzen aus-
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gearbeitet und wird nach Verabschiedung
durch das Bundeskabinett demnichst den ge-
setzgebenden Korperschaften vorgelegt wer-
den.

Zu 3.

a) Von der ihm nach Art. 74 GG gegebenen
Befugnis zur konkurrierenden Gesetzgebung
auf dem Gebiete der Wiedergurmachung
hatte der Bund gemifl Art. 72 Abs. 2 GG
bis zum Erlafl des Bundeserginzungsgesetzes
zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung nur auf einigen
Teilgebicten der engeren Wiedergutmachung
(Entschidigungen) Gebrauch gemacht.

Mehrere Bundesgesetze regeln die Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts
fir Anechorize des 6ffentlichen Dienstes im
Inland und im Ausland. Es sind dies das Ge-
setz vom 11. Mai 1951 (BGBL I S. 291) —
BWGSD — mit den beiden Anderungs-
gesetzen vom 7. Januar 1952 (BGBL I S. 5)
und vom 19. August 1953 (BGBL I S. 995)
sowie das Gesetz vom 18. Februar 1952
(BGBL IS, 137) — BWGSD Ausl. —.

Durch Bundesgesetz ist ferner die Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts
in der Kriegsopferversorgung fiir Berechtigte
im Ausland geregelt, und zwar durch Gesetz
vom 3. August 1953 (BGBL I S. 843) —
KOG —.

b) Auch der Wirtschaftsrat har sich auf-
einem Teilgebiet der Wiedergutmachung
gesetzgeberisch betidtigt. Ein Gesetz des Wirt-
schaftsrats vom 22. August 1949 (WiGBL
S. 263), das nach Artikel 125 Nr. 1 GG in
Verbindung mit der Verordnung vom
12. Mai 1950 (BGBIL. 1 S. 179) Bundesrecht
geworden ist, hat die Behandlung der Ver-
folgten des Nationalsozialismus in der Sozial-
versicherung zum Gegenstand.

¢) Bundesrecht, allerdings nur partikulires
Bundesrecht war schliefllich auch das am
26. April 1949 als zoneneinheitliches Gesetz
vom S#ddeutschen Linderrat erlassene und
durch  besondere  Lindergesetze vom
12. August 1949 in Bayern, vom 16. August
1949 in Bremen, vom gleichen Tage in
Wiirttemberg-Baden und vom 18. August
1949 in Hessen eingefithrte Gesetz zur Wie-
dergutmachung  nationalsozialistischen Un-
rechts (Entschidigungsgesetz) — USEG —
geworden.

d) Im tbrigen galt bis zum Inkrafttreten des
Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidigung



fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung auf dem Gebiete der Wiedergut-
machung im engeren Sinne (Entschidigung)
Linderrecht, das in der franzosischen Zone
und in Berlin (West) ebenso wie in der ame-
rikanischen Zone alle Tatbestinde umfafite,
die alsdann auch das BEG geregelt hat, in der
brituschen Zone, abgesehen von Hamburg,
dagegen nur Personenschiden (Schaden an
Leben, Korper, Gesundheit und Freiheit)
und nicht auch Schiden an Eigentum, Ver-
mdgen sowie im beruflichen und im wirt-
schaftlichen Fortkommen behandelte.

In den Lindern der franzosischen Zone
waren auf einen gemeinsamen Entwurf zu-
riickgehende folgende Gesetze iiber die Ent-
schidigung der Opfer des Nationalsozialis-
mus erlassen worden: In Baden das Gesetz
vom 10. Januar 1950 (neugefaflt durch das
Gesetz vom 15. September 1951), in Rhein-
land-Pfalz das Gesetz vom 22. Mai 1950
(neugefaflt durch das Gesetz vom 19. Mirz
1951) und in Wiirttemberg-Hohenzollern
das Gesetz vom 14. Februar 1950.

Berlin (West) hatte die Entschidigung der
Opfer des Nationalsozialismus in Anlehnung
an das USEG geregelt, und zwar durch das
Gesetz vom 10. Januar 1951 (neugefafit
durch das Gesetz vom 27. Februar 1952).

In der britischen Zone war die Gesetzgebung
zur Entschidigung der Opfer des National-
sozialismus sehr unterschiedlich geregelt.

In Hamburg waren im Gesetz vom 8. April
1953, ebenso wie in der amerikanischen und
der franzdsischen Zone aufler den Personen-
schiden auch die sonstigzen Schiden beriick-
sichtigt.

In Nordrhein-Westfalen waren durch die
Gesetze vom 5. Mirz 1947 und vom 11. Fe-
bruar 1949 nur Unfall- und Hinterbliebenen-
renten sowie Entschidigungen fiir Freiheits-
entzichung an Opfer der nationalsozialisti-
schen Unterdriickung vorgesehen.

In Niedersachsen beschrinkten sich dic Ge-
setze vom 22. September 1948 und vom
31. Juli 1949 ebenfalls auf die Gewihrung
von Hilfen fiir Personenschiden und Ent-
schidigungen fiir Freiheitsentziehungen an
die Opfer der nationalsozialistischen Ver-
folgung.

Auch in Schleswig-Holstein wurden nach den
Gesetzen vom 4. Mirz 1948 (geindert durch

das Gesetz vom 3. Mai 1950) und vom 4. Juli
1949 nur Renten an Opfer des National-

sozialismus und deren Hinterbliebene sowie
Haftentschidigungen gewihrt.

¢) Mit den Mafinahmen, die auf dem Gebiete
der engeren Wiedergutmachung (Entschidi-
gung) in der Bundesrepublik vor dem Erlaf}
des Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidi-
gung fiir Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung getroffen worden sind, steht
auch ein auf Antrag des Bundesministers der
Finanzen ergangener Beschluff der Bundes-
regierung vom 10. Juli 1951 im Zusammen-
hang. Nach diesem Beschluf} soll den jetzt
im Ausland lebenden, aus Griinden der
Rasse, des Glaubens, der Weltanschauung
oder der politischen Uberzeugung verfolgten
Opfern von Menschenversuchen, denen man-
gels der Wohnsitzvoraussetzungen oder
wegen Ablaufs der Anmeldefrist ein Wieder-
gutmachungsanspruch auf Grund der im
Bundesgebict  geltenden  Entschidigungs-
gesetze nicht zusteht, in besonderen Not-
fillen eine wirksame Hilfe zuteil werden.
Von der Hilfe sollen auch Opfer von Men-
schenversuchen, dencn aus anderen Griinden
ein Wiedergutmachungsanspruch nicht zu-
steht, nicht ausgeschlossen sein, sofern ihnen
unter groblicher Miflachtung der Menschen-
rechte ein dauernder Gesundheitsschaden zu-
gefligt worden ist.

Schon unter dem 6. September 1950 hatte
der Bundesminister der Finanzen auf eine An-
frage der Bundestagsabgeordneten Dr. Jaeger,
Frau Dietz, Dr. Wuermeling und Genossen
vom 27. Juni 1950 (Bundestagsdrucksache
Nr. 1260) namens der Bundesregierung vor
dem Bundestag die Erklirung abgegeben,
dafl die Bundesregierung unter Beriicksichti-
gung der hier vorliegenden moralischen Ver-
pflichtung bereit sei, iiberlebenden Opfern
von Menschenversuchen in besonderen Not-
fillen eine wirksame Hilfe bis zum Erhalt
von Wiedergutmachungsleistungen der Lin-
der zuteil werden zu lassen (Bundestags-

drucksache Nr. 1332).

Einer Anregung des Wirtschafts- und Sozial-
rats der Vereinten Nationen, der sich schon
lingere Zeit mit der Lage der im Ausland
lebenden Opfer der Menschenversuche be-
schiftigt hatte, folgend und auf Grund von
Besprechungen, die von den beteiligten Bun-
desressorts, insbesondere vom Bundesministe-
rium der Finanzen und vom Bundesministe-
rium der Justiz mit dem Direktor der Abtei-
lung fiir Menschenrechte der Vereinten
Nationen und dessen Vertreter gefiithrt wor-
den waren, entschlof sich die Bundesregie-



rung, die unter dem 6. September 1950 ge-
gebene Zusage zu erweitern, und traf dann
unter dem 10. Juli 1951 die vorerwihnte
Regelung. Mit diesem Beschluff wurden nun-
mehr alle Bedenken, die sich aus innerdeut-
schem Entschidigungsrecht ergeben hatten,
zuriickgestellt, um den moralischen Ver-
pflichtungen bei der Betreuung der iiber-
lebenden Opfer von Menschenversuchen so-
weit wie moglich Rechnung tragen zu
kénnen.

Die Entschidigungen an Opfer von Men-
schenversuchen werden regelmiflig in der
Form von Kapitalabfindungen gewihrt. Bis-
her sind in 406 Fillen solche Entschidigun-
gen bewilligt worden. Der hierfiir veraus-
gabte Betrag belduft sich auf rd. 2,4 Mio DM,
so dafl also durchschnittlich eine Kapital-
abfindung von 6000 DM auf den einzelnen
Antragsteller entfillt.

Die fiir die Durchfithrung des Beschlusses der
Bundesregierung vom 10. Juli 1951 bendtig-
ten Mittel werden regelmiflig im Bundes-
haushalt bereitgestellt.

Die Aktion ist noch nicht abgeschlossen; es
liegen noch zahlreiche Antrige vor, iiber die
noch entschieden werden mufl.

IL

Vorgeschichte des Bundeserginzungsgesetzes
zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung

1.
Erwigungen der Bundesregierung

Angesichts der Liicken in der Entschidi-
gungsgesetzgebung der Linder der britischen
Zone und im Hinblick auf die vielfach unter-
schiedliche Regelung gleicher Schadenstat-
bestinde in den Gesetzen der einzelnen Lin-
der hatte sich die Bundesregierung schon
bald nach threm Amtsantritt mit’ der Frage
befaflt, ob und inwieweit ein Bediirfnis nach
bundesgesetzlicher Regelung des Entschidi-
gungsrechts im Sinne von Art. 72 Abs. 2 GG
bestehe. Auf Grund cines Kabinettsbeschlus-
ses vom 21. Dezember 1949 hatten die betei-
ligten Bundesressorts die Frage gepriift, ob
und gegebenenfalls in welcher Weise das
Entschidigungsrecht vereinheitlicht werden
konne, und bei ihrer Entschliefung den da-
maligen Standpunkt der Linder mafigeblich
beriicksichtigt. Nach cingehenden Erorterun-
gen bestand bei den damaligen Bundes-
ressorts seinerzeit Einverstindnis dariiber,

dem Bundeskabinett zu cmpfehlen, von
einer die Lindergesetze abindernden oder
sie eriibrigenden Bundesgesetzgebung im
Grundsatz abzusehen. Fiir diese Empfehlung
waren vor allem zwei Tatsachen maflgebend:

a) Die Mehrzahl der Linder hatte das Be-
diirfnis nach einer Regelung durch den
Bund (Art. 72 Abs. 2 GG) verneint.

b) Das ,Koordinierungsbiiro der Inter-
ministericllen  Arbeitsgemeinschaft  fiir
Wiedergutmachungs- und  Entschidi-
gungsfragen in der Bundesrepublik
Deutschland“, das von den Lindern
selbst geschaffene Organ fiir die Verein-
heitlichung der Linderrechte auf dem
Gebiet der Wiedergutmachung, hatte
einc Bundesgesetzgebung vorerst nicht
fiir angebracht gehalten.

Diesen Standpunkt hatte die an die Stelle
des ,Koordinierungsbiiros“ getretene ,Kon-
ferenz der Obersten Wiedergutmachungs-
behérden der Bundesrepublik Deutschland®
in einem Beschluff vom 23. November 1950
ausdriicklich bestitigt. Dort hief} es u. a.:

»Der von den sogenannten Entschidigungs-
gesetzen geregelte Komplex, also insbeson-
dere Leibes-, Freiheits- und Existenzschiden
soll Landessache bleiben. Umfassende Ge-
setze und in allen Lindern der amerika-
nischen und der franzosischen Zone sowie
jetzt in Berlin ergangen. Die Linder der
britischen Zone sollen ihre bisherige frag-
mentarische Gesetzgebung nur erginzen,
nicht aber eine Bundesgesetzgebung betrei-
ben.*

Demgemif} beschlofl das Bundeskabinett am
30. Januar 1951 auf Grund einer das Ergeb-
nis der Erdrterungen eingehend wiirdigen-
den Kabinettsvorlage des Bundesministeri-
ums der Finanzen vom 18. Januar 1951,

svorerst von einer iiber das Gesetz zur
Regelung der Wiedergutmachung national-
sozialistischen Unrechts fiir Angehorige des
offentlichen Dienstes hinausgehenden, die
Wiedergutmachungsgesetze der Lander
abindernden oder sie eriibrigenden Bun-
desgesetzgebung abzuschen®.

In diesem Beschlufl der Bundesregierung lag
der Ton bewufit auf dem Worte ,vorerst®.
Wic die Begriindung der diesem Beschluft
zugrunde liegenden Kabincttsvorlage ergibt,
sollte es vorerst den Lindern threm Wunsche
gemifl {iiberlassen bleiben, einen Ausgleich
der Riickwirkungen, die sich aus gewissen



Verschiedenheiten der Linderregelungen er-
gaben, auf Koordinierungsbasis vorzuneh-
men. Fiir den Fall, daff ecin Ausgleich und
eine Ausfiillung von Liicken auf diesem
Wege nicht gelinge, sollte indessen eine bun-
desgesctzliche Regelung vorbehalten bleiben.

2.
Beschliisse des Bundestags

Demgegeniiber hatte der Bundestag auf
einen miindlichen Bericht des Ausschusses
zum Schutze der Verfassung (Bundestags-
drucksache Nr. 1658) in seiner Sitzung vom
15. Dezember 1950 die Bundesregicrung er-
sucht,

wden Entwurf eines Wiedergutmachungs-
gesetzes fiir alle im Bundesgebiet wohnen-
den politisch, rassisch oder religios verfolg-
ten Personen vorzulegen, das die Bestim-
mungen des im amerikanischen Besatzungs-
gebiet auf Linderratsbasis erlassenen
zoneneinheitlichen Gesetzes von 1949 zeit-
gemafd fiir das gesamte Bundesgebiet fort-
bildet*.
In dieser Sitzung hatte der Berichterstatter,
der Abgeordnete Prof. Dr. Brill (SPD), aus-
gefiihrt, es werde nicht an eine erschépfende
materiellrechtliche Regelung der Wiedergut-
machung durch den Bund, vielmehr nur an

und den Kreis der Wiedergutmachungs-
berechtigten einheitlich regele.

In der Folgezeit hatte sich der Ausschuf} fiir
Rechtswesen und Verfassungsrecht des Bun-
destages auf Grund eines ihm iiberwiesenen
Antrags der SPD betreffend Vorlage des
Entwurfs eines Wiedergutmachungsgesetzes
(Bundestagsdrucksache Nr. 1828) und eciner
Reihe von Antrigen, welche die Riickerstat-
tung feststellbaren Vermdgens zum Gegen-
stand hatten (Bundestagsdrucksachen Nr.
159, Nr. 886, Nr. 1010 und Nr. 2447), in
cingehenden, vom Frithjahr 1951 bis zum
Sommer 1952 wihrenden Beratungen mit
dem Gesamtgebiet der Wiedergutmachung
(Riickerstattung und Entschidigung) befafit.
Auf Grund des miindlichen Berichts des Aus-
schusses vom 3. Juli 1952 (Bundestagsdruck-
sache Nr. 3583) gab das Plenum des Bundes-
tags in der Sitzung vom 11. September 1952
dem vom Ausschufl vorgeschlagenen Gesetz-
gebungsprogramm seine Zustimmung. Der
Beschluff, dem dann mit der Vorlage des
Entwurfs eines Bundeserginzungsgesetzes
zur Entschidigung fir Opfer der national-

sozialistischen Verfolgung entsprochen wor-
den ist, hatte, soweit das Entschidigungs-
recht in Frage stand, folgenden Wortlaut:

»Die Bundesregierung wird ersucht, als-

bald den Entwurf eines Gesetzes vorzu-

legen, das die Entschidigung der Opfer des

Nationalsozialismus durch ein Bundes-

erginzungs- und -rahmengesetz regelt.

Dabei ist davon auszugehen, dafl Personen,

die wegen ihrer politischen Uberzeugung,

ihrer Rasse, ihres Glaubens oder ihrer

Weltanschauung verfolgt wurden, Unrecht

geschehen ist und der aus Uberzeugung

oder um des Glaubens oder Gewissens wil-
len gegen die nationalsozialistische Gewalt-
herrschaft geleistete Widerstand ein Ver-
dienst um das Wohl! des deutschen Volkes
und Staates war. Unter Beriicksichtigung
dessen, dafl Bund und Linder die Ver-
pflichtung anerkannt haben, daf} fiir diese

Personen, soweit sie infolgedessen Schaden

an Leben, Korper, Gesundheit, Freiheit,

Eigentum, Vermogen oder in ihrem wirt-

schaftlichen Fortkommen erlitten haben

(mit Ausnahme feststellbaren Vermdogens,

das der Riickerstattung unterliegt), eine

angemessene Entschidigung sicherzustellen
ist, soll das Gesetz die in internationalen

Vereinbarungen und Besprechungen erziel-

ten Ergebnisse beriicksichtigen und weiter-

hin folgende Richtlinien beachten:

a) Die gegenwirtig in verschiedenen Lin-
dern geltenden Rechtsvorschriften sind
dahingehend zu erginzen und abzu-
indern, dafl die Verfolgten im ganzen
Bundesgebiet einen Rechtsanspruch auf
Entschidigung erhalten, und zwar auf
einer Grundlage, die sie nicht ungiin-
stiger stellt als die in den Lindern der
amerikanischen Zone geltende Rege-
lung. Soweit in Lindergesetzen in ein-
zelnen Punkten bereits giinstigere
Regelungen vorgesehen sind, werden
diese aufrechterhalten.

b) Personen, die aus Griinden der Natio-
nalitdit unter Miflachtung der Men-
schenrechte  verfolgt wurden und
gegenwirtig politische Fliichtlinge sind,
die den Schutz ihres fritheren Heimat-
landes nicht mehr genieflen, sollen
eine angemessene Entschidigung erhal-
ten, soweit ihnen ein dauernder Ge-
sundheitsschaden zugefiigt worden ist.

c) Ebenso sollen Personen, die aus poli-
tischen, rassischen oder religitsen
Griinden unter Miflachtung der Men-



d)

(7')
<)

h)

1)
)

k)

schenrechte verfolgt worden sind und
hierdurch ecinen dauernden Gesund-
heitsschaden erlitten haben, entschidigt
werden, auch wenn sie die sonst nach
den bisher erlassenen Entschidigungs-
gesetzen erforderlichen Wohnsitz- und
Stichtagsvoraussetzungen nicht erfiillen.
Zustindigkeitsliicken, die sich aus dem
Wohnsitz- und Stichtagssystem der
Entschidigungsgesetze der Linder er-
geben, sollen bereiniet werden. Es darf
niemand deshalb von der Entschidi-
gung ausgeschlossen werden, weil er
seinen Wohnsitz von einem Lande der
Bundesrepublik in ein anderes verlegt

hat.

Der Umstand, daf ein frither erhobe-
ner Entschidigungsanspruch nach den
damals geltenden Rechtsvorschriften
abgewiesen wurde, steht der erneuten
Geltendmachung  dieses  Entschidi-
gungsanspruchs auf Grund der in dem
zu erlassenden Gesetz gegebenen
Rechtsvorschriften nicht entgegen.

Personen, die vom Nationalsozialismus
verfolgt und geschidigt worden sind
und als politische Fliichtlinge aus der
sowjetisch besetzten Zone in der Bun-
desrepublik  befugt ihren stindigen
Aufenthalt genommen haben, sollen
entschidigt werden, auch wenn sie im
iibrigen nicht die Wohnsitz- und Stich-
tagsvoraussetzungen der  bisherigen
Entschidigungsgesetze erfiillen (sog.
Doppelverfolgte).

Die Haftentschidigung soll ausgedchnt
werden auf Personen, die vor dem
1. Januar 1947 ausgewandert sind, aber
ihren letzten inlindischen Wohnsitz
oder gewdhnlichen Aufenthalt im Ge-
bict der Bundesrepublik hatten.

Alie Entschidigungsleistungen, die Per-
sonen im Alter iiber 60 Jahren zu-
stehen, miissen sofort fillig werden.

Ausbildungsschiden miissen in die Tnt-
schidigung einbezogen werden. -

Die Haftentschidigung wird ausge-
dehnt auf Personen, dic in Deutschland
unter haftihnlichen oder menschen-
unwiirdigen Bedingungen in der Ille-
galitdt gelebt haben.

In den Verfahrensvorschriften wird
den besonderen, auf die Verfolgung
zuriickzufithrenden Verhilenissen der
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Berechtizten durch Beweiserleichterun-
gen Rechnung getragen.

1) Es ist eine allgemeine Hirteklausel vor-
zusehen fiir die Fille nationalsozia-
listischer Verfolgung, in denen aus for-
malen Griinden keine Entschidigung
gewihrt wird.

m) Der Rechtsmittelzug zum  Bundes-
gerichtshof ist unter gleichen Vocaus-
setzungen wic im Zivilprozef vorzu-
sehen.

Die Bundesregierung wird ersucht, die Finan-
zierung der sich nach diesem Gesetz erge-
benden gesamten Entschidigungsleistungen
sicherzustellen und insbesondere die Auftei-
lung der Entschidigungslasten zwischen Bund
und Lindern sowie den Zeitpunkt der Fil-
ligkeit fiir die Bewirkung der nach dem Ge-
setz zustehenden Entschidigungsleistungen
zu regeln.”

Indem der Bundestag in seinem Beschlufl
zum Ausdruck brachte, daff das vorzulegen-
de Bundesgesetz die in internationalen Ver-
cinbarungen und Besprechungen erzielten
Ergebnisse beriicksichtigen solle, trug er der
Tatsache Rechnung, dafl zu diesem Zeit-
punkt bereits die Bundesrepublik gegeniiber
den Drei alliierten Hauptmichten und die
Bundesregierung gegeniiber der Conference
on Jewish Material Claims against Germany
sich zu einem klar umgrenzten Ausbau des
Entschidigungsrechts auf der Grundlage des
Entschidigungsgesetzes der amerikanischen
Zone verpflichter hatten.

3.

Die Verpflichtungen aus dem Vierten Teil
des Vertrages zur Regelung aus Krieg und
Besatzung entstandener Fragen

Im Herbst 1951, wihrend die Erdrterungen
tiber cine bundesgesetzliche Vereinheit-
lichung und Erginzung des Rechts der Ent-
schidigung der Opfer der nationalsozialisti-
schen Verfolgung im Rechtsausschufl  des
Bundestages noch schwebten, hatten mit den
damaligen Besatzungsmichten die Verhand-
Jungen begennen, die schliefilich zu dem am
26. Mai 1952 in Bonn unterzeichneten
Deutschlandvertrag und den ebenfalls in
Bonn am gleichen Tage unterzeichneten Zu-
satzvertrigen zum Deutschlandvertrag fiihr-
ten. Gegenstand dieser Verhandlungen war
auch die bundesgesetzliche Regelung des Ent-
schidigungsrechts. Das Ergebnis findet sich
unter der Uberschrift ,Entschidigung fiir



Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung“
im Vierten Teil des Vertrages zur Regelung
aus Krieg und Besatzung entstandener Fra-
gen, der durch das Pariser Protokoll vom
5. Mai 1952 aufrecht erhalten und zugleich
mit diesem Protokoll in Kraft getreten ist
(vgl. BGBL 1955 II S. 301, 405 — Bekannt-
machung des jetzt giiltigen Wortlauts des
Vertrags zur Regelung aus Krieg und Be-
satzung entstandener Fragen — und S. 628
— Inkrafttreten des Pariser Protokolls —).

Die Bundesrepublik erkennt in diesem Ver-
trage (Absatz 1 des Vierten Teiles)

»die Verpflichtung an, Personen, die wegen
ihrer politischen Uberzeugung, ihrer Rasse,
thres Glaubens oder ihrer Weltanschauung
verfolgt wurden und hierdurch Schaden an
Leben, Korper, Gesundheit, Freiheit, Eigen-
tum, Vermodgen oder in threm wirtschaft-
lichen Fortkommen erlitten haben,
ieine angemessene Entschidigung sicherzustel-
«
en.

.....

[n Ubercinstimmung mit dem zu dieser Zeit
vom Rechtsausschufl des Bundestags bereits
erarbeiteten Standpunkt, daf das in den
Lindern der amerikanischen Zone einheitlich
geltende Entschidigungsrecht die gegebene
Grundlage fiir ein kiinftiges Bundesentschi-
digungsgesetz sei, ist in Absatz 2 des Vier-
ten Teiles des genannten Vertrags bestimmt,
dafl die Bundesrepublik die Verpflichtung
iibernimmt

»a)in Zukunft die einschligigen Rechtsvor-
schriften im Bundesgebiet fiir die An-
spruchsberechtigten nicht ungiinstiger zu
gestalten als die gegenwirtigen Rechts-
vorschriften;

b) ferner beschleunigt Rechtsvorschriften zu
erlassen, welche die gegenwirtig in den
verschiedenen Lindern geltenden Rechts-
vorschriften ergdnzen und abindern und
welche im gesamten Bundesge-
biet eine nicht weniger giinstige Grund-
lage fiir die Entschidigung bilden als die
gegenwirtig in den Lindern der ameri-
kanischen Zone geltenden Rechtsvor-
schriften®.

Nach dem zu schaffenden Bundesrecht sollte
also kein Anspruchsberechtigter schlechter
gestellt werden diirfen, als er nach dem Ent-
schidigungsrecht der amerikanischen Zone
gestellt war oder bei Erstreckung dieses Ge-
setzes auf den {librigen Geltungsbereich des
Grundgesetzes gestellt wire, wobei Einzel-
vorschriften der Linderrechte der franzosi-

.....

schen und der britischen Zone, die gegen-
tiber der Regelung in der amerikanischen
Zone eine noch giinstigere Regelung fiir die
Anspruchsberechtigten darstellten (sogenann-
te Linderspitzen), unberiihrt bleiben sollten.

Der Vierte Teil des Vertrags zur Regelung
aus Krieg und Besatzung entstandener Fra-
gen enthilt in seinem Absatz 1 schliefflich
noch eine Bestimmung iiber die Abgeltung
besonders schwerer Korperschiden von Per-
sonen, die aus Griinden der Nationalitit
unter Miflachtung der Menschenrechte ver-
folgt worden sind und die als politische
Fliichtlinge den Schutz ihres fritheren Hei-
matstaates nicht mehr genieflen. Jedoch
sollte dies nach dem Willen der Vertragspart-
ner nur eine Hirteregelung darstellen, dic
keinerlei prijudizielle Bedeutung fiir sonstige
Schadenstatbestinde  reparationsrechtlicher
Art haben kann.

3

Die in Protokoll Nr. 1 zum Israel-Abkom-
men niedergelegten Vercinbarungen mit der
Conference on Jewish Material Claims
against Germany
(sogenanntes Haager Programm)

In derselben Grundrichtung wie die Be-
schliisse des Bundestags und diec Verpflich-
tungen der Bundesrepublik aus dem Vierten
Teil des Vertragee 7ur Regelung aus Krieg
und Besatzung entstandener Fragen beweg-
ten sich auch diec von Mirz bis August 1952
— mit kurzer Unterbrechung — gefiihrten
Verhandlungen zwischen Vertretern der
Bundesregicrung und der Conference on
Jewish Material Claims against Germany in
Den Haag. Das Ergebnis dieser Verhandlun-
gen ist in dem am 10. September 1952 in
Luxemburg unterzeichneten Protokoll Nr. 1
zum Isracl-Abkommen (vgl. BGBL 1952 1I
S. 35, 85) niedergelegt. Die in diesem Pro-
tokoll — in der Regel als Haager Protokoll
bezeichnet, obwohl es, wie gesagt, in
Luxemburg unterzeichnet worden ist — ver-
einbarten ,,Grundsitze zur Verbesserung der
geltenden Gesetzgebung®, d. h. der Gesetz-
gebung auf dem Gebiete des Rechts der Ent-
schidigung der Opfer der nationalsozialisti-
schen Verfolgung, werden durch folgende

Sitze eingeleitet:
»Es ist der Wille der Bundesregierung, die
gegenwirtige Entschidigungsgesetzgebung
durch ein Bundeserginzungs- und -rahmen-
gesetz dahin zu erweitern und abzuindern,

daR die Rechtslage fiir die Verfolgten im



gesamten Bundesgebiet nicht weniger giin-
stig gestaltet wird, als sie gegenwirtig in
der amerikanischen Zone nach dem dort
geltenden Entschidigungsgesetz ist. Soweit
in den geltenden Lindergesetzen giinstigere
Regelungen getroffen sind, werden diese
aufrechterhalten®.

Damit haben die Unterzeichner des Haager
Protokolls nur zum Ausdruck bringen wol-
len, was schon im Vierten Teil des Vertrags
zur Regelung aus Krieg und Besatzung ent-
standener Fragen als Verpflichtung der Bun-
desrepublik festgelegt war. Hinsichtlich der
Einzelheiten des mit der Claims Conference
vereinbarten Gesetzgebungsprogramms, ins-
besondere was die Beriicksichtigung sozialer
Gesichtspunkte bei der Bemessung der Lei-
stungen und die Befriedigung der Anspriiche
anbelangt, kann auf das Protokoll selbst ver-
wiesen werden.

IIL.

Vorbcreitung, Einbringung und parlamenta-
rische Behandlung des Entwurfs eines Bundes-
erginzungsgesetzes zur Entschidigung fiir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung

1.

Vorbereitung des Gesetzentwurfs,
die Initiativgesetzentwiirfe des Bundesrats
und der sozialdemokratischen Fraktion
des Bundestags

Mit den oben wiedergegebenen Beschliissen
des Bundestags, mit den Verpflichtungen der
Bundesrepublik aus dem Vierten Teil des
Vertrags zur Regelung aus Krieg und Be-
satzung entstandener Fragen sowie mit den
im Protokoll Nr. 1 zum Israel-Abkommen
niedergelegten Vereinbarungen war die Ziel-
setzung fiir den Entwurf eines Bundesgeset-
zes zur Entschidigung der Opfer der natio-
nalsozialistischen Verfolgung gegeben und
der Weg, der sowohl grundsitzlich wie in
Einzelheiten einzuhalten war, vorgezeichnet.
Soviel beachtliche Griinde auch fiir eine
rechtsschdpferische Regelung dieses Gebietes
auf neuen Grundlagen sprechen mochten, so
kam doch nach den eingegangengen Bindungen
fiir eine bundesgesetzliche Regelung des Ent-
schidigungsrechts nur ein Bundeserginzungs-
gesetz auf der Grundlage desauf den Geltungs-
bereich des Grundgesetzes zu erstreckenden
Entschiadigungsgesetzes der amerikanischen
Zone in Frage. Demgemif erschien es unab-
weislich, jedenfalls die Grundstruktur und
die sich aus ihr ergebenden Einzelbestim-
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mungen des genannten Gesetzes der ameri-
kanischen Zone zu iibernehmen und sich bei
der Erginzung im wesentlichen auf die Vor-
schriften zu beschrinken, deren Ubernahme
vom Bundestag gewiinscht oder durch die
ibernommenen  Verpflichtungen geboten
war. Dabei wurde schon damals nicht ver-
kannt, daf das Beharren auf der Grund-
struktur des Entschidigungsgesetzes der ame-
rikanischen Zone auch das Festhalten an ge-
wissen Mingeln der bisherigen gesetzlichen
Regelung in dieser Zone — zum Beispiel der
Einstufung freiberuflich Titiger in Besol-
dungsgruppen vergleichbarer Beamten — zur
Folge haben mufite. Reifliche Erwigungen
hatten indessen zu dem Ergebnis gefiihrt,
daf nur so eine Gewihr dafiir gegeben war,
daf die Rechtslage fiir den einzelnen Ver-
folgten im gesamten Geltungsbereich des
Grundgesetzes nicht weniger giinstig gestal-
tet wurde, als sie in der amerikanischen Zone
nach dem dort geltenden Entschidigungs-
gesetz bestand.

Die Arbeiten am Entwurf eines Bundes-
erginzungsgesetzes zur Entschidigung fir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
begannen in dem fiir ein solches Gesetz
federfilhrenden  Bundesministerium  der
Finanzen alsbald, nachdem der Bundestag in
seinem Beschluf vom 11. September 1952
die Grundsitze fiir eine bundesgesetzliche
Regelung des Entschidigungsrechts festgelegt
hatte und die Ergebnisse der Anfang Sep-
tember 1952 beendeten Verhandlungen mit
der Conference on Jewish Material Claims
against Germany vorlagen. Am 30. Januar
1953 war der erste Referentenentwurf eines
Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidigung
fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung fertiggestellt.

Die Erdrterung dieses Entwurfs mit den
obersten Wiedergutmachungsbehdrden der
Linder und mit den Bundesressorts wihrend
der Monate Februar und Mirz 1952 machte
alsdann eine Umarbeitung notwendig, die
am 31. Mirz 1953 abgeschlossen war. Auch
der zweite Referentenentwurf eines Bundes-
erginzungsgesetzes zur Entschidigung fir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
wurde den obersten Wiedergutmachungs-
behorden der Linder und den Bundesressorts
zugeleitet. Entsprechend einer schon frither
gegebenen Zusage erhielten aber auch die
innerdeutschen Verfolgtenverbinde und die
Conference on Jewish Material Claims
against Germany Kenntnis von dem Entwurf.



Am 14., 15. und 16. April 1953 hatte die
Conference on Jewish Material Claims
against Germany, am 16. und 17. April 1953
hatten die innerdeutschen Verfolgtenver-
binde Gelegenheit, in unmittelbarer Aus-
sprache mit Vertretern des Bundesministe-
riums der Finanzen zu dem Gesetzentwurf
Stellung zu nchmen. Diese Besprechungen er-
forderten abermals eine Umarbeitung des
Gesetzentwurfs, die sich aber auf einzelne
Vorschriften beschrinken konnte. Der dritte,
nunmehr kabinettsreife Gesetzentwurf lag
am 30. April 1953 vor. Er wurde am 29. Mai

1953 ohne Anderung vom Bundeskabinett

verabschiedet.

Inzwischen war auch im Bundesrat der Ent-
wurf eines Bundesentschidigungsgesetzes, das
der Entschddigung der Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung dienen sollte, aus-
gearbeitet worden. Der Bundesrat beschlof}
in seiner Sitzung vom 20. Februar 1953, die-
sen Gesetzentwurf gemifl Art. 76 Abs. 1 GG
beim Bundestag cinzubringen und dber-
sandte thn mit Schreiben vom gleichen Tage
(Bundesratsdrucksache Nr. 413/52) gemif
Art. 76 Abs. 3 GG dem Bundeskanzler mit
dem Ersuchen, den Entwurf an den Bundes-
tag weiterzuleiten. Die Weiterleitung an den
Bundestag unterblieb indessen’ zunichst, weil
im Bundesministerium der Finanzen damals
bereits die Arbeiten an dem Entwurf einer
von der Bundesregierung einzubringenden,
die bundesgesetzliche Regelung der Entschi-
digung der Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung behandelnden Gesetzesvorlage so
weit gefdrdert waren, dafl mit der Einbrin-
gung dieses Entwurfs durch die Bundesregie-
rung in Kiirze gerechnet werden konnte.

Unerledigt geblieben war auch der von der
sozialdemokratischen Bundestagsfraktion ein-
gebrachte Entwurf cines Gesetzes zur An-
erkennung des deutschen Widerstandes und
zur Wiedergutmachung nationalsozialisti-
schen Unrechts (Bundestagsdrucksache Nr.
3472). Diesen Gesetzentwurf beriet der Bun-
destag in erster Lesung in seiner Sitzung vom
11. September 1952. Er iiberwies den Ent-
wurf dem Ausschuff fiir Rechtswesen und
Verfassungsrecht.

2.

Einbringung und parlamentarische
Behandlung des Gesetzentwurfs

Mit Schreiben vom 1. Juni 1953 (Bundesrats-
drucksache, Nr. 238/53) iibersandte der Bun-
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deskanzler den von der Bundesregierung am
29. Mai 1953 beschlossenen Entwurf eines
Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidigung
fir Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung dem Prisidenten des Bundesrats mit
der Bitte, die Beschlufassung des Bundesrats
gemifl Art. 76 Abs. 2 GG herbeizufiihren.

Der Bundesrat behandelte den Gesetzentwurf
in der Sitzung vom 19. Juni 1953. Er nahm
dazu gemifl Art. 76 Abs. 2 GG wie folgt
Stellung: Der Bundesrat habe am 20. Februar
1953 zum gleichen Gegenstand, d. h. eben-
falls zur Regelung der Entschidigung der
Opfer der nationalsozialistischen Verfofgung,
eine eigene Gesetzesvorlage beschlossen,
welche die Bundesregierung bisher dem Bun-
destag noch nicht zugeleitet habe; der Bun-
desrat sehe im Interesse der rechtzeitigen
Verabschiedung eines Bundesentschidigungs-
gesetzes davon ab, zu der Vorlage der Bun-
desregierung Stellung zu nehmen, zumal der
Initiativgesetzentwurf seine Stellungnahme
bereits enthalte.

Diesen Beschlufl teilte der Président des Bun-
desrats unter nochmaliger Beifiigung des Ini-
tiativgesetzentwurfes des Bundesrats dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom 19. Juni
1953 (Bundesratsdrucksache Nr. 238/53) mit.

Mit Schreiben vom 20. Juni 1953 (Bundes-
ragsdrucksache Nr. 4527) iibersandte der
Bundeskanzler den von der Bundesregierung
beschlossenen Entwurf eines Bundesergin-
zungsgesetzes zur Entschidigung fiir Opfer
der nationalsozialistischen Verfolgung dem
Prisidenten des Bundestags mit der Bitte,
die Beschlufifassung des Bundestags herbeizu-
fihren. Der Bundeskanzler teilte zugleich
mit, wie der Bundesrat in seiner Sitzung
vom 19. Juni 1953 gemifl Art. 76 Abs. 2 GG
zu der Gesetzesvorlage der Bundesregierung
Stellung genommen habe und verwies hier-
zu auf den vom Bundesrat gemifi Art. 76
Abs. 1 GG cingebrachten und nunmehr bei-
gefligten Entwurf eines Bundesentschidi-
gungsgesetzes. Die Stellungnahme der Bun-
desregicrung zu der Gesetzesvorlage des
Bundesrats war diesem Schreiben gleichfalls
beigefiigt. Sie lautete dahin, dafl dem Gesetz-
entwurf des Bundesrats nicht zugestimmt
werden konne. Zur Begriindung dieser Stel-
lungnahme wird folgendes ausgefithrt: Im
Vierten Teil des Vertrags zur Regelung aus
Krieg und Besatzung entstandener Fragen
und im Protokoll Nr. 1 zum Israel-Abkom-
men sei vorgesehen, die gegenwirtige Ent-
schidigungsgesetzgebung durch ein Bundes-



erginzungsgesetz zu erweitern und abzu-
indern, aber so, dafl die Rechtslage fiir die
Verfolgten im gesamten Bundesgebiet nicht
weniger giinstig gestaltet werde, als sie gegen-
wirtig in der amerikanischen Zone nach dem
dort geltenden Entschidigungsgesetz sei. Die-
sen Verpflichtungen entspreche der vielfach
frei gestaltete Bundesratsentwurf in seinem
Aufbau und in ciner Reihe wesentlicher Be-
stimmungen nicht. Demgegeniiber habe der
von der Bundesregierung vorgelegte Entwurf
die Grundstruktur und die sich aus ihr er-
gebenden Finzelbestimmungen des Entschi-
digungsgesetzes der amerikanischen Zone
iibernommen; er beschrinke sich bei der Er-
ginzung im wesentlichen auf die Vorschrif-
ten, deren Ubernahme vom Bundestag in sei-
nem Beschlu vom 11. September 1952 ge-
wiinscht und durch die tibernommene Ver-
pflichtung geboten gewesen sei.

Die Erste Beratung des von der Bundesregie-
rung eingebrachten Entwurfs eines Bundes-
erginzungsgesetzes zur Entschidigung fir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
fand in der Sitzung des Bundestags vom
24, Juni 1953 start. Der Bundestag iberwics
die Gesctzesvorlage an den Ausschufl fiir
Rechtswesen und Verfassungsrecht.

Dieser Ausschufl hatte aber inzwischen mit
den Beratungen des Gesetzentwurfs bereits
begonnen, nachdem ihm dieser durch das
Bundesministerium der Finanzen Ende April
1953 zur Information iibermittelt worden
war. In vierzehn Sitzungen waren dort zu-
sammen mit dem von der sozialdemokrati-
schen Bundestagsfraktion eingebrachten und
vom Plenum dem Ausschufl iiberwicsenen
Initiativentwurf eines Gesctzes zur Anerken-
nung des deutschen Widerstandes und zur
Wiedergutmachung nationalsozialistischen
Unrechts die materiell-rechtlichen Bestim-
mungen des Gesetzentwurfs, wie ihn das
Bundesministerium der Finanzen ausgearbei-
tet hatte, schon beraten worden, als man er-
kannte, daf} bei Fortsetzung so eingehender
Beratungen eine Verabschiedung der Gesetz-
entwiirfe durch den Bundestag noch vor sei-
nem Auseinandergchen — die letzte Sitzung
der zu Ende gehenden ersten Wahlperiode
des Bundestags war fiir den 29. Juli 1953 in
Aussicht genommen — nicht mehr méglich
sein wiirde. Der Abgeordnete Prof. Dr. Brill
stellte daher namens der sozialdemokrati-
schen Bundestagsfraktion am 18. Juni 1953,
also noch bevor der Gesetzentwurf von der
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Bundesregierung beim Bundestag tiberhaupt
eingebracht worden war, im Ausschufl fir
Rechtswesen und Verfassungsrecht den An-
trag, den Gesctzentwurf in der Fassung des
dritten Referentenentwurfs so, wie ¢r von
dem Bundeskabinett inzwischen gebilligt
worden war, anzunchmen und die Novellie-
rung dieses Entwurfs dem nichsten Bundes-
tag zu iiberlassen (vgl. Drucksache Nr. 92 des
Ausschusses fiir Rechtswesen und Verfas-
sungsrecht). Am 24. Juni 1953, nachdem thm
in der Sitzung des Bundestags vom gleichen
Tage der von der Bundesregierung einge-
brachte Gesetzentwurf nunmehr formell
tiberwiesen worden war, beschloff der Aus-
schuf} fiir Rechtswesen und Verfassungsrecht
nach kurzer Beratung im Sinne des von dem
Abgeordneten Prof. Dr. Brill gestellten An-
trages. Unter Zuriickstellung der auf Grund
der bisherigen Beratungen in Aussicht genom-
menen materiellen Anderungen nahm der
Ausschufl nur einige, von den Vertretern des
Bundesministeriums der Finanzen selbst vor-
geschlagene redaktionelle Anderungen des Re-
gierungsentwurfs vor. Er beschlofl weiter, dem
Plenum des Bundestags die im {ibrigen unver-
inderte Annahme des Regierungsentwurfs zu
empfehlen und dabei weder auf den von der
sozialdemokratischen Bundestagsfraktion ein-
gebrachten Entwurf eines Gesetzes zur Aner-
kennung des deutschen Widerstandes und zur
Wiedergurmachung nationalsozialistischen Un-
rechts (Buadestagsdrucksache Nr. 3472) noch
auf den vom Bundesrat eingebrachten, im Ple-
num des Bundestags {iberhaupt noch nicht be-
handelten Entwurf eines Bundesentschidi-
gungsgesetzes (Anlage 3 der Bundestagsdruck-
sache Nr. 4527) einzugehen. Man war sich im
Ausschufy fiir Rechtswesen und Verfassungs-
recht schlieflich auch dariiber einig, daf} etwai-
ge Abinderungsvorschlige im Plenum des Bun-
destags en bloc abgelehnt werden sollten.

Die zweite und dritte Beratung des Entwurfs
eines Bundeserginzungsgesetzes zur Entschi-
digung fiir Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung fand in der Sitzung des Bundes-
tags vom 2. Juli 1953 auf Grund des miind-
lichen Berichtes des Ausschusses fiir Rechtswe-
sen und Verfassungsrecht (Bundestagsdruck-
sache Nr. 4590) statt. Der Gesetzentwurf
wurde unter Beriicksichtigung der vom Aus-
schuf fiir Rechtswesen und Verfassungsrecht
beschlossenen und dem Plenum des Bundes-
tags zur Annahme empfohlenen Korrekturen
bei einigen Enthaltungen gegen wenige Stim-
men angenommen.



Die Initiativgesetzentwiirfe der sozialdemo-
kratischen Bundestagsfraktion und des Bun-
desrats blicben bei der zweiten und dritten
Beratung des Regierungsentwurfs eines Bun-
deserginzungsgesctzes zur Entschiadigung fir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
im Plenum des Bundestags wiederum uner-
wihnt. Sie fanden mit dem Ablauf der ersten
Wahlperiode des Bundestags ihre Erledigung.
In der zweiten Wahlperiode sind sie nicht wie-
der eingebracht worden.

Mit Schreiben vom 3. Juli 1953 (Bundesrats-
drucksache Nr. 356/53) teilte der Prisident
des Bundestags dem Prisidenten des Bundes-
rats mit, dafl der Bundestag den von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurf eines
Bundeserginzungsgesetzes zur Entschidigung
fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung am 2. Juli 1953 in der Fassung der die-
sem Schreiben beigefiigten Anlage angenom-
men habe.

Der Bundesrat beriet die Gesetzesvorlage in
seiner Sitzung vom 17. Juli 1953. Er beschlof§
zu verlangen, dafl der Vermittlungsausschufl
gemifl Art. 77 Abs. 2 GG cinberufen werde.
Der Bundesrat wiinschte eine Anderung des
§ 77 des Bundeserginzungsgesetzes (Anderung
der Verteilung der Entschadigungslasten auf
Bund und Linder) und die Streichung des § 79
Abs. 5 a. a. O. (chfall der Ermichtigung der
Dullu(.slgmu ung, fir dic B\.nul"“‘“‘; von Mit-
teln aus dem Hirtefonds den obersten Lan-
desbehtrden Weisungen zu crteilen). In einer
Entschliefung stellte der Bundesrat ferner fest,
daf} der vom Bundestag angenommene Gesetz-
entwurf in einer Reihe von materiell-recht-
lichen Bestimmungen unbillig und unzweck-
mifig sei und der alsbaldigen Verbesserung
durch ein Anderungsgesetz bediirfe. In der be-
sttmmten Erwartung eines solchen Anderungs-
gesetzes wolle der Bundesrat davon absehen,
auch wegen dieser Punkte den Vermittlungs-
ausschufl anzurufen, damit die Verabschiedung
cines Bundeswiedergutmachungsgesetzes noch
in dieser Legislaturperiode erméglicht werde.
Im Rahmen dieser Entschliefung zihlt der
Bundesrat dann auf, welche Bestimmungen er
insbesondere fiir abinderungsbediirftig halte.

Eine entsprechende Mitteilung enthilt das
Schreiben des Prisidenten des Bundesrats an
den Vorsitzenden des Vermittlungsausschusses
vom 17. Juli 1953, das in Abschrift auch dem
Prasidenten des Bundcstags zuging (Bundes-
tagsdrucksache Nr. 4661).

In der Sitzung vom 23. Juli 1953 beschlof} der
Vermittlungsausschuf}, in Beriicksichtigung der
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Winsche des Bundesrats eine Anderung des
§ 77 und die Streichung des § 79 Abs. 5 zu
empfehlen. Die vom Vermittlungsausschuf3
empfohlene Anderung des § 77 entspricht der
Fassung, wie sie der § 77 des Gesetzes in der
bis jetzt geltenden Fassung aufweist.

Auf Grund des miindlichen Berichts des Ver-
mittlungsausschusses  (Bundestagsdrucksache
Nr. 4666) beschloff der Bundestag in der Sit-
zung vom 29. Juli 1953, der letzten Sitzung
vor dem Ablauf der ersten Wahlperiode, den
Antrag des Vermittlungsausschusses anzuneh-
men.

Der Bundesrat stimmte dem Antrag des Ver-

mittlungsausschusses in seiner Sitzung vom
51. Juli 1953 zu.

Damit war das Bundeserginzungsgesetz zur
Entschidigung fiir Opfer der nationalsoziali-
stischen Verfolgung endgiiltig verabschiedet.
Da indessen der Beschlufl des Bundestags vom
29. Juli 1953 einen Beschlufl darstellte, der
die von der Bundesregierung vorgeschlagenen
Ausgaben des Haushaltsplans erhohte oder
neue Ausgaben in sich schioff oder fir die Zu-
kunft mit sich brachte (Art. 113 GG), mufite
auch die Bundesregierung diesem Gesetzesbe-
schlusse zustimmen. Die Zustimmung der Ka-
binettsmitglieder wurde im Umlaufwege ein-
geholt. Die Erklirungsfrist, innerhalb derer
Einwendungen hitten erhoben werden kon-
78 August 1953 abgelaufen,
ohne daf Finwendungen crhoben worden
waren.

nan war o am
nch, wab #m

IVv.

Verkiindung, Inkrafttreten, Ausfithrung
und Anderung des Bundeserginzungs-
gesetzes zur Entschidigung fur Opfer
der nationalsozialistischen Verfolgung

1.

Das Bundeserginzungsgesetz zur Entschidi-
gung fiir Opfer der nationalsozialistischen Ver-
folgung (BEG) ist von dem Bundesprisidenten
unter Gegenzeichnung des Bundeskanzlers und
der Bundesminister der Finanzen und der
Justiz unter dem 18. September 1953 ausge-
fertigt und verkiindet worden. Es ist im Bun-
desgesetzblatt Teil 1 Seite 1387 1408
(Druckfehlerberichtigung S. 1485) verdffent-
licht und am 1. Oktober 1953 in Kraft ge-
treten.

Von der in den §§ 14, 15, 37 und 50 des Ge-
setzes der Bundesregierung gegebenen Ermich-
tigung, mit Zustimmung des Bundesrats



Rechtsverordnungen zur Ausfithrung des Ge-
sctzes zu erlassen, hat die Bundesregierung
Gebrauch gemacht.

Die Rechtsverordnung zu § 14 (Schaden an
Leben) — 1. DV-BEG — ist unter dem
17. September 1954 ergangen und im BGBI. 1
S. 271 verdffentlicht worden.

Die Rechtsverordnung zu § 15 (Schaden an
Korper und Gesundheit) — 2. DV-BEG —
ist unter dem 24. Dezember 1954 ergangen
und im BGBI. I S. 510 verdffentlicht worden.

Die Rechtsverordnung zu §§ 37, 50 (Schaden
im beruflichen und wirtschaftlichen Fortkom-
men) — 3. DV-BEG — ist unter dem 6. April
1955 ergangen und im BGBI. I S. 157 ver-
offentlicht worden.

Auflerdem hat die Bundesregierung, ebenfalls
mit Zustimmung des Bundesrats, gemif} § 78
Abs. 4 durch Verordnungen vom 22. Februar
1955 (BGBI. I S. 81) — 1. AV-BEG — und
vom 3. September 1955 (BGBL. I S. 572) —
2. AV-BEG — die Befriedigung gewisser, nach
§ 78 Abs. 2 nicht sofort filliger Anspriiche
aufgerufen. Mit der 1. AV-BEG sind zur Be-
friedigung aufgerufen worden die Anspriiche
von Berechtigten, die das sechzigste Lebensjahr
vollendet haben oder bediirftig oder durch
Krankheit oder durch Gebrechen in threr Er-
“werbsfihigkeit um mindestens 50 v. H. ge-
mindert sind, auf Entschidigung fiir Schaden
im beruflichen und wirtschaftlichen Fortkom-
men bis zum Hochstbetrage von 10 000 DM,
auf den nicht sofort filligen Restbetrag der
Entschidigung fiir Freiheitsentzichung und
auf Entschidigung fiir Schaden an Eigentum
und Vermdgen bis zum Betrage von 5000 DM,
sofern die Berechtigten nicht bereits sofort
fallige Entschidigungsleistungen erhalten ha-
ben. Mit der 2. AV-BEG sind zur Befriedi-
gung aufgerufen die Anspriiche auf Entschi-
digung fiir Schaden an Leben, Kérper und
Gesundheit sowie fiir Freiheitsentzichung, auch
soweit sic Berechtigten zustehen, die nicht {iber
60 Jahre alt und nicht bediirftig und nicht
durch Krankheit oder Gebrechen in ihrer Er-
werbsfihigkeit gemindert sind.

2

Das BEG ist zweimal geindert worden. Die
erste Anderung ging zuriick auf einen Antrag
der sozialdemokratischen Bundestagsfraktion
(Bundestagsdrucksache 811) und ist durch das
Gesetz vom 24. November 1954 (BGBL I
S. 356) erfolgt. Sie hatte zum Gegenstand die
Verlingerung der nach dem Gesetz zunichst
am 1. Oktober 1954 endigenden Frist zur An-

meldung von Entschidigungsanspriichen bis
zum 1. Oktober 1955. Die zweite Anderung
beruht auf einem gemeinsamen Antrag aller
Bundestagsfraktionen (Bundestagsdrucksache
1543) und ist durch das Gesetz vom 10. August
1955 (BGBL I S. 506) erfolgt. Sie betrifft
wiederum die Verlingerung der Anmeldefrist,
deren Ende nunmehr auf den 1. Oktober 1956
festgesetzt wird.

Schlieflich hat die sozialdemokratische Bun-
destagsfraktion am 14. Januar 1955 noch den
Entwurf eines weiteren Gesetzes zur Ande-
rung des BEG ecingebracht (Bundestagsdruck-
sache 1139). Dieser Entwurf sicht vor eine
Anderung des § 77 (Anderung der Verteilung
der Entschidigungslasten auf Bund und Lin-
der), des § 78 (Anderung der Bestimmungen
tiber die sofortige Befriedigung gewisser und
der Rangfolge der zur Befriedigung aufzu-
rufenden Anspriiche), Einfiigung einer Vor-
schrift tiber die Zahlung von zinslosen Vor-
schiissen auf noch nicht fillige Anspriiche, Ein-
figung einer Vorschrift iiber die Auslegung
und Anwendung des Gesetzes, Erginzung des
§ 88 durch Vorschriften iiber die Organisation
und die Ermittlungspflicht der Entschidigungs-
behdrden. Der Entwurf ist in der Sitzung des
Bundestags vom 23. Februar 1955 in erster
Lesung beraten und alsdann dem inzwischen
errichteten Ausschufl fiir Fragen der Wieder-
gutmachung iiberwiesen worden. Der Ausschuf}
hat die Beratung des Initiativgesetzentwurfs
der sozialdemokratischen Bundestagsfraktion
vorlaufig zurlickgestellt, um erst die Vorlage
der Novelle zum BEG abzuwarten.

V.

Die Griinde fiir die Vorbercitung einer
Novelle zum Bundeserginzungsgesetz
zur Entschidigung fiir Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung

Die Uberzeugung, dafl das BEG in der vom
Bundestag und Bundesrat im Juli 1953 be-
schlossenen Gestalt nicht die endgtiltige Form
der Wiedergutmachung der materiell-mef3-
baren, durch die nationalsozialistische Ge-
waltherrschaft verursachten Schiden darstel-
len konne, war schon bald nach Inkrafttreten
des Gesetzes allgemein. Zweifel an der Zu-
linglichkeit der von der Bundesregierung
vorgeschlagenen gesetzlichen Regelung waren
ja bereits laut geworden, noch bevor der Ge-
setzentwurf dem Bundestag iiberhaupt offi-
ziell zugegangen war. So hatte, wie erwihnt,
der Abgeordnete Prof. Dr. Brill, als er im
Ausschuf} fiir Rechtswesen und Verfassungs-



recht am 18. Juni 1953 den Antrag stellte,
der Ausschufl moge beschlieflen, dem Bundes-
tag die unverinderte Annahme der Regie-
rungsvorlage zu empfehlen, zugleich auch
die Notwendigkeit einer spiteren Anderung
des zu erlassenden Gesetzes betont, diese
Novellierungsarbeit aber dem Zweiten Deut-
schen Bundestag {iberlassen wollen. Bei der
Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten und vom Bundestag so gut wie
unverindert angenommenen Gesetzentwurfs
hatte dann, wie ebenfalls erwihnt, der Bun-
desrat in einer ausfiihrlich begriindeten Ent-
schliefung zum Ausdruck gebracht, daf} der
Gesetzentwurf eine Reihe unbilliger und un-
zweckmifliger Bestimmungen enthalte und
deshalb der Verbesserung durch ein Abinde-
rungsgesetz bediirfe, und die bestimmte Er-
wartung ausgesprochen, dafl ein solches An-
derungsgesetz bald vorgelegt werde. Aber
auch die Bundesregierung ist sich stets dar-
iber klar gewesen, dafl mit dem BEG der
Erfiillung der materiellen ~ Wiedergut-
machungspflicht noch nicht fiir immer ge-
niigt worden sei. Der Gesetzentwurf hatte in
verhiltnismiflic kurzer Zeit ausgearbeitet
werden missen. Erst im Herbst 1952 waren
die Haager Verhandlungen mit der Con-
ference on Jewish Material Claims against
Germany zu Ende gegangen. Am 11. Sep-
tember 1952 hatte der Bundestag das Pro-
gramm fiir eine RnnAncaocM’/]m"!(‘ Regelung
des Entschidigungsrechts festgelegt. Am
30. April 1953 waren dann die Arbeiten an
dem Entwurf eines Bundeserginzungsgeset-
zes zur Entschidieune fiir Opfer der natio-
nalsozialistischen Verfolgung im Bundesmini-
sterium der Finanzen so weit abgeschlossen
worden, dafl die Vorlage an das Bundeskabi-
nett erfolgen und mit einer Verabschiedung
des Gesetzentwurfs durch den Bundestag in
der 1. Wahlperiode allenfalls noch gerechnet
werden konnte. Die parlamentarische Be-
handlung, die dem Gesetz alsdann zuteil
wurde, eine Behandlung, die in der Parla-
mentsgeschichte, jedenfalls Deutschlands,
wohl einzig dasteht, lief eine eingehendere
Beratung, wie sie sonst iiblich ist und wie sie
immer auch zu materiellen Anderungen,
systematischen Verbesserungen und klaren
Formulierungen zu fiithren pflegt, nicht mehr
zu. Dem nach wiederholten Beratungen
innerhalb der Ressorts und mit den Verbin-
den der Verfolgten in wenigen Monaten fer-
tiggestellten Gesetzentwurf ist daher jeden-
falls die technische Vervollkommnung, wie
sie bei lingerer parlamentarischer Durchbe-
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ratung in Zusammenarbeit mit den Bundes-
ministerien der Finanzen und der Justiz ge-
wif} erreicht worden wire, versagt geblieben.
Uberdies sah sich die Bundesregierung, alsder
Entwurf eines Bundeserginzungsgesetzes zur
Entschidigung fiir Opfer der nationalsozia-
listischen Verfolgung im Bundesfinanzmini-
sterium ausgearbeitet wurde, sowohl an die
Grundstruktur wie an die Einzelbestimmun-
gen des Entschidigungsgesetzes der amerika-
nischen Zone noch stirker gebunden, als das
den eingegangenen Verpflichtungen eigent-
lich entsprach. So ergab sich denn auch fir
die Bundesregierung sehr bald, nachdem die
ersten Erfahrungen aus der Anwendung des
Gesetzes vorlagen und die Ausarbeitung der
in dem Gesetz vorgeschenen Rechtsverord-
nungen begonnen hatte, dafl das Gesetz, um
praktikabler zu werden, an vielen Stellen der
Erginzung und Verbesserung bedurfte, und
zwar auch da, wo es sich bisher so eng wie
moglich an das Vorbild des Entschidigungs-
gesetzes der amerikanischen Zone gehalten
}ntte Der Plan einer zum mindesten techni-
schen Novelle wurde daher im Schofe der
Bundesregierung bereits erdrtert, kaum dafl
das Gesetz in Kraft getreten war. Nur waren
sich die fiir die Fragen der Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts in
erster Linie zustindigen Bundesressorts auch
dariiber einig, daf man die Vorbereitungen
einer Novelle zu dem BEG nicht iiberstiir-
zen, vielmehr erst abwarten solite, ob und
inwieweit das Gesetz in seiner gegenwirtigen
Gestalt sich bewihren und ob und inwieweit
sich bereits aus den Erfahrungen der Praxis
Anregungen zu Anderungen, Erginzungen
und Verbesserungen gewinnen lassen wiirden.
Schliefllich konnte auch die Kritik, die im
Inland wie im Ausland an dem Gesetz und
seiner Ausfithrung getlibt wurde, nicht mehr
liberhort werden. Sie konnte um so weniger
iiberhort werden, als sie nicht nur von den
Verfolgten selbst ausging und von diesen
vielfach in durchaus mafvoller und sachlicher
TForm zum Ausdruck gebracht war, sondern
in aller Offentlichkeit und mit aller Schirfe
auch von Personen erhoben wurde, denen
ebenso wie die Sorge um die Verwirklichung
des Rechts der Verfolgten auf eine so weit
wie moglich erstreckte Wiedergutmachung
auch die Sorge um das politische Ansehen
der Bundesrepublik am Herzen lag, das sie
ernstlich gefihrdet sahen, wenn eben dieses
Recht den Verfolgten des Naziregimes nur
unvollkommen zuteil wurde. In dem glei-
chen Sinne berichteten vielfach auch die



Chefs der deutschen diplomatischen und kon-
sularischen Vertretungen im Ausland, die vor
allem darauf hinwiesen, dafl der besonders
in den Angelegenheiten des deutschen Aus-
landsvermogens deutscherseits so stark be-
tonte Rechtsstandpunkt auf der anderen
Seite mitunter dem Einwand begegne, in
Deutschland selbst scheine sich, jedenfalls was
die Wiedergutmachung des nationalsozialisti-
schen Unrechts angche, ein entsprechender
Rechtsstandpunkt noch keineswegs vollig
durchgesetzt zu haben. Zu dieser mehr auf
das Prinzipielle gerichteten Krititk kamen
dann noch die in der inlindischen und der
auslindischen Presse crorterten Beschwerden
iber die Behandlung der Einzelfille, wobei
hier und da auch die Praktikabilitit des Ge-
setzes in Zweifel gezogen wurde.

Alle dicse Auflerungen haben freilich das
eine nicht gentigend beachtet, dafl in der Ge-
stalt des BEG der Weg der Rechtsherstellung
auf dem Gebiet der Wiedergutmachung im
gesamten Rechtsbereich der Bundesrepublik
bereits mit Erfolg beschritten worden war,
und daff, besonders im Hinblick aufdie zum
Teil grundsitzliche Verschiedenheit der bis-
herigen Rechtsregelung in den einzelnen Lin-
dern, die Auswirkungen des neuen, nunmehr
ein einheitliches Entschidigungsrecht fiir das
Bundesgebiet enthaltenden und in seinen
Grundzligen wic in seiner Tendenz durchaus
sachgerecht konzipierten Gesetzes nach so
Kurzer Zeit seit seinem Inkrafttreten noch
gar nicht iibersehen werden konnten.

Immerhin waren, auch das lieR sich nicht
leugnen, gewisse Mingel des geltenden Ge-
setzes bereits zu Tage getreten und in wieder-
holten und leidenschaftlich gefithrten Aus-
sprachen auch im Plenum des Bundestags zur
Sprache gekommen. Schliefllich fithrte auch
die Entwicklung, welche die Rechtsprechung
bei Anwendung der Vorschriften des BEG
genommen hatte, bald zu der Uberlegung,
ob die immer wieder geforderte Anderung
des Gesetzes im Sinne einer durchgreifenden
Verbesserung nicht doch frither als urspriing-
licﬂ geplant in Angriff genommen werden
sollte.

Den unmittelbaren Anlafl zur Ausfithrung
cines solchen Vorhabens hatten aber schon
zwei Beschliisse des Bundesrats gegeben. Die-
ser hatte am 27. November 1953 auflerhalb
der Tagesordnung den Beschlufl gefafit, sei-
nen Sonderausschuf fiir Wiedergutmachungs-
fragen mit der Ausarbeitung einer Novelle
zum BEG auf der Grundlage des seinerzeit

vom Bundesrat beschlossenen, vom Bundestag
in seiner ersten Wahlperiode aber nicht mehr
behandelten und in der zweiten Wahlperiode
des Bundestags auch nicht mehr eingebrach-
ten Entwurfs ecines Bundesentschidigungs-
gesetzes zu beauftragen. Dieser Beschluf3 war
am 18. Dezember 1953, wiederum auflerhalb
der Tagesordnung, dahin erginzt worden,
dafl der Sonderausschuff mit seinen Arbeiten
fiir ein Gesetz zur Anderung des BEG erst
beginnen sollte, wenn klargestellt sei, dafl das
Bundesministerium der Finanzen keine No-
velle zu dem genannten Gesetz vorbereite.

In den nunmehr begonnenen Verhandlungen
mit dem Sonderausschufl fiir Wiedergut-
machungsfragen hatte von seiten des Bundes-
ministeriums der Finanzen bereits erklirt
werden konnen, daf das Ministerium bereit
sei, dem bei der Verabschiedung des Gesetzes
im Bundesrat zum Ausdruck gebrachten Ver-
langen nach Vorlage einer Novelle zum BEG
alsbald zu entsprechen. Die Vertreter des
Bundesministeriums der Finanzen hatten fer-
ner vorgeschlagen, zur Vorbereitung einer
Novelle zu dem genannten Gesetz cinen
Arbeitsstab zu bilden, der unter der Leitung
des Bundesministeriums der Finanzen stehen
und dem neben Vertretern der beteiligten
Bundesressorts  (Bundesministerium  der
Justiz, Bundesministerium des Innern, Aus-
wirtiges Amt) je ein von dem Sonderaus-
schufy fiir Wiedergutmachungsfragen zu be-
nennender Sachverstindiger aus jeder der
drei Besatzungszonen angehdren sollte. Auch
sollte versucht werden, die bei den bisheri-
gen Beratungen und Erdrterungen besonders
beteiligt gewesenen Abgeordneten aus den
verschiedenen Fraktionen des Bundestags fiir
die Arbeiten an ciner Novelle zum BEG zu
intercssieren, um von vornherein ein Einver-
nehmen zwischen Bundesregicrung, Bundes-
tag und Bundesrat anzubahnen. Dicsem Vor-
schlag hatte der Sonderausschufl fiir Wieder-
gutmachungsfragen schlieflich zugestimmt.

Allerdings war man damals noch davon aus-
gegangen, dafl es nicht die Aufgabe des Ar-
beitsstabes sein wiirde, das Anderungsgesetz
selbst auszuarbeiten, diese Arbeit vielmehr
dem Bundesministerium der Finanzen, als dem
in den Angclegenheiten der Wiedergut-
machung federfithrenden Bundesressort zu-
stehe, dafl der Arbeitsstab daher nur einRah-
menprogramm flir ein solches Anderungsge-
setz aufzustellen habe, dafl im iibrigen die
Grundstruktur des BEG beizubehalten sei und
das Anderungsgesetz keine wesentliche Erho-



hung des finanziellen Aufwandes im Gefolge
haben diirfe, es sich demgemif nurumeine im
wesentlichen technische Novelle handeln
konne. Andererseits hatte aber auch schonda-
mals Ubereinstimmung dariiber bestanden,
dafl der Arbeitsstab alle vorliegenden Antrige
und Anregungen auf Anderung des Gesetzes,
auch soweit sie den rein gesetzestechnischen
Rahmen {berschritten, sorgfiltig zu priifen
haben werde.

Das Ergebnis dicser Beratungen wurde vom
Bundesrat am 19. Mirz 1954 gebilligt. Der
seinem  Sonderausschuff  fiir Wiedergut-
machungsfragen erteilte Auftrag, eine No-
velle zum BEG auszuarbeiten, war somit ge-
genstandslos geworden.

VI.

Der Arbeitskreis zur Vorbereitung einer
Novelle zum Bundeserginzungsgesetz
zur Entschidigung fiir Opfer der
nationalsozialistischen Verfolgung

1.

Nachdem in den Verhandlungen zwischen dem
Bundesministerium der Finanzen und dem
vom Bundesrat fiir die Behandlung der Wie-
dergutmachungsfragen eingesetzten Sonder-
ausschuf} Einvernehmen iiber die Errichtung
eines Arbeitsstabes zur Vorbereitung ciner No-
velle zum BEG erzielt worden war. wandte
sich der Bundesminister der Finanzen mit ei-
nem Schreiben vom 25. Mai 1954 nunmehr an
die Fraktionen des Bundestags mit der Bitte
um Mitarbeit in diesem Arbeitsstab, damit
schon bei den vorbereitenden Arbeiten den
Wiinschen der Fraktionen nach Moglichkeit
Rechnung getragen werdenkdnne. Dieses Schrei-
ben gab Veranlassungzueineram 15. Juni 1954
im Bundestag abgehaltenen interfraktionellen
Besprechung, an der Vertreter aller Fraktio-
nen teilnahmen und in der insbesondere die
Frage erdrtert wurde, ob entsprechend der von
dem Bundesministerium der Finanzen ge-
iuflerten Bitte auch Mitglieder des Bundes-
tags sich an den zur Vorbereitung ciner No-
velle zum BEG beim Bundesministerium der
Finanzen zu errichtenden Arbeitsstab beteili-
gen sollten. Die Frage wurde nach eingehender
Erorterung schliefilich von allen Seiten bejaht,
dabei allerdings die Meinung vertreten, dafl
die Arbeit des Arbeitsstabes sich nicht auf eine
technische Uberpriifung des BEG beschrinken
diirfe, sondern auch materielle Verbesserungen
und Ergdnzungen vorsehen miisse, die unter
Umstinden zu einem finanziellen Mehrauf-

wand fiihren wiirden. Noch bevor in Verfolg
dieses interfraktionellen Beschlusses alle Frak-
tionen des Bundestags des Bundesministe-
rium der Finanzen gegeniiber die Abgeordne-
ten namhaft gemacht hatte, die sie in den
Arbeitsstab zu entsenden beabsichtigten, lud
das Bundesministerium der Finanzen zu einer
ersten Sitzung des Arbeitsstabes auf den
14. Juli 1954 cin. Zu dieser unter Leitung des
Bundesministeriums der Finanzen abgehalte-
nen Sitzung waren Vertreter der Bundestags-
fraktionen der CDU/CSU, der SPD und des
GB/BHE, die von dem Bundesrat benannten
Sachverstindigen (je einer aus den drei Be-
satzungszonen und aus Berlin-West) sowie
Vertreter der beteiligten Bundesressorts (Bun-
desministerium der Justiz, Bundesministerium
des Innern, Auswirtiges Amt) erschienen. Der
Arbeitsstab (spiter Arbeitskreis genannt) zur
Vorbereitung einer Novelle zum BEG war
damit konstituiert. Er faflte Beschluf} iiber ein
vorliufiges Arbeitsprogramm und die dabei
einzuhaltende Arbeitsmethode, nimlich zu-
nichst Erdrterung der Grundsatzfragen der
Novelle und sodann Uberpriifung jeder ein-
zelnen Bestimmung des BEG auf die Not-
wendigkeit einer Anderung, und nahm ein
Wiederzusammentreten zur Aufnahme der
sachlichen Beratungen bald nach dem Ende
der Parlamentsferien in Aussicht.

2.

Mit der Errichtung des Arbeitskreises zur Vor-
bereitung einer Novelle zum BEG ist der
Versuch unternommen worden, auf einem vol-
lig necuen Wege schon im Stadium der Aus-
arbeitung eines Gesetzentwurfs, die sich sonst
ausschliefilich innerhalb des federfithrenden
Bundesressorts unter Beteiligung der anderen
an der Materie interessierten Bundesressorts
zu vollziehen pflegt, die Ansichten kennen zu
lernen und zu beriicksichtigen, die bei der
spiteren parlamentarischen Behandlung des
Gesctzentwurfs im Bundesrat und Bundestag
voraussichtlich zum Ausdruck kommen wer-
den. Dieses durchaus neuartige Arbeitsver-
fahren sollte auch dazu beitragen, den Weg,
den der Gesetzentwurf iiber Bundesrat und
Bundestag zu nehmen haben wiirde, tunlichst
zu ebnen und die Beratungen sowohl in den
Ausschiissen wie in den Plenen des Bundes-
rats und des Bundestags nach Moglichkeit ab-
ukiirzen. Denn, wenn es dem Arbeitskreis
gelang, unter Zustimmung aller Teilnehmer
cinen Gesetzentwurf auszuarbeiten, so bestand
von vornherein eine starke Gewzhr dafiir, dal
ein solcher Gesetzentwurf einer eingehenderen



Einzelberatung in den parlamentarischen Kor-
perschaften kaum noch bediirfen werde, von
diesen vielmehr ohne wesentliche und grund-
sitzliche Anderungen angenommen werden
wiirde.

Deshalb sah der Arbeitskreis von Anfang an
seine Aufgabe auch anders, als sie ihm nach
dem Ergebnis der Verhandlungen des Bundes-
ministertums der Finanzen mit dem vom Bun-
desrat fiir die Behandlung der Wiedergut-
machungsfragen eingesetzten Sonderausschufl
urspriinglich zugedacht war. Er stellte seine
Beratungen nunmehr darauf ab, daff das Er-
gebnis die Ausarbeitung eines Gesetzentwurfs
sein solle, dem alle Mitglieder des Arbeitskrei-
ses wiirden zustimmen konnen. Dabei war es
freilich selbstverstindlich, daf} eine solche Zu-
stimmung die eloenthchen Auftraggeber der
cinzelnen Mxtgheder des Arbeitskreises nicht
binden konne, dafl diese, nimlich Bundesregie-
rung, Linderregierungen und Fraktionen des
Bundestags, in ihren Entschliefungen zu dem
von dem Arbeitskreis ausgearbeiteten Gesetz-
entwurf vollig frei bleiben sollten.

Der Arbeitskreis sah sich aber auch, was das
materielle Ziel der ihm obliegenden Novellie-
rungsarbeiten anlangt, vor eine Situation ge-
stellt, die gegeniiber den Verhiltnissen, wie
ste noch zur Zeit der Verhandlungen mit dem
Sonderausschufl des Bundesrats fir Wieder-
gutmachungsfragen bestanden hatten, vollig
verandert war. Schon die Mitarbeit der Ver-
treter der Bundestagsfraktionen im Arbeits-
kreis war, wie erwihnt, davon abhingig ge-
macht, dafl nicht nur eine technische Novelle,
sondern auch ein matericll verbessertes Bun-
desentschidigungsgesetz  vorgelegt  werden
sollte, das unter Umstinden zwangsliufig
nicht unerhebliche Mehraufwendungen zur
Folge haben wiirde. Ferner war, wie oben in
Abschnitt V dargelegt, inzwischen die Kritik
an dem geltenden Gesetz im Inland und im
Ausland so lebhaft geworden und war dabet
besonders die Erweiterung des Kreises der An-
spruchsberechtigten und eine wesentliche Ver-
besserung der Einzelleistungen so nachdriick-
lich und mit so iiberzeugenden Argumenten
gefordert worden, dafl das politische und be-
sonders das auflenpolitische Ansehen der
Bundesrepublik auf dem Spiele stand, wenn
das geltende Gesetz nicht auch materiell
wesentlich verbessert und erweitert wurde.
Schliefllich ergab auch die Priifung der von
den verschiedenen politischen P"utelen, den
groflen Verbdnden der Verfolgten des In-
lands und des Auslands und von einzelnen
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Verfolgten vorgelegten Vorschlige zur Ande-
rung des Gesetzes, dafl mit einer rein tech-
nischen Novelle diesen vielfach als berechtigt
anzuerkennenden Wiinschen nur in einem
sehr beschriankten Umfang wiirde Rechnung
getragen werden konnen. Der Arbeitskreis
kam daher sehr bald zu der Uberzeugung,
daf es unter diesen Umstinden wenig sinn-
voll und politisch geradezu gefihrlich wire,
wenn eine nur technische Novelle vorgelegt
wiirde, die den berechtigten Erwartungen in
keiner Weise entsprache “und tber kurz oder
lang durch eine neue, das geltende Gesetz auch
materiell umgestaltende Novelle ersetzt wer-
den miif3te.

3.

Schon in den Verhandlungen mit dem vom
Bundesrat fiir die Behandlung der Wiedergut-
machungsfragen eingesetzten Sonderausschufl
hatte, wie oben in Abschnitt V ausgefiihrt,
Ubereinstimmung dariiber bestanden, dafl der
Arbeitskreis alle Wiinsche und Anregungen,
die sich auf eine Anderung des BEG beziehen,
ohne Ausnahme zu erdrtern haben werde.
Solche Wiinsche und Anregungen lagen, als
der Arbeitskreis sich am 14. Juli 1954 kon-
stituierte, bereits in grofler Zahl vor. Aber
auch dazu war der Arbeitskreis damals bereits
entschlossen, dafl er bei der Vorbereitung
ciner Novelle zum BEG auch die formulier-
ten Gesetzesvorschlige, wie sie in der Gestalt
des Initiativgesetzentwurfs des Bundesrats,
des Initiativgesetzentwurfs der sozialdemo-
kratischen Bundestagsfraktion und des von
einem Arbeitsausschufl der Berliner CDU auf-
gestellten Entwurfs eines Gesetzes zur Ande-
rung des BEG vorlagen, sowie die Ergebnisse
der fritheren Beratungen im Bundesratssonder-
ausschufl fiir Wiedergutmachungsfragen und
im Bundestagsausschufl fiir Rechtswesen und
Verfassungsrecht zu verwenden haben werde.
Im weiteren Verlauf seiner Arbeiten sind dem
Arbeitskreis noch viele, zum Teil ebenfalls in
die Form von Gesetzentwiirfen gekleidete
Vorschlige auf Anderung des BEG aus den
Kreisen der Verfolgtenverbinde zugegangen,
so von der Conference on Jewish Material
Claims against Germany, von dem Ausschufl
zur Vorbereitung einer an die Bundesregie-
rung zu richtenden Petition von Angehdrigen
der selbstindigen Berufe in New York, von
der American Association of former european
TJurists in New York, von einer Gruppe deut-
scher Juristen in Kalifornien, vom Council
for the protection of the rights and interests
of Jews from Germany in London, vom Zen-



tralrat der Juden in Deutschland, von dem
Arbeitskreis des 20. Juli, von dem Zentral-
verband der durch die Niirnberger Gesetze
Betroffenen nicht jiidischen Glaubens in Ham-
burg. Schliefllich gab es im BEG kaum eine
Vorschrift mehr, zu der nicht Anregungen auf
Anderung oder wenigstens Klarstellung ge-
geben worden waren.

Der Arbeitskreis hatte also, bevor er daran
gehen konnte, auf Grund der gewonnenen
Erkenntnisse dem BEG durch cine Novelle
neue Gestalt zu geben, ein auflerordentlich
umfangreiches Material durchzuarbeiten, was
mehr Zeit in Anspruch nahm, als der Arbeits-
kreis sich fiir die Vollendung seiner Arbeit
urspriinglich gesetzt hatte. Wenn auch die
Berechtigung des Wunsches nach einer baldigen
Verabschiedung ciner das BEG durchgreifend
andernden Novelle von allen Mitgliedern des
Arbeitskreises stets  bereitwillig anerkannt
worden ist, so Uberwog doch schliefilich die
Meinung, dafl die gewiff notwendige Beschleu-
nigung der Arbeiten keinesfalls auf Kosten
der Sorgfait und Griindlichkeit gehen diirfe.
Mit der vom Arbeitskreis auszuarbeitenden
Novelle sollte, dariiber bestand jedenfalls all-
seitiges Einvernehmen, das Recht der Entschi-
digung der Opfer der nationalsozialistischen
Verfolgung nach Moglichkeit nunmehr ab-
schliefend und endgiilug geordnet werden.

4.

Mit den sachlichen Beratungen konnte der
Arbeitskreis, weil mehrere seiner Mitglieder
durch unaufschicbbare Geschifte verhindert
waren, zu dem zunichst fiir den 13. September
1954 in Aussicht genommenen Termin des
Wiederzusammentretens des Arbeitskreises zur
Verfiigung zu stchen, erst am 8. November
1954 beginnen. Entsprechend dem von ihm
schon in der ersten Sitzung am 14. Juli 1954
aufgestellten Arbeitsprogramm erdrterte der
Arbeitskreis zunichst, d. h. wihrend seiner
zweiten und dritten Tagung vom 8. bis
11. November 1954 und am 2. und 3. De-
zember 1954 die Grundsatzfragen, und zwar
auf Grund einer von dem Bundesministerium
der Finanzen vorgelegten Aufstellung der
Grundsatzfragen und der besonders dring-
lichen Einzelfragen zur Novellierung des
BEG. Die Grundsatzfragen wurden dann
auch am 3. Dezember 1954 der Aussprache
zugrunde gelegt, in der den Vertretern der
Verbdnde der Verfolgten Gelegenheit gegeben
wurde, dem Arbeitskreis thre Wiinsche vor-
zutragen. Mit der vierten Tagung am 15. De-
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zember 1954 trat der Arbeitskreis dann in
die Einzelberatung ein, wobei jede einzelne
Vorschrift des Gesetzes daraufhin gepriift
wurde, ob und in welcher Beziehung sie, be-
sonders auch im Hinblick auf das vorliegende
Material von Gesetzesvorschligen und von
Anregungen aus dem Kreise der Verfolgten,
der Anderung, Ergidnzung oder sonstigen Aus-
gestaltung  bediirfe. Zum 20. Januar 1955
hatte der Arbeitskreis eine Pressekonferenz
einberufen, um auch die Presse iber den
Stand seiner Arbeiten zur Vorbereitung einer
Novelle zum BEG zu unterrichten. Die Ein-
zelberatungen waren im Arbeitskreis Ende
Mai 1955 im wesentlichen abgeschlossen. Mit
der 14. Tagung am 20. Juni 1955 begann der
Arbeitskreis dann dic Beratung des vom
Bundesministerium der Finanzen inzwischen
fertiggestellten Entwurfs einer Novelle zum
BEG. Im ganzen hat der Arbeitskreis 18,
stets mehrere Tage dauernde Tagungen ab-
gehalten. Die abschlieflende Sitzung fand am
27. September 1955 statt. Seine Arbeiten sind
nur unterbrochen worden wihrend der
Wochen, die auch fiir den Bundestag und
seine Ausschiisse sitzungsfrei waren, wihrend
der Weihnachts-, Oster- und Pfingstpausen
des Parlaments sowie wihrend der grofien
Parlamentsferien. Die Tagungen fanden je-
weils unter dem Vorsitz des Bundesmini-
steriums der Finanzen statt.

5.
Ergebnis der Arbeit des Arbeitskreises

Nachdem der vom Bundesministerium der
Finanzen aufgestellte Entwurf einer Novelle
zum BEG eingehend beraten und an vielen
Stellen sowohl in matericller wie auch in
technischer Beziehung geindert worden war,
wurde er schliefllich in der am 27. September
1955 vorliegenden Fassung vom Arbeitskreis
gutgeheiflen. Die Mitglieder des Arbeits-
kreises erklirten dazu, dafl sie grundsitzlich
bereit seien, diesen Entwurf gegeniiber ihren
Auftraggebern zu vertreten. Sie brachten da-
bei zum Ausdruck, dafl der Entwurf nunmehr
in sich ausgewogen sei und, jedenfalls in
seinen Grundziigen, bei den kiinftigen parla-
mentarischen Beratungen unangetastet blei-
ben miisse, wenn er nicht als Ganzes in Frage
gestellt und damit die Verabschiedung einer
Novelle zum BEG {iberhaupt auf unabseh-

bare Zeit hinausgeschoben werden sollte.

Nach Abschluff der sachlichen Beratungen er-
Orterte der Arbeitskreis in sciner letzten
Sitzung alsdann noch die Frage der Einbrin-



gung des Gesetzentwurfs. Er kam zu dem
Ergebnis, dafl nach Lage der Umstinde die
Einbringung des Entwurfs als Regierungs-
vorlage das Gegebene sei. Von seiten der Ver-
treter des fiir die Arbeit an der Novellierung
des BEG federfithrenden Bundesministeriums
der Finanzen wurde darauf erklirt, daf das
Bundesministerium der I'inanzen bereit sei,
den Entwurf der Novelle zum BEG in der
vom Arbeitskreis nunmehr gebilligten Fas-
sung alsbald dem Bundeskabinett vorzu-
legen. Das Bundesministerium der Finanzen
beabsichtige jedoch, in seiner Vorlage an das
Bundeskabinett, in bezug auf zwei Vorschrif-
ten, die die Grundziige des Gesetzes nicht
beriihren, von dem im Arbeitskreis gebillig-
ten Entwurf abzuweichen, nimlich in bezug
auf die Vorschriften iiber die Bemessung der
Rente fiir die Hinterbliebenen von Verfolg-
ten, die Schaden im beruflichen Fortkommen
erlitten haben, und bei der Bemessung des
Hochstbetrages der  Kapitalentschidigung
fiir derartige Schiden. Der Arbeitskreis war
der Auffassung, dafl diese von der Bundes-
regierung beabsichtigten Anderungen die im
Arbeitskreis iiber den Gesetzentwurf als
Ganzes erzielte Ubereinstimmungen nicht be-
eintrichtigen.

VIIL

Die duflere Form der Anderung des Bundes-
erginzungsgesetzes zur Entschidigung fiir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung

1.

Nach Art. 1 des Anderungsgesetzes erhilt das
BEG die aus der Anlage zu diesem Artikel
ersichtliche Fassung. Der Entwurf folgt also
nicht der Dbei Anderungsgesetzen sonst
iiblichen Methode, nur das im Wortlaut wie-
derzugeben, was an der einzelnen Vorschrift
jeweils geindert wird. Bei der groflen TFiille
der Anderungen, denen das BEG unterzogen
worden ist, Anderungen, die vielfach auch
nur redaktioneller Art sind, besonders aber
in Anbetracht der Anderungen, welche die
Systematik des Gesetzes erfahren hat, wire
der Uberblick i{iber das Ausmafl und die Be-
deutung der getroffenen Anderungen aufler-
ordentich erschwert worden, wahrscheinlich
aber sogar unmoglich geworden, wenn man
auch im Falle der nunmehr erfolgten durch-
greifenden Abinderung des BEG an der sonst
iiblichen Methode hitte festhalten wollen.
Deshalb erscheint in der Anlage zu Art. T des
Anderungsgesetzes das BEG in vollstindig
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neuer Gestalt. Beibehalten ist einstweilen nur
die bisherige Paragraphenzihlung. Der Leser
soll durch Vergleich mit der bisherigen
Fassung des Gesetzes ohne weiteres feststellen
konnen, was das Gesetz Ncues bringt und
inwieweit die cinzelnen Vorschriften gein-
dert worden sind. Ist der Zahl cines Paragra-
phen einer der Buchstaben des Alphabets zu-
gefiigt, so zeigt das im allgemeinen an, dafl
es sich um eine neue, in der bisherigen
Fassung des BEG nicht enthalten gewesene
Vorschrift handelt. Es bleibt gemifl Art. III
des Anderungsgesetzes dem Bundesminister
der Finanzen iiberlassen, das BEG nach In-
krafttreten des Anderungsgesetzes in neuer,
also durchzihlender Paragraphenfolge be-
kanntzumachen und dabei auch etwa noch
bestechende Unstimmigkeiten des Wortlauts
zu bescitigen.

2.

In der Anlage zu Art. I des Anderungs-
gesetzes erscheint das BEG, wie schon gesagt,
in vollstindig neuer Gestalt, d. h. nunmchr
als ein selbstindiges und neues Gesetz, das
nicht mehr wie das Gesetz vom 18. Septem-
ber 1953 sich nur als eine Neufassung und als
cine Erstreckung des in den Lindern Bayern,
Bremen, Hessen und im Gebiet des fritheren
Landes Wiirttemberg-Baden einheitlich gel-
tenden  Gesetzes zur Wiedergutmachung
nationalsozialistischen Unrechts (Entschidi-
gungsgesetz) auf den Geltungsbereich des
Grundgesetzes darstellt. Im § 104 des BEG in
der aus der Anlage zu Art. I des Anderungs-
gesetzes sich ergebenden Neufassung wird
nunmehr formell riickwirkend be-
stimmt, dafl das Entschidigungsgesetz, das in
jenen Lindern bisher gegolten hat, mit dem
Inkrafttreten des BEG, d. h. mit dem 1. Ok-
rober 1953 aufler Kraft getreten ist. Nach
herrschender  Rechtsauffassung  konnte  cs
iibrigens auch bisher schon nicht zweifelhalt
sein, dafl mit dem Inkrafttreten des BEG das
Entschidigungsgesetz der {ritheren amerika-
nischen Zone, das bereits partikulares Bundes-
recht geworden war, seine verbindliche Kraft
verloren hatte. Mit der nunmehr auch aus-
driicklich ausgesprochenen Auflerkraftsetzung
dieses Entschidigungsgesetzes hingt es zusam-
men, dafl das BEG nach seiner Neufassung
durch das vorliegende Anderungsgesetz auch
eine andere Uberschrift erhalten soll, eine
Uberschrift, die nicht mehr darauf Bezug
nimmt, dafl die durch das BEG getroffene
bundesgesetzliche Regelung des Rechts der
Entschidigung der Opfer der nationalsozia-



listischen Verfolgung urspriinglich nur als
eine Erginzung des auf diesem Gebiet schon
bestehenden Rechts gedacht war. Das Gesetz
soll fortan ,Bundesgesetz zur Entschidigung
fir Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung (Bundesentschidigungsgesetz)“ heiflen.
Die abgekiirzte Zitierform ,BEG® konnte
beibehalten werden. Mit der Charakterisie-
rung des neuen BEG als cines jetzt selbstindi-
gen und von fritheren einschligigen gesetz-
lichen Regelungen wunabhingigen Gesetzes
hingt es ferner zusammen, daf} die Uber-
gangs- und Schlufivorschriften nunmehr in
unmittelbarem Anschlufl an die sonstigen
Vorschriften, wie iiblich in dem letzten Ab-
schnitt des Gesetzes zusammengefaflt, ge-
bracht werden konnten.

3.

Nach seiner Neufassung wird das BEG ge-
geniiber seiner bisherigen Tassung ecinen
stark erweiterten Umfang aufweisen. Das
hat verschiedene Griinde.

Nie
1/1C

Verbesserung der systematischen Lintei-
lung und die systematische Zusammenfassung
einer Rethe bisher fehlender oder bisher an
anderer Stelle untergebrachter Vorschriften
fihrte zunidchst zu einer Vermehrung der
Zahl der Abschnitte von bisher vier auf nun-
mehr acht.

ebenfalls

Abschnitte sind,
zutr Erzielung einer besseren Systematik und
Ubersicht, mehrfach noch Untergliederungen
und Aufteilungen notwendig geworden, die
das Gesetz in bisheriger Fassung nicht vor-

genommen hatte.

Innerhalh diecer

Auch da, wo die systematische Aufgliederung
und Einteilung an sich unverindert geblieben
ist, sind zahlreiche Vorschriften neu eingefiigt
worden.

Schliefliich erschien es, teils wiederum aus
systematischen Griinden, teils aber auch, um
aufgetretene Zweifel an der Rechtsgiiltigkeit
der getroffenen Anordnungen zu beseitigen,
notwendig, verschiedene Vorschriften, die sich
bisher in den Durchfithrungsverordnungen zu
den §§ 14, 15, 37 und 50 befunden haben,
in das Gesetz selbst aufzunehmen.

VIIL.

Die leitenden Gedanken des Bundesergin-
zungsgesetzes zur Entschidigung fiir Opfer
der nationalsozialistischen Verfolgung und
des Entwurfs einer Novelle zu diesem Gesetz

1

Die Regelung der Entschidigung der Opfer
der nationalsozialistischen Verfolgung fiir die
erlittenen materiell meflbaren Schiden gehort
zu den Aufgaben, die der Bundesrepublik im
Rahmen der Gesamtliquidation der Folgen
des nationalsozialistischen Regimes und des
durch dieses Regime verursachten Krieges ge-
stellt sind. Sie gehort also, jedenfalls finanz-
politisch gesehen, in den Zusammenhang mit
den bereits erlassenen Gesetzen iiber den
Lastenausgleich und dem dem Parlament
kiirzlich vorgelegten Entwurf eines Gesetzes
zur abschliefenden Regelung durch den Krieg
und den Zusammenbruch des Deutschen Rei-
ches entstandener Schiden (Kriegsfolgen-
schlufligesetz). Daraus ergaben sich, wiederum
finanzpolitisch gesehen, auch fiir die Ent-
schidigung der Opfer der nationalsozialisti-
schen Verfolgung gewisse Konsequenzen, die
vornehmlich in dem das BEG sowohl wie den
Entwurf einer Novelle zu diesem Gesetz be-
herrschenden Grundsatz zum Ausdruck kom-
men, daf cine volle Schadloshaltung auch der
durch nationalsozialistische Gewaltmafinah-
men  Geschidigten nicht stattfindet, eine
Schadloshaltung, wie sie hitte vorgesehen
werden miissen, wenn etwa an einen Ersatz
dieser Schiden nach den biirgerlich-recht-
lichen Grundsitzen iiber den Schadensersatz
hitte gedacht werden konnen. Eine solche
vollsrindige Schadloshalrung der Geschidig-
ten hitte, auch wenn sie sich nur auf dic
durch nationalsozialistische Gewaltmafinah-
men verursachten Schiden beschrinkt hitte,
die finanziellen Méglichkeiten der Bundes-
republik weit {iberstiegen. Allerdings, und
auch das darf nicht iibersehen werden, be-
steht zwischen den Schiden, welche die
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
erlitten haben und fiir die nunmehr nach
Mafligabe des BEG Entschidigung geleistet
wird oder nach der Novelle zu diesem Gesetz
geleistet werden soll und den Schiden, deren
Ausgleich die Gesetzgebung iiber den Lasten-
ausgleich und tiber die Abgeltung der durch
Krieg und Zusammenbruch entstandener
Schiden dient oder dienen soll, ein wesent-
licher Unterschied. Handelt es sich bei diesen
Schiden um solche, die in oder nach dem
Kriege andere verursacht haben und fiir
deren Ausgleich nun die Bundesrepublik als
der unterlegene Staat aufzukommen hat, so
erfulle die Gesetzgebung iiber die Wieder-
gutmachung e¢ine von der Bundesrepublik
unmittelbar anzuerkennende und auch an-
erkannte Pflicht, fiir das Unrecht einzu-



stechen, das ein deutscher Staat. und An-
gehorige dieses deutschen Staates begangen
haben. Diese Erwigungen muflten selbstver-
stindlich auch auf Art und Ausmafl der Ent-
schidigung einwirken, die den Opfern der
nationalsozialistischen Verfolgung gewihrt
wird und gewihrt werden soll.

Nachdem im Vierten Teil des Vertrags zur
Regelung aus Krieg und Besatzung entstan-
dener Fragen die Bundesrepublik und im
Protokoll Nr. 1 die Bundesregierung die
Verpflichtung iibernommen hatten, eine
bundesgesetzliche Regelung des Rechts der
Entschidigung der Opfer der nationalsozia-
listischen Verfolgung nicht ungiinstiger zu
gestalten, als das in dem Entschidigungs-
gesetz der damaligen amerikanischen Zone
geschehen war, lag es nahe, die Struktur
dieses Gesetzes in das zunichst ja auch nur
als Erginzung des bisherigen Rechts gedachte
Bundesgesetz zur Entschidigung fiir Opfer
der nationalsozialistischen Verfolgung mog-
lichst unverindert zu iibernechmen. Das ent-
sprach auch dem oben im Wortlaut wieder-
cegebenen Beschlusse des Bundestags vom
11. September 1952. Denn nur auf diese
Weise war, wie schon oben ausgefiihret, sicher-
gestellt, dafl nicht etwa die Kritik erhoben
werden konnte, die Neuregelung wirke sich
im Einzelfalle ungiinstiger aus, als das nach
den Vorschriften des Entschidigungsgesetzes
der fritheren amerikanischen Zone zutraf.
Auch dieses Gesetz sah keine volle Schadlos-
haltung vor, und zwar deshalb nicht, weil
schon damals erkannt worden war, daf} eine
Entschidigung der Opfer der nationalsozia-
listischen Verfolgung unter Anwendung der
biirgerlich-rechtlichen Grundsitze iiber den
Schadensersatz einen finanziellen Aufwand
erfordern wiirde, wie er weder von den Lin-
dern der damaligen amerikanischen Zone
noch spiter von dem neuen deutschen Staat
ohne ernstliche Gefihrdung des Wiederauf-
baues der durch den Zusammenbruch prak-
tisch vollig zerstdrten deutschen Wirtschaft
getragen werden kdnnte.

Ein anderer das Entschidigungsgesetz der
friheren amerikanischen Zone tragender
Grundgedanke kam in der Methode zum
Ausdruck, nach der dort die Bemessung der
Entschidigung geregelt war. Fiir diese Be-
messung war grundsitzlich das Vorbild ver-
gleichbarer beamtenrechtlicher Reégelungen
maflgebend. Auch diese Methode hat das
BEG iibernommen, und gerade diesen Ent-
schlufl hatte seinerzeit auch die Erwigung
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bestimmt, dafl jede andere Regelung unter
Umstinden der Kritik ausgesetzt gewesen
wire, ein Einzelfall habe durch das BEG eine
ungiinstigere Behandlung erfahren, als er
nach dem Gesetz der amerikanischen Zone
erfahren haben wiirde.

2

Daf} auch die Novelle zum BEG von dem
Grundgedanken ausgeht, die Entschidigung
der Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung konne nicht die volle Schadloshaltung
bewirken, miisse sich vielmehr in Grenzen
halten, und weshalb sich der Gesetzgeber
diese Beschrinkung wiederum wird aufer-
legen miissen, ist bereits dargelegt. Aber
auch an dem ‘Grundsatz der Bemessung der
Entschidigung nach dem Vorbild vergleich-
barer beamtenrechtlicher Regelungen hilt
der Entwurf der Novelle fest. Die Neufas-
sung des BEG nimmt, wie schon die bis-
herige Fassung, in ihren Vorschriften iiber
die Bemessung der Entschidigung vielfach
das Beamtenrecht und insbesondere das Be-
amtenbesoldungsrecht, zum Vorbild. So ist
in § 14 ¢ bestimmt, dafl fiir die Hinterblie-
benen eines durch nationalsozialistische Ge-
waltmafinahmen umgekommenen Verfolgten
die Rente nach Maflgabe der Versorgungs-
beziige festgesetzt wird, die den Hinterblie-
benen eines mit dem Verfolgten nach seiner
wirtschaftlichen Stellung vergleichbaren Bun-
desbeamten im Falle seines durch Dienst-
unfall herbeigefithrten Todes gewihrt wer-
den. In § 15 c ist bestimmt, dafl die Rente,
die einem Verfolgten wegen eines durch
nationalsozialistische Gewaltmafinahmen zu-
gefligten Schadens an Korper oder Gesund-
heit zusteht, in einem Hundertsatz des
Diensteinkommens festzusetzen ist, das
einem mit dem Verfolgten nach seiner wirt-
schaftlichen Stellung vergleichbaren Bundes-
beamten zukommt. Im Falle eines Schadens
im beruflichen Fortkommen errechnet sich
nach § 31 die Kapitalentschidigung des Ver-
folgten auf der Grundlage der Versorgungs-
beziige, die einem vergleichbaren Bundes-
beamten fiir die Zeit nach seiner Entlassung
bis zu seiner Wiedereinstellung zugestanden
hitten, wenn er im Zeitpunkt der Entlassung
in den Ruhestand versetzt worden wire,
oder es erhilt ein solcher Verfolgter nach
§ 33 als Rente zwei Drittel der Versorgungs-
beziige eines vergleichbaren Bundesbeamten.
Auch die Beibehaltung dieser Bemessungs-
methode war die Folge des Entschlusses, dafi,
wie schon im BEG, auch in der Novelle zu



diesem Gesetz dic Gesamtstruktur des Ent-
schidigungsgesetzes der chemaligen ameri-
kanischen Zonec im Prinzip iibernommen
werden sollte, um dergestalt sicherzustellen,
dafl gegeniiber dem bisherigen Rechtszustand
auch durch die Novelle keinesfalls eine Ver-
schlechterung der Rechtslage der entschidi-
gunosbcrechtwten Personen eintreten konne.
Indessen ist dieser Beschluff nicht ohne Uber-
windung erheblicher Bedenken zustande
gekommen, Bedenken, die bei der Vorberei-
tung der Novelle auch von den Organi-
sationen der Verfolgten vorgetragen worden
waren und deren Bercdnwuno schon der
Arbeitskreis nicht verkannt hat, die aber
auch der Bundesregicrung bedeutsam er-
schicnen sind. Die cingehende Priifung dieser
Bedenken hat jedoch dazu gefiihrt, an dem
Grundsatz, daff in den angefiihrten Tillen
die Bemessung der Entschidigung sich nach
dem Vorbild beamtenrechtlicher Vorschrif-
ten zu richten habe, nach wie vor festzuhal-
ten. Wie die obersten Entschidigungsbehdr-
den der Linder der bisherigen amerikani-
schen Zone ibereinstimmend berichtet haben,
sind bei der Anwendung dieser Regelung in
der Praxis wesentliche Schwierigkeiten nicht
hervorgetreten. Inzwischen haben sich nach
dem Inkrafttreten des BEG auch die Ent-
schidigungsbehdrden der Linder der fran-
zosischen und der britischen Zone sowie von
Berlin (West) i ihecr Praxis
gestellt, die Entschidigung der Verfolgten
nach dem Muster vergleichbarer Regelungen
des Beamtenrechts zu berechnen. Fine Ande-
rung dieser Methode wiirde nunmehr eine
vollige Umstellung der Praxis aller Entschi-
digungsbehdrden im Bundesgebiet bedingen.
Das wiirde nach dem Inkrafttreten der Neu-
fassun(7 des BEG, die auch eine Vercinfachung
und eine Bcscltdeumc’um7 der Entschadlgunos—
verfahren zum Ziel hat, unabweislich erheb-
liche Erschwerungen und Verzogerungen in
der Erledigung der Entschidigungssachen zur
Folge haben, was im Interesse der Verfolg-
ten unter allen Umstinden vermieden wer-
den mufl. Hinzu kommt, dafl, wenn davon
auszugehen war, es konne keine volle Schad-
loshaltung gewihrt werden, irgendeine Norm
fiir die dann allein in Frage kommende be-
grenzte Entschidigung gefunden werden
mufite. Vom Prinzip der vollen Schadlos-
haltung aus geschen, wiren gegen jede Norm
fiir die Bemessung der Entschadigung Beden-
ken zu erheben. In Anbetracht der bereits
allgemein eingefithrten Praxis bestanden
dann aber gegen eine Bemessung der Ent-
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schidigung nach dem Vorbild des Beamten-
rechts noch die geringsten Bedenken.

3.

Wenn auch, wie dargelegt, sowohl das BEG
wic auch die Novelle zu diesem Gesetz im
Hinblick auf die beschrinkten finanziellen
Mboglichkeiten der Bundesrepublik an eine
volle Schadloshaltung der durch national-
sozialistische Gewaltmafinahmen Geschidig-
ten nicht haben denken kodnnen, so behalten
doch die im Gesetz vorgesehenen Leistungen
den Charakter der Entschidigung. Dem-
gemifl wird grundsitzlich von dem entstan-
denen Schaden ausgegangen und richtet sich
dic Entschidigung nach der Hohe des Scha-
dens. Jedenfalls gilt dieser Grundsatz fiir die
Kapitalentschidigungen, die fiir die einzelnen
Schadenstatbestinde vorgeschen sind. Dem
steht, wo nach dem Gesetz Renten zu leisten
sind, der Versorgungsgedanke gegeniiber.
Renten nach dem BEG wie auch nach der
Novelle zu diesem Gesetz werden ausnahms-

los, solange die Voraussetzungen fiir den
Anspruch auf Rente fortbestechen, auf
Lebenszeit gewihrt. Schon damit kommt

der Versorgungsgedanke zum Awusdruck. Sie
sind im {ibrigen in ihrer Hohe von der Kapi-
talentschidigung grundsitzlich, nach der Fas-
sung der Novelle sogar ausnahmslos, unab-
h'tnow und mch in ihren Mmdestbctragen
so bemessen, dafl eine Versorgung des An
sprudlsbcrechmoten fiir seine Lebenszeit auf
jeden Fall gewihrleistet ist. Anders zu sehen
sind allerdings die Leistungen, die das Ge-
setz, wie auch unverindert die Novelle, fiir
Ireiheitsentziehung vorsicht. Wenn das Ge-
setz auch hier von Entschidigung spricht, so
kann von einer solchen im eigentlichen Sinne
nicht wohl dic Rede sein. Der Gesetzgeber
stand hier vor der absoluten Unméglichkeit,
die in der Freiheitsentzichung erduldeten
Leiden materiell abzugelten. Der fiir den
Monat der Freiheitsentziechung zu gewih-
rende Betrag war schon nach bisherigem
Recht nur als einc Art Schmerzensgeld ge-
dacht. Dic Novelle hat hieran nichts zu
indern vermocht.

4.

Das USEG ging davon aus, daff ein Anspruch
wegen eines durch nationalsozialistische Ge-
waltmafinahmen erlittenen Schadens nur dann
gegeben sel, wenn der Verfolgte eine raumliche
Beziehung zu einem der Linder der damaligen
amerikanischen Zone gehabt hatte oder noch



hatte.
Lage

Bei der damaligen staatsrechtlichen
konnte anders die Passivlegitimation
cines Landes zur Leistung einer Entschidi-
cung auch nicht begriindet werden. Den
Grundsatz, dafy der Anspruch auf Entschidi-
cung von dem Vorhandensein einer rium-
lichen Bezichung des Verfolgten zu cinem
bestimmten Lande abhingig ist, hat das BEG
ibernommen. Er beherrscht auch die Novelle
zu diesem Gesetz. Auch nach Bundesrecht
bleibt es also grundsitzlich bei der Leistungs-
pflicht und Zustindigkeit eines bestimmten
Landes, zu dem der Verfolgte cine gewisse
riumliche Beziehung gehabt hat oder noch
hat. Das galt nach bisherigem Recht nur fiir
besondere Gruppen von Verfolgten niche,
denen allerdings auch nur nach Art und Um-
fang beschrinkte Anspriiche zustanden. Auch
die Novelle zum BEG hilt daran fest, dafl
fir besondere Gruppen von Verfolgten das
subjektiv-personliche  Territorialititsprinzip
nicht gilt, daf} diese Gruppen von Verfolgten
aber auch nur nach Art und Umfang be-
schrinkte Anspriiche crhalten. Sie erweitert
aber nunmechr das subjcktiv-personliche Ter-
ritorialititsprinzip dahin, dafl die riumliche
Beziehung zum Reichsgebict nach dem
Stande vom 31. Dezember 1937 ciner rium-
lichen Beziehung zum Geltungsbereich des
BEG ¢leichgeachtet wird. Das bedeutet, daf}
kiinftig auch diejenigen Verfolgten, die nur
eine raumliche Bezichung zu deutschen Ge-
bieten auflerhalb des Geltungsbereichs des
Gesetzes haben, voll anspruchsberechrige sind,
wenn nur diese Gebiete zum Deutschen
Reich, wie es am 31. Dezember 1937 bestand,
echort haben, wenn sie also aus deutschen
Vertreibungsgebieten und aus der heutigen
Sowjetzone ausgewandert sind und jetzt im
Ausland leben oder von dort in den Gel-
tungsbereich des BEG zuritickgekehrt sind.

Diese Erweiterung des voll anspruchsberech-
tigten Personenkreises stellt in Wirklichkeit
keine Durchbrechung des subjcktiv-person-
lichen Territorialitatsprinzips dar. Sie 1ist
vielmehr die Konsequenz des Gedankens wie
er in dem in die Novelle unverindert iiber-
nommenen § 111 des Gesetzes zum Ausdruck
kommt. Nach dieser Vorschrift ist eine
weitergehende Regelung der Entschidigung
fir Verfolgte, die cine ortliche Beziehung zu
deutschen Gebieten auflerhalb des Geltungs-
bereichs des BEG haben, bis zur Wieder-
vereinigung Deutschlands vorbehalten geblie-
ben. Mag es bei Erlafl des BEG noch vertret-
bar gewesen sein, Verfolgte, die zwar keine
raumliche Beziehung zum Geltungsbereich
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des BEG, wohl aber eine solche zu anderen
deutschen Gebieten innerhalb des Reichs-
gebietes nach dem Stande vom 31. Dezember
1937 gehabt haben, von der Entschidigung
auszuschliefen oder auf einen beschrinkten
Entschidigungsanspruch zu verweisen, so er-
schien dies hinsichtlich dieser Personengrup-
pen auf die Dauer deshalb nicht haltbar, weil
es sich hier um die riumliche Bezichung zu
einem Staatsgebiet handelt, das die Bundes-
republik nach threr politischen Konzeption
staatsrechtlich und volkerrechtlich zu repri-
sentieren beansprucht. Dabei bleiben nur An-
spriiche solcher Personen vorliufig unberiick-
sichtigt, die sich entweder in Gebieten befin-
den, zu deren Regicrungen die Bundes-
republik keine diplomatischen Bezichungen
unterhilt, oder die im Gebiet der Sowjet-
zone wohnen oder sich aufhalten, iiber das
die Bundesrepublik tatsichlich keine Souve-
rinititsrechte ausiibt.

Nach geltendem, wic auch nach neuem Recht
ist das personlich-subjektive Territorialitdts-
prinzip durchbrochen, soweit es sich um An-
spriiche auf Entschidigung fiir Schiden an
Grundstiicken handelt, die im Geltungs-
bereich des BEG gelegen sind.

Bei einer Reihe von Schadenstatbestinden
tritt zu dem subjcktiv-personlichen auch
noch ein objektiv-sachliches Territorialitits-
prinzip, d. h. der Anspruch wird in diesen
Fillen auch davon abhingig gemacht, daf} der
Schaden, sei es im Geltungsbereich des BEG,
sei es im .Reichsgebiet nach dem Stande vom
31. Dezember 1937 entstanden sein mufl. So
ist z. B. fiir den Anspruch natirlicher Per-
sonen auf Entschidigung flir Schaden an
Ligentum, an Vermdgen sowic im beruf-
lichen wund wirtschaftlichen Fortkommen
grundsitzlich Voraussetzung, dafl das schidi-
gende Ereignis im Reichsgebiet nach dem
Stande vom 31. Dezember 1937 eingetreten
ist, wihrend nach der Neufassung des Ge-
sctzes der Anspruch auf Entschidigung einer
juristischen Person, Anstalt oder Personen-
vereinigung auf Entschidigung {iir Schiden
an FEigentum und Vermdgen nur insoweit
besteht, als der Schaden im Geltungsbereich
des BEG entstanden ist.

Das sowoh! das BEG wie auch die Novelle
zu diesem Gesetz beherrschende Terri-
torialititsprinzip, und zwar in subjektiv-per-
sonlicher wic in objektiv-sachlicher Beziehung
findet im iibrigen auch darin seine Recht-
fertigung, dafl nur bei seiner folgerichtigen
Verwirklichung eine klare Abgrenzung von



Tatbestinden entschidigungsrechtlicher Art
von solchen reparationsrechtlicher Art ge-
wihrleistet ist. Die Notwendigkeit -einer
solchen Abgrenzung war auch der Grund da-
fiir, daB ber der Erweiterung des Kreises der
voll anspruchsberechtigten Personen auf das
Vorhandensein einer riumlichen Bezichung
zu den Gebieten, die am 31. Dezember 1937
zum Reichsgebiet gehort haben, abgestellt
werden mufite. Damit bleiben nunmehr Ver-
tricbene aus Gebieten auflerhalb der Gren-
zen des Deutschen Reiches nach dem Stande
vom 31. Dezember 1937, wie z. B. Vertrie-
bene aus Danzig, Memelgebiet und Sudeten-
land, nach wie vor auf nach Art und Um-
fang beschrinkte Anspriiche verwiesen. Die
Einbeziechung der Vertriebenen aus Danzig,
dem Memelgebiet und dem Sudetenland in

den Kreis der wvoll anspruchsberechtigten
Verfolgten hitte, so erwiinscht sic auch ge-
wesen wire, zur Folge gehabt, dafl dann

auch Verfolgte aus anderen, niemals deutsch
gewesenen Vertreibungsgebieten in den Kreis
der voll anspruchsberechtigten Personen hit-
ten ecinbezogen werden miissen. Aber auch
bei dieser Erweiterung hitte es nicht bleiben
konnen, vielmehr hitten dann auch aus-
nahmslos alle Schiden beriicksichtigt werden
miissen, die durch nationalsozialistische Ge-
waltmafinahmen verursacht worden sind
ohne Riicksicht darauf, wen sie getroffen
haben und wo sie entstanden sind. Eine
solche, die Verfolgten in allen Lindern um-
fassende Ausdehnung der entschidigungs-
rechtlichen Tatbestﬁnde wiirde, abgesehen
davon, daf} ihre finanziellen Auswlrkunocn
iberhaupt nicht abschitzbar wiren, die
Grenze, die gegeniiber den reparationsrecht-
lichen Tatbestinden unter allen Umstinden
cingehalten werden muf}, weit {iberschritten
haben. Sie wiirde iiberdies auch im Verhilt-
nis zu gewissen Nachbarstaaten dem Grund-
satz widersprechen, dafl diese Staaten im
Wege der Staatensukzession nunmehr threr-
seits fiir Schiden einzustehen haben, dic in
ihrem jetzigen Hoheitsbereich durch rechts-
widrige Maflnahmen der fritheren Macht-
haber entstanden sind.

Die Verwirklichung des Territorialititsprin-
zips kann und soll jedoch nicht etwa zur
Durchsetzung eines Nationalititsprinzips im
Entsghadwunosrecht fithren. Vielmehr ist
nach BEG in gcltcndcr wie in kiinftiger Fas-
sung der Auslinder gleichermaflen anspruchs-
berechtigt wie der Inlinder, wenn er nur die
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Anspruchsvoraussetzungen riumlicher und
sachlicher Art erfiillt, wie sie das Gesetz vor-
schreibt.

IX.
Die wesentlichen Anderungen des Bundes-
erginzungsgesetzes zur Entschidigung fiir
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
gegeniiber der bisherigen Fassung

1.

Wie bereits in Abschnitt VII ausgefiihrt, hat
das BEG in seiner Neufassung eine Verbesse-
rung der systematischen Einteilung und da-
mit auch eine iibersichtlichere Gliederung
erfahren. Hier sind zu erwihnen die Ein-
figung eines besonderen Abschnitts mit Vor-
schriften fir juristische Personen, Anstalten
und Personenvereinigungen, der Ausbau der
Vorschriften iiber Schiden im wirtschaft-
lichen Fortkommen durch Einfiigung neuer
Vorschriften iiber Versorwunossdmdcn sowie
die Unterbringung der Vorschriften fiir be-
sondere Gruppen von \/crfolvten und fiir
Personen, die aus Griinden ihrer Nationali-
tit oder als Anhinger einer nationalen
Widerstandsbewegung  geschidigt  worden
sind, je in einem besonderen Abschnitt.
Auflerdem ist das Gesetz durchgreifend
redaktionell und stilistisch i{iberarbeiter wor-
den. Dabei ist vornehmlich auch darauf Riick-
sicht genommen, dafl in der Neufassung der
cinzelnen Vorschriften der schon bei Erlaf§
des BEG maflgebend gewesene Wille des Ge-
setzgebers so deutlich zum Ausdruck kommt,
dafl er von Praxis und Rechtsprechung nicht
mehr verkannt werden kann.

2.

Eine Reihe von Vorschriften sind materiell
vereinfacht worden, um auf diese Weise auch
eine Vereinfachung und Beschleunigung des
Verfahrens zu erreichen. So greift nunmehr
bei der Berechnung der Kapitalentschidigun-
gen flir Schaden an Leben sowie an Korper
und Gesundheit ein vereinfachtes Berech-
nungsverfahren Platz. Der Vercinfachung
dient ferner auch die Erweiterung der Mog-
lichkeiten einer Pauschalabgeltung. Als Aus-
bildungshilfe wird kiinftig regelmiflig ein Be-
trag von 5000 DM gewihrt. Verfolgte deut-
scher Staatsangehdrigkeit oder verfolgte An-
gehorige des deutschen Sprach- und Kultur-
kreises, die Vertriebene sind oder als Vertrie-
bene gelten, erhalten als Entschidigung fiir
Schaden im beruflichen Fortkommen eine
Pauschalabfindung von 10 000 DM.



3.

Entscheidend fiir die Verfolgten ist, daf} eine
Reihe von Vorschriften getroffen ist, die auf
cine Ausweitung des Entschidigungsrechts
hinauslaufen. Hier sind zu unterscheiden die
Vorschriften, die eine Erweiterung des Krei-
ses der voll entschidigungsberechtigten Per-
sonen enthalten, und die Vorschriften, die
eine Erhohung der einzelnen Entschidigungs-
leistungen vorsehen.

Uber die Erweiterung des Personenkreises ist
in Abschnitt VIII unter 3. bereits das Erfor-
derliche gesagt worden. Es handelt sich dabei
um Verfolgte, die aus dem Deutschen Reich
nach dem Stande vom 31. Dezember 1937
ausgewandert sind und jetzt nicht in Gebie-
ten wohnen, mit deren Regierungen die Bun-
desrepublik keine diplomatischen Beziehun-
gen unterhilt.

Aus der groflen Zahl der im einzelnen
vorgenommenen Verbesserungen der Ent-
schidigungsleistungen sollen nur die fol-
genden als die wesentlichsten hervorgehoben
werden:

Der Anspruch auf Entschidigung ist grund-
sitzlich frei vererblich, gleichviel ob dic Ent-
schidigung schon rechtskriftig festgesetzt ist
oder nicht. Beschrinkungen der Vererblich-
keit des Anspruchs vor der Festsetzung der
Entschidigung sind nur insoweit vorgesehen,
als diese im Hinblick auf den Charakter des
jeweiligen Anspruchs angemessen erscheinen.

Die fiir die Entschidigungen in den cinzel-
nen Schadenstatbestinden geltenden Hochst-
betrige sind durchweg erhéht worden.

Bei der Erweiterung des Anspruchs auf Ent-
schidigung fiir Entrichtung von Sonderab-
gaben, wozu nunmehr auch ausdriicklich die
Reichsfluchtsteuer gerechnet wird, ist die
Beschrinkung auf einen Hochstbetrag iiber-
haupt unterblieben.

Das Rentenrecht hat einen wesentlichen Aus-
bau erfahren, insbesondere, was das Recht
des Verfolgten anlangt, bei Schaden im be-
ruflichen Fortkommen zwischen Kapitalent-
schidigung und Rente zu wihlen. Um das
Risiko dieser Wahl fiir den Verfolgten nach
Méoglichkeit zu mindern, hat die Entschidi-
gungsbehdrde in dem Bescheid beide An-
spriiche ithrer Hhe nach festzusetzen. Aufler-
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dem wird betagten Verfolgten die Wahl da-
durch erleichtert, dafl sie nicht zu besorgen
brauchen, dafl ihre Hinterblicbenen leer aus-
gehen, wenn sie bald nach der Wahl der Rente
sterben. Schliefllich soll, wenn der Verfolgte
vor Ausiibung des Wahlrechts verstorben ist,
der Witwe das Wahlrecht auf die Rente zu-
stehen.

Zur Ausfiillung einer im Gesetz bisher vor-
handenen Liicke sind nunmehr auch Vor-
schriften getroffen, die im Rahmen der Ent-
schidigung fiir Schaden im beruflichen Fort-
kommen auch Entschidigungen fiir Verfolgte
vorsehen, die im Dienst von Religionsgesell-
schaften oder im Dienst auslindischer Ver-
waltungen gestanden haben und in diesem
Dienst geschidigt worden sind.

Neu ist auch die im Interesse eines besonders
benachteiligten Kreises von Verfolgten ge-
troffene Vorschrift, dafl ein Verfolgter, der
trotz abgeschlossener Berufsausbildung eine
dieser Ausbildung entsprechende berufliche
Titigkeit aus Verfolgungsgriinden nicht hat
aufnehmen konnen, Anspruch auf Entschidi-
gung hat. Er wird so behandelt, als ob er die
Titigkeit aufgenommen hitte und aus dieser
Titigkeit verdringt oder in ihrer Ausiibung
wesentlich beschrinkt worden wire.

Wenn auch die Entschidigungen fiir die be-
sonderen Gruppen von Verfolgten nach Art
und Umfang beschrinkt geblieben sind, so
haben diese Vorschriften doch eine Reihe
Anderungen erfahren, die zu einer wesent-
lichen Besserstellung dieser Verfolgtengrup-
pen fiihren,

Durch diese Verbesserungen des geltenden
Entschadigungsrechts glaubt die Bundesregie-
rung nunmehr allen Wiinschen Rechnung ge-
tragen zu haben, deren Erfiillung im Rah-
men der finanziellen Mbdglichkeiten von
Bund und Lindern liegt. Mit dem Erlaf} des
im Entwurf hiermit vorgelegten Dritten Ge-
setzes zur Anderung des Bundeserginzungs-
gesetzes zur Entschidigung fiir Opfer der
nationalsozialistischen Verfolgung sollte dem-
gemifl die abschlieflende bundesgesetzliche
Regelung des Rechtes der Entschidigung ge-
troffen sein. Was dariiber hinaus noch zu tun
sein wird, mufl dem gesamtdeutschen Gesetz-
geber vorbehalten bleiben.



X.

Die Organisation der Durchfiihrung des
Bundesentschidigungsgesetzes alter und
neuer Fassung

Das Gesetz war nach alter Fassung und ist
auch nach neuer Fassung von den Lindern als
eigene Angelegenheit auszufithren; die Lin-
der haben auch die Einrichtung der Entschi-
digungsbehorden und das Verwaltungsver-
fahren zu regeln, soweit das Gesetz selbst
nichts anderes bestimmt. Dies entspricht dem
Art. 84 Abs. 1 GG.

Schon bei der Aufstellung des Entwurfs des
BEG war erwogen worden, ob es sich nicht
empfehle, zur Durchfiihrung dieses Gesetzes
ebenso wie zur Durchfithrung des Gesetzes
iiber den Lastenausgleich eine Bundesoberbe-
horde zu errichten, welcher die Sorge fiir die
einheitliche Handhabung der Vorschriften
des Gesetzes in den Lindern und gegebenen-
falls auch die Erteilung von Weisungen an
die Entschidigungsbehdrden der Linder ob-
gelegen hitte. Der Gedanke ist aber schon
damals nicht weiter verfolgt worden. Seine
Verwirklichung hitte zunichst eine vollige
Unmstellung der Arbeitsweise und unter Um-
stinden auch der Organisation der Entschi-
digungsbehdrden in den Lindern notig ge-
macht. Diese hatten aber bereits seit Jahren
auf Grund der fiir die Entschidigung der
Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
geltenden Vorschriften des US-EG und der
entsprechenden Landesgesetze in der dama-
ligen franzdsischen und britischen Zone sich
mit der Behandlung und Beurteilung ent-
schidigungsrechtlicher =~ Tatbestinde vollig
vertraut gemacht. Uberdies sollte, und auch
diese Erwigung hat schon damals eine ent-
scheidende Rolle gespielt, von der im Abs. 4
des Art. 84 GG gegebenen Moglichkeit der
Errichtung selbstindiger Bundesoberbehor-
den fiir Angelegenheiten, fiir die dem Bund
die Gesetzgebung zusteht, nur dann Ge-
brauch gemacht werden, wenn sich wirklich
auf keine andere Weise die Durchfithrung
von Bundesgesetzen ausreichend sicherstellen
laflit. Das aber konnte gerade fiir das Gebiet
des Entschidigungsrechts nicht geltend ge-
macht werden, ein Gebiet, auf dem der Bun-
desgesetzgeber erst titig geworden war,
nachdem in den Lindern, wenn auch mit
sehr verschiedenem Inhalt, Entschidigungs-
gesetze bereits erlassen und angewendet wor-
den waren. Schlieffilich durfte auch nicht
iibersehen werden, daf} die Errichtung einer
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Bundesoberbehdrde mit dem Auftrage einer
zentral konzipierten Lenkung der Durchfiih-
rung des BEG ihren Sinn und ihren Zweck
verfechlen mufite, wenn diese Bundesober-
behorde nicht ebenso wie das auf Grund des
Gesetzes iiber den Lastenausgleich errichtete
Bundesausgleichsamt auch mit der Befugnis
der Erteilung verbindlicher Weisungen an die
zustindigen Behorden der Linder ausgestat-
tet wurde. Das aber hitte, wie im Falle der
Durchfithrung des Gesetzes iiber den Lasten-
ausgleich, wiederum eine Anderung des
Grundgesetzes notwendig gemacht, wozu
man sich jedoch aus grundsitzlichen Erwi-
gungen nicht zu entschlieflen vermochte.

Alle diese Uberlegungen sind auch bei der
Vorbereitung des vorliegenden Entwurfs zu
einem Dritten Gesetz zur Anderung des BEG
wieder angestellt worden. Sie konnten in-
dessen zu keinem anderen Ergebnis fithren
als zu dem, dafl auch weiterhin sowohl von
der Errichtung einer Bundesoberbehorde wie

auch von einer Verfassungsinderung Iim
Sinne der Ausstattung einer solchen Bundes-

oberbehorde mit dem Weisungsrecht gegen-
iiber den Entschidigungsbehorden der Lin-
der abzusehen sei, die Durchfithrung auch der
Neufassung des BEG vielmehr ausschliefllich
den Lindern iiberlassen bleiben sollte. Nach-
dem sich das BEG bereits seit zwei Jahren in
Kraft befindet und die zustindigen Landes-
behorden vielfach reiche Erfahrungen in der
Durchfithrung der Vorschriften dieses Ge-
setzes gesammelt haben, bestand nunmehr
erst recht kein Anlaff, die im allgemeinen
durchaus bewihrte, jedenfalls aber einge-
spielte Organisation zu dndern.

Wihrend der Ausarbeitung einer Novelle
zum BEG ist dann in der Offentlichkeit auch
noch die Frage aufgeworfen worden, ob die
Bundesregierung nicht einen Bundesbeauf-
tragten fir die Wiedergutmachung berufen
sollte, um auf diese Weise eine dem Wesen
der Wiedergutmachung entsprechende Praxis
der Entschidigungsorgane in den Lindern
sicherzustellen. Auch diese Frage ist einge-
hend gepriift und verneint worden.

Die Entschidigungsbehorden der Linder, die,
wie gesagt, das BEG als eigene Angelegenheit
auszufithren haben, unterstehen auschlieflich
den obersten Landesentschidigungsbehdrden
und sind allein den Weisungen dieser Behor-
den unterworfen. Ein Eingreifen in die vor
den Entschidigungsgerichten schwebenden
Verfahren verbietet sich schon aus rechts-
staatlichen Griinden. An dieser Rechtslage



wiirde sich auch durch die Berufung eines
Bundesbeauftragten fiir die Wiedergutma-
chung nichts indern konnen.

Gemif Art. 84 Abs. 3 GG iibt die Bundes-
regierung diec Aufsicht dariiber aus, daf die
Linder die Bundesgesetze dem geltenden
Recht gemifl ausfithren. Nach herrschender
Auffassung stellt diese Bundesaufsicht ihrem
Wesen nach eine Rechtsaufsicht dar. Nach-
prifungen der Tatsachenfeststellung sind
dieser Rechtsaufsicht entzogen. Auch die
Zweckmifigkeit der Ausfithrung kann bei
Gesetzen, die von den Lindern als cigene
Angelegenheit auszufithren sind, im Auf-
sichtswege nicht nachgepriifc werden. Wo das
Land bei Ausfiihrung von Bundesgesetzen
cinen Ermessensspielraum hat, besteht keine
Méglichkeit zur Betitigung der Bundesauf-
sicht.

Dic Ausiibung der Bundesaufsicht steht der
Bundesregicrung als Kollegium zu. Nach
Art. 84 Abs. 3 Satz 1 GG kann die Bundes-
regierung Beauftragte zu den obersten Lan-
desbehdrden entsenden, mit deren Zustim-
mung und, falls dicse versagt wird, mit Zu-
stimmung des Bundesrats auch zu den nach-
geordneten Behorden. Zweck der Entsen-
dung solcher Beauftragten kann gemifl
Art. 84 Abs. 3 Satz 1 GG aber nur sein, dafl
die Linder die Bundesgesctze dem geltenden
Recht gemif} ausfithren. Die grundgesetz-
lichen Voraussetzungen fiir die Einleitung
derartiger Maflinahmen werden stets nur
dann gegeben sein, wenn bestimmte Anhalts-
punkte dafiir vorliegen, daff dic Behorden
eines einzelnen Landes in wiederholten Fil-
len sich einer Rechtsverletzung schuldig ge-
macht haben. Einzelweisungen kdnnte ein
solcher Beauftragter keinesfalls erteilen. Die
Moglichkeit, von Bundes wegen durch Ein-
zelweisungen in die Praxis der Landesbehor-
den einzugreifen, wire gemifl Art. 84
Abs. 5 GG nur gegeben, wenn dies durch
Bundesgesetz, das der Zustimmung des Bun-
desrats bedarf, ausdriicklich vorgesehen ist.
Aber auch zu einer solchen Regelung lag aus
den schon dargelegten Griinden keine Ver-
anlassung vor.

Schliefflich gibt Art. 84 Abs. 4 GG noch die
Méglichkeit, dafl die Bundesregierung den
Bundesrat und gegen dessen Beschlufl gegebe-
nenfalls das Bundesverfassungsgericht anruft,
wenn dic Bundesregierung Mingel bei der
Ausfiihrung von Bundesgesetzen in einem
Lande feststellt und das Land diese Mingel
nicht beseitigt. Aber auch dieses Recht steht
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der Bundesregierung nur als Kollegium zu.
LEin Bundesbeauftragter kdnnte es nicht aus-
tiben.

Demnach erscheint es hochst zweifelhaft, ob
die Einsetzung eines Bundesbeauftragten fiir
dic Wiedergutmachung mit der Mafigabe,
dafl dieser Beauftragte selbst aus eigenem Er-
messen in die Ausfithrung des FEntschidi-
gungsgesetzes durch die Landesbehdrden ein-
greifen kann, nach dem Grundgesetz iiber-
haupt moglich ist. Hinzu kommt noch, daf§
schon die Einleitung einer Bundesaufsicht, als
die sich die Einsctzung eines Bundesbeauf-
tragten fiir diec Wiedergutmachung darstel-
len wiirde, und erst recht die Anrufung des
Bundesrats und gegebenenfalls die Anrufung
des Bundesverfassungsgerichts gemifl Art. 84
Abs. 4 GG Mafinahmen von hdchstpoliti-
scher Bedeutung und Wirkung sein wiirden,
zu denen sich die Bundesregierung nur aus
ganz zwingenden Griinden, die hier aber
nicht vorliegen, entschliefen kdnnte. Mafi-
nahmen dieser Art sind bisher auch noch
nicht angewendet worden.

XI.

Der finanzielle Aufwand zur Entschidigung
fiir Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
gung im Gesamtrahmen der Wieder-
gutmachung

Auf Grund der vor dem Inkrafttreten des
BEG in Geltung gewescnen Entschidigungs-
gesetze der Linder sind insgesamt Zahlun-
gen in Hshe von 730542266 DM geleistet
worden.

Der finanzielle Aufwand fiir die Durchfih-
rung des BEG in der bisher geltenden Fas-
sung ist zunichst auf rd. 4 Milliarden DM
geschitzt  worden. Davon  sind  Dbis
zum 30. Juni 1955 ausgegeben worden
418 112 254 DM. Es kann angenomimen wer-
den, daf die Zahlungen auf Grund des BEG
in geltender Fassung kiinftig verhiltnismifig
stirker ansteigen werden, als das bisher ge-
schehen ist, und daf} bis zum 31. Mirz 1956
wohl rd. 1 Milliarde DM zur Durchfiihrung
des BEG gezahlt sein wird. Auch wenn das
BEG unverindert bliebe, wiirde aber, wie
sich aus ncueren Mitteilungen der Linder
auf Grund der ihnen vorliegenden Antrige
ergibt, der bisher auf rd. 4 Milliarden DM
geschitzte Gesamtaufwand wahrscheinlich
nicht ausrcichen. Es mufl vielmehr damit ge-
rechnet werden, dafl dieser Aufwand den Be-



trag von 4,5 Milliarden DM erreichen
konnte.

Der durch die Novelle zum BEG verursachte
Mehraufwand lifit sich mit volliger Sicher-
heit nicht iibersehen. Immerhin haben im
Einvernehmen zwischen Bund und Lindern
wiederholt iiberpriifte Schitzungen ergeben,
dafl der Mchraufwand 2 Milliarden DM kei-
nesfalls unterschreiten, aber 2,3 Milliar-
den DM wahrscheinlich auch nicht iiberstei-
gen wird.

Damit ergibt sich als finanzieller Gesamtauf-
wand fiir die Durchfihrung des BEG in
neuer Fassung ein Betrag von 6,5 bis 7 Mil-
liarden DM, wovon bei Inkrafttreten der
Novelle (1. April 1956) rd. 1 Milliarde DM
gezahlt sein werden. Bis zum Ablauf des
Rcchnunosnhres 1962, bis zu welchem Zeit-
punkt nach § 78 Abs. 1 alle Anspriiche, so-
weit es sich nicht um weiterlaufende Renten
handelt, befriedigt sein miissen, bliebe daher
noch ein Betrag von 5,5 bis 6 Milliarden DM
zur Durchfiihrung des BEG aufzubringen.

Zur Wiedergutmachung im engeren Sinne
(Entschidigung) gehoren aber auch die Lei-
stungen, die auf Grund der beiden mehrfach
erwihnten Gesetze zur Regelung der Wie-
dergutmachung nationalsozialistischen Un-
rechts Hir Ancehdrige des offentlichen Dien-
stes gewahrt werden. Wiedergutmachungs-
leistungen im engeren Sinne sehen weiterhin
auch noch die Gesetze zur Wiedergutma-
chung nationalsozialistischen Unrechts in der
Sozialversicherung und in der Kriegsopfer-
versorgung vor. Schliefllich sind auch die fiir
die Verfolgten geltenden Steuererleichterun-
gen in diesem Zusammenhang in Rechnung
zu stellen. Uber den Gesamtaufwand aller
dieser auf Grund von Nebengesetzen unmit-
telbar oder mittelbar gewdhrten Entschidi-
gungsleistungen konnen konkrete zahlen-
miflige Angaben nicht gemacht werden. Sie
werden auf mindestens 1 Milliarde DM zu
veranschlagen sein.

Zur individuellen Wiedergutmachung rechnet
auch das grofle Gebiet der Riickerstattung.
Die Riickerstattung in Natur kann im Rah-
men einer Zusammenstellung tiber den finan-
ziellen Aufwand der Gesamtwiedergutma-
chung aufler Betracht bleiben. Jedoch darf
daber nicht iibersehen werden, daf} gerade
die Riickerstattung in Natur fiir den einzel-
nen Verfolgten die wirksamste Form der
Wiedergutmachung darstellt. Soweit eine
Riickerstattung feststellbarer Vermogensge-

genstinde in Natur nicht moglich ist, sind an
die Stelle der Anspriiche auf Naturalrestitu-
tion Geldanspriiche getreten, die sich gegen das
Decutsche Reich richten, wenn das Reich den
Vermogensgegenstand entzogen hatte. Der
zur Befriedigung dieser Anspriiche vom
Bund aufzubringende Betrag steht fest. Wie
sich aus dem Dritten Teil des Vertrags zur
Regelung aus Krieg und Besatzung entstan-
dener Fragen ergibt, ist die Bundesrepublik
berechtigt, thre Haftung fiir diese Anspriiche
auf den Betrag von 1,5 Milliarden DM zu
begrenzen.

Das Bild iiber den Gesamtaufwand der Wie-
dergutmachung wire aber unvollstindig ohne
eine Erwihnung der Zahlungen, welche die
Bundesrepublik auf Grund des von ihr mit
dem Staate Israel geschlossenen Abkommens
zu leisten hat, Zahlungen, die zwar dem
einzelnen Verfolgten, auch dem in Israel
wohnenden Verfolgten, nicht unmittelbar
zuflieflen, dic aber auch in dem Willen zur
kollektiven Wiedergutmachung ihren Grund
haben. Diese Zahlungen werden insgesamt
3,5 Milliarden DM betragen.

Mithin stellt sich der Gesamtaufwand fiir die
Wiedergutmachung in runden Zahlen fol-
gendermaflen dar:

Zahlungen auf Grund der
Ciatschidigungsgesetze der

Linder vor dem Inkrafttre-

ten des BEG 0,75 Milliarde
Zahlungen zur Durchfith-
rung des BEG in neuer
Fassung 6,5 bis 7
Zahlungen auf Grund von
wiedergutmachungsrecht-
lichen Nebengesetzen 1
Zahlung zur Erfillung riick-
erstattungsrechtlicher Geld-

Milliarden

Milliarde

verbindlichkeiten 1,5 Milliarden
Zahlungen auf Grund des
Israclabkommens 3,5 Milliarden

13,75 Milliarden.

Zu Artikel 11
(Ubergangsvorschriften)

Die hier zusammengefafiten Vorschriften
stellen die Ubergangsregelung zwischen dem
BEG in der bisher geltenden Fassung und
dem BEG in der Fassung dieses Anderungs-
gesetzes dar.



Zu Nummer 1

Dic Vorschrift verfolgt den Zweck, im In-
teresse der Berechtigten eine Unterbrechung
in der Gewihrung wiederkehrender Leistun-
gen nach dem Inkrafttreten des Anderungs-
gesetzes zu vermeiden. Es soll dadurch sicher-
gestellt werden, dafl den Verfolgten wieder-
kehrende Leistungen, die gewdhnlich dem
Lebensunterhalt der Verfolgten dienen, bis
zur Festsetzung auf Grund der Vorschriften
des Gesetzes in neuer Fassung in der bisheri-
gen Hohe weitergewidhrt werden, auch wenn
durch das Anderungsgesetz eine andere Re-
gelung dieser wiederkehrenden Leistungen
vorgeschen ist. Aus demselben Grunde sind
auch wiederkehrende Leistungen, die als Vor-
schiisse gezahlt werden, bis zur endgiiltigen
Regelung weiterzugewahren. Fiir die Wei-
tergewihrung soll die bisher zustindige Ent-
schadigungsbehorde in jedem Falle zustindig
bleiben, auch wenn durch das Anderungsge-
setz eine Anderung der Zustindigkeit eintre-
ten sollte. Bei wiederkehrenden Leistungen,
die bisher ohne Anerkennung einer Rechts-

pflicht gewihrt worden sind, soll durch
diese Bestimmung die Rechtsnatur dieser
Leistungen nicht geindert werden. Eine

solche Anderung der Rechtsnatur entspriche
nicht dem Sinn und Zweck einer Ubergangs-
vorschrift.

Zu Nummer 2

Die Vorsdchrift soll verhindern, dafl durch die
in § 89 im Anschluf an § 2 getroffene Zu-
stindigkeitsregelung bei bereits anhingigen
Entschidigungsverfahren ein Wechsel in der
Zustindigkeit eintritt, da dies eine Verzoge-
rung in der Durchfithrung der Verfahren
zur Folge haben wiirde. Durch das Wort
»bleibt soll zum Ausdruck kommen, dafl
das bisher in Anspruch genommene Land
nur dann zustindig ist, wenn es bisher fiir
das Verfahren zustindig war. Bestand keine
Zustindigkeit des bisher in Anspruch ge-
nommenen Landes, so soll auch durch diese
Vorschrift eine Zustindigkeit dieses Landes
nicht begriindet werden.

Zu Nummer 3

Die Vorschrift regelt die Fille, in denen nach
dem BEG in der bisherigen Fassung Ent-
schidigungsleistungen dem Verfolgten in ge-
ringerer Hohe zuerkannt worden waren, als
ihm nach den Vorschriften des Anderungs-
gesetzes nunmehr zustehen.
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In Absatz 1 ist zur Entlastung der Entschidi-
gungsbehdrden bestimmt, daff eine Neufest-
setzung der dem Verfolgten nach dem Ande-
rungsgesetz zustehenden hdheren Entschidi-
gung nur unter der Voraussetzung erfolgen
soll, daf der Mehrbetrag 5 v. H. der bisher
zuerkannten Entschidigung tibersteigt. Diese
Regelung ist getroffen worden, um die Ab-
wicklung der Entschidigungsverfahren allge-
mein zu beschleunigen. Diesem Interesse war
das Interesse derjenigen Verfolgten unterzu-
ordnen, die durch das Anderungsgesetz nur
eine geringfiigige Erhohung dieser Leistun-
gen zu erwarten haben. Der Betrag von
5 v. H. entspricht dem bereits in § 107 fest-
gesetzten Betrag flir das Verhiltnis zwischen
dem nach bisherigem Landesrecht und dem
nach dem BEG festgesetzten Anspruch. Da
Absatz 1 nur die Moglichkeit bieten soll, einen
auf Grund bisheriger Vorschriften bereits
festgesetzten Anspruch der Hohe nach neu
festzusetzen, kann ein solcher Anspruch bei
der Neufestsetzung nicht mehr daraufhin
nachgepriift werden, ob dem Verfolgten der
zuerkannte Anspruch iiberhaupt zugestanden

hat.

Mit Riicksicht darauf, dafl wiederkehrende
Leistungen dem Lebensunterhalt des Verfolg-
ten dienen und daher auch eine geringfiigige
Erhohung auf Grund des Anderungsgesetzes
fiir ihn von Bedeutung sein kann, bestimmt
Absatz 2,dafl wiederkehrende Leistungen, die
auf Zeitabschnitte nach dem Inkrafttreten
des Anderungsgesetzes entfallen, stets neu
festzusetzen sind. Fiir diese Fille mufite da-
her der Gedanke, zur Beschleunigung des
Verfahrens die Entschidigungsbehorden zu
entlasten, zuriicktreten.

Die Vorschrift des Absatz 3 soll die Entschd-
digungsbehdrden der Pflicht entheben, von
Amts wegen nachzupriifen, ob eine Neu-
festsetzung des Anspruchs in den Fillen der
Absitze 1 und 2 erforderlich ist.

Absatz 4 soll sicherstellen, daff auch die bet
Inkrafttreten des Anderungsgesetzes bereits
anhingigen, aber noch nicht rechtskriftig
abgeschlossenen Verfahren nunmehr nach den
Vorschriften des Anderungsgesetzes weiter
behandelt werden.

Durch Absatz 5 wird auch fiir die in den
Absitzen 1 bis 4 behandelten Fille die Zu-
stindigkeit der Entschidigungsbehdrden nach
den allgemeinen Zustindigkeitsgrundsitzen
geregelt. Durch die Bezugnahme auf die
Ubergangsvorschrift der Nummer 2 dieses
Artikels wird klargestellt, daf} auch in den



Fillen, in denen wegen bereits ergangener
rechtskriftiger Entscheidung ein Antrag nicht
mehr anhingig ist, die bisher zustindig ge-
wesene Entschidigungsbehdrde weiterhin zu-
stindig bleibt.

Zu Nummer 4

Die Vorschrift enthilt die Regelung fiir die
Fille, in denen nach BEG in bisheriger Fas-
sung dem Verfolgten im Wege eines Ver-
gleichs, eines Teilverzichtes oder einer Abfin-
dung Entschidigungsleistungen in geringerer
Hohe zugestanden wurden, als thm nach den
Vorschriften des Anderungsgesetzes nunmehr
zustechen. Es erschien gerechtfertigt, diese
Fille in gleicher Weise zu behandeln wie die
in Nummer 3 dieses Artikels geregelten Fille
einer Zuerkennung des Anspruchs durch Be-
scheid oder gerichtliche Entscheidung. Ab-
satz 1 verweist deshalb auf die entsprechen-
den Vorschriften der Nummer 3 dieses Ar-
tikels.

Wenn ein Vergleich audh iiber den Grund
des Entschidigungsanspruches abgeschlossen
worden ist, so hat die Anfechtung dieses Ver-
gleichs zur Folge, dafl nunmehr auch eine
Regelung iiber den Entschidigungsanspruch
dem Grunde nach nicht mehr vorliegt und
die Entschidigungsbehdrde demnach auch
tiber den Grund des Anspruches neu zu ent-

scheiden hat.

Die Vorschrift des Absatz 2 entspricht dem
Gedanken, dafl ein ausdriicklicher Verzicht
auf etwaige kiinftige Rechtsanspriiche Be-
stand haben mufl, weil eine derartige als end-
giiltig betrachtete Regelung aus Griinden der
Rechtssicherheit nicht mehr riickgingig ge-
macht werden kann.

Zu Nummer 5

Die Vorschrift ist im Hinblick auf das in den
§§ 33, 36 und 57 des BEG in bisheriger Fas-
sung vorgesehene Wahlrecht zwischen zwei
Anspriichen fiir Schaden im beruflichen und
im wirtschaftlichen Fortkommen geschaffen
worden. Da dieses Wahlrecht vor dem In-
krafttreten des Anderungsgesetzes bereits in
einer Reihe von Fillen ausgeiibt worden ist
und der nicht gewihlte Anspruch durch das
Anderungsgesetz unter Umstinden eine Er-
hohung oder eine weitere Ausgestaltung er-
fahren hat, mufite aus Griinden der Billig-
keit dem Verfolgten die Mdglichkeit gegeben
werden, seine bereits getroffene Wahl anzu-
fechten, damit er in den Genuf} der verbes-
serten Entschidigung gelangen kann.
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In Anlehnung an die Regelung in Nummer 3
Abs. 1 dieses Artikels soll nach Absatz 1
dem Verfolgten dieses Anfechtungsrecht je-
doch nur dann zustehen, wenn die nicht ge-
wihlte Entschidigung sich auf Grund des
Anderungsgesetzes um mindestens 5 v. H.
erh6ht hat. Auch hinsichtlich der Zustindig-
keit sollen die gleichen Grundsitze gelten
wie im Falle der Nummer 3 dieses Artikels.
Dies ergibt sich aus dem Hinweis, daf} die
Anfechtung gegeniiber der zustindigen Ent-
schidigungsbehdrde — gemeint ist die nach
den §§ 89, 89 a zustindige Behdrde — zu
erkliren ist und daff Nummer 2 dieses Arti-
kels entsprechende Anwendung findet.

Nach §§ 33 ¢ und 36 ¢ hat nunmehr auch
die Witwe eines vor Ausiibung des Wahl-
rechts verstorbenen Verfolgten die Méglich-
keit, ihrerseits ein Wahlrecht auszuiiben. Es
war deshalb folgerichtig, dafl in den Uber-
gangsvorschriften auch cine Bestimmung da-
hin getroffen wurde, dafl die Witwe das von
ithrem verstorbenen Ehemann bereits ausge-
iibte Wahlrecht anfechten kann, wenn dic
Voraussetzungen fiir eine solche Anfechtung
nach Absatz 1 fir den Verfolgten, falls er
noch leben wiirde, gegeben wiren. Diese Re-
gelung enthilt Absatz 2.

Entsprechend dem im Gesetz allgemein gel-
tenden Grundsatz, dafl bereits bewirkte Lei-

sind, ist auch fiir diese Fille in Absatz 3 eine
Anrechnungsvorschrift vorgeschen.

Zu Nummer 6

Die Vorschrift entspricht dem in § 91 Abs. 4
zum Ausdruck gekommenen allgemeinen
Grundsatz, dafl Berechtigte nicht gehalten
sein sollen, erneut einen Antrag auf Entschi-
digung zu stellen, wenn sie einen Entschidi-
gungsanspruch bereits auf Grund bisher gel-
tender entschidigungsrechtlicher Vorschriften
des Landes- oder Bundesrechts geltend ge-
macht haben. Die Regelung in Absatz 1 ent-
spricht den Interessen der Verfolgten und
dient auch der Verwaltungsvereinfachung. Es
hitte zweifelhaft sein konnen, ob der Grund-
satz des Absatz 1 auch dann gilt, wenn der
bereits angemeldete Anspruch nach den Vor-
schriften des BEG in bisheriger Fassung nicht
begriindet war. Da es billig erschien, auch in
diesen Fillen zur Vereinfachung des Verfah-
rens von einer erncuten Antragstellung ab-
zusehen, ist im zweiten Halbsatz des Ab-
satz 1 ausdriicklich bestimmt, dafl auch in
diesem Falle der bercits angemeldete An-



spruch nicht mehr wiederholt zu werden

braucht.

Anders sind jedoch die Fille zu behandeln,
in denen ein geltend gemachter Anspruch
nach dem BEG in der bisherigen Fassung
endgiiltig abgewiesen worden ist. Dann steht
fest, dafl cin Anspruch nicht bestanden hat.
Deshalb mufl in solchen Fillen ein neues
Verfahren eingeleitet werden, das die Stel-
lung ecines Antrages zur Voraussetzung hat.
Dies ist im Absatz 2 bestimmt.

Zu Nummer 7

In § 100 ist bestimmt, dafl dic Untdtigkeits-
klage in den Fillen, in denen bereits nach bis-
herigem Landesrecht ein Antrag auf Ent-
schidigung gestellt war und es deshalb ge-
mifl § 91 Abs. 4 Satz 1 keines neuen An-
trages mehr bedarf, erst nach Ablauf eines
Jahres nach dem Inkrafttreten des BEG
(1. Oktober 1953) gestellt werden kann. Die-
ser Regelung entspricht die Vorschrift der
Nummer 7. Es erschien folgerichtig, auch fiir
die Faille, in denen ein Antrag bereits auf
Grund des BEG in bisheriger Fassung gestellt
war und es daher nach Nummer 6 dieses Ar-
tikels eines neuen Antrages auf Grund der
Vorschriften des Anderungsgesetzes nicht
mehr bedarf, eine Untitigkeitsklage nach
§ 100 auch erst nach Ablauf ecines Jahres seit
dem Inkrafttreten des Anderungsgesetzes zu-
zulassen.

Zu Nummer 8

In den §§ 99, 101 und 102 a sind die Fristen
fir dic Einreichung der Klage, dic Einlegung
der Berufung und den Antrag auf Zulassung
der Revision fiir Berechtigte mit Wohnsitz
im europiischen Ausland gegeniiber der bis-
herigen Regelung des BEG von sechs auf drei
Monate verkiirzt worden. Da nach allgemei-
nen Rechtsgrundsitzen Fristen, dic Dbereits
laufen, durch eine gesetzliche Anderung nicht
verkiirzt werden sollen, bestimmt Num-
mer 8, dafl die Sechsmonatsfristen aufrecht-
erhalten bleiben sollen, soweit sie bei In-
krafttreten dieses Anderungsgesetzes in Lauf
gesetzt, aber noch nicht abgelaufen waren.

Zu Nummer 9

Nach § 77 Abs. 1 in bisheriger Fassung
waren die durch das BEG begriindeten Ent-
schidigungslasten vorliufig von den Lindern
zu tragen. Bestimmte Entschidigungslasten
von iberregionaler Art waren nach § 77
Abs. 2 bisheriger Fassung, abziiglich einer
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Interessenquote von 10 vom Hundert, die
cbenfalls von den Lindern zu tragen war,
dem Bunde zugewiesen, Bis zum 31. Dezem-
ber 1954 sollte durch ein Bundesgesetz, das
der Zustimmung dcs Bundesrats bedurft
hitte, die endgiiltige Verteilung der Entschi-
digungslasten auf Bund und Linder geregelt
werden. Fin solches Bundesgesetz ist bisher
nicht ergangen. Tatsichlich hat jedoch die
Bundesregierung im Einvernehmen mit den
gesetzgebenden Korperschaften die bisherigen
Erstattungszahlungen iiber den 31. Dezem-
ber 1954 hinaus an die Linder weitergeleistet.
Mit ihrer Vorlage zur Finanzreform vom
29. April 1954 (Bundestagsdrucksache 480)
hatte die Bundesregierung eine zunichst un-
befristete Verlingerung des § 77 Abs. 2 mit
der Mafligabe vorgeschlagen, die von den
Lindern aufzubringende Interessenquote auf
25 v. H. zu erhdhen (§ 5 des Entwurfs des
Finanzanpassungsgesetzes). Der diesem Vor-
schlag entsprechende Gesetzesbeschlufl  des
Bundestags ist vom Bundesrat mit der An-
rufung des Vermittlungsausschusses beant-
wortet worden. Die Verhandlungen des Ver-
mittlungsausschusses haben zu dem Entschlufl
gefithrt, von einer Anderung des § 77 im
Rahmen der Finanzreform abzusehen und
der Novelle zum BEG eine solche Anderung
vorzubehalten; in dieser Novelle sollte bis
zu ihrem Inkrafttreten die zwischenzeitliche
Weitergeltung des § 77 Abs. 2 gesetzlich
normiert werden. Der Entwurf trigt diesem

Ergebnis der Vermittlungsverhandlungen
Rechnung.

In Satz 1 ist zunichst festgelegt, dafl die in
§ 77 bisheriger Fassung getroffene, nur als
vorliufig gedachte Regelung fiir die Zeit bis
zum Inkrafttreten des Anderungsgesetzes,
d. h. bis zum 31. Mirz 1956 nunmehr end-
giiltig sein soll. Die Formulierung des Satz 2
entspricht — von der Bestimmung des zeit-
lichen Geltungsbereichs abgeschen — dem
damalizcen Gesetzesbeschlufl des Bundestags
(vgl. dazu Bundestagsdrucksache 960 S. 22;
Bundesratsdrudkssache Nr. 395/54); nur die
vom Bundestag beschlossene, vom Bundesrat
aber angefochtene Erhohung der Interessen-
quote von 10 auf 25 v. H. ist nicht iiber-
nommen. Die Ubergangsvorschrift in Satz 2
unterscheidet sich im {ibrigen vom bisherigen
§ 77 Abs. 2 insofern, als die 90%oige Bundes-
erstattung auf alle heimatlosen Auslinder
erstreckt wird, wihrend sie bisher auf den in
§ 8 Abs. 1 Nr. 6 bisheriger Fassung bezeich-
neten Personenkreis (sog. Lager-DPs) be-
schrinkt war. Diese Erweiterung war seiner-



zeit auf Vorschlag des Bundesrats vom Bun-
destag beschlossen worden (vgl. dazu Bundes-
tagsdrucksache 960 S. 7). Dic Bundesregie-
rung hat geglaubt, dem hier von beiden ge-
setzgebenden Kérperschaften in den parla-
mentarischen  Finanzreformverhandlungen
bekundeten Willen in ihrer gegenwirtigen
Vorlage entsprechen zu sollen; sie weist aber
darauf hin, dafl dies zu einer bisher nicht
veranschlagten Mehrbelastung des diesjahri-
gen Bundeshaushalts fiihre.

Fur die zeitliche Abgrenzung des nach § 77
neuer Fassung anzuwendenden Verrechnungs-
verfahrens gegeniiber dem bisherigen Verfah-
ren soll aus Griinden der Verwaltungsverein-
fachung das Kassenprinzip gelten. Fur die
Uberleitung der Ausgaben ist hiernach der
Zeitpunkt der kassenmifigen Leistung, fiir
die Uberleitung der Einnahmen der Zeit-
punkt des kassenmifligen Eingangs mafige-
bend. Von der durch § 77 neuer Fassung
vorgenommenen Lastenverteilungsvorschrift

werden mithin nur die Entschad1 ungslei-
stungen umfafit, die nach dem 31. Miirz

1956 von den Lindern verausgabt worden
sind; entsprechendes gilt fiir die Erstattun-
gen und die sonstigen Riickeinnahmen.

Zu Artikel 111

(Ermichtigung zur Bekanntmachung des
Gesctzes in ncuer Paragraphenfolge)

Es entspricht allgemeiner Ubung, dafl bei um-
fangreichen Anderungsgesetzen dem feder-
fiihrenden Minister die Ermichtigung gege-
ben wird, den Wortlaut des geinderten Ge-
setzes in neuer Paragraphenfolge bekanntzu-
machen und dabei etwaige Unstimmigkeiten
des Wortlautes zu berichtigen.

Zu Artikel IV
{Geltung im Lande Berlin)
Schon deshalb, weil nach § 112 BEG das Ge-

setz in der bisherigen Fassung auch im Lande
Berlin galt, mufite das Anderungsgesetz seine
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Geltung auch auf dieses Land erstrecken. Die
Vorschrift entspricht der Berlinklausel in der
zur Zeit geltenden Fassung.

Zu Artikel V

(Inkrafttreten)

Wenn davon abgesehen ist, den Zeitpunkt
der Verkiindung des Gesetzes auch als Zeit-
punkt des Inkrafttretens zu bestimmen, viel-
mehr ein Zeitpunkt fiir das Inkrafttreten
gewihlt worden ist, der aller Voraussicht
nach eine gewisse Zeit spiter liegt als der
Zeitpunkt der Verkiindung, so waren dafiir
folgende Griinde maflgebend:

Den Entschidigungsorganen soll geniigend
Zeit gelassen werden, damit sie sich nach
Verkunaung des Gesetzes mit seinem Inhalt
vertraut machen konnen. Auf diese Weise
werden die mit jedem neuen Gesetz unver-
meidlich eintretenden Anlaufsschwierigkeiten
weitgehend  vermieden  werden  konnen.
Auferdem soll in der zwischen der Verkiin-
dung und dem Inkrafttreten des Gesetzes
heocnden Zeit der Bundesregierung die Aus-
1rbc1tur1g und der Erla der auch nach dem
Gesetz in neuer Fassung vorgesehenen Durch-
fuh1unosverordnun0en ermdglicht  werden.

Dadurch wird errelcht daR im Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Anderungsgesetzes die
crivrderlichen Durchfithrungsverordnungen
simtlich bereits vorliegen, so daf$ das Gesetz
von diesem Zeitpunkt ab in vollem Um-
fange durchfiithrbar ist.

Bedenken gegen die Festsetzung des Termins
des Inl\mfttretem des Anderungsgesetzes auf
einen eine Zeit nach dem Termm der Ver-
kiindung liegenden Zeitpunkt kénnen kaum
erhoben wcrden, da das BEG in bisheriger
Fassung sich nunmehr in voller Durchfiih-
rung bermdet so dafl den Verfolgten, die im
ubrloen in weiten Umfange die Movllchkelt
haben, thre Verfahren mch Inkmfttreten des
Anderungsgesetzes  wieder aufzunehmen,
durch das spitere Inkrafttreten des Ande-
rungsgesetzes ein Nachteil nicht entstehen
kann.






Begrindung

zum Entwurf der Neufassung des Bundeserginzungsgesetzes zur Entschadigung fiir Opfer

der nationalsozialistischen Verfolgung

Zur Priambel

Der Bundesgesetzgeber hat es bisher nur in
sehr seltenen Fillen fiir angezeigt gehalten,
Bundesgesetzen eine Priambel voranzustel-
len. Er hat es nur dann getan, wenn das Mo-
tiv zu dem Gesetz besonders feierlich her-
vorgehoben oder wenn die durch das Ge-
setz erfiillte Verpflichtung zur Gesetzgebung
auf einem Dbestimmten, das moralische, so-
ziale und politische Gefiige von Volk und
Staat insgesamt umfassenden Gebiete beson-
ders feierlich demonstriert werden sollte. Der
Gesetzgeber hat mit einer solchen Priambel
dann aber zugleich auch kund machen wol-
len, in welchem Geiste er das Gesetz ausge-
legt und angewendet wissen wollte. So 1st
das Bundesgesetz iiber den Lastenausgleich
vom 14. August 1952 (BGbL. 1 S. 446) durch
einen Vorspruch eingcleitet,der vor allem be-
sagt, dafy das Gesetz in Anerkennung des An-
spruchs der durch den Krieg und seine Fol-
gen besonders betroffenen T‘“"f‘”«’f’ﬂmaqrelle
auf cinen die Grundsitze der sozialen Ge-
rechtigkeit und die volkswirtschaftliche Mog-
lichkeit beriicksichtigenden Ausgleich von
Lasten und auf die zur Eingliederung des Ge-
schidigten notwendige Hilfe ergehe. Und so
hat auch das Bundeserginzungsgesetz zur
Entschidigung fiir Opfer der nationalsozia-
listischen Verfolgung eine Priambel erhalten,
in welcher der Gesetzgeber feierlich erklirt,
von welchen Gedanken er bei der Ausfiih-
rung der ihm obliegenden Pflicht zur Ent-
schidigung der der nationalsozialistischen Ge-
waltherrschaft zum Opfer gefallenen Perso-
nen susgegangen sei.

Die Neufassung des Gesetzes hat diese Pri-
ambel mit gewissen Anderungen iibernom-
men. Die Anderungen sind im Hinblick dar-
auf erforderlich geworden, dafl das Gesetz
nunmehr in seinem § 1 zur besscren Verdeut-
lichung der Absicht des Gesetzgebers den Be-
griff der gegen den Nationalsozialismus ge-
richteten politischen Uberzeugung durch den
Begriff der politischen Gegnerschaft gegen
den Nationalsozialismus ersetzt und in einem
besonderen Abschnitt die Entschidigungsan-
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spriiche der durch nationalsozialistische Ge-
waltmafinahmen widerrechtlich geschidigten
juristischen Personen, Anstalten und Perso-
nenvereinigungen geregelt hat.

Die Pflicht der Bundesrepublik zur Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts
bedarf keiner Begriindung. Sie ruht in ande-
ren als in positivrechtlichen Kategorien. Der
Wandel des nationalsozialistischen exempla-
rischen Unrechtsstaates zu einem nunmehr
exemplarisch konzipierten und konstituierten
Rechtsstaat, als welchen die Bundesrepublik
in der Gemeinschaft der freien Vélker nach
threm Grundgesetz sich darstellt, konnte
nach ubergesetzhchem Recht keine andere
Folge haben als die, dafi dieser Rechtsstaat
das von dem Unrechsstaat begangene Un-
recht nach Kriften wiedergutzumachen sich
verpflichtet weifl. Die Anerkennung dieser
Pflicht hat ihren beredtesten und bezeich-
nendsten Ausdruck gefunden in den beiden
Frkll’irunﬁen, die der Bundeskanzler am

. Scptember 1951 und am 4. Mirz 1953
vor dem Plenum des Bundestages abgegeben
hat. Am 27. September 1951 hat der Bundes-
kanzler erklirt, dafl die im Namen des deut-
schen Volkes begangenen unsagbaren Verbre-
chen zur moralischen und materiellen Wie-
dergutmachung verpflichteten und daf es die
vornehmste Pflicht des deutschen Volkes sel,
dem Geist wahrer Menschlichkeit wieder mit
aller Kraft zu dienen. In der Erklirung des
Bundeskanzlers vom 4. Mirz 1953 heiflt es:
Soweit tiberhaupt durch unsere Kraft etwas
fiir die Beseitigung der Folgen der unter dem
Miflbrauch des Namens des deutschen Volkes
begangenen Untaten eeschehen kénne, habe
das deutsche Volk die ernste und heilige
Pflicht zu helfen, auch wenn dabei von uns,
die wir uns persénlich nicht schuldig fithlten,
Opfer, vielleicht sogar schwere Opfer ver-
langt wiirden; die Bundesregierung habe diese
Pflicht seit ihrem Bestechen immer anerkannt.

Die Verpflichtungen, welche die Bundesrepu-
blik gegeniiber den drei alliierten Haupt-
michten im Vierten Teil des Vertrages zur
Regelung aus Krieg und Besatzung entstan-
dener Fragen und welche die Bundesregie-



rung gegeniiber der Conference on Jewish
Material Claims against Germany in dem
Protokoll Nr. 1 zum Israel-Vertrag einge-
gangen ist, bedeuten mithin nur, daff die
vorgegebene Wiedergutmachungspflicht der
Bundesrepublik nunmehr auch formell noch-
mals anerkannt und positivrechtlich begriin-
det werden sollte.

Sowohl in seiner bisherigen wie auch in sei-
ner neuen Fassung vermeidet das Gesetz es
allerdings, die Gewihrung von Anspruchs-
rechten und Vergiinstigungen an die Verfolg-
ten als eine ,Wiedergutmachung® des den
Verfolgten angetanen Unrechts zu bezeich-
nen. Was die nationalsozialistische Gewalt-
herrschaft Millionen von Verfolgten an un-
siglichem Leid und Unrecht zugefiigt hat,
wirklich wiedergutzumachen, iibersteigt alle
menschlichen Krifte und Méglichkeiten. Der
Gesetzgeber hat sich daher bescheiden und
darauf beschrinken miissen, an bestimmte
Schadenstatbestinde die Verpflichtung des
Staates zu finanziellen Entschadigungsleistun-
gen zu kniipfen und dadurch nach Maflgabe
der Finanzkraft der Bundesrepublik wenig-
stens fiir die materiell meflbaren Schiden
eine tunlichst umfassende und rasche Ent-
schidigung zu gewihrleisten.

Dem Gesetzgeber lag daran, auch zum Aus-
druck zu bringen, daf} sich mit der materiel-
len Leistung von Entschidigungen fiir die
Schiden, welche die Verfolgten erlitten
haben, die den Opfern der nationalsozialisti-
schen Verfolgung gegeniiber bestehende
Ehrenpflicht des Volkes und Staates nicht er-
schopft, und dafl diese Ehrenpflicht erst er-
fiillt ist, wenn Staat und Volk vom Stand-
punkt ihres gewandelten Rechtsgewissens aus
sich nunmehr auch zur moralischen und poli-
tischen Rechtfertigung der Handlungen be-
kannt haben, wegen deren die Gegner des
Nationalsozialismus von diesem verfolgt wor-
den sind. Der Gesetzgeber will daher mit der
das Gesetz einleitenden Priambel zunichst
und zuerst feierlich feststellen, dafl der gegen
den nationalsozialistischen Staat geleistete
Widerstand im Lichte rechtsstaatlicher An-
schauungen keine Unrechtshandlung dar-
stellt, dafl dieser Widerstand vielmehr, auch
wenn er etwa nur in passiver Abwehrhaltung
bestanden hat, als ein Verdienst um das Wohl
des deutschen Volkes und Staates beurteilt
werden mufl. Damit sollte natiirlich auch und
vor allem der aktive und vielfach unter Ein-
satz von Leib und Leben geleistete Wider-
stand gegen den nationalsozialistischen Un-
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rechtsstaat seine verdiente sittliche Wiirdi-
gung und Rechtfertigung erfahren.

Aus der Hervorhebung des Unrechtscharak-
ters der nationalsozialistischen Gewaltmafi-
nahmen, die als unter Miflachtung rechts-
staatlicher Grundsitze getroffene Mafinah-
men auch dann Unrechtshandlungen bleiben,
wenn sie etwa auf gesetzliche Vorschriften
des nationalsozialistischen Staates gestiitzt
oder in mifibrauchlicher Anwendung anderer
gesetzlicher Vorschriften gegen den Verfolg-
ten gerichtet worden sind, ergibt sich aber
auch, dafl die Wiedergutmachung dieses Un-
rechts, die das Gesetz — freilich im Rahmen
der finanziellen Leistungsmoglichkeiten der
Bundesrepublik fiir die materiell mefi-
baren Schiden vorsieht, so weit, so umfas-
send und so schnell wie das nach den Vor-
schriften des Gesetzes iiberhaupt geschehen
kann, erfolgen mufl. Damit ist zugleich ge-
sagt, wie der Gesetzgeber das Gesetz aufge-
faft und angewendet wissen will, nimlich
im Geiste einer weitherzigen und grofziigi-
gen Wiedergutmachung des geschehenen Un-
rechts unter Beriicksichtigung aller durch
das Gesctz zugunsten der Verfolgten gege-
benen Méglichkeiten. Eine Auslegung des Ge-
setzes, die sich davon leiten lif}t, daf} durch
das Gesetz das vom Nationalsozialismus ver-
ursachte Unrecht so bald und so weit wie
irgendmoglich  wiedergutgemacht  werden
soll, verdient daher stets den Vorzug gegen-
iiber jeder anderen, allenfalls auch noch méog-
lichen Auslegung, welche die Wiedergut-
machung etwa erschweren oder gar vereiteln
wiirde (vgl. Entscheidung des Bundesgerichts-
hofs vom 22. November 1954 — Rechtspre-
chung zum Wiedergutmachungsrecht, Beilage
zur Neuen Juristischen Wochenschrift 1955,
Heft 2 S. 55, 57).

Zum ersten Abschnitt
(Aligemeine Vorschriften) *

Schon das BEG in bisheriger Fassung enthielt
im ersten Abschnitt als allgemeine Vorschrif-
ten diejenigen Vorschriften materiellen
Rechts, die, soweit nicht Abweichendes be-
sonders bestimmt ist, fiir alle in diesem Ge-
setz geregelten Entschidigungsanspriiche gel-
ten. Durch die Normierung der Grundvor-
aussetzungen des Entschidigungsanspruchs in
diesem Abschnitt wird vermieden, dafl bei
den in den Abschnitten zwei bis fiinf im ein-



zelnen geregelten Anspriichen jeweils beson-
ders auf die allgemeinen Anspruchsvoraus-
setzungen verwiesen werden mufl. Anderer-
seits gilt selbstverstindlich auch hier der all-
gemeine Rechtssatz, daf} die lex specialis der
lex generalis vorgeht, auch wenn die lex ge-
neralis keinen ausdriicklichen Vorbehalt zu-
gunsten von Spezialvorschriften enthilt.

ZUM ERSTEN TITEL
(Anspruch auf Entschidigung)

Der erste Titel enthilt die allgemeinen Vor-
schriften iiber die Voraussetzungen und den
Inhalt des Anspruchs auf Entschidigung.

Die Paragraphenfolge dieses Titels in der bis-
herigen Fassung des BEG cntsprach der des
US-EG. Eine Uberpriifung unter rechtssyste-
matischecn Gesichtspunkten ergab die Not-
wendigkeit, innerhalb dieses Titels die ein-
zelnen Vorschriften so zu ordnen, dafl an-
kniipfend an die Uberschrift des Gesetzes in
§ 1 (bisher § 1 Abs. 1 und 2) zunichst eine
Begriffsbestimmung des Opfers der national-
sozialistischen Verfolgung gegeben wird. Da-
mit wird der Verfolgungstatbestand im
Sinne dieses Gesetzes gegeniiber Schadenstat-
bestinden anderer Art abgegrenzt. § 1 a (bis-
her § 1 Abs. 3) erliutcert sodann den Begriff
der nationalsozialistischen Gewaltmafinah-
men, die im Sinne des § 1 die Verfolgung be-
wirkt haben. § 1 b (neu) normiert den An-
spruch des Verfolgten auf Entschidigung. § 2
(bisher § 8) umschreibt den Kreis der ent-
schidigungsberechtigten Verfolgten nachdem
das Entschidigungsrecht beherrschenden sub-
jektiv-personlichen  Territorialititsprinzip.
§ 3 (bisher § 7) enthilt den Grundsatz der
Subsidiaritit des BEG gegeniiber anderen
wiedergutmachungsrechtlichen  Regelungen.
§ 4 (bisher § 1 Abs. 4 und § 2 Abs. 2) regelt
die Ausschliefung und Verwirkung, § 4 a
(bisher § 2 Abs. 1) die Versagung und Ent-
zichung von Entschidigungsanspriichen. § 5
(bisher § 9) stellt das Verhaltnis klar, in dem
die offentlich-rechtlichen Entschidigungsan-
spriiche nach BEG zu Anspriichen aus ande-
ren Rechtseriinden stehen. Alsdann folgen in
§ 6 (bisher § 3) die Sondervorschriften, ins-
besondere Dbiirgerlich-rechtlicher Art, iiber
Umstinde, die einen EinfluB auf die Gestal-
tung des Entschidigungsanspruchs haben.
§ 7 (bisher § 4) verhilt sich iiber die Anrech-

nung von Leistungen, die im Zuge der Ent-
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schidigung fiir Opfer der nationalsozialisti-
schen Verfolgung aus deutschen 6ffentlichen
Mitteln gewihrt worden sind. In § 8 (bisher
§ 6) hat die Umrechnungsvorschrift ihren
Platz gefunden. Den Schluf des Titels bildet
sodann die Vorschrift des § 9 (bisher § 5)
tiber den Beginn und die Art der Renten-
zahlungen.

Zu § 1

Die Vorschrift entspricht den Absitzen 1
und 2 des bisherigen § 1 (vgl. § 1 Abs. 1
US-EG). Sie stellt die Grundsatzbestimmung
des Gesetzes dar und enthilt die materiellen
Voraussetzungen, unter denen ein Anspruch
nach diesem Gesetz iiberhaupt besteht, und
gibt damit die Legaldefinition des Verfolgten
im Sinne dieses Gesetzes. Danach ist Verfolg-
ter 1m Sinne dieses Gesetzes nicht jeder, der
in der nationalsozialistischen Zeit durch na-
tionalsozialistische Gewaltmafinahmen Scha-
den erlitten hat, sondern nur derjenige, der
durch solche Mafinahmen aus bestimmten
Grinden, wic sie jetzt in § 1 definiert sind,
verfolgt worden ist. Die Regelung von Schiden,
die jemand aus anderen Griinden in national-
sozialistischer Zeit, gegebenenfalls auch durch
nationalsozialistische Gewaltmafinahmen, er-
litten hat, erfolgt im Rahmen des Kriegs-
folgenschlufigesetzes.

Aus denin der Begriindun
bereits angedeuteten  rechtssystematischen
Grunden ist der bisherige § 1 im iibrigen in
mehrere Paragraphen aufgegliedert worden.
Die Anspruchsberechtigung ist in einem be-
sonderen Paragraphen (§ 1 b) normiert. Der
bisherige Absatz 3, der die Definition der
nationalsozialistischen ~ Gewaltmafnahmen
enthielt, erscheint als § 1 a. Der bisherige
Absatz 4, der die AusschlieRungsgriinde ent-
hielt, ist § 4 geworden.

zum ersten Titel

g

Der Aufbau des § 1 in neuer Fassung hat
nunmehr folgende Systematik:

Absatz 1 enhilt, wic bereits erwihnt, die
Legaldefinition des Verfolgten;

in Absatz 2 werden gewisse
die durch nationalsozialistische Gewaltmaf3-
nahmen, aber aus anderen als den in Ab-
satz 1 angegebenen Griinden verfolgt wor-
den sind, den Verfolgten im Sinne des Ab-
satz 1 gleichgestellt;

Geschidigte,

in Absatz 3 wird bestimmt, wer als Ver-
folgter im Sinne des Absatz 1 gelten soll, ob-
wohl ecr selbst nicht durch nationalsoziali-



stische Gewaltmafinahmen getroffen werden
sollte, aber von solchen Mafinahmen unmit-
telbar oder mittelbar betroffen worden ist.

In Ubereinstimmung mit dem US-EG be-
stimmte Absatz 1 des bisherigen § 1, daf}
einen Anspruch auf Entschidigung rechtferti-
gende Verfolgungsgriinde nur dann gegeben
sind, wenn Jemand wegen seiner gegen den
Nationalsozialismus gerichteten politischen
Uberzeugung oder aus Griinden der Rasse,
des Glaubens oder der Weltanschauung durch
nationalsozialistische Gewaltmafinahmen
verfolgt worden ist. An diesem Grundsatz
hilt auch die Neufassung des Absatz 1
fest. In der Praxis hat sich jedoch ergeben,
daf} die Begriffsbestimmung ,wegen seiner
gegen den Nationalsozialismus gerichteten
politischen Uberzeugung® den Anwendungs-
bereich der Vorschrift stirker cinengt, als der
Gesetzgeber das gewollt hat. Insbesondere
ist der Begriff der politischen Uberzeu-
gung von den Entschidigungsbehdrden und
Entschidigungsgerichten enger ausgelegt wor-
den, als dies dem Willen des Gesetz-
gebers entspricht. So hat neuerdings der
Bundesgerichtshof in einer Entscheidung
vom 22, Dezember 1954 (Leitsatz, ver-
offentlicht in Rechtsprechung zum Wie-
dergutmachungsrecht, Beilage zur Neuen Ju-
ristischen Wochenschrift, 1955 Heft 3 S. 85)
ausgefithrt: Von einer politischen Uberzeu-
gung im Sinne des § 1 kdnne nur dann die
Rede sein, wenn der Verfolgte, etwa auf
Grund seines Werdeganges oder auf Grund
kritischer Priifung, eine feste innere Einstel-
lung zu den Fragen der Politik, d. h. der
Zwecke des Staates und der Mittel zu ihrer
Verwirklichung, gewonnen habe. Diese so
gewonnene Uberzeugung miisse gegen den
Nationalsozialismus als solchen gerichtet ge-
wesen sein und zu Verfolgungsmafinahmen
gefithrt haben. Dies sei aber nur dann zu
bejahen, wenn die Uberzeugung dem Ver-
folger bekannt gewesen sei und national-
sozialistische Gewaltmafinahmen gegen den
Verfolgten ausgeldst habe. Eine besondere
gegen den Nationalsozialismus gerichtete Tat
des Verfolgten sei jedoch nicht erforderlich.
Diese Entscheidung zeigt immerhin, dafl der
Bundesgerichtshof bestrebt gewesen ist, eine
allzu enge Auslegung des Begriffs ,,polmsche
Uberzeuvung zu vermeiden. Die Erforder-
nisse, die er zur Erfiillung dieses Begriffs auf-
stellt, betonen indessen das subjektive Mo-
ment ciner durch Werdegang und kritische
Priiffung erworbenen festen inneren Einstel-
lung zu den Fragen der Politik mehr, als es
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den Absichten des Gesetzgebers entspricht.
Ausdiesem Grunde erschien esangebracht, den
Begriff der politischen Uberzeugung aufzu-
geben und dafiir den Begriff der politischen
Gegnelschaft einzufithren, der nunmehr er-
kennen ldflt, daf neben den subjektiven
Griinden der Einstellung des Verfolgten auch
die objektiven Griinde der Einstellung des
Verfolgers in Frage kommen und dafl unter
Umstinden schon ein passives Verhalten des
Verfolgten ausreichend ist, wenn nur der
Verfolger in ihm einen politischen Gegner
des Nationalsozialismus erkannt hat. Diese
Klarstellung soll dadurch erreicht werden,
daf} die Worte , wegen seiner gegen den Na-
tionalsozialismus  gerichteten  politischen
Uberzeugung® ersetzt worden sind durch die
Worte ,aus Griinden politischer Gegner-
schaft gegen den Nationalsozialismus“. Auch
durch die Neufassung sollen selbstverstind-
lich, wie schon bisher, Fille ausgeschlossen
werden, in denen es sich lediglich um gele-
gentliche Unmutsiuflerungen, um sittlich
nicht gerechtfertigte Gewalttaten, um Aso-
ziale sowie um solche Personen gehandelt
hat, die jede staatliche Ordnung, welche es
auch sei, zu bekimpfen entschlossen sind.

Absatz 2 nimmt zunichst unter Nummer 1
den Gedanken des Absatz 2 des bisherigen § 1
wieder auf. Dem Verfolgten wird gleichgestellt,
wer auf Grund eigener Gewissensentschei-
dung sich unter Gefihrdung seiner Person
aktiv gegen die Miflachtung der Menschen-
wiirde oder die sittlich, auch durch den Krieg
nicht gerechtfertigte Vernichtung von Men-
schenleben eingesetzt hat und deswegen ver-
folgt worden ist. Diese Gleichstellung mit
den aus politischen, rassischen oder weltan-
schaulichen Griinden Verfolgten war dem
US-EG fremd. Nachdem in Absatz 1 der Be-
griff der Verfolgung aus Griinden politischer
Gegnerschaft gegen den Nationalsozialismus
geschaffen worden ist, kdnnte es zweifelhatt
sein, ob der Einsatz gegen die Miflachtung
der Menschenwiirde oder gegen die sittlich
nicht gerechtfertigte Vernichtung von Men-
schenleben nicht bereits einen Verfolgungs-
grund im Sinne des Absatz 1 darstellt. Denn
die Bestimmung war seinerzeit getroffen
worden, um auch solchen Personen den Ent-
schidigungsanspruch nach dem BEG zu ge-
ben, die keine gegen den Nationalsozialismus
gerichtete politische Uberzeugung hatten,
sich aber auf Grund allgemeiner sittlicher
Erwigungen veranlaflt sahen, sich gegen den
Nationalsozialismus zu wenden. Gewiff hat
der Nationalsozialismus auch diese Personen



als politische Gegner verfolgt. Um jedoch je-
den Zweifel auszuschlieRen, erschien es an-
gezeigt, es bei der bisherigen ausdriicklichen
Erwihnung dieses Tatbestandes im Sinne
ciner Gleichstellung mit den Tatbestinden
des Absatz 1 zu belassen.

Die in Nummer 2 des Absatz 2 vorsenom-
mene Gleichstellung der wegen einer vom
Nationalsozialismus abgelehnten kiinstleri-
schen oder wissenschaftlichen Richtung ver-
folgten Personen mit Verfolgten im Sinne
des Absatz 1 beruht auf der Erwigung, daff,
jedenfalls im Hinblick auf die durch die na-
tionalsozialistische Verfolgung verursachten
Schiden, eine kiinstlerische oder wissenschaft-
liche Richtung nicht anders behandelt wer-
den kann als cine echte, auf philosophischer
Grundlage basierende Weltanschauung. Eine
solche Bestimmung war im BEG bisher nicht
enthalten.

Auch die Gleichstellung der einem Verfolg-
ten nahestehenden Person mit dem Verfolg-
ten im Sinne des Absatz 1, wie sie sich in
Nummer 3 des Absatz 2 findet, ist neu. Es
entsprach der Billigkeit, in den Kreis der
Entschidigungsberechtigten auch solche Per-
sonen ecinzubeziehen, die, ohne selbst die
Voraussetzungen des Absatz 1 zu erfillen,
nur deshalb nationalsozialistischen Verfol-
gungsmafinahmen ausgesetzt gewesen sind,
weil sie cinem Verfoigren i Sinine des Ab-
satz 1 personlich nahegestanden haben. Im
Rahmen dieser Vorschrift wird es fortan
moglich sein, auch nahen Angehdrigen von
Widerstandskimpfern, die durch sogenannte
Sippenhaft geschidigt worden sind, eine Ent-
schadigung zu gewihren.

Absatz 3 enthilt eine Fiktion. Als Ver-
folgte im Sinne des Absatz 1 sollen auch
solche Personen gelten, die entweder selbst
iiberhaupt nicht verfolgt, aber Hinterblie-
bene eines Verfolgten sind (Nummer 1), oder
die mit den gegen sie gerichteten national-
sozialistischen Gewaltmafinahmen gar nicht
getroffen werden sollten (Nummer 2).

Die Hinterbliebenen von Verfolgten haben
schon nach bisherigem Recht zum Kreise der
Anspruchsberechtigten gehort. Insofern ent-
hilt Nummer 1 des Absatz 3 nichts Neues.
Diese Vorschrift ermoglicht es aber, auch in
den weiteren Vorschriften des Gesetzes
schlechthin von Verfolgten zu sprechen, und
zwar auch dann, wenn die Hinterbliebenen
von Verfolgungsmafinahmen nicht unmittel-
bar betroffen worden sind.
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DurchNummer 2 des Absatz 3 werden dieZwei-
fel beseitigt, die hinsichtlich der Behandlung
der irrtimlich Verfolgten bisher bestanden
haben. Soweit es sich um Personen handelt,
die irrtiimlich aus Griinden der Rasse, des
Glaubens oder der Weltanschauung verfolgt
worden sind, ist vielfach der Standpunkt ver-
treten worden, dafl sie schon bisher wie Ver-
folgte im Sinne des Absatz 1 des § 1 zu
behandeln seien. Soweit es sich dagegen um
Personen handelt, die irrtiimlich aus politi-
schen Griinden verfolgt worden sind, be-
stand nach der herrschenden Auffassung die
Moglichkeit einer Behandlung als Verfolgte
im Sinne des Absatz 1 des bisherigen § 1
nicht. Diese Personen blieben lediglich auf
Hirtemafinahmen nach Absatz 3 Nummer 1
des bisherigen § 79 angewiesen. Die Zweifel
sind insbesondere daraus entstanden, daf
diese Hirtevorschrift ohne Einschrinkung
von Geschidigten sprach, die von Verfol-
gungsmafinahmen  betroffen wurden, weil
sie irrttimlich ciner in § 1 Abs. 1 und 2 ge-
nannten Personengruppe zugerechnet wur-
den. Nach der Neufassung der Nummer 2
des Absatz 3 ist nunmehr ausdriicklich fest-
gelegt, dafl die irrtiimliche Verfolgung,
gleichviel aus welchen Griinden sie stattge-

funden hat, Entschidigungsanspriiche be-
griindet.
Zu §1a
Die Vorschrift entspricht dem Absatz 3

Satz 1 des bisherigen § 1.

Sie enthidlt in den Absitzen1und 2 die
Bestimmung des Begriffs der nationalsozia-
listischen Gewaltmafinahmen. Die bisherige
Begriffsbestimmung hatte sich  darauf be-
schrinkt, den Begriff der nationalsozialisti-
schen Mafinahmen im Hinblick auf die
Stellen zu definieren, von denen diese
Mafinahmen ausgegangen sind. Die jetzt ge-
gebene Definition will auch den Begriff der
nationalsozialistischen G e w al t mafinahmen
erliutern, und zwar dahin, daf es sich um
Gewalttaten gchandelt haben muf, die
unter Miflachtung rechtsstaatlicher Grund-
sitze erfolgt sind. An der Gewaltnatur sol-
cher Akte indert sich auch nichts, wenn sie
auf gesetzlichen Vorschriften beruht haben
oder in miflbriuchlicher Anwendung ge-
setzlicher Vorschriften gegen den Verfolgten
gerichtet worden sind; denn Unrecht kann
nicht dadurch Recht werden, dafl es in der
Form des Rechts verwirklicht wird. Konnte
dies nach bisherigem Recht im Grunde auch



nicht zweifelhaft sein, so erschien es doch
angezeigt, in Absatz 3 des § 1 a ausdriick-
lich zu bestimmen, dafl die Unrechtsnatur
nationalsozialistischer Gewaltmafinahmen
nicht dadurch berithrt wird, dafl solche Maf3-
nahmen in der Form des Rechts getroffen
worden sind. Durch die Neufassung von Ab-
satz 1 und 3 des § 1 a ist nunmehr auch
deutlich gemacht, dafl nicht alle national-
sozialistischen Mafinahmen, auch wenn sie
auf Veranlassung oder mit Billigung der in
Absatz 1 genannten Stellen getroffen wor-
den sind, sich als Verfolgungsmafinahmen im
Sinne des § 1 darstellen.

In Absatz 1 des bisherigen § 1 war die Ver-
folgungszeit auf den Zeitraum vom 30. Ja-
nuar 1933 bis 8. Mai 1945 beschrinkt. Dies
entsprach dem § 1 Abs. 1 des US-EG wie
auch den bis zum Inkrafttreten des BEG gel-
tenden {iibrigen Lindergesetzen. Es war in-
dessen immer schon ein besonderes Anliegen
der Verfolgten und entspricht auch der Bil-
ligkeit, auch Verfolgungsschiden aus der Zeit
vor dem 30. Januar 1933 in die Entschidi-
gungsberechtigung einzubezichen, weil in
einigen deutschen Lindern bereits in dieser
Zeit nationalsozialistische Regierungen im
Amte waren. Im Absatz 1 ist deswegen auf
die bisher fir die Zeit vom 30. Januar 1933
bis zum 8. Mai 1945 angenommene Verfol-
gungszeit nicht mehr abgestellt; lediglich in
Absatz 2 ist diese Verfolgungszeit noch
insoweit aufrechterhalten, als es sich um na-
tionalsozialistische Gewaltmafinahmen gehan-
delt hat, die von Dienststellen oder Amts-
trigern der NSDAP oder ihrer Gliederungen
oder angeschlossenen Verbinde ausgegangen
sind. Dies hat seinen Grund darin, daff die
NSDAP erst mit dem Tage der Machtergrei-
fung durch den Nationalsozialismus als
Staatspartei eine mit den Amtsstellen des
Reichs und der Linder vergleichbare Stel-
lung erhalten hat.

Die in Absatz 3 Satz 2 des bisherigen § 1
im Zusammenhang mit der Definition der
nationalsozialistischen Gewaltmafinahmen
aufgestellte Vermutung, daff solche Mafinah-
men gegen den Verfolgten gerichtet worden
sind, wenn dieser zu einem Personenkreis
gehorte, den in seiner Gesamtheit die deut-
sche Regierung oder die NSDAP vom kul-
turellen und wirtschaftlichen Leben Deutsch-
lands auszuschlieflen beabsichtigte, ist an die-
ser Stelle in Fortfall gekommen. Das bedeu-
tet keine Anderung der bisherigen Rechts-
lage. Da die Vermutung auch bisher schon
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nur auf Mafinahmen Anwendung gefunden
hat, die Schaden an Eigentum und Vermo-
gen sowie Schaden im beruflichen und im
wirtschaftlichen Fortkommen verursacht ha-
ben, erschien es rechtssystematisch richtiger,
diese Vermutung aus den allgemeinen Vor-
schriften herauszunehmen und in die Rege-
lung derjenigen Schadenstatbestinde cinzu-
bauen, auf die sie allein Anwendung findet.

Zu§1b

Der in Absatz 1 des bisherigen § 1 enthalten
gewesene Grundsatz, dafl der Verfolgte An-
spruch auf Entschidigung nach dem BEG
hat, sollte durch die Aufnahme in cinen selb-
stindigen Paragraphen nunmehr deutlicher
als bisher hervorgehoben werden.

Zu § 2

Die Vorschrift entspricht dem bisherigen § 8
(vgl. § 6 US-EQG).

Sie enthilt die formellen Anspruchsvoraus-
setzungen, ohne deren Bestehen auch beim
Vorliegen der materiellen Anspruchsvoraus-
setzungen des § 1 kein Entschidigungsan-
spruch gegeben ist. Sie nimmt den Grund-
satz der Vorschrift des § 6 US-EG auf, die
ebenfalls von dem subjektiv-persdnlichen
Territorialititsprinzip ausging, was bedeutet,
dafl auch nach BEG anspruchsberechtigt
erundsitzlich nur derjenige Verfolgte sein
soll, der eine riumliche Beziehung zu dem
Geltungsbereich dieses Gesetzes hat. Dieser
Grundsatz findet darin seine Rechtfertigung,
da die Bundesrepublik — unerachtet der
von ihr in Anspruch genommenen Identitit
mit dem ehemaligen Deutschen Reich — in-
folge der Teilung Deutschlands nur tber
cinen Teil des fritheren Reichsgebietes Herr-
schaftsrechte ausiibt und infolgedessen auch
nur iiber einen Teil der Finanzkraft des ehe-
maligen Deutschen Reichs verfligt. Im Ver-
folg dieses Grundsatzes geht das Gesetz in
§ 2 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a und b ebenso
wie Absatz 1 Nummer 1 und 2 des bisheri-
gen § 8 davon aus, daf der Verfolgte an ei-
nem bestimmten Zeitpunkt seinen Wohnsitz
oder scinen dauernden Aufenthalt im Gel-
tungsbereich des BEG gehabt haben mufl.
Dieser Zeitpunkt war bisher der 1. Januar
1947; er ist nunmehr auf den 31. Mirz 1951
verlegt worden. Maflgebend fiir diese Ande-
rung des Stichtages war zunichst die Erwi-
gung, dafl auch im Gesetz zur Regelung der
Wiedergutmachung nationalsozialistischen



Unrechts fiir Angehdrige des o6ffentlichen
Dienstes vom 11. Mai 1951 in der Fassung des
Zweciten Anderungsgesetzes vom 19. August
1953 der Anspruch der dienstrechtlichen Wie-
dergutmachung grundsitzlich davon abhin-
gig gemacht ist, daf} der Berechtigte seinen
Wohnsitz oder seinen dauernden Aufenthalt
bis zum 31. Mirz 1951 im Bundesgebiet ge-
nommen hat. Dazu kam weiterhin, daf} nach
dem 1. Januar 1947 im Wege der Familien-
zusammenfithrung oder aus beruflichen
Griinden noch Verfolgte in den Geltungsbe-
reich des BEG, namentlich nach Berlin (West)
ibergesiedelt sind, dic von der Entschidigung
nach BEG auszuschliefien, nicht gerechtfertigt
gewesen wire.

Die Voraussetzung, daf eine riumliche Be-
ziehung zum Geltungsbereich des BEG vor-
liegen muf, ist in Absatz 1 Nummer 1 Buch-
stabe ¢ crweitert worden, indem in den Til-
len einer Auswanderung, Deportierung oder
Ausweisung nunmehr auf den letzten inlin-
dischen Wohnsitz oder daucrnden Aufent-
halt in den Gebieten abgestellt worden ist,
die am 31. Dezember 1937 zum Deutschen
Reich gehort haben. Damit werden die Emi-
granten aus der heute sowjetisch besetzten
Zone und aus den zum Deutschen Reich ge-
horenden Vertreibungsgebieten im  vollen
Umfange den Verfolgten gleichgestellt, die
vor der Auswanderung, Deportierung oder
Ausweisung  ihren letzten inlindischen
Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt im
Geltungsbereich des BEG gehabt haben. Die
Emigranten aus den zum Deutschen Reich
gehorenden Vertreibungsgebieten waren bis-
her schon nach §§ 68 bis 70, wenn auch im
beschrinkten Umfange, anspruchsberechtigt,
wihrend dic Emigranten aus der heute so-
wijetisch besetzten Zone bisher {iiberhaupt
ohne Anspruch waren. Die Griinde fiir diese
Erweiterung des Kreises der voll anspruchs-
berechtigten Verfolgten sind in Abschnitt
VIII der Begriindung zu Artikel I des An-
derungsgesctzes bereits dargelegt. Die Neu-
regelung entspricht im {ibrigen auch einem
von allen Organisationen der Verfolgten
tibereinstimmend und mit besonderem Nach-
druck geiuferten Wunsche. Es ist dabei mit
Redit immer wicder darauf hingewijesen
worden, daf} es ungerecht erscheine, wenn
beispielsweise ein in London lebender Emi-
grant, der aus Koln ausgewandert ist, den
vollen Anspruch auf Entschidigung hat,
wihrend ein gleichfalls in London lebender
Verfolgter, der aus Leipzig ausgewandert ist,
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keinen Anspruch haben soll. Als noch unge-
rechter wurde es empfunden, daf} beispiels-
weise ein in London lebender Verfolgter, der
aus Breslau ausgewandert ist, wenigstens be-
schrinkt anspruchsberechtigt war, wihrend
der aus Leipzig ausgewanderte Verfolgte
{iberhaupt ohne Anspruch blicb. Fiir die hier
in Rede stehende Erweiterung des Kreises
der voll anspruchsberechtigten Verfolgten
sprach schliefilich auch die Erwigung, daff in
allen Fillen, in denen ein Verfolgter aus Ge-
bieten ausgewandert, deportiert oder ausge-
wiesen worden ist, die am 31. Dezember
1937 zum Deutschen Reich gchort haben, in
dieses Gebiet aber nicht wicder zuriickge-
kehrt ist, gleichermaflen eine Beziehung zum

Gelrungsbercich des BEG fehlt.

Aus dieser in Absatz 1 Nummer 1 Buch-
stabe ¢ des jetzigen § 2 fiir den Rechtsbereich
des BEG getroffenen Regelung kénnen fiir
den Rechtsbereich anderer Entschidigungs-
gesetze keine Folgerungen hergeleitet wer-
den, und zwar schon deshalb nicht, weil
es sich bei der Entschidigung der Opfer der
nationalsozialistischen Verfolgung um ecine
Entschidigung ganz besonderer Art handelt,
die mit der Entschidigung fiir andere Schi-
den in keiner Weisc verglichen werden kann.
Denn im BEG geht es, wie schon in Ab-
schnitt VIIT unter 1 der Begriindung zu Ar-
ukel T des Anderungsgeserzes  ausgefiihre,
darum, ein Unrecht wiedergutzumachen, das
vom deutschen Staat selbst oder von Deut-
schen begangen worden ist, wihrend in an-
deren Entschidigungsgesetzen nur Schiden
ausgeclichen werden, dic andere verursacht
haben, z. B. Vertreibungsschiden, Kriegs-
sachschiden, Reparations- und Restitutions-
schiden. Im iibrigen ist dem subjektiv-per-
sénlichen  Territorialititsprinzip  insofern
auch hier Rechnung getragen, als Verfolgte
von der Entschidigung ausgeschlossen sind,
die im Zeitpunkt der Entscheidung iiber ihren
Entschidigungsantrag ihren Wohnsitz oder
dauernden Aufenthalt in Gebieten haben,
mit deren Regierungen die Bundesrepublik
Deutschland keine diplomatischen Beziehun-
gen unterhilt. Hierbei ist vor allem an die
Verfolgten gedacht, die ihren Wohnsitz oder
dauernden Aufenthalt wicder in der sowje-
tisch besetzten Zone Deutschiands genom-
men haben. Von der Voraussetzung des Be-
stehens diplomatischer Beziehungen kann die
Bundesregierung, wie Absatz 4 des § 2
bestimmt, fiir einzelne Linder Ausnahmen
zulassen, was z. B. fiir Tsrael geschehen wird.



Eine gleiche Befugnis ist fiir die Bundesregic-
rung auch in § 3 Satz 2 des Gesetzes zur Re-
gelung der Wiedergutmachung nationalsozia-
listischen Unrechts fiir die im Ausland leben-
den Angechdrigen des Gffentlichen Dienstes
vom 18. Mirz 1952 vorgesehen.

Die Znderung des Stichtages vom 1. Januar
1947 in den 31. Mirz 1951 fiir den in Ab-
satz 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ behandelten
Personenkreis ist aus den gleichen Griinden
wie in den Fillen der Buchstaben a und b
erfolgt. Im iibrigen machte es die fiir die
Emigranten in Nummer 1 Buchstabe ¢ getrof-
fene Neuregelung erforderlich, fiir diesen
Personenkreis, der urspriinglich in Absatz 1
Nummer 2 des bisherigen § 8 zusammen mit
dem Personenkreis der verstorbenen Verfolg-
ten behandelt worden war, nunmehr eine
besondere Vorschrift vorzuschen.

In Absatz 1 Nummer 1 Buchstaben d bis f
sind die Fille zusammengefaflt, in denen ein
Verfolgter erst nach dem Stichtag des
31. Mirz 1951 als Heimkehrer, ‘Vertriebener
oder Sowjetzonenfliichtling seinen Wohnsitz
oder dauernden Aufenthalt im Geltungsbe-
reich des BEG genommen hat. Es erschien
gerechtfertigt, auch diesem Personenkreis,
der unter von ihm nicht zu vertretenden
Umstinden erst nach dem Stichtag in den
Geltungsbereich des BEG iibergesiedelt ist,
den vollen Entschidigungsanspruch zu ge-
wihren. Dicse Vorschrift entspricht der bis-
herigen Regelung des BEG; sie hat nur
eine redaktionelle Anderung erfahren, die
klarstellen soll, daff sie auch dann gilt,
wenn Heimkehrer, Vertriebene oder Sowjet-
zonenfliichtlinge erst nach Inkrafttreten des
BEG ihren Wohnsitz oder dauernden Auf-
enthalt im Geltungsbereich des BEG genom-
men haben oder nchmen, und daf} ein Ver-
triebener seine Anspruchsberechtigung nicht
dadurch verliert, dafl er nach seiner Vertrei-
bung zunichst seinen Wohnsitz oder dauern-
den Aufenthalt auflerhalb des Geltungsbe-
reichs des BEG genommen hat.

Nachdem durch die Verordnung iiber die
Gleichstellung von aus dem Saargebiet ver-
dringten Deutschen vom 25. August 1953
diese Personen den Sowjetzonenflichtlingen
im Sinne des § 3 des Bundesvertriecbencenge-
setzes vom 19. Mai 1953 gleichgestellt wor-
den sind, war es notwendig, sie auch hinsicht-
lich der Entschidigung nach BEG den So-
wietzonenfliichtlingen gleichzustellen.

Die Vorschrift in Absatz 1 Nummer 2 ent-
spricht der des Absatz 1 Nummer 6 des bis-
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herigen § 8. In dicser Vorschrift sind die for-
mellen Voraussetzungen des Entschidigungs-
anspruchs fiir solche Personen normiert, die
sich am 1. Januar 1947 in einem DP-Lager
im  Geltungsbereich des BEG aufgehalten
haben. Schon das US-EG ging bei dieser Re-
gelung davon aus, daf} der DP-Lageraufent-
halt kecinen Wohnsitz und auch keinen ge-
wohnlichen bzw. dauernden Aufenthalt dar-
stellt und deshalb eine Sonderregelung fiir
diese Fille getroffen werden mufl. Die Her-
auslosung der Nummer 2 aus dem bisherigen
Zusammenhang in § 8 Abs. 1 beruht auf fol-
genden Erwigungen: Es crschien nicht mog-
lich, die Ersetzung des Stichtages vom 1. Ja-
nuar 1947 durch den des 31. Mirz 1951 auch
im Rahmen der DP-Regelung vorzunehmen,
da die Masse der DP’s (diplaced persons) am
31. Mirz 1951 sich nicht mehr in cinem DP-
Lager aufgehalten hat und die Anderung des
Stichtages deshalb fiir die verfolgten DP’s
eine erhebliche Verschlechterung bedeutet
hitte. Demgemiff mufite im Rahmen der
DP-Regelung an dem bisherigen Stichtag des
1. Januar 1947 festgehalten werden. Die Her-
ausldsung der DP-Regelung aus Nummer 1
madht auflerdem deutlich, daf es sich hierbei
um eine Sonderregelung fiir einen bestimm-
ten Personenkreis, nimlich fiir DP’s handelt.

Der Absatz 2 des § 2 ist neu eingefiigt
worden. Eine entsprechende Vorschrift be-
fand sich bisher weder im US-EG noch im
BEG alter Fassung. Diese Verschrift ist ge-
troffen worden, um fiir den Beerich des BEG
etwa noch bestchende Zweifel iiber do DBe-
griff der deutschen Volkszugehorigkeit, so-
weit er bei Vertriebenen eine Rolle spicls,
auszuschliefen. Schon im Anschlufl an § 6
des Bundesvertriebenengesetzes, wo diz Zu-
gehorigkeit zum deutschen Volkstum davon
abhingig gemacht wird, dafl der Vertricbene
sich in seiner Heimat zum deutschen Volks-
tum bekannt haben muf, hat sich in der
Praxis die Auffossuna durchgesetzt, dafl der
Begriff der deutschen Volkszugehorigkeit
durch die Zugehdrigkeit zum deutschen
Sprach- und Kulturkreis bereits erfiillt ist,
ohne daf es immer eines ausdriicklichen Be-
kenntnisses zum deutschen Volkstum bedarf.
Es erschien angezeigt, diese Auslegung fiir
den Bercich des BEG auch gesetzlich festzu-
legen.

Auch Absatz 3 ist neu und hatte bisher
weder im US-EG noch im BEG ecin Vorbild.
Diese Vorschrift ist notwendig geworden,
nachdem in neueren Entscheidungen der Ent-



schidigungsgerichte, u. a. in der Ent-
scheidung des Bundesgerichtshofes vom
20. April 1955 (Rechtsprechung zum Wieder-
gutmachungsrecht, Beillage zur Neuen Juri-
stischen Wochenschrift, 1955 Heft 7 S. 220),
der Begriff des dauernden Aufenthalts in an-
derer Weise ausgelegt worden ist, als der
Gesetzgeber gewolit hat. Schon der Gesetz-
geber des US-EG und alsdann auch der
Gesetzgeber des BEG haben nicht daran ge-
dacht, dafl ein durch Freihcitsentzichung be-
dingter Zwangsaufenthalt als Wohnsitz-
nahme oder dauernder Aufenthalt im Sinne
der Vorschriften iiber die formellen An-
spruchsvoraussetzungen in Betracht kom-
men konne. Ebensowenig hat der Gesetz-
zeber des US-EG und der des BEG den Auf-
enthalt in einem DP-Lager als Wohnsitz-
nahme oder dauernden bzw. gewdhnlichen
Aufenthalt im Sinne der Entschidigungsvor-
schriften angesehen wissen wollen. Die Ent-
schidigungsgerichte haben sich  bei der
Auslegung des Begriffs des dauernden Auf-
enthalts von Dbiirgerlich-rechtlichen Erwi-
gungen leiten lassen, wihrend es sich hier
um die Beurteilung von Voraussetzungen fiir
offentlich-rechtlicheiEntschidigungsanspriiche
handelt. Im iibrigen fiihrt diese Auslegung
in der Praxis auch zu hochst unbilligen Er-
gebnissen. Der Verfolgte, der sich in einem
Konzentrationslager inncrhalb des Geltungs-
bereichs des BEG befunden hat, wire nach
der genannten Entscheidung des Bundesge-
richtshofs voll anspruchsberechtigt. Der Ver-
folgte, der sich in einem Konzentrationslager
im Vertreibungsgebiet befunden hat, wire
unter den Voraussetzungen des § 68 be-
schrinkt anspruchsberechtigt. Der Verfolgte,
der in einem Konzentrationslager auflerhalb
des Geltungsbereichs des BEG und — nach
der Neufassung — auflerhalb des Reichsgebie-
tes nach dem Stande vom 31. Dezember 1937
untergebracht war, hiitte keinen Entschidi-
gungsanspruch nach BEG. Die Anspruchsbe-
rechtigung im Einzelfall wire also lediglich
von der rein zufilligen Tatsache abhingig,
in welchem Kenzentrationslager der Ver-
folgte inhaftiert gewesen ist. Deshalb war
es notwendig, im Gesetz nunmehr ausdriick-
lich klarzustellen, daR ein durch Freiheits-
entziehung bedingter Zwangsaufenthalr, ins-
besondere also der Aufenthalt in einem Kon-
zentrationslacer, sowie der Aufenthalt in
einem DP-Lager nicht als Wohnsitz oder
dauernder Aufenthalt im Sinne der Wohn-
sitz- und  Aufenthaltsvoraussetzungen des
§ 2 Abs. 1 gelten kdnnen. Nur eine solche

Regelung fithrt zu einer gleichmifligen Be-
handlung gleicher Tatbestinde.

Absatz 5 entspricht dem Absatz 3 des bis-
herigen § 8. Firr den Anspruch auf Entschi-
digung fiir Schiden an Grundstiicken soll
statt des personlichen Territorialititsprinzips
das sachliche Territorialititsprinzip mafige-
bend sein, weil es nicht angemessen erschien,
die Entschidigung in solchen Fillen von dem
Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt des Ge-
schidigten im Geltungsbereich des BEG an
einem bestimmten Stichtage abhingig zu
machen. Diese Vorschrift besagt dagegen nicht,
dafl ein Verfolgter, der die Wohnsitzvoraus-
setzungen nach Absatz 1 erfiillt, eine Ent-
schidigung fiir Schaden an Grundstiicken nur
dann erhalten kann, wenn diese Grundstiicke
im Geltungsbereich des BEG liegen.

Absatz 2 des bisherigen § 8 ist in den § 2
nicht tibernommen worden. Er sprach aus,
daf} die Anspruchsvoraussetzungen des Ab-
satz 1 nur gelten, soweit nicht fiir besondere
Verfolvtengruopen Abweichendes bestimmt
ist. Diesen Gedanken bringt jetzt bereits der
Einleitungssatz des Absatz 1.

Zu § 3

Die Vorschrift entspricht dem bisherigen § 7.
Sie legt den Grundsatz fest, daf das Ent-
schddigungsrecht des BEG gegeniiber anderen
Rechtsvorschriften, dic ebeufalls auf dem Ge-
biete der Wiedergutmachung erlassen sind,
nur subsididr gilt. Die Griinde fiir die Sub-
sidiaritit des Entschidigungsrechts sind ver-
schiedener Art, je nachdem es sich um das Ver-
hilenis zu den riickerstattungsrechtlichen Vor-
schriften oder zu anderen Wiedergutmachungs-
vorschriften handelt.

Der Primat der riickerstattungsrechtlichen
Vorschriften vor den entschidigungsrechtlichen
Vorschriften beruht darauf, da in den Riick-
erstattungsgesetzen der Militirregierungen
der amerikanischen und der britischen Zone
sowie von Berlin (West) geregelt ist, daf} An-
spriiche, die unter diese Gesetze fallen, nur im
Verfahren nach diesen Gesetzen geltend ge-
macht werden kénnen (vgl. Art. 57 des Ge-
setzes Nr. 59 der amerikanischen Militirre-
gierung, Art. 49 des Gesetzes Nr. 59 der bri-
tischen Militirregierung und Art. 51 der Ber-
liner Riickerstattungsanordnung). Bereits unter
der Herrschaft des US-EG ging deshalb in
Schrifttum und Rechtsprechung die {iberwie-
gende Meinung dahin, daff, abgeschen von der
Entschidigung fiir die Leistung von Sonder-
abgaben und Reichsfluchtstever, die riicker-



stattungsrechtlichen Vorschriften den entschi-
digungsrechtlichen ~ Vorschriften  vorgehen.
Entsprechendes gilt auch fiir die Rechtsvor-
schriften der Kontrollratsdirektive Nr. 50,
welche die Ubertragung von Organisations-
vermdgen zum Gegenstand hat, soweit diese
im Wege der Riickerstattung erfolgt.

Bei den Rechtsvorschriften zur Regelung der
Wiedergutmachung nationalsozialistischen Un-
rechts fiir Angehorige des offentlichen Dien-
stes und den Rechtsvorschriften zur Wieder-
gutmachung nationalsozialistischen Unrechts
in der Sozialversicherung und in der Kriegs-
opferversorgung handelt es sich um Spezial-
gesetze, die nach dem in der Rechtslehre all-
gemein geltenden Grundsatz ,lex specialis
derogat legi generali® den Vorrang hagen. In
Betracht kommen hier die Bundesgesetze zur
Regelung der Wiedergutmachung national-
sozialistischen Unrechts fiir Angehorige des
offentlichen Dienstes im In- und Ausland so-
wie das Gesetz des Wirtschaftsrates tiber die
Behandlung der Verfolgten des National-
sozialismus in der Sozialversicherung und das
Bundesgesetz zur Wiedergutmachung natio-
nalsozialistischen Unrechts in der Kriegsopfer-
versorgung fiir Berechtigte im Ausland (vgl.
im {ibrigen die genaueren Zitate in Ab-
schnitt I der Begriindung zu Artikel I des
Anderungsgesetzes). Dabei ist jedoch zu be-
achten, dafl Angehorige des 6ffentlichen Dien-
stes fiir die Zeit bis zum 1. April 1950 Ent-
schidigungsanspriiche nach dem BEG haben,
weil die dienstrechtliche Wiedergutmachung,
die in den erwihnten Spezialgesetzen geregelt
ist, erst mit dem 1. April 1950 beginnt (vgl.
§§ 38 bis 50a). Hinsichtlich der Anspriiche
fiir Schaden in der Sozialversicherung und
Schaden in der Kriegsopferversorgung enthilt
auch das neugefafite BEG in §§ 64 und 65
noch besondere Vorschriften fiir den durch
das BEG betroffenen Personenkreis.

Der Grundsatz der Subsidiaritit des Ent-
schidigungsrechts des BEG gegeniiber dem
Riickerstattungsrecht gilt mit nur drei Aus-
nahmen schlechthin fiir alle im BEG geregel-
ten Anspriiche. Bei diesen Ausnahmen handelt
es sich einmal um den Fall der Entschidigung
fiir geleistete Sonderabgaben (einschliefilich
Reichsfluchtstcuer) in § 23 Abs. 4, zum an-
deren um den Fall der Erstattung von
Geldstrafen und Buflen in § 24 Abs. 2 und
schlieflich um den Fall der Entschidigung fiir
Schaden an Versicherungsverhiltnissen in
§ 58 a. Der Vorrang der Rechtsvorschriften
zur Regelung der Wiedergutmachung natio-
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nalsozialistischen Unrechts fiir Angehorige des
offentlichen Dienstes vor den Rechtsvorschrif-
ten des Entschidigungsrechts des BEG hat nur
in § 50 Abs. 2 eine Durchbrechung er-
fahren. Allen diesen Ausnahmen von dem
Grundsatz der Subsidiaritit des Entschidi-
gungsrechts ist in der Fassung des § 3 Abs. 1
nunmehr dadurch Rechnung getragen, daf§
ausdriicklich bestimmt wird, der erwihnte
Grundsatz gelte nicht, wenn das Gesetz Aus-
nahmen zulasse. Die Erwihnung des bisheri-
gen § 21 Abs. 3 (jetzt § 23 Abs. 4) war damit
tibertliissig.

Absatz 2 des § 3 entspricht Absatz 1
Satz 4 und 5 des bisherigen § 7; er hat nur
einige redaktionelle Anderungen erfahren.
Die Vorschrift soll klarstellen, dafl es fiir die
Frage des Verhiltnisses zwischen den ent-
schidigungsrechtlichen Vorschriften des BEG
und den in Absatz 1 genannten primir gel-
tenden Rechtsvorschriften lediglich auf den
Charakter dieser Rechtsvorschriften in ab-
stracto ankommt, so dafl es unerheblich ist,
ob in concreto der Geltendmachung des An-
spruchs nach diesen Rechtsvorschriften etwa
der Umstand der riumlichen Beschrinkung
dieser Vorschriften oder der Ablauf einer
Frist entgegensteht.

Absatz 3 nimmt die Vorschrift auf, die in
Absatz 2 des bisherigen § 7 enthalten war.
Die Vorschrift ist die Folge der in Absatz 1
und 2 getroffenen Regelung und soll vermei-
den, daf} die Entschiddigungsbehdrden und
Entschidigungsgerichte ecine andere Entschei-
dung iiber die Rechtsnatur eines Anspruchs
treffen als die wegen dieser Rechtsnatur in
erster Linie zustindigen Behdrden und Ge-
richte. Die Streichung des Satz 2 des Absatz 2
des bisherigen § 7 ist erfolgt, weil die redak-
tionelle Neufassung des Satzes 1 (Einfiigung
der Worte ,wegen der Rechtsnatur des An-
spruchs“) nunmehr einen Hinweis auf die
Vorschriften des Absatz 2  entbehrlich
machte.

Zu § 4

Die Vorschrift entspricht dem Absatz 4 des
bisherigen § 1 und dem Absatz 2 des bishe-
rigen § 2 (vgl. § 1 Abs. 2 US-EG).

Sie fithrt die Tatbestinde auf, an die sich die
Ausschlieffung von der Entschidigung und die
Verwirkung des Anspruchs auf Entschiddigung
ankniipfen. Da die Ausschlieffungsgriinde mit
den Verwirkungsgriinden in einem inneren
Zusammenhang stehen, erschien es angebracht,
beide in einer Vorschrift zusammenzufassen.



Der Entschidigunganspruch ist ein Anspruch
offentlich-rechtlicher Natur, die Leistungen
werden aus Offentlichen Mitteln bewirkt.
Diese Leistungen auch Personen zukommen
zu lassen, die ihrerseits durch die Zugehdrig-
keit zu der den nationalsozialistischen Un-
rechtsstaat tragenden Partel mindestens mit-
telbar die den Opfern nationalsozialistischer
Verfolgung zugefiigten Schiden mitverschul-
det haben oder die sich durch politische oder
kriminelle Betitigung zu der Ordnung des
heutigen Staates in Gegensatz gesetzt haben,
wire staatspolitisch nicht zu verantworten.
Wegen der offentlich-rechtlichen Natur des
Entschidigungsanspruchs war es aber auch
rechtlich vertretbar, Personen, die an sich
durch nationalsozialistische Gewaltmafinah-
men Schaden erlitten haben, durch thr Ver-
halten jedoch die politische oder die rechtliche
Ordnung des heutigen Staates gestdrt haben,
gleichwohl von der Entschidigung auszu-
schliefen oder thren Anspruch auf Entschidi-
gung als verwirkt zu erkliren, was bet biir-
gerlich-rechtlichen  Schadensersatzanspriichen
grundsitzlich nicht moglich gewesen wire.

Nach Absatz1 Nummer 1 ist von der
Entschidigung nach dem BEG ausgeschlossen,
wer Mitglied der NSDAP oder einer ihrer
Gliederungen gewesen ist oder der national-
sozialistischen Gewaltherrschaft Vorschub ge-
leistet hat. Nach § 1 Abs. 2 Nr. 1 des US-
LG und Absatz1 Nummer 1 des bisherigen €1
BEG war von der Entschidigung ausgeschlos-
sen, wer der nationalsozialistischen Gewalt-
herrschaft Vorschub geleistet hat. In Recht-
sprechung und Schrifttum hat bei Anwendung
dieser Vorschriften keine volle Ubereinstim-
mung dariiber bestanden, ob bereits die nomi-
nelle Mitgliedschaft in der NSDAP oder einer
ihrer Gliederungen eine Vorschubleistung der
nationalsozialistischen Gewaltherrschaft dar-
stelle. Das BEG entscheidet nunmehr in An-
lehnung an die Regelung in § 8 Abs. 1 Nr. 1
des Gesetzes zur Regelung der Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts fiir
Angehorige des Sffentlichen Dienstes dahin,
dafl grundsitzlich bereits die blofle Mitglied-
schaft zur NSDAP oder einer ihrer Gliede-
rungen die Entschidigung ausschliefit. Jedoch
soll nach der Neufassung des § 4 Abs. 1 Nr. 1
die nur nominelle Mitgliedschaft in der
NSDAP oder einer ihrer Gliederungen kein
absoluter Ausschlieffungsgrund sein. Wenn der
Verfolgte, der wurspriinglich Mitglied der
NSDAP oder einer ihrer Gliederungen ge-
wesen ist, sich in Erkenntnis der verbreche-
rischen Ziele des Nationalsozialismus von die-
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sem abgewandt, ihn alsdann unter Einsatz
von Leib und Leben bekimpft hat und selbst
cin Opfer der nationalsozialistischen Verfol-
cung geworden ist, so soll durch diesen aktiv
beratigten Gesinnungswandel eine gewisse
Mitschuld an dem nationalsozialistischen Un-
recht als wieder ausgeglichen angesehen wer-
den. Gedacht ist hier insbesondere an die
Widerstandskimpfer, die zunichst nominell
Mitglied der NSDADP oder einer ihrer Glie-
derungen gewesen sind, sich dann aber un-
ter Finsatz von Leib und Leben an dem Un-
ternchmen der Beseitigung der nationalsozia-
listischen Gewaltherrschaft in Jahre 1944
aktiv beteiligt haben.

Ein Ausschliefungsgrund ist auch gegeben,
wenn jemand, ohne Mitglied der NSDAP
oder ciner ihrer Gliederungen gewesen zu
sein, in sonstiger Weise der nationalsozialisti-
schen Gewaltherrschaft Vorschub geleistet
hat. Wie bereits ausgefiihrt, bedeutet die Mit-
gliedschaft in der NSDAP oder einer ihrer
Gliederungen ohne weiteres cine Vorschub-
leistung der nationalsozialistischen Gewalr-
herrschaft. Es sind indessen auch Fille denk-
bar, in denen die Vorschubleistung in anderer
Weise stattgefunden hat. Personen, die inner-
lich durchaus mit dem Nationalsozialismus
sympathisiert haben, sich aber gleichwohl ge-
scheut haben, ihre Sympathie durch Eintritt
in die NSDAP auch nach auflen hin zu doku-
mentieren, haben vieifach den WNationalsozia-
lismus in mannigfacher Weise, z. B. durch
erhebliche Geldspenden, durch Mitwirkung
an der Verfolgung der Juden und durch
Denunviationen zu fordern gewufit.

Die bisherige [assung des BEG enthielt als
Ausschliefungsgrund auch noch die Vor-
schubleistung fiir eine andere als die national-
sozialistische Gewaltherrschaft. Dieser Aus-
schliefungsgrund ist nunmehr fortgefallen.
Unter dem Gesichtspunkt der Wiedergut-
machung  nationalsozialistischen  Unrechts
wiirde es eine Hirte darstellen, wenn von
der Entschidigung auch dicjenigen Verfolgten
ausgeschlossen bleiben wiirden, die wihrend
der nationalsozialistischen Zeit sich fiir andere
Gewaltherrschaften als die des National-
sozialismus eingesetzt haben und deswegen
vom Nationalsozialismus verfolgt worden
sind. Soweit eine soldie Vorschubleistung
nach der Beseitigung des Nationalsozialis-
mus stattgefunden hat, wird sie unter Um-
stinden eincn Ausschliefungsgrund darstel-
len, wie er in Nummer 2 des Absatz 1 des
§ 4 normiert worden ist,



Die Nummer 2 des Absatz 1 iiber-
nimmt die Regelung der Nummer 4 des Ab-
satz 4 des bisherigen § 1. Durch diese Vor-
schrift sollen solche Personen von der Ent-
schidigung nach dem BEG ausgeschlossen
werden, die nach dem 8. Mai 1945 dic frei-
heitliche demokratische Grundordnung der
Bundesrepublik Deutschland, wie sie im
Grundgesetz verankert ist, bekimpft haben.
Dabei wird nicht darauf abgestellt, ob die
Bekimpfung innerhalb der Bundesrepublik
erfolgt oder ob auflerhalb der Bundesrepu-
blik Handlungen vorgenommen werden, die
sich als aktive Bekimpfung der in der Bun-
desrepublik geltenden freiheitlichen demo-
kratischen Grundordnung darstellen. Ein
solcher Ausschlieungsgrund erschien aufler
dem oben erwihnten allgemeinen Grund fiir
den Ausschlufl von Entschidigungsanspriichen
auch erforderlich, um zu verhindern, dafl aus
offentlichen Mitteln der Bundesrepublik
Zahlungen an Personen und Organisationen
geleistet werden, die thr Ziel in der Be-
kimpfung der Bundesrepublik sehen und
unter Umstinden die erhaltenen Zahlungen
fiir diese Zwecke verwenden.

Gegeniiber der bisherigen Fassung stellt die
Neufassung der Nummer 2, die im iibrigen
aus rechtssystematischen Griinden unmirtel-
bar an den AusschlieBungsgrund der Num-
mer 1 angefiigt worden ist, nur noch auf die
Fille einer Bekimpfung der freiheitlichen
demckratischen Grundordnung in der Zeit
nach dem 8. Mai 1945 ab. Dies ist jedoch
nur eine Klarstellung des bisher schon in
dieser Richtung gehenden Willens des Gesetz-
gebers. Es sei in diesem Zusammenhang
jedoch betont, daf} in einer bloflen Mitglied-
schaft in einer politisc