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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwu:f eines Gesetzes zur Ausfithrung des Europaischen Ubereinkommens
vom 7. Juni 1968 betreffend Auskiinfte iiber auslédndisches Recht

A. Zielsetzung

Das im Rahmen des Europarates ausgearbeitete Europdische
Ubereinkommen vom 7. Juni 1968 betrettend Auskinfte lber
auslandisches Recht bedarf ergénzender innerstaatlicher Vor-
schriften, damit die eingehenden Auskunftsersuchen schnell und
zuverldssig erledigt werden und deutsche Gerichte um Rechts-
auskunft in anderen Vertragsstaaten ersuchen koénnen.

B. Losung

Der Entwurf bestimmt, welche Stelle die Aufgaben der Emp-
tangsstelle tibernimmt und wo Ubermittlungsstellen fur aus-
gehende Ersuchen eingerichtet werden. Fir eingehende Er-
suchen wird geregelt, welche im Bereich des Bundes und welche
im Bereich cines Landes zu beantworten sind. In bestimmten
Fallen sollen Rechtsanwdlte, Professoren und Richter wie ge-
richtliche Sachverstdndige mit der Beantwortung von Ersuchen
beauftragt werden konnen. AuBerdem sind ergdanzende Vor-
schriften fiir ausgehende Ersuchen vorgesehen.

C. Alternativen
keine

D. Kosten

Fir die Beantwortung von Auskunftsersuchen aus mindestens
12 Vertragsstaaten ist ein personeller Aufwand erforderlich, der
mit einer Stelle des hoheren, einer Stelle des gehobenen und
einer Stelle des mittleren Dienstes geschatzt wird. Daneben
werden einige sachliche Aufwendungen notwendig sein.
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Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler

1/4 (1/3) — 31109 -— Ub 2973

An den Prasidenten
des Deutschen Bundestages

Hiermit ubersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen
Entwurf eines Gesetzes zur Ausiihrung des Européaischen Uberein-
kommens vom 7.Juni 1968 betreffend Auskinfte uber ausldandisches
Recht mit Begrindung (Anlage 1) und Vorblatt. Ich bitte, die Be-
schluBfassung des Deutschen Bundestages herbeizufithren.

Federtiithrend ist der Bundesminister der Justiz.

Der Bundesrat hat in seiner 396. Sitzung am 6. Juli 1973 gemaB Ar-
tikel 76 Abs. 2 des Grundgeseizes beschlossen, zu dem Gesetzentwurt
wie aus der Anlage 2 ersichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auliassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bun-
desrates ist in der GegenduBerung (Anlage 3) dargelegt.

Brandt

Bonn, den 7. September 1973
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Anlage 1

Entwurf eines Gesetzes zur Ausfiithrung des Europaischen Ubereinkommens
vom 7. Juni 1968 betreffend Auskiinfte iiber ausldndisches Recht

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

I. Ausgehende Ersuchen

§ 1

Hat ein Gericht in einem anhangigen Verfahren
auslandisches Recht einer der Vertragsparteien an-
zuwenden, so kann es eine Auskunft nach den Vor-
schriften des Ubereinkommens einholen. Das Ge-
richt kann die Abfassung des Ersuchens auch den
Parteien oder Beteiligten iiberlassen; in diesem Fall
ist dem Auskunftsersuchen des Gerichts die
gerichtliche Genehmigung des Ersuchens bheizu-
figen. Das Auskunftsersuchen ist von dem Gericht
der Ubermittlungsstelle vorzulegen.

§ 2

Eine Mitteilung des anderen Vertragsstaats, daBl
fir die Erledigung des Ersuchens mit Kosten zu
rechnen ist (Artikel 6 Abs. 3 des Ubereinkommens),
leitet die Ubermittlungsstelle dem ersuchenden Ge-
richt zu. Das Gericht teilt der Ubermittlungsstelle
mit, ob das Ersuchen aufrechterhalten wird.

§ 3

Werden fir die Erledigung eines Auskunftser-
suchens von einem anderen Vertragsstaat Kosten
erhoben, sind die Kosten nach Eingang der Antwort
von der Ubermittlungsstelle dem anderen Vertrags-
staat zu erstatten. Das ersuchende Gericht iber-
mittelt den Kostenbetrag der Ubermittlungsstelle.

§ 4
Die Vernehmung einer Person, die ein Auskunfts-
ersuchen in einem anderen Vertragsstaat bearbeitet
hat, ist zum Zwecke der Erléuterung oder Ergédn-
zung der Antwort unzuldssig.

Il. Eingehende Ersuchen

§ 5

Bezieht sich ein Auskunftsersuchen auf Landes-
recht, leitet es die Empfangsstelle der von der
Regierung des Landes bestimmten Stelle zur Beant-
wortung weiter. Bezieht sich ein Auskunftsersuchen
auf Bundesrecht und auf Landesrecht, soll es die
Empfangsstelle der von der Regierung des Landes
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bestimmten Stelle zur einheitlichen Beantwortung
weiterleiten. Gilt Landesrecht in mehreren Ldndern
gleichlautend, so kann die Beantwortung der Stelle
eines der Lander {ibertragen werden.

§ 6

(1) Die Empfangsstelle kann ein Auskunftsersu-
chen an einen bei einem deutschen Gericht zugelas-
senen Rechtsanwalt, einen beamteten Professor der
Rechte oder einen Richter mit deren Zustimmung
zur schriftlichen Beantwortung weiterleiten (Arti-
kel 6 Abs. 2 des Ubereinkommens). Einem Richter
darf die Beantwortung des Auskunftsersuchens nur
ubertragen werden, wenn auch seine oberste
Dienstbehorde zustimmt.

(2) Auf das Verhéltnis der nach Absatz 1 bestell-
ten Person zur Empfangsstelle finden die Vorschrif-
ten der §§ 407, 408, 409, 411 Abs. 1, 2 und des § 412
Abs. 1 der ZivilprozeBordnung entsprechende An-
wendung. Die nach Absatz 1 bestellte Person ist wie
ein Sachverstdandiger nach dem Gesetz tber die Ent-
schadigung von Zeugen und Sachverstdndigen zu
entschddigen. In den Fallen der §§ 409, 411 Abs. 2
der ZivilprozeBordnung und des § 16 des Gesetzes
uber die Entschdadigung von Zeugen und Sachver-
standigen ist das Amtsgericht am Sitz der Emp-
fangsstelle zusténdig.

§ 7

Wird die Auskunft von einer privaten Stelle oder
rechtskundigen Person erteilt (Artikel 6 Abs. 2 des
Ubereinkommens, § 6), obliegt die Entschadigung
dieser Stelle oder Person der Empfangsstelle. Die
Empfangsstelle nimmt die Zahlungen des ersuchen-
den Staates entgegen. Die Kostenrechnung ist der
Empfangsstelie mit der Auskunft zu tibersenden.

§ 8

Leitet die Empfangsstelle ein Ersuchen an eine
von der Landesregierung bestimmte Stelle weiter,
so nimmt diese die Aufgaben und Befugnisse der
Empfangsstelle nach §§ 6, 7 Satz 1, 3 wahr. In den
Féallen des § 6 Abs. 2 Satz 2 ist das Amtsgericht am
Sitz der von der Landesregierung bestimmten Stelle
zustdndig. Die von der Landesregierung bestimmie
Stelle Gbermittelt die Antwort der Empfangsstelle.
Hatte die von der Landesregierung bestimmte Stelle
die Beantwortung ubertragen (Ariikel 6 des Uber-
einkommens, § 6), ibermittelt die Empfangsstelle
die Zahlungen des ersuchenden Staates dieser
Stelle.
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III. Sonstige Bestimmungen

§ 9

(1) Die Aufgaben der Empfangsstelle im Sinne
des Artikels 2 Abs. 1 des Ubereinkommens nimmt
der Bundesminister der Justiz wahr.

(2) Die Aufgaben der Ubermittlungsstelle im
Sinne von Artikel 2 Abs. 2 des Ubereinkommens
nimmt fiir Ersuchen, die vom Bundesverfassungs-
gericht oder von Bundesgerichten ausgehen, der
Bundesminister der Justiz wahr. Im {ibrigen nehmen
die von den Landesregierungen bestimmten Stellen
diese Aufgaben wahr. In jedem Land kann nur eine
Ubermittlungsstelle eingerichtet werden.

(3) Der Bundesminister der Justiz wird ermach-
tigt, durch Rechtsverordnung, die der Zustimmung
des Bundesrates bedarf, eine andere Empfangsstelle
zu bestimmen, wenn dies aus Griinden der Verwal-
tungsvereinfachung oder zur leichteren Ausfiihrung

des Ubereinkommens notwendig érscheint. Er wird
ferner ermadchtigt, durch Rechtsverordnung, die
nicht der Zustimmung des Bundesrates bedarf, aus
den in Satz 1 genannten Griinden eine andere Uber-
mittlungsstelle flir Ersuchen zu bestimmen, die vom
Bundesverfassungsgericht oder von Bundesgerich-
ten ausgehen.

§ 10

Dieses Gesetz gilt nach MafBigabe des § 13 Abs. 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes vom 4. Januar
1952 (Bundesgesetzbl. I S. 1) auch im Land Berlin.

§ 11

(1) Dieses Gesetz tritt gleichzeitig mit dem Euro-
pdischen Ubereinkommen vom 7. Juni 1968 betref-
fend Auskiinfte iiber auslandisches Recht in Kraft.

(2) Der Tag, an dem dieses Gesetz in Kraft tritt,
ist im Bundesgesetzblatt bekanntzugeben.
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Begriindung

Das Europiische Ubereinkommen vom 7. Juni 1968
betreffend Ausklnfte iber ausldndisches Recht be-
griindet eine neuartige vélkerrechtliche Verpflich-
tung der Vertragsstaaten, Auskiinfte tber ihr Recht
zu erteilen. In dem Ubereinkommen selbst sind die
Grundziige des Verfahrens, in dem um Auskunft
ersucht und die Auskunft erteilt wird, bereits fest-
gelegt (vgl. zur bisherigen Rechtslage bei der Er-
mittlung fremden Rechts die Denkschrift zu dem
Ubereinkommen). So bestimmt das Ubereinkommen
unmittelbar, wer ein Auskunftsersuchen stellen
kann (Artikel 3), welchen Inhalt das Auskunfts-
ersuchen haben soll (Artikel 4), wie das Ersuchen
zu Ubermitteln ist (Artikel 5) und wer die Antwort
zu erteilen hat (Artikel 6). Auch der Inhalt der Ant-
wort sowie deren Wirkung (Artikel 7 und 8), der
Weg, auf dem die Antwort mitgeteilt wird (Arti-
kel 9), die Sprache, in der das Auskunftsersuchen
und die Antwort zu fassen sind (Artikel 14) und die
Kostenfrage (Artikel 15) sind im Ubereinkommen
selbst geregelt.

Soweit das Ubereinkommen die weitere Ausgestal-
tung des Verfahrens und die innerstaatliche Organi-
sation zur Ausfihrung des Ubereinkommens den
Vertragsparteien tiberlaBt, bedarf es jedoch einiger
erganzender Regelungen, um ein reibungsloses
Funktionieren des Systems des Ubereinkommens zu
erreichen. Diesem Zweck dient das Ausfiithrungs-
gesetz.

Das Ausfilhrungsgesetz regelt getrennt nach aus-
gehenden (§§ 1 bis 4) und eingehenden Ersuchen
(§8 5 bis 8) Einzelheiten des innerstaatiichen Ver-
fahrens, insbesondere den Ubermittlungsweg und
die Art und Weise, wie die von anderen Vertrags-
staaten bendtigten Auskiinfte im innerstaatlichen
Bereich beschafft werden koénnen. Auflerdem wird
geregelt, von wem in der Bundesrepublik die Auf-
gaben der Empfangsstelie und der Ubermittlungs-
stellen, die das Ubereinkommen vorschreibt, wahr-
genommen werden.

Zu den einzelnen Vorschriften des Entwurfs ist fol-
gendes zu bemerken:

Zu§ 1

Gemdl Artikel 3 Abs. 1 des Ubereinkommens mub
das Auskunftsersuchen von einem Gericht aus-
gehen. Welche Behorde eines Vertragsstaats als
Gericht anzusehen ist, wird im Ubereinkommen
nicht definiert. Diese Frage bestimmt sich nach dem
innerstaatlichen Recht jedes Vertragsstaats.

Es ist dabei nicht ausgeschlossen, daB fur einen
Vertragsstaat unter bestimmten Voraussetzungen
auch die Staatsanwaltschaften oder andere Vertre-
ter des offentlichen Interesses angesichts ihrer Auf-
gaben als Gerichte im Sinne des Ubereinkommens
anzusehen sind (vgl. dazu Nr. 18 und 19 des Erldu-
ternden Berichts). Das ist jedoch nach deutschem
Recht nicht der Fall. Wenn diese Stellen eine Aus-
kunft tber ausldndisches Recht benétigen, z.B.
wenn zivilrechtliche Vorfragen eine Rolle spielen,
konnen sie sich jedoch trotzdem die Kenntnis aus-
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landischen Rechts nach dem Ubereinkommen ver-
schaiffen. Die Staatsanwaltschaft kann gemaf § 162
der StrafprozeBordnung durch das Gericht eine
Auskunft bereits im Ermittlungsverfahren einholen.
Der Vertreter des difentlichen Interesses im verwal-
tungsgerichtlichen Verfahren (vgl. §§ 35 bis 37 der
Verwaltungsgerichtsordnung) kann als Beteiligter
am Verfahren (§ 63 Nr. 4 der Verwaltungsgerichts-
ordnung) bei dem Gericht einen Antrag stellen, das
ausldndische Recht, das in dem Verfahren anzu-
wenden ist, durch ein Auskunftsersuchen zu ermi:-
teln. Auch ein Schiedsgericht kann von dem Uber-
einkommen Gebrauch machen, indem es gemaB
§ 1036 ZPO das zustdndige staatliche Gericht er-
sucht, eine Rechtsauskunft einzuholen.

Nach § 1 Satz 3 ist das Auskunftsersuchen von dem
Gerichit der Ubermittlungsstelle vorzulegen, es ist
also vom Gericht grundsidtzlich selbst abzufassen.
Es wadre nicht sachdienlich, die Formulierung des
Ersuchens der Ubermittlungssielle zu tberiragen.
Das Gericht, das Uber den anhdngigen Rechtsstreit
zu entscheiden hat, ist am besten in der Lage, die
fir eine sachgerechte Beantwortung des Ersuchens
erforderlichen Angaben zu machen.

Das Gericht kann allerdings die Abfassung des Er-
suchens den Parteien oder Beteiligten Uberlassen
(Artikel 3 Abs. 1 des Ubereinkommens, § 364 Abs. 1
ZPO und § 36 der Rechtshilfeordnung fir Zivil-
sachen). In diesem Falle prift das Gericht, ob das
Ersuchen dem Ubereinkommen entspricht und ob es
sachdieniich ist. Liegen diese Voraussetzungen vor,
wird das Ersuchen vom Gericht genehmigt. Diese
Genehmigung ist, wie Satz 2 hervorhebt, dem Er-
suchen beizufiigen (Artikel 4 Abs. 4 des Uberein-
kommens). Die gerichtliche Genehmigung dient da-
zu, Uberiilssige Ersuchen zu vermeiden (vgl. Nr. 17
des Erlduternden Berichts).

Da die Ersuchen vom Gericht vollstandig abgefaBt
der Ubermittlungsstelle vorzulegen sind, sollen
auch notwendige Ubersetzungen beigefiigt sein
(Artikel 14 des Ubereinkommens). Es kann jedoch
zweckmadBig sein, die Ubersetzungen allgemein oder
in besonderen Einzelfdllen zentral fur eine Uber-
mittlungsstelle bestimmten Ubersetzern, die uber
besondere Kenntnisse der Rechtssprache des er-
suchten Landes verilgen, zu Ubertragen.

Zu § 2

Wenn die Empfangsstelle des anderen Vertrags-
staats das Ersuchen eines deutschen Gerichts gegen
Gebithren im nichtstaatlichen Bereich erledigen
lassen will, hat sie das der Ubermittlungsstelle an-
zuzeigen; gleichzeitig ist die Hohe der Kosten mog-
lichst genau anzugeben und um Zustimmung zu er-
suchen (Artikel 6 Abs. 3 des Ubereinkommens).

Ob das Ersuchen auch fiir den Fall aufrechterhalten
werden soll, daB fiir seine Erledigung Kosten ent-
stehen, entscheidet nicht die Ubermittlungsstelle,
sondern das Gericht, von dem das Ersuchen aus-
geht. Es soll der Beurteilung durch das Gericht
iiberlassen bleiben, ob die zu erwartenden Kosten
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in angemessenem Verhaltnis zumn Streitwert stehen
und ob die Rechtsauskunft zweckmdBigerweise auf
einem anderen Wege beschafft werden kann.

Die Anhorung der Parteien oder sonstigen Beteilig-
ten des Verfahrens vor der Entscheidung dariber,
ob das Ersuchen aufrechterhalten wird, sowie die
VorschuBpflicht, richten sich nach den allgemeinen
Vorschriften (vgl. z. B. §§ 293, 360 ZPO, § 114 GKG).

Zu § 3

Die Ubermittlungsstelle soll befugt sein, die Kosten
fir Ersuchen, die in einem anderen Vertragsstaat
gemalB Artikel 6 Abs. 2, 3 des Ubereinkommens ent-
standen sind, dem anderen Vertragsstaat unmittel-
bar zu erstatten. Es soll sichergestellt werden, daB
die Kosten unabhédngig davon, ob das ersuchende
Gericht den Kostenbetrag gleich iibermittelt, dem
ersuchten Staat unverziiglich zugehen (vgl. auch
§ 7). In der Regel gehoren die Kosten zu den Aus-
lagen des gerichtlichen Verfahrens (§ 92 Nr. 6 GKG,
§ 137 Nr. 6 KostO).

Zu § 4

Das Ubereinkommen siellt ein besonderes, nach be-
stimmten Grundsatzen ausgestaltetes Verfahren zur
Veriligung, in dem um Auskunft iber fremdes
Recht ersucht werden kann. Die Auskunft erfolgt
immer schriftlich. Im System des Ubereinkommens
ist die Vernehmung sachkundiger Personen aus
dem anderen Vertragsstaat zur Ermittlung des frem-
den Rechts nicht vorgesehen. Es ware mit dem
Ubereinkommen nicht vereinbar, solche Personen
aus dem ersuchten Vertragsstaat, die dort das Er-
suchen bearbeitet haben, iber den Gegenstand des
Auskunftsersuchens vor dem ersuchenden Gericht
anzuhoren. Wenn das Gericht ergdnzende Angaben
benotigt, kann es ein neues Auskunftsersuchen stel-
len, das wieder schriftlich zu beantworten ist (vgl.
Nr. 42 des Erlauternden Berichts). § 4 sieht deshalb
zur Klarstellung vor, da Personen, die ein Aus-
kunftsersuchen in einem anderen Vertragsstaat
bearbeitet haben, nicht zum Zwecke der Erldute-
rung der Antwort vernommen werden diirfen.

Zu§ s

Artikel 6 des Ubereinkommens sieht drei Méglich-
keiten fir die Bearbeitung eines eingehenden Er-
suchens vor:

a) Die Empfangsstelle kann das Ersuchen selbst be-
antworten (Absatz 1, 1. Alternative);

b) die Empfangsstelle kann das Ersuchen an eine
andere staatliche oder offentliche Stelle zur
Beantwortung weiterleiten (Absatz 1, 2. Alter-
native);

¢) die Empfangsstelle kann das Ersuchen an eine
private Stelle oder an eine gecignete rechtskun-
dige Person zur Beantwortung weiterleiten (Ab-
satz 2).

In § 5 ist fiir den innerstaatlichen Bereich der Fall
geregelt, daB die Empfangsstelle das Ersuchen an
eine andere staatliche oder an eine Ooffentliche
Stelle zur Beantwortung weiterleitet.

Ein Auskunftsersuchen kann sich auf Bundesrecht,
auf das Recht eines Landes oder auf Recht aus bei-
den Gebieten beziehen.

Es bedarf keiner besonderen Regelung im Ausfiih-
rungsgesetz, daB Auskunftsersuchen itber Recht aus
dem Bereich der ausschlieBlichen Gesetzgebung des
Bundes von der im Bereich des Bundes einzurich-
tenden Empfangsstelle bearbeitet werden. Dieselben
Grundsatze gelten flir Auskiinfte iiber Bundesrecht
aus dem Bereich der konkurrierenden Gesetz-
gebung. Soweit die besondere Kenntnis der ange-
sprochenen Rechtsgebiete bei anderen Stellen des
Bundes vorhanden ist, kann die Empfangsstelle das
Ersuchen an diese Stelle, z. B. ein anderes Bundes-
ministerium, zur eigenverantwortlichen Bearbeitung
weiterleiten. So wird insbesondere das Bundesmini-
sterium fir Arbeit und Sozialordnung einzuschalten
sein, wenn eine Auskunft iber Arbeitsrecht ver-
langt wird. Dieses Verfahren ist in Artikel 6 Abs. |
des Ubereinkommens ausdriicklich vorgesehen. Die
Weiterleitung von Ersuchen an andere Stellen des
Bundes ist aus dem Gesichtspunkt der Amtshilfe
gerechtfertigt (Artikel 35 des Grundgesetzes).

Betrifft das Ersuchen ausschlieBlich Landesrecht
(Geseizgebungsrecht des Landes oder Bereich der
konkurrierenden Gesetzgebung, von der der Bund
keinen Gebrauch gemacht hat), hatte die Empfangs-
stelle die Mdglichkeit, die zustandigen Stellen im
Lande, in dem das Landesrecht gilt, gemdB Arti-
kel 35 des Grundgesetzes im Wege der Amtshilfe
um Unterrichtung iiber das Landesrecht zu bitten.
Das Ergebnis konnte die Empfangsstelle dann in der
eigenen Antwort der anderen Vertragspartei iber-
mitteln. Um diesen unnétigen Verwaltungsaufwand
zu vermeiden, sieht § 5 Satz 1 vor, daB Auskunfts-
ersuchen, die sich auf Landesrecht beziehen, auf
Ersuchen der Empfangsstelle von einer von der
Regierung dieses Landes bestimmten Stelle in eige-
ner Verantwortung beantwortet werden. Diese
Stelie Ubernimmt insoweit die Aufgaben der Emp-
fangsstelle (§ 8).

Auch bei Auskunftsersuchen, die sich auf Landes-
reciit und auf Bundesrecht beziehen, kann es sach-
dienlich sein, daB die von der Regierung eines Lan-
des bestimmte Stelle die Beantwortung auch inso-
weit lbernimmt, als das Ersuchen Bundesrecht be-
t1.¢ft. Bundesrecht und Landesrecht werden in die-
sen Falien eng miteinander verbunden sein. Es liegt
im Interesse einer sachgerechten Auskunft, wenn
die Antwort fiir beide Bereiche von derselben Stelle
erteilt wird. § 5 Satz 2 sieht deshalb fiir diesen Fall
die Weiterleitung an eine Landesstelle vor, die
dann die Aufgaben der Empfangsstelle nach § 8
ibernimmmt. Gilt das Landesrecht gleichlautend in
mehreren Bundestandern, ist das Ersuchen in einem
dieser Lander zu erledigen.

Wenn ein Ersuchen an eine von der Regierung
eines Landes bestimmte Stelle weitergeleitet wird,
hat diese wie die Empfangsstelle die Moglichkeit,
das Ersuchen selbst zu beantworten, eine andere
staatliche oder offentliche Stelle im Bereich des
Landes mit der Beantwortung zu beauftragen oder
das Ersuchen an eine der in Artikel 6 des Uberein-
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kommens genannten Personen oder Stellen zur Be-
antwortung weiterzuleiten. Fiir die Rickleitung der
Antwort gilt § 8.

Zug§ 6

§ 6 enthalt ein besonderes Verfahren, in dem be-
stimmte rechtskundige Personen mit der Beantwor-
tung eines Auskunftsersuchens aus einem anderen
Vertragsstaat betraut werden kénnen.

1.

In Artikel 6 Abs. 2 des Ubereinkommens ist fest-
gelegt, daB die Empfangsstelle Ersuchen ,in
geeigneten Féllen oder aus Griinden der Verwal-
tungsorganisation auch an eine private Stelle
oder an eine geeignete rechtskundige Person zur
Beantwortung weiterleiten” kann. Die Empfangs-
stelle kann das Verfahren wahlen, das flir den
jeweiligen Fall am besten geeignet ist. Es wiirde
dem Ubereinkommen jedoch nicht entsprechen,
wenn die Beantwortung systematisch privaten
Stellen oder rechtskundigen Personen ubertragen
wiirde {vgl. Nr. 28 des Erlauternden Berichts).
Die Empfangsstelle wird darauf zu achten haben,
zwischen der kostenfreien Beantwortung im
staatlichen Bereich und der Weitergabe an pri-
vate Stellen oder an eine geeignete rechtskun-
dige Person ein abgewogenes Verhaltnis zu
finden.

§ 6 sieht vor, daB Ersuchen in den Fallen des
Artikels 6 Abs. 2 des Ubereinkommens nach den
Grundsatzen des Sachverstandigenbeweises im
ZivilprozeB an einen bei einem deutschen Ge-
richt zugelassenen Rechtsanwalt, an einen be-
amteten Professor der Rechte oder an einen
Richter zur schriftlichen Beantwortung weiter-
geleitet werden konnen. Dieser Personenkreis
kommt fiir die Beantwortung von Auskunftser-
suchen besonders in Betracht.

a) Der Rechtsanwalt ist als unabhdngiges Organ
der Rechtspflege der berufene unabhdngige
Berater in allen Rechtsangelegenheiten (§§ 1,
3 Abs. | Bundesrechtsanwaltsordnung). Fir
die Erteilung von Auskiinften nach dem Uber-
einkommen ist er durch seine berufliche Er-
tahrung bei der Rechtsberatung und im ge-
richtlichen Verfahren besonders geeignet. Auf
die Mitwirkung der Rechtsanwaltschaft soll
bei der Austihrung des Ubereinkommens
nicht verzichtet werden, zumal auch in ande-
ren Vertragsstaaten Rechtsanwélte Auskiinfte
nach dem Ubereinkommen erteilen werden.

b) Fir einen beamteten Professor der Rechte
steht die Erledigung von Auskunftsersuchen
in unmittelbarem Zusammenhang mit seiner
Lehr- und Forschungstatigkeit (vgl. § 106
Abs. 2 des Beamtenrechtsrahmengesetzes in
der Fassung vom 17. Juni 1971, Bundesgesetz-
blatt I S. 1025).

¢) In der Bundesrepublik wird die rechtspre-
chende Gewalt durch Richter ausgeiibt (§ 1
des Deutschen Richtergesetzes). Das Europa-
ische Ubereinkommen betreffend Auskunfte
iber ausldndisches Recht soll dadurch, daB es

die Ermittlung des ausléandisches Rechts er-
leichtert, der Rechtspflege dienen. Deshalb
sollen auch Richter an der Erfillung der
Aufgaben beteiligt werden, die das Uberein-
kommen stellt. Fiir die Betrauung eines Rich-
ters gelten die richterrechtlichen und die
besonderen beamtenrechtlichen Vorschriften
(§ 408 Abs. 2 ZPO), soweit diese auf Richter
entsprechend anzuwenden sind. Die Tatigkeit
des Richters bei der Auskunftserteilung fallt
unter § 41 Abs. 1 des Deutschen Richtergeset-
zes. Deshalb wird durch dieses Gesetz klar-
gestellt, daB Richter mit dieser Aufgabe be-
traut werden kénnen.

Mit den Grundsétzen des Deutschen Richter-
gesetzes ist es vereinbar, daB Richter Aus-
kinfte nach dem Ubereinkommen erteilen.
Durch § 41 Abs. 1 des Deutschen Richterge-
setzes soll nur ausgeschlossen werden, daB
der Richter seine richterlichen Erfahrungen
einer Privatperson in einem Gutachten zur
Verfiigung stellt und dem Gutachten fur eine
Privatperson die Autoritat des Richteramts
verliehen wird (vgl. Schmidt-Réantsch, Deut-
sches Richtergesetz, Randnr. 2 zu § 41). Die
Auskunft wird jedoch einem anderen Ver-
tragsstaat zur Verwertung in einem auslandi-
schen gerichtlichen Verfahren erteilt.

2. Rechtsanwalte, Professoren und Richter haben

durch ihre berufliche Stellung eine besonders
nahe Beziehung zu Aufgaben im Bereich der
Rechtsprechung. Sie sind zwar nicht als andere
staatliche oder eine offentliche Stelle im Sinne
von Artikel 6 Abs. 1 des Ubereinkommens anzu-
sehen. Ihre besondere Stellung rechtfertigt es
jedoch, ihre Tatigkeit im Rahmen des Uberein-
kommens in der Regel nicht durch privatrecht-
lichen Vertrag, sondern nach den Grundsatzen zu
regeln, die fir die Gutachtertdatigkeit im Zivil-
prozeB gelten. In §6 Abs.2 werden deshalb fir
diesen Personenkreis die Vorschriften der §§ 407,
408, 409, 411 Abs. 1, 2 und des § 412 Abs. 1 der
ZivilprozeBordnung fir entsprechend anwendbar
erkldrl. Rechtsanwdlte, Professoren und Richter
sind verpflichtet, die Auskunft zu erteilen, wenn
sie sich dazu gegeniiber der Empfangsstelle all-
gemein oder im Einzelfall bereit erklart haben.
Beim Richter ist auch die Zustimmung der ober-
sten Dienstbehorde erforderlich (§ 6 Abs. 1, § 407
Abs. 2 ZPO). Fur die spdtere Verweigerung der
Gutachtertatigkeit gelten die Grundsatze, die
§ 408 der ZivilprozeBordnung aufstellt. Von be-
sonderer Bedeutung ist es, daB die Empfangs-
stelle den Gutachter wie einen gerichilichen
Sachverstindigen zur Erledigung der Antwort
anhalten kann. Diese Regelung ist geboten, um
sicherzustellen, daB die Empfangsstelle ihrer in
Artikel 10 Abs. 2 des Ubereinkommens nieder-
gelegten Verpflichtung nachkommen kann, fir
eine schnelle Erledigung des Ersuchens auch
dann zu sorgen, wenn ein Rechtsanwalt, ein
Professor oder ein Richter mit der Beantworiung
beauftragt wird (Artikel 6 Abs. 2 des Uberein-
kommens). Rechtsanwélte, Professoren und Rich-
ter sollen fur ihre Tatigkeit wie Sachverstdndige
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nach dem Gesetz iber die Entschadigung von
Zeugen und Sachverstandigen entschadigt wer-
den. Da die Erteilung einer Auskunft im Inter-
esse der Rechtspflege erfolgt, erscheint die Ver-
wejsung aui die Entschdadigung flir gerichtliche
Sachverstandige sachgerecht.

Zur Sicherung einer einheiilichen Handhabung
werden die in §§ 409, 411 Abs. 2 ZPO und § 16
des Gesetzes iber die Entschadigung von Zeugen
und Sachverstandigen vorgesehenen richter-
lichen Entscheidungen dem Amtsgericht am Sitz
der Empfangsstelle tibeitragen. Werden die Auf-
gaben der Empfangsstelle auf eine Landesstelle
ibertragen {§ 8), wird das Amtsgericht am Sitz
dieser Stelle zustandig.

Zu § 7

Wird eine Anfrage im aufBlerstaailichen Bereich er-
ledigt und entsiechen dabei Kosten, ist der er-
suchende Staat verpflichtet, diese Kosten zu be-
zahlen (N1 48 des Erlauternden Berichts). Von einer
Regelung der Frage, ob der ersuchende Staat die
Gebiihren an die Empfangsstelle oder an die private
Stelle oder rechtskundige Person, die dem
ersuchenden Staat angezeigt wurde (Artikel 6
Abs. 3 des Ubereinkommens), zu bezahlen hat,
wurde im Ubereinkommen jedoch abgesehen. Im
Ubereinkommen ist auch nicht festgelegt, ob die
von der Empfangsstelle beaufiragte Stelle oder Per-
son einen Honoraranspruch unmittelbar gegen den
ersuchenden Staat hat.

Im Interesse einer schnellen Bezahlung der Kosten-
rechnung wird in Satz | bestimmt, daB die Stelle
oder Person, die die Aniwori erteilt hat, fir ihre
Leistung von der Empiangsstelle entschddigt wird.
Die Empfangsstelle wird dabei priifen, ob die
Kosienrechnung nach den Grundsdatzen des
Gesetzes Uber die Entschadigung von Zeugen und
Sachversidndigen erfolgt ist. Ist das Verhaltnis zum
Gutachter durch einen privatrechtlichen Vertrag
geregelt, hat die Empfangsstelle zu priifen, ob die
Kostenrechnung dem Vertrag entspricht.

Die Empfangsstelle hat dafiir zu sorgen, daf die Ge-
blihren vom ersuchenden Staat beglichen werden.
Da die Empfangsstelle die Anspriiche des Gut-
achiers befriedigt, hat sie die Zahlungen des er-
suchenden Staates entgegenzunehmen.

Satz 3 enthadlt eine Ordnungsvorschrift.

Zuyjy 8

Wird ein Ersuchen gemafl § 5 an eine Landesstelle
weitergeleitet, soll diese Stelle die Aufgaben und
Befugnisse der Empfangsstelle im wesentlichen
ibernehmen. Die Landesstelle kann das Ersuchen
selbst beantworten, eine andere staalliche oder 6f-
fentliche Stelle im Bereich des Landes mit der Be-
antwortung beaufiragen oder das Ersuchen an eine
der in Artikel 6 des Ubereinkommens und in § 6
genannten Personen oder Stellen zur Beaniwortung
weiterieiten.

Die Antwort wird in allen Fidllen durch die Emp-
fangsstelle zuriickgeleitet (Artikel 9 des Uberein-
kommens). § 8 Satz 2 bestimmt deshalb, daB die

Antwort auch dann, wenn sie im Bereich eines Lan-
des erstellt wurde, der Empfangsstelle zu ibermit-
teln ist. Nach § 7 Satz 2 nimmt die Empfangsstelle
die Zahlungen des ersuchenden Staates entgegen.
Wenn die Landesstelle eine der in § 6 genannten
Personen oder Stellen mit der Beantwortung beauf-
tragt hatte, obliegt ihr die Enischddigung. Die Zah-
lungen des ersuchenden Staates sind deshalb von
der Empfangsstelle an die Landesstelle weiterzulei-
ten.

Zug§ 9

1. Jede Vertragspartei hat eine einzige Empfangs-
stelle zu errichten, die Auskunftsersuchen aus
anderen Vertragsstaaten entgegenzunehmen und
die Beantwortung der Ersuchen zu veranlassen
hat (Artikel 2 Abs. 1 des Ubereinkommens). Auch
in Bundesstaaten miissen eingehende Ersuchen
von einer einzigen zentralen Stelle entgegen-
genommen werden (Artikel 2 Abs. 1 in Verbin-
dung mit Artikel 16 des Ubereinkommens).

Nach Artikel 2 Abs. 2 des Ubereinkommens kon-
nen in einem Vertragsstaat eine oder mehrere
Ubermittlungsstellen errichtet werden, die aus-
gehende Ersuchen der zustdndigen auslandischen
Empfangsstelle iibermitteln. Sieht ein Vertrags-
staat davon ab, Ubermittlungsstellen zu errichten,
kann er gemdR Artikel 3 Abs. 2 des Ubereinkom-
mens anzeigen, welche seiner Behdrden als Ge-
richte im Sinne des Ubereinkommens anzusehen
sind.

2. § 9 Abs. 1 des Ausfihrungsgesetzes bestimmt, daBl
die Aufgaben der Empfangsstelle vom Bundes-
minister der Justiz wahrgenommen werden.

In jedem Vertragsstaat darf nur eine einzige Emp-
tangsstelle bestehen, die einen wesentlichen Teil
der eingehenden Lrsuchen selbst erledigen wird
(Artikel 2 Abs. 1, Artikel 6 Abs. 1 des Uberein-
kommens, §§ 5, 6). Es ist deshalb geboten, diese
Stelie im Bereich des Bundes anzusiedeln. Von
der Empfangsstelle sind nicht nur formale Auf-
gaben der Annahme und Weiterleitung von Er-
suchen zu erledigen. Vielmehr hat sie eine eigen-
standige Rechtspflegeaufgabe wahrzunehmen. Es
ist deshalb zweckmaBig, dem Bundesminister der
Justiz, bei dem das in der Bundesrepublik gel-
tende Recht besonders gesammelt ist, diese Auf-
gabe zu lbertragen und nicht eine andere Ver-
waltungsbehodrde des Bundes mit den Aufgaben
der Empfangsstelle zu betrauen.

Nach Artikel 2 des Ubereinkommens kann Emp-
fangsstelle entweder ein Ministerium oder eine
andere staatliche Stelle sein. Von den Staaten,
far die das Ubereinkommen schon in Kraft ist,
wurde uberwiegend ein Ministerium oder eine
dhnliche Zentralstelle zur Empfangsstelle (und
gleichzeitig zur Ubermittlungsstelle) bestimmt.
Fiir Danemark, Frankreich, Island, Italien, Nor-
wegen, Osterreich, die Schweiz und Zypern sind
das Justizministerium, fir Schweden und das
Vereinigte Konigreich sind das Aullenministe-
rium und fir Malta der Kronanwalt als Empfangs-
stelle benannt. In Liechtenstein isi das Liechten-
steinische Landgericht Vaduz zustdndig. Es dient
damit auch einer einheitlichen Ausfihrung des

9
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Ubereinkommens, wenn in der Bundesrepublik
die Empfangsstelle beim Bundesminister der
Justiz eingerichtet wird.

. In der Bundesrepublik sollen beim Bund und bei

jedem Land Ubermittlungsstellen nach Artikel 2
Abs. 2 des Ubereinkommens eingerichtet werden.

Es steht jedem Vertragsstaat frei, ob er eine oder
mehrere Ubermittlungsstellen bestimmen will.
Von der Bestimmung einer Ubermittlungsstelle
kann auch ganz abgesehen werden. In dem Er-
lauternden Bericht zu dem Ubereinkommen ist je-
doch ausgefithrt, daB die Anwendung des Uber-
einkommens wesentlich erleichtert wiirde, wenn
nur eine Ubermittlungsstelle in jedem Staat be-
stehen wiirde (vgl. Nr. 13 des Erlauternden Be-
richts). Die Vertragsstaaten, fir die das Uberein-
kommen bisher in Kraft getreten ist, haben alle
eine einzige Stelle bestimmt, die gleichzeitig die
Aufgaben der Empfangsstelle und der Ubermitt-
lungsstelle wahrnimmt (vgl. Bem. 2). Dies gilt
auch firr Osterreich und die Schweiz.

In der Bundesrepublik wird Rechtsprechung
durch das Bundesverfassungsgericht, durch Bun-
desgerichte und durch Gerichte der Lander aus-
gelibt (Artikel 92 GG). Dem entspricht es, wenn
nach § 9 Abs. 2 eine Ubermittlungsstelle fiir Er-
suchen des Bundesverfassungsgerichts und der
Bundesgerichte eingerichtet wird und jedes Land
fiir Auskunftsersuchen der Gerichte aus seinem
Bereich eine Ubermittlungsstelle bestimmt. Jedes
Land kann nur eine Ubermittlungsstelle vorsehen.
Dadurch soll der Kreis der Stellen, die Auskunfts-
ersuchen nach dem Ubereinkommen an die aus-
landischen Empfangsstellen weiterleiten kénnen,
iiberschaubar gehalten werden. Bezeichnung und
Anschrift der Ubermittlungsstellen sind dem Ge-
neralsekretdr des Europarats bei der Hinterlegung
der deutschen Ratifikationsurkunde mitzuteilen
(Artikel 2 Abs. 3 des Ubereinkommens, Nr. 14 des
Erlauternden Berichts).

In welchem Umfang von dem Ubereinkoinmen
Gebrauch gemacht werden wird, ist schwer ab-
zusehen. Deshalb sieht § 9 Abs. 2 eine Verord-
nungsermachtigung fir den Bundesminister der
Justiz vor, damit die nationale Organisation zur
Ausfihrung des Ubereinkommens méglichen spd-
teren praktischen Anforderungen angepafBit wer-
den kann, ohne daB es dafiir eines Geseizes be-
darf. Eine Rechtsverordnung, in der eine andere
Empfangsstelle bestimmt wird, bedarf nach Arti-
kel 80 Abs. 2 des Grundgesetzes der Zustimmung
des Bundesrates. Fiir eine Rechtsverordnung des
Bundesministers der Justiz, die eine andere Uber-
mittlungsstelle fir Ersuchen bestimmt, die vom
Bundesverfassungsgericht oder von Bundesge-
richten ausgehen, ist die Zustimmung des Bundes-
rates nicht erforderlich.

Auf welchem Wege die Ersuchen von den Ge-
richten den Ubermittlungssiellen vorgelegt wer-
den, wird nicht gesetzlich geregelt. Die Richt-
linien fir den innerstaatlichen Ubermittlungsweg
werden insbesondere in der Rechtshilfeordnung
fir Zivilsachen festzulegen sein.

6. Das Ubereinkommen und dieses Ausfuhrungs-

gesetz enthalten keine Regelung dariiber, ob, wie,
von wem und wem gegeniiber gehaftet wird,
wenn eine Auskunft unvollstindig, falsch oder
irrefithrend ist. Diese Frage bestimmt sich nach
innerstaatlichem Recht. Jeder Vertragsstaat ist
berechtigt, die Haftungsfrage in seinem inner-
staatlichen Recht zu regeln. Im Erlduternden Be-
richt ist ausdricklich klargestellt, dab ein Staat
seine Haftung oder die Haftung seiner Beamten
unter bestimmten Vorausselzungen ausschlicBen
kann {vgl. N1. 5 des Erlduternden Berichts).

a) Nach deutschem Recht gehort es zu den Amts-
pflichten eines Beamten (oder Angestellten),
der eine Auskunft nach dem Ubcreinkommen
gibt, seine Auskunft richtig, klar, unmifver-
standlich und vollstdndig zu erteilen (vgl. BGH
NJW 1965 S. 1226). Wird schuldhafi eine un-
richtige Antwort erteilt, kann eine Amts-
pflichiverletzung vorliegen, die zum Scha-
densersatz verpflichtet. Nach Artikel 34 des
Grundgesetzes haftet in diesem Falle grund-
sitzlich der Staat fur die Amtspflichtverlet-
zungen seiner Beamten. Scheidet cine Haftung
des Staates aus, haftet der Amtsirager person-
lich fur die Amtspflichtverletzung, wenn die
Voraussetzungen des § 839 BGB gegeben sind.

Es wird davon abgesehen, die Haftung des
Staates und seiner Amtstrager fiir eine unvoll-
standige, falsche oder irrefihrende Auskunft
nach dem Ubereinkommen auszuschlieBen
oder zu beschréanken.

Eine spezielle Haftungsbeschrankung bei der
Erfiillung der Aufgaben, die das Ubereinkom-
men stellt, wiirde der internationalen Tendenz
bei der Ausfithrung des Ubereinkommens
nicht entsprechen. Bei der Beralung dieses
Ubereinkommens innerhalb des Europarats
wurde es abgelehnt, eine Haftungsbeschrdn-
kung in dem Ubereinkommen selbst vorzu-
sehen. Bisher haben die Staaten, fir die das
Ubereinkommen in Kraft getreten ist (Ddne-
mark, Frankreich, Island, TItalien, Liechten-
stein, Malta, Norwegen, Osterreich, Schwe-
den, Schweiz, Vercinigtes Konigreich, Zypern),
keine Haftungsregelung in bezug auf das
Ubereinkommen getroffen, die von der allge-
meinen Regelung der Haftung in ihrem inner-
staatlichen Recht abweicht. Teilweise wird
ein Bedirfnis dafir verneint. In Osterreich ist
eine solche Haftungsbeschrdnkung verfas-
sungsrechtlich unzuldssig.

Obwoh!l eine Haftungsbeschriankung im na-
tionalen Recht nach dem Erlduternden Be-
richt zuldssig ist, sollte sie, da sie der Hand-
habung des Ubereinkommens in den anderen
Vertragsstaaten nicht entsprechen wiirde, nur
im Falle eines unabweisbaren Bedurinisses
vorgesehen werden. Ob dies der Fall ist, kann
jedoch erst beurteilt werden, wenn Erfahrun-
gen dartiber vorliegen, welche praktische Be-
deutung das Ubereinkommen erlangen wird.
Daneben kann noch nicht beurteilt werden, ob
die eingehenden Ersuchen sich im wesent-
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b)

lichen darauf beschridnken werden, Auskiinfte
iiber bestimmte gesetzliche Regelungen zu er-
fragen, oder ob stdarker auch iiber die in der
Rechtsprechung und Literatur zu bestimmten
Themen vertretenen Meinungen zu berichten
sein wird. Auch fiir die Fassung der Auskunft,
fir die Artikel 7 des Ubereinkommens nur
einen Rahmen aufstellt, wird sich noch eine
Ubung entwickeln missen. Erst wenn dariiber
Erfahrungen vorliegen, wird beurteilt werden
konnen, ob eine Beschrankung der Haftung
des Staates und seiner Beamten bei der Ertei-
lung von Auskunften nach diesem Uberein-
kommen erforderlich ist. Zudem ist zweifel-
haft, ob eine Haftung des Staates oder seiner
Beamten nach dem System des Ubereinkom-
mens in Betracht kommt und praktisch werden
kann. Dabei ist zu beriicksichtigen, daB die
Auskunft, die nicht in einem Gutachten be-
stehen soll, einem anderen Vertragsstaat ge-
genuber erteilt wird und das Gericht, von
dem das Ersuchen ausgeht, an die in der Ant-
wort enthaltene Auskunft nicht gebunden ist.
Eine Regelung im deutschen Recht ware im
ibrigen ohne Wirkung, wenn von cinem Ge-
richt im Schadensersatzverfahren auslandi-
sches Recht angewendet wird.

Es erscheint auch nicht geboten, die Haftung
der Persomnen, die gemaB § 6 mit der Beant-
wortung von Auskunftsersuchen betraut wer-
den, durch eine besondere Regelung zu be-
schranken oder sie von der Haftung freizu-
stellen. Rechtsanwadlte, Professoren und Rich-
ter, die vor allem fir die Beantwortung von
Ersuchen auBerhalb des staatlichen Bereichs
in Betracht kommen, werden durch dieses Ge-
setz den Vorschriften Uber gerichtlich be-
stellte Sachverstandige unterstellt. Vom Ge-
richt bestellte Sachversidndige haften jedoch
nicht fir leichte Fahrlissigkeit (vgl. BGHZ 42
S.313, BGH NJW 1968 S.787). Diese Faftungs-
grundsdtze sind, soweit eine Haftung Uber-
haupt in Betracht kommt, auf die Sachver-
standigen, die nach diesem Gesetz fir ein
ausldndisches Gericht tdatig werden, wie auf
Sachverstandige vor einem Schiedsgericht
(vgl. BGHZ 42 S. 313) entsprechend anzuwen-
den.

Soweit den in § 6 Abs. | genannten Personen-
gruppen bei der gegen Entgelt ausgeiibten
Tatigkeit grobe Fahrlassigkeit zur Last fallt,
ist es nicht gerechtfertigt, dic Haftung gesetz-

lich auszuschlieBen oder zu beschrianken oder
die Verantwortlichkeit auf den Staat zu iber-
nehmen. Dies gilt auch fiir Richter.

Zu§ 10

Diese Vorschrift ermoglicht es, daB das Ausfih-
rungsgesetz auch im Land Berlin in Kraft gesetzt
werden kann.

Zu § 11

Das Ausfihrungsgesetz soll gleichzeitig mit dem
Europdischen Ubereinkommen vom 7. Juni 1968 be-
treffend Auskinfte iber auslandisches Recht in
Kraft treten. Der Zeitpunkf, zu dem das Uberein-
kommen nach seinem Artikel 17 Abs. 3 fiir die Bun-
desrepublik wirksam wird, wird nach Artikel 3
Abs. 2 des Vertragsgesetzes zu dem Ubereinkom-
men im Bundesgesetzblatt Teil II bekanntgegeben.
Fur das Inkrafttreten des Ausfiihrungsgesetzes ist
aus ZweckmadBigkeitsgrinden eine entsprechende
Bekanntmachung im Bundesgesetzblatt Teil 1 vor-
gesehen.

SchluBbemerkung

Von der beim Bund zu errichtenden Empfangsstelle
ist der wesentliche Teil der eingehenden Ersuchen
kostenfrei zu erledigen. Da das Ubereinkommen in-
zwischen fur 12 Staaten in Kraft getreten ist und
weitere Staaten dem Ubereinkommen beitreten wer-
den, kann mit zahlreichen Auskunftsersuchen ge-
rechnet werden. Fiir deren Bearbeitung ist bei der
Empfangsstelle (die gleichzeitig Ubermittlungsstelle
fur Ersuchen des Bundesverfassungsgerichts und der
Bundesgerichte sein wird) mit einem Personalbedarf
von einer Stelle des hoheren, einer Stelle des geho-
benen und einer Stelle des mittleren Dienstes zu
rechnen.

In jedem Bundesland ist eine Stelle zu bestimmen,
die solche Ersuchen, die gemdaB § 5 im Landesbe-
reich zu erledigen sind, bearbeitet. AuBerdem hat
jedes Bundesland eine Ubermittlungsstelle einzu-
richten (§ 9 Abs. 2). Auch in den Ldndern wird dafir
cin gewisser personeller Aufwand erforderlich sein.

Fir die Erledigung von Auskunftsersuchen deut-
scher Gerichte werden teilweise Kosten entstehen,
die von der Ubermittlungsstelle alsbald zu erstatten
sind (§ 3). Von der Ubermittlungsstelle sind diese
Kosten zu verauslagen, bis das ersuchende Gericht
den Kostenbelrag tibermittelt.

Auswirkungen auf Einzelpreise und auf das Preis-
niveau sind nicht zu erwaiten.
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Stellungnahme des Bundesrates

Anlage 3

GegeniuBerung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates
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Zu § 6 Abs. 1

Die Bundesregierung wird gebeten, im weiteren Ver-
lauf des Gesetzgebungsverfahrens zu priifen, ob in
§ 6 Abs. 1 Satz 1 nicht vorgesehen werden sollte,
daB die Empfangsstetle ein Auskunftsersuchen auSer
an die dort genannten Personen auch an einen Notar
weiterleiten kann, da die Notare fir die Beantwor-
tung von Auskunftsersuchen im Bereich der {rei-
willigen Gerichtsbarkeit besonders geeignel sein
konnten.

Die Bundesregierung nimmt zu dem Vorschlag des
Bundesrates wie tolgt Stellung:

Die Bundesregierung wird die Frage im weilcren
Verlauf des Gesetzgebungsverfahrens priifen. Grund-
satzlich begrifit es die Bundesregierung, wenn Aus-
kunfisersuchen an einen grofen Kreis rechtskundi-
ger Personen (Artikel 6 des Ubereinkommens) nach
dem in § 6 des Entwurfs des Ausfihrungsgeselzes
zu dem Ubereinkommen festgelegten Verfahren zur
schriftlichen Beantworlung weitergeleitet werden
kénnen.
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