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Gesetzentwurf
der Bundesregierung

Entwurf eines Fiinften Gesetzes iiber die Anpassung der Leistungen
des Bundesversorgungsgesetzes
(Fiinftes Anpassungsgesetz - KOV - 5. AnpG-KOV -)

A. Zielsetzung

1. Anpassung der Versorgungsbeziige nach § 56 des Bundes-
versorgungsgesetzes an die durchschnittliche Entwicklung
der Lohne und Gehélter der Jahre 1969 bis 1971 entspre-
chend dem Vomhundertsatz, um den sich die fiir die Anpas-
sung der Bestandsrenten in der Arbeiterrentenversicherung
maBgebliche allgemeine Bemessungsgrundlage verandert
hat.

2. Anderung von Vorschriften der Heil- und Krankenbehand-
lung zugunsten der Pflegezulageempfanger, die mnicht
Schwerbeschadigte sind, und von Vorschriften {iber die Fest-
setzung der Versorgungsbeziige bei Anstaltspflege.

3. Erhohung des Bestattungsgeldes.

4. Erstattung der Kosten fiir die Nachentrichtung von Beitrdagen
zur gesetzlichen Rentenversicherung fiir Pflegepersonen.

5. Redaktionelle Anderungen.

B. Lésung

1. Anhebung der in § 56 des Bundesversorgungsgesetzes naher
bestimmten Leistungen um rund 11,4 v. H.

2. Der Personenkreis der Pflegezulageempfénger, die nicht
Schwerbeschadigte sind, soll hinsichtlich der Heil- und Kran-
kenbehandlung den Schwerbeschadigten gleichgestellt wer-
den.
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Beschadigte, die infolge der Schadigung dauernder Pflege
bediirfen und sich in Anstaltspflege befinden, sollen kinftig
zur Bestreitung der personlichen Bedirfnisse nicht mehr ein
geringes Taschengeld, sondern die ungekiirzte Grundrente
erhalten. -

3. Das Bestattungsgeld soll von bisher 750 DM bzw. 375 DM auf
1000 DM bzw. 500 DM erhoht werden.

4. Personen, die einen Pflegezulageempfdnger unentgeltlich ge-
pflegt haben, sollen in die Lage versetzt werden, sich eine
der Pflegetdtigkeit angemessene Grundlage fiir ihre Alters-
sicherung zu schaffen.

5. Klarstellende Anderungen des Gesetzestextes.

C. Alternativen

keine

D. Kosten

Durch die Anpassung der Versorgungsbezliige sowie die struk-
turellen Verbesserungen ergeben sich im Haushaltsjahr 1974
Mehraufwendungen zu Lasten des Bundes in FHohe von 773,3
Millionen DM. Die Auswirkungen dieses Entwurfs auf die Folge-
jahre 1975 bis 1977 betragen (in Millionen DM):

1975 1976 1977
677,6 664,0 650,8
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Bundesrepublik Deutschland
Der Bundeskanzler

/4 (IV/3) — 820 00 ~ Bu 33/73

An den
Prasidenten des Deutschen Bundestages

Hiermit ubersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen
Entwurf eines Funften Gesetzes iiber die Anpassung der Leistungen
des Bundesversorgungsgesetzes (Fiinftes Anpassungsgesetz — KOV -
5. AnpG - KOV -) mit Begrindung und Vorblatt (Anlage 1). Ich bitte,
die BeschluBfassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.

Federfihrend ist der Bundesminister fiir Arbeit und Sozialordnung.

Der Bundesrat hat in seiner 396. Sitzung am 6. Juli 1973 gemdB Arti-
kel 76 Abs. 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf
wie aus der Anlage 2 ersichtlich Stellung zu nehmen,

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bun-
desrates ist in der als Anlage 3 beigefiigten GegenduBerung darge-
legt.

Brandt

Bonn, den 18. September 1973
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Anlage 1

Entwurf eines Fiinften Gesetzes iiber die Anpassung der Leistungen

des Bundesversorgungsgesetzes

(Fiinftes Anpassungsgesetz — KOV - 5. AnpG-KOV -)

Der Bundestag hat das
schlossen:

folgende Gesetz be-

Artikel 1

Anderung von Vorschriften des
Bundesversorgungsgesetzes

Das Bundesversorgungsgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 20. Januar 1967 (Bundes-
gesetzbl. 1 S. 141, 180), zuletzt gedndert durch das
Vierte Gesetz iiber die Anpassung der Leistungen
des Bundesversorgungsgesetzes vom 24. Juli 1972
(Bundesgesetzbl. I S. 1284), wird wie folgt gedndert:

1. § 10 wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 2 werden nach dem Wort
.(Schwerbeschadigte)” die Worte ,sowie
Empfangern einer Pflegezulage” eingefigt.

b) In Absatz 4 Buchstabe a werden nach den
Worten ,dem Schwerbeschddigten” die
Worte ,und dem Empfdnger einer Pflege-
zulage" eingefigt.

c) In Absatz 5 werden nach dem Wort ,Schwer-
beschdadigten” ein Komma und die Worte
.Empfangern einer Pflegezulage” eingefligt.

2. In § 14 wird die Zahl ,87" durch die Zahl ,97"
ersetzt.

3. In § 15 werden in Satz 1 die Worte ,11 bis 71"
durch die Worte ,12 bis 79" und in Satz 2 die
Zahl ,1,095" durch die Zahl ,1,220" ersetzt.

4, In § 18 c Abs. 2 Satz 2 werden die Worte ,oder,
wo eine solche nicht besteht, die Landkranken-
kasse" gestrichen.

5. Dem § 25 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

. (4) Leistungen der Kriegsopferfiirsorge kon-
nen auch gewdahrt werden, wenn iber Art und
Umfang der Versorgung zwar noch nicht rechts-
kraftig entschieden, mit der Anerkennung eines
Versorgungsanspruchs aber zu rechnen ist.”

6. In § 25a Abs. 6 Satz 1 werden die Worte ,die
§8 76 bis 78 des Bundessozialhilfegesetzes”
durch die Worte ,die §§ 76 bis 78 und § 86
Abs. 2 und 3 Bundessozialhilfegesetz” ersetzt.

7. § 30 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 wird die Zahl ,712" durch die
Zahl ,793" ersetzt.

b) In Absatz 5 Satz 1 werden die Zahl ,163"
durch die Zahl ,182", die Zahl ,256" durch
die Zahl ,285" und die Zahl ,384" durch die
Zahl ,428" ersetzt.

8. § 31 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhdlt folgende Fassung:

»(1}) Beschadigte erhalten eine monatliche
Grundrente bei einer Minderung der Er-
werbsfdhigkeit

um 30 vom Hundert von 82 Deutsche Mark,
um 40 vom Hundert von 110 Deutsche Mark,
um 50 vom Hundert von 150 Deutsche Mark,
um 60 vom Hundert von 190 Deutsche Mark,
um 70 vom Hundert von 262 Deutsche Mark,
um 80 vom Hundert von 317 Deutsche Mark,
um 90 vom Hundert von 380 Deutsche Mark,
bei Erwerbsunfahigkeit

von 428 Deutsche Mark.

Die Grundrente erhoht sich fiir Schwerbe-
schadigte, die das 65. Lebensjahr vollendet
haben, um 17 Deutsche Mark.”

b) Absatz 5 Satz 1 erhdlt folgende Fassung:

.(8) Erwerbsunfdahige Beschadigte, die
durch die anerkannten Schadigungsfolgen
gesundheitlich auBergewohnlich betroffen
sind, erhalten eine monatliche Schwerstbe-
schadigtenzulage, die in folgenden Stufen
gewdhrt wird:

Stufe 1 50 Deutsche Mark,

Stufe II 101 Deutsche Mark,

Stufe III 152 Deutsche Mark,

Stufe IV 203 Deutsche Mark,

Stufe V 253 Deutsche Mark,

Stufe VI 304 Deutsche Mark."
Mark.

9. § 32 Abs. 2 erhalt folgende Fassung:

«(2) Die volle Ausgleichsrente betragt monat-
lich bei einer Minderung der Erwerbsfahigkeit

190 Deutsche Mark,

190 Deutsche Mark,
262 Deutsche Mark,

um 50 vom Hundert
um 60 vom Hundert
um 70 vom Hundert
um 80 vom Hundert 317 Deutsche Mark,
um 90 vom Hundert 380 Deutsche Mark,
bei Erwerbsunfahigkeit 428 Deutsche Mark.”

10. In § 33a Abs. 1 Satz 1 wird die Zahl ,43"
durch die Zahl ,48" ersetzt.

11. In § 33b Abs. 4 Satz 5 werden die Worte
.Satz 3” durch die Worte ,Satz 4" ersetzt.
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12.

13.

22.

§ 35 wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 1 werden in Satz 1 die Zahl ,163"
durch die Zahl ,182" und in Satz 2 die Worte
277, 392, 506 oder 655 Deutsche Mark"
durch die Worte ,309, 437, 564 oder 730
Deutsche Mark" ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 2 werden die Worte ,von
71 Deuische Mark monatlich" durch die
Worte ,in Hohe der zustehenden Grund-
rente” ersetzt.

In § 36 wird in Absatz 1 Satz 2 und in Ab-
satz 3 jeweils die Zahl ,750" durch die Zahl
. 1000" ersetzt.

In § 40 wird die Zahl ,2306" durch die Zahl
.256" ersetzt.
In § 40a Abs. 1 Satz 1 wird die Zahl ,356"

durch die Zahl ,397" ersetzt.

In § 41 Abs. 2 wird die Zaht ,230" durch die
Zahl ,256" crsetzt.

In § 44 Abs. 5 wird nach Satz 1 folgender Satz
eingefugt:

,Die Anrechnung einer Versorgung nach die-
sem Gesetz auf eine wiederaufgelebte Leistung,
die ebenfalls auf diesem Gesetz beruht, geht
einer anderweitigen Anrechnung vor."

Der bisherige Satz 2 wird Satz 3.

In § 45 Abs. 3 Satz 4 werden die Worte ,Satz 2"
durch die Worte ,Satz 3" ersetzl.

In § 46 werden die Zahl ,64" durch die Zahl
71" und die Zah!l ,122" durch die Zahl ,136"
ersetzt.

In § 47 Abs. 1 werden die Zahl ,114" durch die
Zahl ,127" und die Zahl ,158" durch die Zahl
176" ersetzt.

In § 49 Abs. 1 werden der Punkt durch ein
Komma ersetzt und die Worte ,frihesltens je-
doch von dem Monat an, in dem der Beschddigte
das achtzehnte Lebensjahr voliendet hatte.” an-
gefugt.

§ 51 wird wie folgt geandert:

a) In Absatz 1 werden die Zahl ,285" durch die
Zahl 317" und die Zahl ,193" durch die
Zahl ,215" ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Zahl ,57" durch die
Zah! ,63" und die Zah! ,43" durch die Zahl
.48" ersetzt.

c) In Absatz 3 werden die Zahl , 178" durch die
Zahl ,198" und die Zahl ,128" durch die
Zahl , 143" ersetzt.

23. In § 53 Satz 2 werden die Zahl ,750" durch die
Zahl ,1000" und die Zahl ,375" durch die Zahl

900" ersetzt.

24. In § 56 Satz 1 werden die Worte ,das laufende
Kalenderjahr” durch die Worte ,die Zeit vom
1. Juli des vorautfgegangenen Jahres an" und
die Worte ,des voraufgegangenen Jahres”
durch die Worte ,fiir die Zeit vom 1. Juli des
vorletzten Jahres an" ersetzt.

Artikel 2

Nachentrichtung von Beitrigen fiir Personen, die
eiren Pflegezulageempfinger unentgeltlich
gepilegt haben

(1) Wer cinent Beschddigten, der Anspruch auf
Pflegezulage (§ 35 des Bundesversorgungsgesetzes)
hatte, unentgeltlich gepilegt hat, kann, wenn scine
Alters- oder Hinterblichbenenversorgung nicht ander-
weltig sichergestelit ist, entsprechend der Dauer
und dem Umiang der vor dem 1. Januar 1974 ge-
leisteten Pllegetdtigkeiten die Aufwendungen fur
eine Nachentrichiung von freiwilligen Beitragen zu
einer gesetzlichen Rentenversicherung auf Antrag
ersetzt erhalten, soweit diese Nachentrichtung nach
den Vorschriften der gesetzlichen Renfenversiche-
rung zuldssig ist; ausgenommen sind Zeiten, die
bereits mit Beitrdgen zur gesetzlichen Rentenver-
sicherung belegt sind. Zu beriicksichtigen ist eine
Pflegetdtigkeit bis zu hochstens 36 Jahren. Aufwen-
dungen fiir eine Nachentrichiung von Beilragen
konnen nur insoweit ersetzl werden, ais der nach-
entrichtete Beitrag die Beitragskiasse nicht tber-
steigt, die fir ein Zwolftel des nach § 1256 Abs. 1
Buchstabe ¢ der Reidisversicherungsordnung und § 33
Abs. 1 Buchstabe ¢ des Angestelltenversicherungsge-
setzes bestimmten durchschnittlichen Bruttoarbeits-
entgelts anzuwenden ist. Sie konnen jedoch dariiber
hinaus ersetzt werden, sofern dies zum Ausgleich
der vor dem 1. Januar 1956 geleisteten Pflege er-
forderlich ist. Sdtze 1 bis 4 gelten auch fir Beitrdge,
die vor dem lukrafttreten dieses Gesetzes, aber nach
dem 18. Oktober 1972 auf Grund der Vorschriften
des Rentenreformgesetzes vom 16, Oktober 1972
(Bundesgesetzbl. T S. 1965) nachentrichtet worden
sind.

(2) Der Antrag nach Absatz 1 Satz 1 muf bis zum
31. Dezember 1974 gestellt sein.

Artikel 3

Anderung von Vorschriiten des
Bundes-Seuchengesetzes

§ 51 Abs. 4 des Bundes-Scuchengesetzes vom
18. Juli 196i (Bundesgesetzbl. T S. 1012, 1300), zu-
letzt gedandert durch das Vierie Anpassungsgesetz —
KOV vom 24. Juli 1972 (Bundesgesetzbl. I S. 1284),
erhéalt folgende Fassung:
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«(4) Die Hinterbliebenen eines Impfgeschéddigten
crhalten auf Antrag Versorgung in entsprechender
Anwendung der Vorschriften des Bundesversor-
gungsgesetzes."

Artikel 4

Ubergangs- und SchluBvorschriften
§ 1

Die Erhohungsbetrage auf Grund der Renten-
anpassungen zum 1. Juli 1974 nach § 1272 Abs. 1
RVO, § 49 Abs. 1 des Angestelltenversicherungs-
gesetzes und nach § 71 Abs. | des Reichsknapp-
schaftsgesetzes bleiben fiir die Zeit vom 1. Juli bis
31. Dezember 1974 bei der Feststellung der Leistun-
gen nach dem Bundesversorgungsgesetz, deren
Hohe vom Einkommen beeinflut wird, unberiidk-
sichtigt.

§ 2

Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe des § 13 Abs. 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes vom 4. Januar
1952 (Bundesgesetzbl. I S. 1) auch im Land Berlin.

§ 3

(1) Dieses Gesetz tritt, soweit sich aus Absatz 2
nichts anderes ergibt, am 1. Januar 1974 in Kraft.

(2) Artikel 1 Nummer 4 tritt mit Wirkung vom
1. Oktober 1972 in Kraft.
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Begriindung

I. Allgemeiner Teil

Nach § 56 des Bundesversorgungsgesetzes sind
die laufenden Rentenleistungen des Bundesver-
sorgungsgesetzes jahrlich, erstmals mit Wirkung
vom 1. Januar 1971, durch Gesetz entsprechend
dem Vomhundertsatz anzupassen, um den sich
die allgemeine Bemessungsgrundlage, die der
Rentenanpassung nach § 1272 Abs. 1 RVO fir
das laufende Kalenderjahr zugrunde gelegt wor-
den ist, gegeniiber der, die fiir die Rentenanpas-
sung des voraufgegangenen Jahres zugrunde
gelegt worden war, verandert hat.

Auf Grund des Rentenreformgesetzes vom
16. Oktober 1972 werden die Bestandsrenten der
gesetzlichen Rentenversicherungen nunmehr all-
jahrlich zum 1. Juli angepaBt. Der Anpassungs-
faktor fur die Kriegsopferrenten ergibt sich jetzt
aus dem Vergleich der Bemessungsgrundlagen,
die der Anpassung zum 1. Juli des vorange-
gangenen und der des vorletzten Jahres zu-
grunde liegen.

Der Rentenanpassung nach § 1272 Abs. 1 RVO
flir die Zeit vom 1. Juli 1973 an wird die fiir das
Jahr 1973 auf 13371 DM festgesetzte allgemeine
Bemessungsgrundlage nach § 1255 Abs. 2 RVO
zugrunde gelegt (vgl. § 1 des 16. RAG in Ver-
bindung mit § 2 der RV-BezugsgréBenverord-
nung 1973 vom 6. Dezember 1972 - Bundes-
gesetzbl. 1 S. 2302). Der Rentenanpassung fur das
voraufgegangene Jahr (vom 1. Juli 1972 an) war
die fur das Jahr 1972 auf 12 008 DM festgesetzte
allgemeine Bemessungsgrundlage zugrunde ge-
legt worden. Die Verdnderung der allgemeinen
Bemessungsgrundlage von 12008 DM auf 13 371
DM betragt rd. + 11,4 v. H., so daB die Renten-
betriage des Bundesversorgungsgesetzes um die-
sen Vomhundertsatz anzuheben sind.

Der Anpassung unterliegen

— die Leistungen fir Blinde (§ 14 BVGQG),

— der Kostenersatz fiir auBergewohnlichen Ver-
schleiB an Kleidung oder Wasche (§ 15 BVGQ),

- die Grundrenten der Beschddigten, Witwen
und Waisen (§ 31 Abs. 1, §§ 40 und 46 BVGQ),

— die Schwerstbeschadigtenzulage (§ 31 Abs. 5
BVG),

— die Hochstbetrige des Berufsschadens- und
Schadensausgleichs und die Pauschbetrage
fir schwerbeschadigte Hausfrauen (§ 30
Abs. 3und 5 und § 40 a Abs. 1 BVG),

— die Ausgleichsrenten der Beschadigten, Wit-
wen und Waisen (§§ 32, 41, 47 BVG),

— der Ehegattenzuschlag fiir Schwerbeschadigte
(§ 33a BVG),

— die Elternrenten (§ 51 BVG) und
— die Pflegezulagen (§ 35 BVG).

Der vorliegende Entwurf sieht eine Erhohung
der Betrage der in vorstehender Nummer 2 ge-
nannten laufenden Rentenleistungen um rund
11,4 v.H. vor, wobei — wie bei den bisherigen
Anpassungsgesetzen — Erhohungsbetrdge unter
0,50 DM auf volle Deutsche Mark nach unten
und von 0,50 DM an auf volle Deutsche Mark
nach oben abgerundet wurden. Bei dem zugrunde
gelegten Abrundungsmodus ist gewahrleistet,
daB auf léngere Sicht geringere Anpassungs-
betrdge infolge Abrundungen nach unten durch
spatere Abrundungen nach oben ausgeglichen
werden.

Der Deutsche Bundestag hat in seiner 194. Sit-
zung am 21. Juni 1972 folgende EntschlieBung
gefafit:

.Die Bundesregierung wird ersucht zu prifen,
ob es moglich ist,

1. das Bestattungsgeld nach den §§ 36 und 53
des Bundesversorgungsgesetzes zu erhohen
und

o

auf die Anrechnung biirgerlich-rechtlicher
Unterhaltsanspriche gegeniiber noch leben-
den Kindern im Rahmen der Elternversor-
gung nach § 51 des Bundesversorgungsgeset-
zes zu verzichten,

und gegebenenfalls bei der Vorlage des Entwurfs
cines Fiinften Gesetzes ber die Anpassung der
Leistungen des Bundesversorgungsgesetzes ent-
sprechende Anderungen vorzuschlagen.”

Zu 1.

Der Entwurf sieht eine Erhohung des Bestat-
tungsgeldes vor (Artikel 1 Nummern 13 und 23).

Zu 2.

In der Frage der Anrechnung burgerlich-recht-
licher Unterhaltsanspriiche im Rahmen der
Elternversorgung ist die Bundesregierung wei-
terhin der Auffassung -~ die sie schon zu den
Anderungsvorschldgen des Bundesrates zum
Dritten und Vierten Anpassungsgesetz vertreten
hat (vgl. BT-Drucksache zu V1/2649 — Anlage 2 —
zu 1fd. N1. 17 und BT-Drucksache VI1/3483 — An-
lage 3 — zu lfd. N1. 7) —, daB ein Verzicht auf die
Anrechnung mit dem der Elternrente zugrunde
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liegenden Rechtsgedanken nicht vereinbar sei.
Die Elternrente soll lediglich die durch den
schadigungsbedingten Tod des Kindes vermin-
derten Unterhaltschancen ausgleichen. Hieraus
ergibt sich aber zwangsldufig das Erfordernis,
die bestehenden bilrgerlich-rechtlichen Unter-
haltsanspriiche gegen Verwandte der aufsteigen-
den Linie zu berucksichtigen. Eine andere Rege-
lung wirde das Rechtsinstitut der Elternrente in
Frage stellen (vgl. im Ubrigen Bericht der Bun-
desregierung uber die Versorgung von Eltern
nach dem Bundesversorgungsgesetz — BT-Drudk-
sache V1/2707).

II. Besonderer Teil
Zu Artikel 1

Zu Nummer 1 (§ 10 BVG)

Mit der Einbeziehung der Empfanger einer Pflege-
zulage in den Kreis der in § 10 Abs. 2, 4 und 5
genannten Berechtigten sollen blinde Beschddigte,
bei denen der Verlust der Sehkraft eines Auges als
Schadigungsfolge anerkannt und der Verlust der
Sehkraft des anderen Auges unabhdngig von der
Schadigung eingetreten ist, hinsichtlich der Heil-
behandlung fir Nichtschdadigungsfolgen, der Kran-
kenbchandlung fir Angehérige sowie der Mutter-
schaitshilfe und MaBnahmen zur Friherkennung
von Krankheiten den Schwerbeschédigten gleichge-
stellt werden.

Zu Nummer 2 (5 14 BVG)

Anpassung der Leistungen fir Blinde, Anhebung
von bisher 87 DM auf 97 DM = rd. 11,5 v. H.

Zu Nummer 3 (§ 15 BVG)

Anpassung des Kostenersatzes fur auBergewohn-
lichen VerschleiB an Kleidung oder Wasche.

Anhebung von bisher 11 DM bis 71 DM auf 12 DM
bis 79 DM = 9,1 v.H. (Mindestpauschbetrag) und
rd. 11,3 v.H. (oberer Pauschbetrag). Der Anpas-
sungsfaktor 1,220 ergibt sich aus der Erhéhung des
bisherigen Faktors um 11,4 v. H. Der Anpassungs-
faktor ist auf drei Dezimalstellen nach dem Komma
abgerundet worden. Die erhdhten Rahmenbetrage
sind das Ergebnis der Multiplikation der niedrig-
sten bzw. hochsten Bewertungszahl nach der Ver-
ordnung zur Durchfihrung des § 15 BVG mit dem
Anpassungsfaktor. Dieses Berechnungsverfahren
wurde gewdhlt, um auch in Zukunft volle betrags-
maBige Ubereinstimmung zwischen den Rahmen-
betrdagen nach dieser Vorschrift und den sich auf
Grund der niedrigsten und der hdchsten Bewertungs-
zahl ergebenden Pauschbetrdge zu erzielen.

Zu Nummer 4 (§ 18 ¢ BVG)

Die Anderung ist bedingt durch das Gesetz tber die
Krankenversicherung der Landwirte vom 10. August
1972 (Bundesgesetzbl. I S. 1433), wonach die Land-
krankenkassen mit den landwirtschaftlichen Kran-
kenkassen vereinigt worden sind; sie hat daher nur
redaktionelle Bedeutung.

Zu Nummer 5 (§ 25 BVG)

Leistungen der Kriegsopferfiirsorge konnen schon
heute vor Anerkennung eines Versorgungs-
anspruchs gewdahrt werden (§ 29 Abs. 3 Satz 2 Ver-
ordnung zur Kriegsopferfirsorge). Diese Vorsdrift,
die auf § 20 Abs. 3 der Reichsgrundséatze iber Vor-
aussetzung, Art und MaB der offentlichen Firsorge
zurickgeht, besteht seit 1961. Auf Grund der Ein-
figung des § 25 Abs. 2 BVG durch das 3. NOG vom
28. Dezember 1966 sind Zweifel aufgetaucht, ob es
noch ausreicht, daB diese Ausnahmeregelung nur in
der Verordnung zur Kriegsopferfirsorge normiert
ist. Durch die Aufnahme des neuen Absatzes 4 in
§ 25 BVG sollen diese Zweifel beseitigt werden,
ohne daB materiell-rechtliche Anderungen eintreten.

Zu Nummer 6 (§ 25a BVQG)

Die ergdnzende Hilfe zum Lebensunterhalt wird
gemal § 27 a Abs. 1 BVG nur insoweit gewdahrt, als
das Einkommen des Beschddigten oder Hinterbliebe-
nen zur Deckung seines Bedarfs nicht ausreicht.
Hilfe zum Lebensunterhalt im Rahmen der Tuber-
kulosehilfe wird Kriegsopfern nach geltendem Recht
als Hilfe in besonderen Lebenslagen gemalB § 27b
BVG in Verbindung mit §§ 51 ff. BSHG gewaéhrt.
Hier gilt die Einkommensgrenze des § 25a Abs. 4
BVG. Das bedeutet, daBl nur das tUber der Einkom-
mensgrenze liegende Einkommen zur Deckung des
Bedarfs fiir den Lebensunterhalt herangezogen wer-
den kann. Diese Regelung fiihrt zu unangemessen
hohen Leistungen, die im allgemeinen mit der be-
sonderen Lage der Kriegsopfer nicht begrindet
werden konnen. Bei entsprechenden Leistungen im
Rahmen der Tuberkulosehilfe nach dem BSHG kann
nach § 86 Abs. 3 BSHG verlangt werden, daB der
Tuberkulosekranke oder Genesene zur Bestreitung
seines Lebensunterhalts oder des Lebensunterhalts
unterhaltsberechtigter Angehoriger sein Einkommen
in voller Hohe einsetzt. Dies sollte auch in der
Kriegsopferfiirsorge gelten. Die gleichen Uber-
legungen treffen auf die Hilfe zum Lebensunterhalt
im Rahmen der Eingliederungshilfe fiir Behinderte
zu (§ 86 Abs. 2 BSHG). Nachteile fiir die Betroffenen
dirften nicht entstehen, da in der Praxis schon heute
im allgemeinen wie in der Sozialhilfe verfahren
wird.

Zu Nummer 7 (§ 30 BVQG)
Zu Buchstabe a

Anpassung des Hodhstbetrages fir den Berufsscha-
densausgleich nach § 30 Abs. 3 BVG.

Anhebung von bisher 712 DM auf 793 DM =
11,4 v. H.
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Zu Buchstabe b

Anpassung der Pauschbetrédge fiir schwerbeschadigte
Hausfrauen. Anhebung von bisher 163 DM, 256 DM
und 384 DM auf 182 DM, 285 DM und 428 DM =
11,7v.H, 11,3 v.H. und 11,5 v. H.

Zu Nummer 8 (§ 31 BVG)
Zu Buchstabe a

Anpassung der Grundrenten der Beschddigten

Anhebung
bei einer Minde-
rung derErwerbs-
fahigkeit von bisher auf in v. H.
um v. H. DM DM
30 74 82 10,8
40 99 110 11,1
50 135 150 11,1
60 1A 190 11,1
70 235 262 11,5
80 285 317 11,2
90 341 380 11,4
100 384 428 11,5

Erhéhungsbetrag zur Grundrente der Schwerbescha-
digten nach Vollendung des 65. Lebensjahres von
bisher 15 DM auf 17 DM = 13,3 v. H.

Zu Buchstabe b

Anpassung der Schwerstbeschadigtenzulage

Anhebung
in Stufe von bisher auf in v. H.
DM DM
I 45 50 10,0
11 91 101 11,0
II1 136 152 11,8
v 182 203 11,5
AV 227 253 11,5
VI 273 304 11,4

Zu Nummer 9 (§ 32 BVG)

Anpassung der Ausgleichsrente der Beschdadigten

Anhebung
bei einer Minde-
rung derErwerbs-
fahigkeit von bisher auf inv. H.
um v. H. DM DM
50/60 171 190 11,1
70 235 262 11,5
80 285 317 11,2
90 341 380 11,4
100 384 428 11,5

Zu Nummer 10 (§ 33 a BVG)

Anpassung des Ehegattenzuschlags.
Anhebung von bisher 43 DM auf 48 DM = 11,6 v. H.

Zu Nummer 11 (§ 33 b BVG)
Redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 12 (§ 35BVQG)
Zu Buchstabe a

Anpassung der Pflegezulagen

Anhebung der Pflegezulage

in Stufe von bisher auf in v. H.
DM DM
I 163 182 11,7
11 277 309 11,6
111 392 437 11,5
v 506 564 11,5
Vv 655 730 11,5

Zu Buchstabe b

Beschéadigten, die infolge der Schadigung dauernder
Pflege bediirfen und sich in Anstaltspflege befinden,
kann nach geltendem Recht lediglich ein geringes
Taschengeld zur Bestreitung der personlichen Be-
dirfnisse gewédhrt werden (§ 35 Abs. 2 BVG). Mit
der vorgeschlagenen Anderung wird angestrebt,
diesen schwerstbetroffenen Beschddigten fiir den ge-
nannten Zweck die Grundrente zu erhalten.

Zu Nummer 13 (§ 36 BVG)

Anhebung des Bestattungsgeldes von bisher 750 DM
bzw. 375 DM auf 1000 DM bzw. 500 DM.

Zu Nummer 14 (§ 40 BVG)

Anpassung der Grundrente der Witwen.
Anhebung von bisher 230 DM auf 256 DM =
11,3 v. H.

Zu Nummer 15 (§ 40 a BVG)

Anpassung des Hochstbetrages fiir den Schadens-
ausgleich. Anhebung des Hochstbetrages von bisher
356 DM auf 397 DM = 11,5 v. H.

Zu Nummer 16 (§ 41 BVG)

Anpassung des Betrages der vollen Ausgleichsrente
der Witwen. Anhebung von bisher 230 DM auf
256 DM = 11,3 v. H.

Zu Nummer 17 (§ 44 BVG)

Nach § 44 Abs. 5 Satz 1 letzter Halbsatz ist die An-
rechnung nur insoweit zuldssig, als nicht bereits ein
anderer Leistungstrdger angerechnet hat. Dies darf
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jedoch nicht zu einer Doppelleistung nach diesem
Gesetz fihren. Es erscheint daher geboten, dies
durch Erganzung der Vorschrift klarzustellen.

Zu Nummer 18 (§ 45 BVG)
Redaktionelle Anderung.

Zu Nummer 19 (§ 46 BVG)
Anpassung der Grundrenten der Waisen.

Anhebung fiir

Halbwaisen von bisher 64 DM auf 7! DM
= 10,9 v.H.
Vollwaisen von bisher 122 DM auf 136 DM
= 11,5 v.H.

Zu Nummer 20 (§ 47 BVG)

Anpassung der Betrdage der vollen Ausgleichsrente
fiir Waisen.

Anhebung fiir

Halbwaisen von bisher 114 DM auf 127 DM
= 114 v.H.
Vollwaisen von bisher 158 DM auf 176 DM
= 11,4 v. H.

Zu Nummer 21 (§ 49 BVQ)

Die Elternrente soll lediglich die durch den schadi-
gungsbedingten Tod des Kindes verminderten
Unterhaltschancen ausgleichen. Kinder, die das
18. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, sind im
allgemeinen nicht unterhaltspflichtig. Insoweit be-
steht kein Rechtsgrund zu einer Versorgung der
Eltern.

Die Vorschrift wirkt sich praktisch nur fir die Eltern
von Impfgeschadigten aus. Fiir diesen Personenkreis
ist zwar eine gieiche Regelung in § 51 Abs. 4 Bun-
des-Seuchengesetz enthalten. Aus Griinden der Ge-
setzessystematik ist es jedoch geboten, die Vor-
schrift in das Bundesversorgungsgesetz zu tiber-
nehmen.

Zu Nummer 22 (§ 51 BVG)

Anpassung der Elternrenten.

Zu Buchstabe a
Anhebung der Betrdge der vollen Elternrente fiir

Elternpaare von bisher 285 DM auf 317 DM
= 11,2 v.H.
Elternteile von bisher 193 DM auf 215 DM
= 114 v. H.

Zu Buchstabe b

Anhebung der Erhéhungsbetrage nach § 51 Abs. 2
BVG fir
Elternpaare von bisher 57 DM auf 63 DM
= 10,5 v.H.
Elternteile
= 116 v.H.

von bisher 43 DM auf 48 DM
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Zu Buchstabe ¢

Anhebung der Erhéhungsbetrdge nach § 51 Abs. 3
BVG fiir

Elternpaare von bisher 178 DM auf 198 DM
= 112 v.H.
Elternteile

= 11,7 v.H.

von bisher 128 DM auf 143 DM

Zu Nummer 23 (§ 53 BVQ)

Anhebung des Bestattungsgeldes von bisher 750 DM
bzw. 375 DM auf 1000 DM bzw. 500 DM,

Zu Nummer 24 (§ 56 BVQG)

Die Anderung ist bedingt durch das Rentenreform-
gesetz vom 16. Oktober 1972 (Bundesgesetzbl. I
S. 1965), mit dem der Zeitpunkt der Rentenanpas-
sungen in den gesetzlichen Rentenversicherungen
auf den 1. Juli jeden Jahres verlegt wurde.

Zu Artikel 2

Personen, die einen Pflegezulageempfanger unent-
geltlich gepflegt haben — hierbei handelt es sich
liberwiegend um nahe Angehérige —, konnten fir
die Dauer der Pflege kaum Vorsorge fiir ihre eigene
Alterssicherung treffen. Bedingt war dies vielfach
durch die unzureichende Hohe der Pflegezulage in
der Vergangenheit. Die Vorschrift bezwecdkt daher,
diesen Personen lber die Nachentrichtung von Bei-
tragen in der gesetzlichen Rentenversicherung eine
ausreichende und der Pflegetdtigkeit angemessene
Grundlage fiir ihre Alterssicherung zu schaffen.
Diese Vergiinstigung soll den Personen nicht zuteil
werden, deren Alters- oder Hinterbliebenenversor-
gung anderweitig sichergestellt ist, sei es durch
eigene versicherungspflichtige Tatigkeit oder durch
eine gesetzliche Hinterbliebenenversorgung, wie es
z.B. fiir die Ehefrauen solcher Pflegezulageemp-
fanger der Fall ist.

Soweit die Pflege auch nach dem 1. Januar 1974
noch ausgelibt wird, besteht fiir eine besondere
gesetzliche Regelung kein Bediirfnis, weil die fur
eine Versicherung der Pflegeperson notwendigen
Beitragszahlungen durch laufende Leistungen auf
Grund des § 35 Abs. 1 letzter Satz BVG ausgeglichen
werden (vgl. Rundschreiben des Bundesministers
fir Arbeit und Sozialordnung vom 11. Juli 1972
- Va2- 5216 — 500/72).

Es erscheint geboten, die Beitragserstattung im
Rahmen einer Kannvorschrift zu regeln, um die Ent-
scheidungen an den Gegebenheiten des Einzelfalls
orientieren zu konnen.

Das Rentenreformgesetz vom 16. Oktober 1972 er-
moglicht es, bis zum 1. Januar 1956 zuriick durch
eine Nachentrichtung von Beitrdgen eine licken-
hafte Alterssicherung auszubauen oder eine Alters-
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sicherung uberhaupt erst zu schaffen. Von dieser
Regelung geht die Vorschrift des Artikels 2 aus. Da
eine Nachentrichtung fir frithere Zeiten grundsatz-
lich ausgeschlossen ist und somit fir hochstens 18
Jahre Beitrdge nachentrichtet werden konnen, be-
darf es fiir dariiber hinausgehende Pflegetdtigkeiten
einer entsprechenden Ausgleichsregelung. Satz 4
148t deshalb in diesen Fallen Aufwendungen fir
eine iUber dem Durchschnittsbeitrag liegende Bei-
tragsklasse zu. Um unnoétige Harten zu vermeiden,
ist in Absatz 1 Satz 5 vorgesehen, daf Aufwendun-
gen fir die Nachentrichtung von Beitragen auf
Grund des Rentenreformgesetzes, die seit dem
19. Oktober 1972 moglich ist, auch dann ersetzt wer-
den konnen, wenn die Nachentrichtung bereits vor
dem 1. Januar 1974, dem Inkrafttreten dieses An-
passungsgesetzes, stattgefunden hat.

Zu Artikel 3

Folgeanderung aus Artikel 1 Nr. 21 {Anderung des
§ 49 des Bundesversorgungsgesetzes).

Zu Artikel 4
Zu § 1

Durch die Vorschrift soll vermieden werden, daf die
vom Einkommen beeinflufiten Versorgungsbeziige
nach dem Bundesversorgungsgesetz durch die jahr-
liche Erhohung der Renten in den gesetzlichen
Rentenversicherungen gemindert werden.

Die Aufnahme einer solchen Vorschrift erscheint
nunmehr geboten, weil die Rentenanpassung in den
gesetzlichen Rentenversicherungen kinftig nicht
mehr durch Anpassungsgesetze erfolgen soll und
daher die vorgeschlagene Regelung nicht mehr — wie
bisher in den Rentenanpassungsgesetzen - aufge-
nommen werden kann.

Zu § 2

Berlin-Klausel.

Zu § 3

Inkrafttreten.

II1. Finanzieller und wirtschaftlicher Teil

A. Auswirkungen auf den Bundeshaushalt

1. Mehraufwendungen an Bundesmitteln im Jahre 1974

Zusammenfassung

Millionen DM

1.1 Grundrenten 550,0
1.2 Alterserhohung der Grundrente fiir Beschadigte 2,6
1.3 Schwerstbeschddigtenzulage 4,6
1.4 Ausgleichs- und Elternrente 157,1
1.5 Ehegattenzuschlag 59
1.6 Pflegezulage 12,3
1.7 Berufsschadens- und Schadensausgleich
a) Minderung infolge Erhéhung der
— Ausgleichsrente fiir Beschadigte 7.5
— Grundrente fiir Witwen 39,5
— Ausgleichsrente fiir Witwen 19,5
Minderausgabe insgesamt 66,5
b) Mehraufwand infolge
— Erhohung der Hochstbetrége 3,6
— Anpassung der Pauschalbetrage
fir Hausfrauen 1,5
Mehraufwand insgesamt 51 (—61,4)
1.8 Heiratsabfindungen 3,3
1.9 Leistungen fiir Blinde 0,6

11
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1.10 Kostenersatz fiir auBergewohnlichen Verschlei an

Kleidung und Wasche 6,4
1.11 Anderung von Vorschriften iiber die Heil- und

Krankenbehandlung 0,2
1.12 Anderung des § 35 Abs. 2 Satz 2 BVG 0,2
1.13 Bestattungsgeld 50
1.14 Nachentrichtung von Beitrdgen fiir Pflegepersonen 12,0

1.15 Aufwand nach Gesetzen, die das Bundesversorgungsgesetz
fir anwendbar erklaren 4,5

1.16 Verzicht auf Einsparungen infolge Nichtanrechnung
der Erhohung der Sozialrenten von Juli bis

Dezember 1974 70,0
7733
2. Auswirkung der Leistungserhéhungen durch dieses Gesetz auf die Folge-
jahre 1975 bis 1977
1975 1976 1977
677,6 664,0 650,8 Mio DM

Die in III. A. 1.14 und 1.16 angegebenen Mehraufwendungen wirken sich in
den Folgejahren nicht aus.

3. Die Anpassung der Versorgungsleistungen nach § 56 BVG und die Mehr-
aufwendungen fiir die dartiber hinausgehenden Anderungen sind im gelten-
den Finanzplan enthalten.

4. Die Ubergangsvorschrift nach Artikel 4 § 1 wird zu Lasten der Lander
zu einem Verzicht auf Einsparungen fiithren, der jedoch zahlenmé&Big nicht
erfabar ist.

Die finanziellen Belange der Gemeinden und Gemeindeverbande werden
durch das Gesetz nicht beriihrt.

B. Auswirkungen auf das Preisgefiige

Die 703,3 Millionen DM Mehraufwendungen*) im Jahre 1974 entfallen nahezu
ausschlieBlich auf eine Anhebung der laufenden Versorgungsbeziige nach dem
Bundesversorgungsgesetz und anderen Gesetzen, die das Bundesversorgungs-
gesetz fiir anwendbar erkldren. Die Erhéhung der laufenden Versorgungsbeziige
betragt 11,4 vom Hundert im Durchschnitt und ist damit gleich der Veranderungs-
rate der allgemeinen Bemessungsgrundlage der ArV und AnV des Jahres 1973
gegeniber 1972.

Die durch dieses Gesetz bedingten Mehrausgaben fiir sozialpolitische Zwecke
werden erfahrungsgemaB zum gréBten Teil in den Konsum flieBen. Ob sie einer
Preisberuhigung spilirbar entgegenwirken, héngt weitgehend von der konjunk-
turellen Lage des nachsten Jahres ab.

‘) Betrag der effektiven Ausgaben (d. h. ohne den Verzicht auf Einsparungen — II1.A.1.16 -
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Stellungnahme des Bundesrates

1. Zum Gesetzentwuri

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung und den
Bundestag, den vorliegenden Gesetzentwurf und den
vom Bundesrat auf Antrag des Freistaates Bayern
(Drucksache 233/73) beschlossenen Entwurf eines
Flinften Gesetzes tber die Anpassung der Leistun-
gen des Bundesversorgungsgesetzes gemeinsam wei-
terzubehandeln. Die zum Entwurf der Bundesregie-
rung beschlossenen Anderungsvorschlage konnen
ohne inhaltliche Anderung bei den Entwurfen Be-
rucksichtigung finden.

Der Bundesrat bittet die Bundesregierung ferner,
die Frist des Artikels 76 Abs. 3 GG im Interesse der
Kriegsopfer nicht voll auszuschépfen, zumal der Bun-
desrat seine Initiative im Hinblick auf den Entwurf
der Bundesregierung um einige Monate zuriickge-
stellt hat.

2. Zu den Eingangsworten

Die Eingangsworte sind wie folgt zu fassen:

.Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:”.

Begrindung

Das Bundesversorgungsgesetz ist mit Zustimmung
des Bundesrates beschlossen worden. Es wird von
den Léndern in eigener Angelegenheit ausgefiihrt.
Seine formliche Anderung bedarf daher nach der
vom Bundesrat stdndig vertretenen Auffassung
ebenfalls der Zustimmung des Bundesrates.

3. Zu Artikel 1 Nr.1 (§ 10)

Im weiteren Gesetzgebungsverfahren sollte geprift
werden, wie bestimmte Hartefdlle vermieden wer-
den kénnen, die sich ergeben, wenn

a) bei einem Beschddigten mit einer Minderung der
Erwerbsfahigkeit von 50 v.H. oder mehr ein
neuer Bescheid iiber einen geringeren Grad der
Erwerbsminderung ergeht, der Anspruch auf Heil-
und Krankenbehandlung gemdfl § 10 Abs. 2 und
4 entfdllt, der Bescheid jedoch aufgehoben, die
Minderung der Erwerbsfdhigkeit weiterhin mit
50 v.H. oder mehr bewertet wird und der Be-
schadigte sich zum Schutze vor Krankheitskosten
fiir die Zwischenzeit freiwillig versichert hat,

b) bei dem Empfdanger einer Pflegezulage ein Be-
scheid iiber den Entzug der Pflegezulage ergeht,
der Anspruch auf Heil- und Krankenbehandlung
gemdlBl § 10 Abs. 2 und 4 BVG entfallt, der Be-
scheid jedoch aufgehoben, weiterhin eine Pflege-
zulage gewdhrt wird und der Beschddigte sich

Anlage 2

zum Schutze vor Krankheitskosten fir die Zwi-
schenzeit freiwillig versichert hat,

c) ein Berechtigter Antrag auf Rente bei einem Tra-
ger der Rentenversicherung stellt, dadurch pflicht-
versichert in der gesetzlichen Krankenversiche-
rung wird, seinen Heil- und Krankenbehand-
lungsanspruch nach § 10 Abs. 2 und 4 BVG gemal
§ 10 Abs. 6 verliert, jedoch aufgrund des § 381
Abs. 3 RVO die Beitrdge zur Krankenversiche-
rung selbst aufbringen muf.

4. Zu Artikel 1 nach Nummer 1 (§ 12 Abs. 3)

Nach Nummer 1 ist folgende Nummer 1 a einzufi-
gen:

la. §12 Abs. 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Ehegatten und Eltern von Pflegezulage-
empfangern mindestens der Stufe III sowie Per-
sonen, die seine unentgeltliche Wartung und
Pflege iibernommen haben, kann eine Badekur
gewdhrt werden, wenn sie den Beschadigten
mindestens seit zwei Jahren dauernd pflegen
und die Badekur zur Erhaltung ihrer Fahigkeit,
den Beschadigten zu pflegen, erforderlich ist.
§ 10 Abs. 6 gilt entsprechend.””’

Begrindung

Die Beschréankung, daB Badekuren nur an Eltern
und Ehegatten von Pflegezulageempfangern gewdahrt
werden, hat sich in der Praxis als zu eng erwiesen.
In einigen Fallen pflegen auch andere Personen
einen Pflegezulageempfénger. Solche Personen be-
diirfen ebenso wie Ehegatten oder Eltern zur Erhal-
tung ihrer Fahigkeit, den Beschddigten zu pflegen,
einer Badekur. Im Interesse der Pflegezulageemp-
fanger sollten auch diese Pflegekrafte in die Lei-
stungen nach § 12 Abs. 3 BVG einbezogen werden.
Die Einbeziehung ist um so mehr geboten, als Pflege-
krédfte kaum zur Verfligung stehen.

5. Zu Artikel 1 nach Nummer 3 (§ 18 Abs. 2)

Nach Nummer 3 ist folgende Nummer 3 a einzufu-
gen:

3a. §18 Abs. 2 Satz 1 erhdlt folgende Fassung:

.Hat der Berechtigte eine Heil- oder Kranken-
behandlung nach der Anerkennung selbst
durchgefiihrt, so sind die Kosten in angemes-
senem Umfang zu erstatten, wenn entschuld-
bare Umstdnde ihn an der Inanspruchnahme
der Krankenkasse (§ 18 ¢ Abs. 2) oder der Ver-
waltungsbehorde (§ 18 ¢ Abs. 1) gehindert ha-
ben.”’
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Begrindung

Die jetzige Formulierung ,unvermeidbare Umstéan-
de” hat in der Praxis zu vom Gesetzgeber sicher
nicht gewollten Harten gefiihrt. Dem Grunde nach
hat der hier angesprochene Personenkreis Anspruch
auf Heil- und Krankenbehandlung. Deshalb sollte
eine Erstattung der Kosten fiir eine selbst durchge-
fithrte Heil- und Krankenbehandlung in einem ange-
messenen Umfang schon dann moglich gemacht wer-
den, wenn entschuldbare Umstdnde vorgelegen ha-
ben. Die Unkenntnis der gesetzlichen Bestimmungen
wadre zum Beispiel ein entschuldbarer Grund.

6. Zu Artikel 1 Nr. 5 (§ 25)

Nummer 5 ist wie folgt zu fassen:
5. § 25 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 wird folgende Nummer 2 ein-
gefugt:

.2. Eltern, deren Elternrente infolge Er-
hohung des anzurechnenden Einkommens
nach dem 31. Dezember 1972 entfallen

ist,"”.

. b) Die bisherigen Nummern 2 bis 5 des Ab-
satzes 2 werden Nummern 3 bis 6.

c) Es wird folgender Absatz 4 angefigt:

«(4) .... (unverdndert wie in der Regie-
rungsvorlage).”

Begrundung

Es ergeben sich Schwierigkeiten dadurch, dafl bei
Eltern, deren Einkommen sich u. U. nur geringfigig
erhoht, die Elternrente entfdllt; diese Eltern ver-
lieren damit auch ihre Anspriiche auf Leistungen
der Kriegsopferfiirsorge, was sich vor allem nach-
teilig bei der ergdnzenden Hilfe zum Lebensunter-
halt auswirkt. Solche Nachteile sind insbesondere in
Erscheinung getreten, nachdem aufgrund des Renten-
reformgesetzes Sozialrenten auf die Mindestrenten
angehoben wurden. In Féllen, in denen die Anhe-
bung der Sozialrenten zum Wegfall der Elternrente
fuhrt, wird Hilfe zum Lebensunterhalt im Rahmen
der Sozialhilfe gewé&hrt mit der Folge, dafl die Eltern
insgesamt gegeniiber bisher u. U. lber geringeres
Einkommen verfugen. Dieses Ergebnis ist unbefrie-
digend und wird von den Betroffenen verstandlicher-
weise als soziale Harte empfunden. Grinde der so-
zialen Gerechtigkeit gebieten es allerdings, daB die-
se strukturelle Verbesserung nicht nur Eltern zugute
kommt, die infolge der Rentenreform aus dem Kreis
der Versorgungsberechtigten ausgeschieden sind,
sondern auch jenen, deren Einkommen sich aus an-
deren Grinden erhoht hat.

Mehrbelastungen des Bundeshaushalts enstehen
nicht, da die Eltern Versorgungsleistungen wie bis-
her erhalten.
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7. Zu Artikel 1 nach Nummer 6 (§ 27 e)

Nach Nummer 6 ist folgende Nummer 6 a einzufii-
gen:

6a. §27 e Abs. 4 erhdlt folgende Fassung:

«(4) Der Trager der Kriegsopferfiirsorge soll
davon absehen, einen nach biirgerlichem Recht
Unterhaltspflichtigen in Anspruch zu nehmen,
soweit dies eine Hérte bedeuten wurde. Er
kann davon absehen, wenn anzunehmen ist,
daB der mit der Inanspruchnahme des Unter-
haltspflichtigen verbundene Verwaltungsauf-
wand in keinem angemessenen Verhdltnis zu
der Unterhaltsleistung stehen wird."’

Begrindung

Die Absatze 3 und 4 des § 27 e entsprechen in der
jetzigen Fassung den Absdtzen 1 und 3 des § 91
BSHG.

Im Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Anderung des
Bundessozialhilfegesetzes (Gesetzentwurf der Bun-
desregierung), BT-Drucksache VI/3705, ist eine An-
derung des § 91 Abs. 1 und 3 BSHG vorgesehen. Der
Bundesrat hat sich fiir die Anderung des § 91 Abs. 3
BSHG ausgesprochen, der die jetzt vorgeschlagene
Neufassung des § 27 e Abs. 4 entspricht.

8. Zu Artikel 1 Nr. 12 (§ 35 Abs. 1 nach Satz 5)

In Nummer 12 ist nach Buchstabe a folgender Buch-
stabe a 1 anzufiigen:

.al) In Absatz 1 ist nach Satz 5 folgender Satz ein-
zufugen:

«Satz 5 findet auch Anwendung, wenn der Be-
schidigte voribergehend in einem Heim un-
tergebracht werden muf, weil seine Pflege-
person wegen der Durchfithrung einer Kur,
wegen Krankheit oder aus ahnlichen von ihr
nicht zu vertretenden Grinden die Pflegetatig-
keit nicht ausuben kann."’

Begrindung

Die Erganzung dient der Abgrenzung der Falle des
§ 35 Abs. 1 Satz 5 BVG und des § 35 Abs. 2 BVG.
Nach dem Wortlaut der genannten Bestimmungen
ist zweifelhaft, nach welchen Vorschriften die Auf-
wendungen libernommen werden konnen, die im Zu-
sammenhang mit der Pflege von Beschadigten ent-
stehen und nach § 35 Abs. 1 Satz 1 bis 4 BVG nicht
gedeckt werden.

9. Zu Artikel 1 Nr. 12 (§ 35 Abs. 2 Satz 2)

In Nummer 12 ist nach Buchstabe a 1 folgender Buch-
stabe a 2 anzufiigen:

.a?2) In Absatz 2 Satz 1 werden vor dem Wort, ,An-
staltspflege’ die Worte ,nicht nur voruberge-
hend’ eingefiigt.”
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Begrindung

Die Fassung soll klarstellen, daB § 35 Abs. 2 BVG
nur dann Anwendung findet, wenn eine Anstalts-
pflege von einer gewissen Dauer (mindestens sechs
Monate) vorliegt. Dadurch soll vermieden werden,
daB wegen der Anrechnungsbestimmung die Versor-
gungsbeziige wahrend einer voriibergehenden Heim-
unterbringung gekiirzt werden miissen.

10. Zu Artikel 1 Nr. 15 (§ 40 a)

Nummer 15 ist wie folgt zu fassen:
.15, § 40 a wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Zahl ,356" durch
Zahl ,397 ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 2 wird der Punkt durch
einen Strichpunkt ersetzt und folgender
Halbsatz angefiigt:

,das Vergleichseinkommen ist auch nach
dem Zeitpunkt, in dem der Ehemann das
65. Lebensjahr vollendet hatte, in voller
Hoéhe anzusetzen.'”

Begrindung

Nach geltendem Recht ist vom Ersten des Monats
an, der auf den Monat folgt, in dem der verstorbene
Ehemann einer Kriegerwitwe — wdre er noch am
Leben — das 65. Lebensjahr vollendet hatte, als Ver-
gleichseinkommen nur noch 75 v. H. des fiir die vor-
hergehende Zeit geltenden Betrages anzusetzen. Die-
se Regelung wird in der Praxis der finanziellen und
wirtschaftlichen Lage dieses Personenkreises nicht
gerecht. Ware der Ehemann am Leben geblieben,
hédtte er bis zu seinem Ausscheiden aus dem Be-
rufsleben mit Vollendung des 65. Lebensjahres voll
verdient. Somit hatten sich die Eheleute fir ihr Al-
ter eine entsprechend hohere Versorgung schaffen
konnen, als es der Kriegerwitwe moglich war. Der
Witwe wird auch der durch den vorzeitigen Tod
ihres Ehemannes eingetretene Einkommensverlust
vom Staat nur pauschal und nur zu vier Zehnteln
ersetzt. Durch die Kiirzung des Vergleichseinkom-
mens auf 75 v. H. in dem Zeitpunkt, an dem der ver-
storbene Ehemann das 65. Lebensjahr vollendet hit-
te, werden daher die Kriegerwitwen besonders hart
getroffen. Es kommt hinzu, daB sie sich in ihrer so-
wieso schon bescheidenen Lebensfithrung auf die
Gewahrung des Schadensausgleichs eingestellt ha-
ben; wird nun in einer Zeit laufender erheblicher
Preissteigerungen durch die Herabsetzung des Ver-
gleichseinkommens der Schadensausgleich wesent-
lich gekiirzt oder sogar ganz gestrichen und damit
der Gesamtbetrag der Versorgungsleistungen nach
dem BVG effektiv vermindert, so fithrt dies zu einem
merklichen Absinken des Lebensstandards dieses
Personenkreises, zumal die Anpassung der Versor-
gungsleistungen sowieso schon hinter der tatsdch-
lichen Lohnentwicklung um Jahre nachhinkt. Auch

darf in diesem Zusammenhang die negative psycho-
logische Wirkung, die eine solche Kiirzung oder so-
gar Streichung des Schadensausgleichs auf die Krie-
gerwitwen haben muB, nicht auBer acht gelassen
werden.

Aus all diesen Griinden sto68t die genannte Regelung
in der Offentlichkeit mit Recht auf immer starkere
Kritik, zumal ein GrofBteil der gefallenen oder sonst
an den Folgen einer Kriegsbeschddigung gestorbe-
nen Ehemédnner nunmehr in das fragliche Alter kame
und somit der Kreis der betroffenen Witwen immer
grofer wird. Die Kiirzung des Vergleichseinkom-
mens auf 75 v.H. mit Vollendung des 65. Lebens-
jahres des verstorbenen Ehemannes ist daher zu-
mindest bei der Berechnung des Schadenausgleichs
der Witwen sozialpolitisch nicht langer tragbar und
muB infolgedessen beseitigt werden.

11. Zu Artikel 1 Nr. 17 (§ 44 Abs. 5)

In Nummer 17 ist der einzufiigende Satz wie folgt
zu fassen:

.Die Anrechnung einer Versorgung nach diesem
Gesetz auf eine wiederaufgelebte Leistung, die eben-
falls auf diesem Gesetz beruht, geht einer ander-
weitigen Anrechnung vor; das gleiche gilt audh,
wenn die Versorgung oder die wiederaufgelebte
Leistung auf einem Gesetz beruhen, das dieses Ge-
setz fiir entsprechend anwendbar erklart.”

Begrindung

Die mit dieser Bestimmung angestrebte Klarstellung
ist auch fur die Falle erforderlich, in denen bei der
Anrechnung Leistungen beteiligt sind, die nicht auf
dem Bundesversorgungsgesetz, sondern auf einem
Gesetz beruhen, das dieses Gesetz fiir entsprechend
anwendbar erklart (z. B. Soldatenversorgungsge-
setz). Auch in diesen Fallen ist eine Doppelleistung
sozialpolitisch nicht gerechtfertigt. ‘

12. Zu Artikel 1 nach Nummer 20 (§ 48 Abs. 2)

Nach Nummer 20 ist folgende neue Nummer 20 a
einzufiigen:

.20 a. In § 48 Abs. 2 Satz 1 wird das Wort ,Pflege-
zulageempfdngern' durch die Worte ,Bescha-
digten mit Anspruch auf eine Pflegezulage’
ersetzt.”

Begrindung

Notwendige redaktionelle Anpassung an § 48 Abs. 1
Satze 2, 4 und 5. Eine Witwen- und Waisenbeihilfe
in voller Hohe der entsprechenden Witwen- oder
Waisenrente ist nicht nur dann zu gewdhren, wenn
der verstorbene Beschadigte bereits eine Pflegezu-
lage erhalten hat, es geniigt, wenn er einen Anspruch
hierauf hatte.
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13. Zu Artikel 1 Nr. 22 nach Buchstabe ¢
(§ 51 Abs. 4)

In Nummér 22 ist folgender Buchstabe d anzufligen:

,d) In Absatz 4 Buchstabe a wird folgender Satz an-
gefugt:

,Leistungen auf Grund bilrgerlich-rechtlicher
Unterhaltsanspruche gegen Abkémmlinge sind
nicht als Einkommen anzurechnen." *

Begrindung

Mit der vorgeschlagenen Anderung soll erreicht wer-
den, daB kiinftig Unterhaltsanspriiche der Eltern
gegen die noch lebenden Kinder nicht mehr als Ein-
kommen beriicksichtigt werden. Die Anrechnung von
Unterhaltsleistungen in der Elternversorgung fiihrt
zu sozialen Héarten und verwaltungsméaBigen Schwie-
rigkeiten, die in keinem Verhaltnis zu den erzielten
Erfolgen (Minderung der Elternrenten) stchen.

14. Zu Artikel 1 nach Nummer 24 (§§ 72 ff.)

Die Praxis zeigl in immer starkerem Umfang, daB
die derzeitigen Bestimmungen ilber die Kapitalab-
findung und die Rentenkapitalisierung den Bedurf-
nissen der alteren Kriegsopfer nicht mehr in vollem
Umfange gerecht werden. Dic enorme Steigerung
der Baukosten hat zur Folge, daBB viele Kriegsopfer
den Bau oder Erwerb eines Eigenheimes, einer Eigen-
tumswohnung usw. nicht mehr finanzieren kénnen.

Um sich trotzdem eine ihrem fortgeschrittenen Alter
und ihrer Pflegebediirftigkeit entsprechende Wohn-
gelegenheit zu schaffen, bleibt ihnen daher meist
nur die Moglichkeit, sich in ein Altenwohnheim,
Altersheim und &hnliche Einrichtungen einzukaufen.
Dies wirde ihnen finanziell wesentlich erleichtert,
wenn sie hierzu auch ihre kapitalisierte Grundrente
verwenden konnten.

Die Notwendigkeit eines solchen Uberwechselns in
ein Altenwohnheim usw. ergibt sich jedoch meist
erst nach Vollendung des 60. Lebensjahres.

Die Bundesregierung wird daher gebeten zu priifen,

a) ob bei den in § 72 BVG aufgezdhlten Zwedckbe-
stimmungen fiir die Verwendung einer Kapital-
abfindung auch die vorgenannten Falle einbezo-
gen werden kénnen und

b) ob § 73 Abs. 2 BVG dahin gehend gedndert wer-
den kann, daB nach Vollendung des 60. Lebens-
jahres mindestens bis zur Vollendung des 65. Le-
bensjahres wenigstens noch eine Kapitalabfin-
dung in Hohe der fiir einen Zeitraum von funf
Jahren zustehenden Grundrente gewdhrt werden
kann.

16

15. Zu Artikel 1 nach Nummer 24 (§ 73)

Nach Nummer 24 ist folgende Nummer 25 anzufih-
gen:

»25. § 73 Abs. 1 Nr. 1 erhalt folgende Fassung:

,1. der Beschddigte im Zeitpunkt der Antrag-
stellung das flinfundfinfzigste Lebensjahr
noch nicht zuriickgelegt hat,” “

Begrindung

Die jetzige Fassung des § 73 Abs. 1 Nr. 1 BVG, die
fur die Gewdahrung einer Kapitalabfindung das 21.
Lebensjahr als Mindestalter fordert, schliefit alle ju-
gendlichen Impfgeschadigten aus, die wegen der an-
erkannten Impfschdden schon vor dem 21. Lebens-
jahr ein Eigenheim erwerben méchten, das den be-
sonderen Bediirfnissen des Impfgeschéddigten in bau-
licher Hinsicht Rechnung trdgt. Aus sozialpolitischen
Griinden ist es nicht vertretbar, diesen Personen, auf
die das Bundesversorgungsgesetz in seiner Gesamt-
heit Arnwendung findet, von der Mdoglichkeit auszu-
schlieBen, mit Hilfe einer Kapitalabfindung Eigen-
tum zu erwerben und auch in den GenuB3 der damit
verbundenen sonstigen Verglinstigungen zu gelan-
gen.

16. Zu Artikel 2

Der Bundesrat begriiit grundsédtzlich die in Artikel 2
vorgesehene Regelung, wonach Personen die Vor-
sorge flr eine eigene Alterssicherung ermoéglicht
wird, die Beschadigte mit Anspruch auf eine Pflege-
zulage unentgeltlich gepflegt haben. Damit wird
einem dringenden sozialen Anliegen Rechnung ge-
tragen. Unbefriedigend ist jedoch, daB3 Artikel 2 le-
diglich die Erstattung der Nachentrichtungsbeitrdge
als Kannleistung vorsieht. Im weiteren Gesetzge-
bungsverfahren sollte daher gepriift werden, ob und
unter welchen Voraussetzungen die Beitragscrstat-
tung als Rechisanspruch ausgestaltet werden kann.
Die soziale Stellung der Pflegepersonen wiirde we-
sentlich gestdarkt, wenn auf die Leistung des Arti-
kels 2 ein Rechtsanspruch bestiinde.

17. Zu Artikel 4 (§ 3 Abs. 2)
Artikel 4 § 3 Abs. 2 ist wie folgt zu fassen:

.(2) Artikel 1 Nr. 4 tritt mit Wirkung vom 1. Okto-
ber 1972, Artikel 1 Nr. 5 Buchstaben a und b mit Wir-
kung vom 1. Januar 1973 in Kraft.”

Begrindung

Die zu § 25 vorgeschlagene Einfiigung der Nummer 2
in Absatz 2 sollte rickwirkend zum 1. Januar 1973
in Kraft treten.
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Anlage 3

GegenéauBerung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates

Zu 2.
Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Die Bundesregierung vertritt in stdandiger Praxis die
Auffassung, daB ein Gesetz nicht schon deshalb der
Zustimmung des Bundesrates bedarf, weil es ein
Gesetz ausdriicklich &ndert, das mit Zustimmung
des Bundesrates ergangen ist. Die Zustimmung ist
vielmehr nur dann erforderlich, wenn das Ande-
rungsgesetz selbst einen Tatbestand erfillt, der die
Zustimmungsbediirftigkeit auslost. Das ist hier nicht
der Fall.

Zu 3.
Zu a) und b)

Nach Auffassung der Bundesregierung konnte dem
Anliegen des Bundesrates dadurch Rechnung getra-
gen werden, dafl die Beitrdge zu einer Krankenver-
sicherung erstattet werden. Dies kénnte dadurch ver-
wirklicht werden, dal in § 18 Abs. 2 folgender neuer
Satz 3 eingefiigt wird: ,Hat der Berechtigte oder
Leistungsempfanger nach Wegfall des Anspruchs auf
Heil- oder Krankenbehandlung eine Krankenver-
sicherung abgeschlossen oder ist er einem Trager
der gesetzlichen Krankenversicherung beigetreten,
so werden ihm die Aufwendungen fiir die Versiche-
rung in angemessenem Umfang ersetzt, wenn der
Anspruch auf Heil- oder Krankenbehandlung im Vor-
verfahren oder durch gerichtliche Entscheidung
rechtsverbindlich riickwirkend wieder zuerkannt
wird.”

Die Kosten hierfiir belaufen sich auf jahrlich 180 000
DM.

Zu c)

Der Empfehlung wird nicht zugestimmt.

Eine Befreiung der Rentenbewerber der gesetzlichen
Rentenversicherung von der Krankenversicherungs-
pflicht oder eine Erstattung der Krankenversiche-
rungsbeitrage im Falle der Ablehnung des Renten-
antrages kann nicht in Betracht kommen, weil dies
ganz allgemein das Verlangen der Kriegsbeschadig-
ten und -hinterbliebenen nach Befreiung von der
Krankenversicherungspflicht oder auf Beitragser-
. stattung nach sich ziehen wirde.

Mit einer Befreiung weiterer Personenkreise von der
Versicherungspflicht oder einer Beitragserstattung
fiir weitere Personen kamen jedoch sehr erhebliche
finanzielle Mehraufwendungen auf den Bund zu. Im
tUbrigen wéren derartige Malnahmen nicht mit dem
Grundsatz zu vereinbaren, dall Heilbehandlung fir
Nichtschadigungsfolgen und Krankenbehandlung fir

Angehorige und Hinterbliebene als aushelfende
HeilmaBnahmen nur dann zu gewdahren sind, wenn
kein anderer offentlicher Leistungstrager zu einer
entsprechenden Leistung verpflichtet ist.

Zu 4.
Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Die mit dem Dritten Anpassungsgesetz-KOV ein-
gefiihrte Moglichkeit, Badekuren und Pflegeperso-
nen zu gewdhren, stellt einen ersten Schritt dar. Die
bisher gemachten Erfahrungen reichen nicht aus, um
zum gegenwdartigen Zeitpunkt den anspruchsberech-
tigten Personenkreis zu erweitern. In der Praxis sind
erhebliche Schwierigkeiten bei der Durchfiihrung
von Badekuren fiir Pflegepersonen aufgetreten. Die-
se Schwierigkeiten liegen vor allem im persénlichen
Bereich:

Trennung von der Pflegeperson usw. Durch eine Er-
weiterung des anspruchsberechtigten Personenkrei-
ses diirften sich die genannten Schwierigkeiten noch
vermehren. Es liegt daher im Interesse der Betrof-
fenen, wenn zunachst Erfahrungen gesammelt und
die bisher aufgetretenen Schwierigkeiten beseitigt
werden.

Zu 5.
Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Durch das Dritte Anpassungsgesetz ist in § 18 Abs. 2
BVG der Begriff ,zwingende Griinde” durch den Be-
griff ,unvermeidbare Umstande"” ersetzt worden. In
der Begrindung zu dieser Gesetzesanderung ist dazu
gesagt worden, daB sich der Begriff ,zwingende
Grinde” als zu formal und streng erwiesen habe.
Um festzustellen, ob ,unvermeidbare Umstande” an-
genommen werden konnen, ist in erster Linie die
Frage nach der vom Berechtigten aufzuwendenden
Sorgfalt zu kldaren: War der Berechtigte nach seinen
personlichen Fahigkeiten und Verhaltnissen imstan-
de, die Nichtinanspruchnahme der Krankenkasse
oder der Verwaltungsbehérde zu vermeiden? Dies
ist bei der Entscheidung iiber die Kostenerstattung
die entscheidende Frage, wobei vor allem das Alter
und eine daraus resultierende Geschéaftsungewandt-
heit berticksichtigt werden konnen. Die Unkenntnis
der gesetzlichen Bestimmungen schlechthin als ,ent-
schuldbare Umstédnde” anzuerkennen, wiirde die Um-
gehung des Sachleistungsprinzips in starkem MabBe
begiinstigen und erhebliche Mehrkosten verursa-
chen. Bei verniinftiger Auslegung des geltenden Be-
griffs ,unvermeidbare Umstande” diirfte es nicht zu
ungewollten Harten kommen.
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Zu 6.

Dem Anderungsvorschlag wird zugestimmt.

Zu?.

Die vorgesehene Anderung des § 91 BSHG, dem be-
stimmte Absdtze des § 27 e BVG nachgebildet sind,
ist noch nicht Gesetz. Die Bundesregierung behélt
sich daher eine Uberpriifung vor.

Zu 8.
Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Die Vorschrift des § 35 Abs. 1 Satz 5 BVG ermog-
licht eine angemessene Erhéhung der Pflegezulage,
wenn die Aufwendungen fiir fremde Wartung und
Pflege den Betrag der Pflegezulage ibersteigen.
Darin ist keine Einschrdnkung enthalten, die die
Anwendung dieser Vorschrift bei voriibergehen-
dem Heimaufenthalt ausschlosse. Die generell
gefaBte Vorschrift stellt vielmehr fir alle denkbaren
Falle eine sachgerechte Entscheidung sicher. Den in
der Begriindung dargestellten Abgrenzungsschwie-
rigkeiten kann bereits durch Beriicksichtigung des
Anderungsvorschlags Nummer 9 (Erganzung des
§ 35 Abs. 2 BVG) begegnet werden; einer Ergdn-
zung des § 35 Abs. 1 Satz 5 BVG bedarf es hierzu
nicht.

Zu 9.
Dem Anderungsvorschlag wird zugestimmt.

Durch diese Regelung wird erreicht, daBl § 35 Abs. 2
BVG nur noch dann anzuwenden ist, wenn die Hilf-
losigkeit eine Anstaltspflege von mehr als sechs-
monatiger Dauer erfordert.

Zu 10.

Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Die Bundesregierung ist nach § 30 Abs. 8 BVG und
§ 40a Abs. 4 BVG ermadchtigt, fiir die Berechnung
des Berufsschadens- und Schadensausgleichs durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesra-
tes zu bestimmen, welche Vergleichsgrundlage und
in welcher Weise diese zur Ermittlung des Einkom-
mensverlustes heranzuziehen ist. In § 3 Abs. 6 der
Verordnung zur Durchfithrung des § 30 Abs. 3 und
4 BVG ist bestimmt, daB das Vergleichseinkommen
nach Vollendung des 65. Lebensjahres zu kiirzen ist.
Eine hiervon abweichende Regelung fiir den Scha-
densausgleich der Witwen sollte deshalb im Interes-
se der Rechtsklarheit und der Rechtssystematik auch
nur in der einschldgigen Rechtsverordnung getroffen
werden.

Dariiber hinaus héalt die Bundesregierung den Vor-
schlag des Bundesrates, beim Schadensausgleich der
Witwen des Vergleichseinkommen nach Vollendung
des 65. Lebensjahres nicht mehr zu kiirzen, auch
nicht fiir sachgerecht. Es entspricht der allgemeinen
Lebenserfahrung, daB Berufstdtige im allgemeinen
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spatestens mit Vollendung des 65. Lebensjahres aus
dem Erwerbsleben ausscheiden und danach ein ge-
ringeres Einkommen beziehen. Zu Recht hat daher
das Bundessozialgericht sowohl fiir den Berufsscha-
densausgleich als auch fir den Schadensausgleich
mehrfach festgestellt, daB die Kirzung des Ver-
gleichseinkommens nach Vollendung des 65. Le-
bensjahres sachlich gerechtfertigt ist und mit § 30
Abs. 3 und 4 BVG und § 40 a BVG in Einklang steht.

Gleichwohl erkennt die Bundesregierung an, daB
eine Minderung der Witwenbeziige, die allein be-
dingt ist durch eine fiktive Anderung eines Ver-
gleichseinkommens, kiinftig vermieden werden soll-
te. Sie wird deshalb dem Bundesrat in Kiirze eine
entsprechende Anderungsverordnung vorlegen.

Zu 11.

Dem Anderungsvorschlag wird zugestimmt.

Zu 12.

Dem Anderungsvorschlag wird zugestimmt.

Zu 13.
Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Die Bundesregierung ist, wie sie bereits in der Ge-
genduBerung zu der Stellungnahme des Bundesrates
zum Dritten und Vierten Anpassungsgesetz-KOV
(BT-Drucksachen VI1/2649, V1/3483) und in ihrer
AuBerung zur EntschlieBung des Bundestages vom
21. Juni 1972 (Nr. I. 4 der Begrindung zum Regie-
rungsentwurf eines Funften Anpassungsgesetzes-
KOV) ausgefiihrt hat, der Auffassung, da der Vor-
schlag mit dem der Elternrente zugrunde liegenden
Rechtsgedanken nicht vereinbar ist. Die Elternrente
soll lediglich die durch den schédigungsbedingten
Tod des Kindes verminderten Unterhaltschancen
ausgleichen. Hieraus ergibt sich zwangslaufig, daB
biirgerlich-rechtliche  Unterhaltsanspriiche gegen
Verwandte der aufsteigenden Linie beriicksichtigt
werden miissen. Eine andere Regelung wirde das
Rechtsinstitut der Elternrente in Frage stellen.

Der finanzielle Mehraufwand fiir die vorgeschlage-
ne Regelung wiirde sich in den Jahren 1974 bis 1977
auf jeweils 12 Mio. DM belaufen. Diese Mittel sind
im Haushalts- und Finanzplan des Bundes nicht ent-
halten.

Dariiber hinaus sprechen auch rechtssystematische
Grinde gegen eine solche Regelung im Gesetz, weil
grundsatzlich alle Bestimmungen, die mit der An-
rechnung von Einkiinften zusammenhéangen, in der
Verordnung zur Durchfithrung des § 33 BVG ent-
halten sind. Das Nebeneinander artverwandter Re-
gelungen einerseits im Gesetz und andererseits in
den Durchfiihrungsverordnungen dient nicht der
Rechtsklarheit, die im Interesse sowohl der Versor-
gungsberechtigten als auch der Verwaltung win-
schenswert ist.
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Zu 14.

Die Bundesregierung verkennt keineswegs das be-
sondere Bedurfnis der dlteren Kriegsopfer nach fi-
nanzieller Hilfe des Staates bei der Erlangung eines
angemessenen Altenwohnplatzes. Sie stimmt mit dem
Bundesrat in der Zielsetzung iiberein, diesem wach-
senden Personenkreis die Mdéglichkeit des Einkaufs
in Altenwohnheime wirtschaftlich zu erleichtern. Be-
kanntlich geschieht dies schon seit Jahren mit Erfolg
durch Hingabe zinsloser Darlehen im Rahmen der
Kriegsopferfiirsorge des Bundesversorgungsgesetzes
(§ 27 b BVG i. V. m. § 75 BSHG). Die Bundesregie-
rung hdlt nach dem bisherigen Ergebnis ihrer Prii-
fung die konsequente Fortsetzung und Intensivie-
rung dieser systemgerechten, in der Praxis bewdhr-
ten MaBnahmen der Altenhilfe der Kriegsopferfiir-
sorge fir den geeigneteren Weg gegeniliber einer
rechtspolitisch nicht unproblematischen Erweiterung
von Zweckbindung und oberer Altersgrenze bei der
Grundrentenabfindung. Sie ist jedoch im Interesse
einer optimalen Losung bereit, den rechtlich wie tat-
sdchlich komplexen Sachverhalt im Zusammenhang
mit der Gesamtproblematik einer altersgerechten
Versorgung der dlteren Kriegsopfer einer weiteren,
umfassenden Prifung zu unterziehen.

Zu 15.

Dem Anderungsvorschlag wird zugestimmt.

Zu 16.

Dem Anderungsvorschlag wird nicht zugestimmt.

Mit der Erstattung von Nachentrichtungsbeitragen
zur gesetzlichen Rentenversicherung an Pflegeper-
sonen wird sozialpolitisches Neuland betreten. Es
liegen deshalb noch keine Verwaltungserfahrungen
iber die moglichen Sachverhalte vor, die nach die-
ser Vorschrift zu entscheiden sein werden. Auch ist
zu bedenken, dafl mit dieser Regelung in der Ver-
gangenheit entstandene soziale Harten beseitigt
werden sollen und deshalb eine Anpassung der Lei-
stung an die individuellen Verhéltnisse des Einzel-
falles moglich sein sollte. Unter diesen Vorausset-
zungen hédlt die Bundesregierung die Ausgestaltung
dieser Regelung als Kannleistung fiir die geeignet-
ste und sachgerechteste Losung. Nur dadurch ist es
der Verwaltung moglich, eine auf die Verhdltnisse
des Einzelfalles abgestellte Entscheidung zu treffen.
Eine gleichmé&Bige, bundeseinheitliche Handhabung
des Verwaltungsermessens soll durch geeignete
MaBnahmen sichergestellt werden.

Zu 17,

Dem Anderungsvorschlag wird zugestimmt.
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