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Bericht und Antrag
des Ausschusses fiir Bildung und Wissenschaft (18. AusschuB)

zu dem Bericht nach § 35 des Bundesausbildungsforderungsgesetzes
zur Uberpriifung der Bedarfssitze, Freibetrige sowie Vomhundertsitze
und Hochstbetrige nach § 21 Abs. 4 BAf6G

— Drucksache 7/1440 —

zu dem Antrag der Abgeordneten Pfeifer, Dr. Fuchs, Dr. Golter,

Frau Benedix, Hauser (Krefeld), Dr. Hornhues, Frau Hiirland, Hussing,
Dr.-Ing. Oldenstéddt, Dr. Probst, Dr. Schéduble, Dr. Waigel und der
Fraktion der CDU/CSU

— Drucksache 7/1589 —

betr. Bericht der Bundesregierung nach § 35 des Bundesausbildungs-
forderungsgesetzes

zu dem von der Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Zweiten
Gesetzes zur Anderung des Bundesausbildungsférderungsgesetzes

(2. BAf6GANdG)

— Drucksache 7/2098 —

zu dem vom Bundesrat eingebrachten Entwurf eines Zweiten Gesetzes
zur Anderung des Bundesausbildungsférderungsgesetzes
— Drucksache 7/2099 —

A. Problem

GemadB § 35 des Bundesausbildungsférderungsgesetzes sind die
Bedarfssdtze, Freibetrdge sowie die pauschalierten Absetzungs-
betrdge fiir die soziale Sicherung (Vomhundertsitze und Hochst-
betrdge nach § 21 Abs. 4) alle zwei Jahre zu iiberpriifen; ge-
gebenenfalls sind die S&tze im Hinblick auf die Entwicklung
der Einkommensverhaltnisse und der Vermdgensbildung sowie
auf die Verdnderungen der Lebenshaltungskosten durch Gesetz
neu festzusetzen. Fiir die notwendig gewordene Neufestsetzung
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liegen dem Bundestag ein Gesetzentwurf des Bundesrates und
ein Gesetzentwurf der Bundesregierung vor.

B. Losung
Der vom AusschuBl beschlossene Gesetzentwurf sieht u. a. vor:

1. Die Bedarfssédtze und Freibetrage werden um jeweils etwa
20 v. H. angehoben.

2. Die pauschalierten Absetzungsbetrage fiir die soziale Siche-
rung (Vomhundertsdtze und Hochstbetrdge nach § 21 Abs. 2
der Neufassung) werden unter Beriidksichtigung der seit
Inkrafttreten des Gesetzes eingetretenen Anderungen in den
Beitragssidtzen und Bemessungsgrenzen bei der Rentenver-
sicherung sowie der durchschnittlichen Beitragsséatze fiir die
Pflichtmitglieder aller Krankenkassen angehoben.

3. Fiir die F6érderung im Bereich der Akademien, Hoheren
Fachschulen und Hochschulen wird eine Darlehenskompo-
nente eingefiihrt.

4. Bei der Forderung des Studiums im auBereuropéischen Aus-
land werden Verbesserungen vorgenommen.

5. Schiiler der Klasse 10 werden im Falle einer fiir die Aus-
bildung notwendigen auswartigen Unterbringung geférdert.

Zusatzlich zu dem beschlossenen Gesetzentwurf wird die Bun-
desregierung aufgefordert, das Zusammenwirken verschiedener
gesetzlicher Regelungen (Kindergeldgesetz, Bundesausbildungs-
forderungsgesetz, steuerliche Entlastungen durch auswartige
Unterbringung) zu untersuchen sowie Vorschldge zu unter-
breiten, wie noch bestehende soziale Harten durch die weitere
Gesetzgebung gemildert werden kénnen.

C. Alternativen

Zusatzlich zu den vom AusschuB beschlossenen Regelungen
stellte die CDU/CSU eine Reihe von Antrdgen, durch die ver-
schiedene Leistungsverbesserungen erreicht werden sollten.

D. Kosten
Durch dieses Gesetz werden folgende Kosten entstehen:
Fiir das Jahr 1974 230 Millionen DM,
fiir das Jahr 1975 1 050 Millionen DM,
fiir das Jahr 1976 1170 Millionen DM,
fir das Jahr 1977 1290 Millionen DM.

Die Aufwendungen fiir das Gesetz werden nach § 56 Bundes-
ausbildungsférderungsgesetz zu 65 vom Hundert vom Bund und
zu 35 vom Hundert von den Landern getragen.
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A. Bericht der Abgeordneten Vogelsang, Dr. Fuchs und Méllemann

Der Bericht der Bundesregierung — Drudksache
7/1440 — wurde dem Deutschen Bundestag am
13. Dezember 1973 zugeleitet. Am 23. Januar 1974
legte die Fraktion der CDU/CSU ihren Antrag —
Drucksache 7/1589 — zum Bericht der Bundesregie-
rung vor. Der Bericht der Bundesregierung und der
Antrag der CDU/CSU wurden in der 86. Sitzung des
Deutschen Bundestages am 15. Mérz 1974 in erster
Lesung beraten und an den AusschuB fiir Bildung
und Wissenschaft federfithrend und den AusschuB
fir Jugend, Familie und Gesundheit zur Mitbera-
tung iiberwiesen.

Am 21. Januar 1974 brachte das Land Baden-
Wiirttemberg im Bundesrat einen Entwurf eines
Zweiten Gesetzes zur Anderung des Bundesausbil-
dungsférderungsgesetzes ein, der von der Mehrheit
des Bundesrates am 5. April 1974 angenommen und
dem Deutschen Bundestag zusammen mit der Stel-
lungnahme der Bundesregierung am 14. Mai 1974
als Drucksache 7/2099 zugeleitet wurde. Am 29. Mérz
1974 leitete die Bundesregierung ihrerseits dem
Bundesrat einen Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Bundesausbildungsférderungsgeset-
zes (2. BAf6GAndG) zu. Dieser Gesetzentwurf
wurde dem Deutschen Bundestag zusammen mit der
am 10. Mai beschlossenen Stellungnahme des Bun-
desrates und der GegenduBerung der Bundesregie-
rung ebenfalls am 14. Mai 1974 als Drucksache
7/2098 zugeleitet. Die Gesetzentwiirfe des Bundes-
rates und der Bundesregierung wurden in der
103. Sitzung des Deutschen Bundestages am 22. Mai
1974 in erster Lesung beraten und an den Ausschuf}
fiir Bildung und Wissenschaft federfithrend und an
den AusschuB fiir Jugend, Familie und Gesundheit
sowie den HaushaltsausschuB zur Mitberatung und
nach § 96 GO tiberwiesen.

L

Bericht der Bundesregierung und
Antrag der CDU/CSU

Nach § 35 des Bundesausbildungsférderungsgeset-
zes ist die Bundesregierung verpflichtet, alle zwei
Jahre die Bedarfssdtze, Freibetrdge sowie die pau-
schalierten Absetzungsbetrdge fiir die soziale Siche-
rung (Vomhundertsitze und Hochstbetrdge nach § 21
Abs. 4) zu lberpriifen und gegebenenfalls durch Ge-
setz der Entwicklung der Einkommensverhdltnisse
und der Vermégensbildung sowie den Verdnderun-
gen der Lebenshaltungskosten anzupassen. Der Aus-
schuB fiir Bildung und Wissenschaft hatte schon im
Sommer 1973 bei der Beratung des Regierungsent-
wurfs zur Anderung des Bundesausbildungsférde-
rungsgesetzes vom 7. Juni 1973 — Drucksache
7/556 — und des Antrags der Fraktion der CDU/CSU
betr. Bericht gemdaB8 § 35 BAf6G — Drucksache
7/562 — einmiitig die Auffassung vertreten, daB8 die

damals beschlossene Novellierung notgedrungen
eine Reihe berechtigter Wiinsche offenlieB (vgl.
Schriftlichen Bericht des Ausschusses — Drucksache
7/695); dabei hatte er sich u. a. auf die Notwendig-
keit einer Neufestsetzung der Bedarfssdtze und Frei-
betrdge bezogen und die Bundesregierung aufge-
fordert, iiber das Ergebnis der nach § 35 BAf6G not-
wendigen Uberpriifung im Herbst 1973 so frith wie
méglich zu berichten.

Der von der Bundesregierung am 13. Dezember
vorgelegte Bericht — Drucksache 7/1440 — kam zu
dem Ergebnis, angesichts der Entwicklung der Ein-
kommensverhéltnisse und der Lebenshaltungskosten
sei eine Erhohung der Bedarfssidtze nach § 12 bis 14
BAfS6G auf einen Forderungshochstsatz von 380 DM
fiir nicht bei den Eltern wohnende Schiiler von
Gymnasien und Berufsfachschulen (bisher 320 DM)
und 500 DM fiir Studenten (bisher 420 DM), eine
Erhohung der Freibetrdge vom Einkommen der El-
tern nach § 25 BAf6G auf einen Hochstsatz von
960 DM (bisher 800 DM), der Freibetrdge vom Ein-
kommen des Ehegatten nach § 25 BAf6G auf einen
Hochstsatz von 600 DM (bisher 500 DM) und eine
Anhebung der Vomhundertsdtze und Hochstbetrdge
nach § 21 Abs. 4 notwendig. Die fiir diese Anpas-
sung der Leistungen erforderlichen Mittel seien in
der Finanzplanung ab 1. Januar 1975 vorgesehen.
Der Bundesminister fiir Bildung und Wissenschaft
erkldrte jedoch in seinem Begleitschreiben, er werde
sich bemiihen, darauf hinzuwirken, da nach Ma8-
gabe der Haushaltsentwicklung im Jahre 1974 und
eventueller Moglichkeiten zu einer Deckung aus
dem Einzelplan 31 eine Anpassung bereits zum
1. August (bei Schiilern) bzw. 1. Oktober (bei Stu-
denten) 1974 ganz oder teilweise erfolge. Gleich-
zeitig brachte der Bericht die Auffassung der Bun-
desregierung zum Ausdruck, aus sozial- und bil-
dungspolitischen Erwdgungen wie auch in Anbe-
tracht des enormen Anwachsens der Leistungen
nach dem BAfOG sei es geboten, die bisher aus-
schlieBlich als ZuschuB gewdhrte Forderung der
Studenten durch eine Forderung zu ersetzen, die
auch einen Darlehensanteil enthalte; einen entspre-
chenden Vorschlag werde der kommende Novellie-
rungsentwurf machen.

Unter Hinweis auf die rapide Verschlechterung
der sozialen Lage der Schiiler und Studenten, die
gesetzlich Anspruch auf Leistungen nach dem Aus-
bildungsforderungsgesetz haben, forderte die CDU/
CSU am 23. Januar 1974 in ihrem Antrag zum Be-
richt der Bundesregierung — Drucksache 7/1589 —,
die Bundesregierung solle unverziiglich einen Ge-
setzentwurf vorlegen, der schon fiir das bevorste-
hende Sommersemester eine Erhéhung der Forde-
rungshOchstsédtze auf 520 DM (fiir Studenten) und
eine Anhebung des Hodhstsatzes des Elternfreibe-
trages auf 1200 DM vorsehe.
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Der AusschuBl fiir Bildung und Wissenschaft be-
riet den Bericht der Bundesregierung und den An-
trag der CDU/CSU erstmals am 20. Méarz 1974. In
dieser Sitzung erklirten die Fraktionen der SPD und
FDP zum Antrag der CDU/CSU, sie hielten es fur
erforderlich, vor einer BeschluBfassung iiber Aus-
maB und Zeitpunkt der Leistungsanpassung den
Bundesminister der Finanzen um Auskunft dariiber
zu bitten, ob der finanzielle Handlungsspielraum
eine Dedkung der aus den Vorschlagen der CDU/CSU
resultierenden Ausgaben zulasse. Diesem Vorschlag
schlo8 die CDU/CSU sich mit der Mafigabe an, die
Auskunft des Bundesministers der Finanzen solle
so rechtzeitig vorliegen, da8 die unbedingt not-
wendige Entscheidung nach der parlamentarischen
Osterpause getroffen werden kénne.

Der Bundesminister der Finanzen teilte dem Aus-
schuf am 23. April 1974 mit, bei der Behandlung
des Einzelplans Bildung und Wissenschaft (Epl. 31)
im HaushaltsausschuB sei es nicht gelungen, den
Mehrbedarf, der sich aus der Erhohung der Bedarfs-
sidtze und Freibetrdge des Bundesausbildungsforde-
rungsgesetzes ab Sommersemester 1974 ergebe, voll
aus den Mitteln des Einzelplans zu decken; er sehe
auch keine Maéoglichkeit, die erforderlichen Mittel
durch Umschichtungen innerhalb des Gesamthaus-
haltes bereitzustellen.

Der AusschuB fiir Bildung und Wissenschaft be-
riet den Bericht der Bundesregierung und den An-
trag der CDU/CSU erneut am 24. April 1974, Zu
diesem Zeitpunkt lag dem Bundesrat auBer seiner
eigenen — am 5. April 1974 beschlossenen — No-
velle zum Bundesausbildungsférderungsgesetz —
Drucksache 7/2099 — auch schon die der Bundes-
regierung — Drucksache 7/2098 — vor, die hinsicht-
lich der Bedarfssatze, Freibetrdge, Vomhundertsatze
und Hochstbetrdge nach § 21 Abs. 4 sehr weitgehend
mit den Vorschldgen der Bundesratsnovelle iiber-
einstimmte, jedoch im Gegensatz zum Entwurf des
Bundesrates zusidtzlich Vorschldge zu wesentlichen
strukturellen Anderungen des Ausbildungsforde-
rungsgesetzes enthielt.

Die Fraktionen der CDU/CSU im Ausschufl er-
klarte im Hinblick auf die Anderungsvorschldge der
Bundesregierung, eine BeschluBfassung iiber diese
tiefgreifenden Anderungen des Systems der Ausbil-
dungsférderung sei nur nach griindlicher Beratung
moglich, fiir die aber vor der parlamentarischen
Sommerpause die Zeit nicht mehr ausreiche; im
Bundesrat konne der Entwurf der Bundesregierung
erst am 10. Mai behandelt werden, anschlieBend
miisse dann die GegenduBerung der Bundesregie-
rung erarbeitet werden. Auch sei der Verwaltungs-
vollzug der von der Regierung beabsichtigten struk-
turellen Anderungen bis zum Beginn des Winter-
semesters 1974/1975 nicht mehr zu bewdltigen; die
Anpassung der EDV-Programmierung an die neuen
Vorschriften z. B. werde die Auszahlung der Betrdge
um Monate verzogern, Daraus, daB der Entwurf der
Bundesregierung griindlich beraten werden miisse,
diirfe sich jedoch nicht die Konsequenz ergeben, daf
die dringend notwendigen Leistungsverbesserungen
weiter aufgeschoben wiirden. Es sei ohnehin der
Bundesregierung anzulasten, daf§ der im Sommer
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1973 vom Deutschen Bundestag fiir den ,Herbst 1973
so frith wie moglich" geforderte Bericht der Bundes-
regierung erst im Dezember 1973 dem Bundestag
und die aus dem Bericht abzuleitenden Novellie-
rungsvorschlage erst Ende Mdrz 1974 dem Bundes-
1at zugeleitet worden seien.

Aufgrund dieser Argumentation stellte die CDU/
CSU wéahrend der Beratung im Ausschuff den An-
trag, der Ausschufl solle die Bundesregierung auf-
fordern, den Gesetzentwurf des Bundesrates, der
sich auf die Anpassung der Leistungen beschranke,
zusammen mit ihrer Stellungnahme dem Bundestag
so rechtzeitig zuzuleiten, daB die erste Lesung die-
ses Entwurfs im Plenum noch in der ersten Sitzungs-
woche im Mai erfolgen und so die Leistungsverbes-
serungen rechtzeitig in Kraft treten konnten. Die
CDU/CSU verwies dabei darauf, da8 ihr Antrag dem
einstimmigen Votum des Kulturausschusses des
Bundesrates entspreche.

Die Bundesregierung hielt dem Antrag der CDU/
CSU entgegen, sie lege Wert darauf, daB die struk-
turellen Anderungen im Zusammenhang mit der
Anhebung der Hochstsdtze und Freibetrdge behan-
delt wiirden. Dies werde vor der Sommerpause
moglich sein, da die Bundesregierung sowohl den
Gesetzentwurf des Bundesrates als auch ihren eige-
nen dem Bundestag so rechtzeitig zuleiten werde,
daB die erste Lesung in der zweiten Sitzungswoche
im Mai erfolgen konne. Die GegenduBerung der
Bundesregierung konne im vorliegenden Fall sehr
schnell erarbeitet werden, da die Bundesregierung
infolge der griindlichen Vorberatungen ihrer Novel-
lierungsvorschlage mit den Landern deren Stand-
punkt kenne.

Die Mehrheit des Ausschusses fiir Bildung und
Wissenschaft (SPD/FDP) lehnte den von der CDU/
CSU wihrend der Sitzung eingebrachten Antrag
betr. unverziigliche Zuleitung des Bundesratsent-
wurfs ebenfalls ab. Die Fraktion der CDU/CSU be-
antragte daraufhin, iiber ihren Antrag vom Januar
1974 — Drudksache 7/1589 — abzustimmen, jedoch
mit der Anderung, daB im dritten Absatz nicht die
unverziigliche Vorlage, sondern die unverziigliche
Zuleitung eines Gesetzentwurfs an den Bundestag
gefordert werden sollte. Die Mehrheit im Ausschuf
(SPD/FDP) lehnte den Antrag auch in der veran-
derten Fassung ab.

Der mitberatende Ausschufi fiir Jugend, Familie
und Gesundheit behandelte den Bericht der Bundes-
regierung und den Antrag der CDU/CSU ebenfalls
am 24. April 1974. Die Fraktionen im Jugendaus-
schuB vertraten iibereinstimmend die Meinung, im
augenblicklichen Zeitpunkt, d. h. kurz vor der Uber-
weisung der beiden Novellierungsvorschlige des
Bundesrates bzw. der Bundesregierung, sei es un-
zweckmdBig, eine Stellungnahme zum Bericht der
Bundesregierung abzugeben; vielmehr solle der Be-
richt zusammen mit den beiden Gesetzentwiirfen be-
raten werden. Den wie im Bildungsausschufi wih-
rend der Sitzung eingebrachten Antrag der CDU/
CSU betr. unverziigliche Zuleitung des Bundesrats-
entwurfs lehnte die Mehrheit des Jugendausschus-
ses ab; die Ablehnung wurde damit begriindet, daf
alle Voraussetzungen dafiir gegeben seien, ein
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Novellierungsgesetz zum Bundesausbildungsforde-
rungsgesetz so rechtzeitig zu verabschieden, daB die
vorgesehenen Verbesserungen termingerecht reali-
siert werden kénntemn.

II.

Gesetzentwiirfe der Bundesregierung und des
Bundesrates

1.

Der Gesetzentwurf der Bundesregierung — Druck-
sache 7/2098 — sah — entsprechend den im Bericht
nach § 35 BAf6G gemachten Vorschldgen (s. 0.) —
eine Anhebung der Bedarfssdtze und Freibetrdge
um etwa 20 v. H. ab 1. August bzw. 1. Oktober 1974
vor und beriicksichtigt bei der Anhebung der pau-
schalierten Absetzungsbetrdge fiir die soziale Si-
cherung (Vomhundertsédtze und Hochstbetrage ge-
méaB § 21 Abs. 4) die seit Inkrafttreten des Gesetzes
eingetretenen Anderungen in den Beitragssdtzen
und Bemessungsgrenzen bei der Rentenversiche-
rung sowie die durchschnittlichen Beitragssatze fiir
die Pflichtmitglieder aller Krankenkassen. Fiir den
Schulbereich wurde der bisher nach Schulformen
und Klassenstufen definierte Forderungsbereich im
Entwurf grundsétzlich — d. h. abgesehen von der
weiteren Nennung bestimmter Schulformen zur Ver-
meidung von Unklarheiten — mit der Nomenklatur
des Bildungsgesamtplans als Sekundarstufe II be-
zeichnet, zu der auch die Berufsfachschulen gerech-
net werden. Fiir die Forderung im Bereich der Aka-
demien, Hoéheren Fachschulen und Hochschulen
fiilhrte der Entwurf — wie ebenfalls im Bericht nach
§ 35 BAf6G angekiindigt — eine Darlehenskompo-
nente ein: den Studierenden dieser Ausbildungsstat-
ten soll ein Teil der Férderung nur noch als Darlehen
gewdhrt werden; der Darlehensanteil soll fiir nicht
zu Hause wohnende Studierende DM 80 und fiir bei
den Eltern lebende Studierende DM 70 betragen. Bei
der Forderung des Studiums im auBereuropédischen
Ausland sollen Verbesserungen erfolgen. SchlieBlich
enthielt der Gesetzentwurf eine Anzahl verfahrens-
rechtlicher Verdnderungen, die der Anpassung des
Gesetzes an die vonr Bund und Landern bei der
Durchfiihrung des Gesetzes gemachten Erfahrungen
dienen sollten.

Der Gesetzentwurf des Bundesrates — Drucksache
7/2099 — beschrénkte sich darauf, eine Erhdhung
der Foérderungssdtze fiir Schiiller und Studenten
ebenfalls um rund 20 v.H. und die Anpassung der
Eltern- und Ehegattenfreibetrdge sowie der Pau-
schalen fiir die soziale Sicherung um durchweg die
gleichen Summen wie in der Regierungsvorlage vor-
zusehen; abweichend vom Entwurf der Regierung
schlug er eine Erhéhung der Freibetrédge fiir die vom
1. Januar 1974 neu beginnenden Bewilligungszeit-
rdume vor.

Der AusschuB fiir Bildung und Wissenschaft be-
riet die beiden Gesetzentwiirfe erstmals und zugleich
abschlieBend am 11. Juni 1974. Bei dieser Beratung
lag dem AusschuB — auBer der Stellungnahme

des mitberatenden Ausschusses fiir Jugend, Familie
und Gesundheit, der die Entwiirfe am 6. Juni behan-
delt hatte, — eine Reihe zusdtzlicher Formulierungs-
vorschlage und GegenduBerungen der Bundesregie-
rung zur Stellungnahme des Bundesrates zum Regie-
gierungsentwurf vor, die dem AusschuBl mit Schrei-
ben des Bundesministers fiir Bildung und Wissen-
schaft vom 6. Juni 1974 iibermittelt worden waren.
Zu diesen Vorschlagen gehodrte eine Erweiterung der
vom Bundesrat zu Artikel 2 als § 1 a empfohlenen
Ubergangsvorschriften und eine Ergénzung der In-
krafttretensregelung.

Die CDU/CSU riugte zu Beginn der Beratung
— wie schon bei der Beratung des Berichts der Bun-
desregierung nach § 35 BAf6G (s. 0.) — die verspa-
tete Vorlage der Regierungsnovelle, die eine ange-
messene Beratung vor der Sommerpause unméglich
mache. Sie beantragte dehalb, die in der Novelle des
Bundesrates vorgeschlagen und in der Regierungs-
vorlage ebenfalls vorgesehenen Leistunganpassun-
gen jetzt zu beschlieBen, die komplexen strukturel-
len Anderungsvorschldge des Regierungsentwurfs
jedoch fiir eine griindliche Beratung im Herbst zu-
riickzustellen.

Die Koalitionsfraktionen (SPD/FDP) lehnten die-
sen Antrag ab, da nach ihrer Auffassung die struk-
turellen Anderungen mit Riicksicht auf den Zeit-
punkt ihres Inkrafttretens jetzt einbezogen werden
miiten. Die neuen Ubergangsvorschriften seien mit
den Landern abgestimmt worden.

Die CDU/CSU erklédrte daraufhin im Verlauf der
Beratungen mehrfach, sie stimme der jeweils disku-
tierten Regelung mit dem ausdriicklichen Bemerken
zu, daB der Ausschuf} sich infolge des Zeitdrucks auf
die Erlduterungen der Regierung verlassen miisse.

2.

Die Beschliisse des Ausschusses werden, soweit
sie vom Regierungsentwurf abweichen, in einem be-
sonderen Teil erldutert. Vorab soll auf einige Kern-
punkte der Diskussion zusammenfassend hingewie-
sen werden; dabei werden zugleich die wichtigsten
der von der CDU/CSU gestellten Antrdge erfafit, die
z. T. auch im mitberatenden AusschuB fiir Jugend,
Familie und Gesundheit gestellt wurden und dort
wie im AusschuB fiir Bildung und Wissenschaft nicht
die Zustimmung der Mehrheit (SDP/FDP) fanden
(weitere Antrdge der CDU/CSU werden in den Ein-
zelbegriindungen genannt).

a) Einvernehmlich verzichtete der AusschuB auf die
im Regierungsentwurf vorgesehene Umstellung
der Bezeichnung des Férderungsbereichs Schule
auf das Prinzip der horizontalen Gliederung des
Schulwesens nach Schulstufen — hier also Se-
kundarstufe II —, fiir die die Bundesregierung
sich auf die von Bund und Léndern gemeinsam
getroffenen Vereinbarungen des Bildungsgesamt-
plans berufen hatte.

Die CDU/CSU verwies dabei auf die von der
Mehrheit des Bundesrates erhobenen Einwénde,
der Begriff ,weiterfithrende Schulen” sei nicht
fir alle Lédnder eindeutig definiert, und im Bil-
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d)

dungsgesamtplan sei die Sekundarstufe II nicht
eindeutig begrenzt; die Zuordnung der berufs-
bildenden Schulen sei in den Landern nicht ein-
heitlich geregelt. Die Koalitionsfraktionen ver-
traten demgegeniiber die Auffassung, da die im
Regierungsentwurf vorgesehene Umstellung bil-
dungspolitisch wiinschenswert sei, verzichteten
aber im Hinblick auf die Einwédnde der Ldnder
auf ein Festhalten an dem Vorschlag zu diesem
Zeitpunkt.

Die CDU/CSU trat fiir eine Gleichstellung der
Forderung der Ausbildung im aufBlereuropéaischen
Ausland mit der Forderung der Ausbildung im
europdischen Ausland ein. Dieser Antrag fand
nicht die Zustimmung der Koalitionsfraktionen,
da eine solche Regelung zu einer nicht mehr tiber-
schaubaren Ausweitung der Forderungsleistun-
gen fiihren werde. Zudem sei eine Vergleichbar-
keit der Ausbildung auBerhalb Europas nicht ge-
wéhrleistet. Auch ein Alternativantrag der CDU/
CSU, die Foérderung wenigstens auf die aufereu-
ropdischen Mittelmeerrandstaaten auszudehnen
und auf diese Weise z. B. die Férderung einiger
Auszubildender in Israel zu ermdglichen, wurde
von der Mehrheit (SPD/FDP) abgelehnt, da der
Gleichheitsgrundsatz eine Bevorzugung einer
kleinen Gruppe von Studierenden problematisch
erscheinen lasse.

Die Mehrheit (SPD/FDP) sprach sich aus den ge-
nannten Griinden dafiir aus, iiber das im Regie-
rungsentwurf vorgesehene Mafl der Erweiterung
der Férderung fiir den Besuch auBerhalb Europas
gelegener Ausbildungsstdtten nicht hinauszuge-
hen.

Die CDU/CSU beantragte eine iiber die im Re-
gierungsentwurf vorgesehene Regelung hinaus-
gehende Erweiterung der -elternunabhédngigen
Forderung auf die Auszubildenden in Abendreal-
schulen und Abendhauptschulen, die eine kleine
und finanziell nicht ins Gewicht fallende, aber
innerhalb des Zweiten Bildungsweges im Ver-
gleich zu den Besuchern eines Abendgymnasiums
oder Kollegs gleichermaBen férderungswiirdige
Gruppe darstelle. Die Mehrheit (SPD/FDP)
stimmte diesem Antrag nicht zu, da diese Auszu-
bildenden nicht zu den Langformen des Zweiten
Bildungsweges gehérten, zu deren Gunsten das
Ausbildungsférderungsgesetz Ausnahmen vom
Prinzip der elternabhdngigen Foérderung mache.

Auch der Antrag der CDU/CSU, Auszubildende,
die das 27. Lebensjahr vollendet haben und min-
destens ein Kind iiberwiegend unterhalten, in die
elternunabhangige Forderung aufzunehmen, fand
nicht die Zustimmung der Mehrheit, die in einer
solchen Regelung eine Erweiterung der elternun-
abhidngigen Forderung sah, die mit den im Ge-
setz angesprochenen Tatbestinden nicht in Ein-
klang zu bringen sei. Wahrend namlich das Ge-
setz auf die Falle abstelle, in denen nach Recht-
sprechung und Lehre ein Unterhaltsanspruch der
Auszubildenden gegen die Eltern nicht mehr be-
stehe, handle es sich bei der von der CDU/CSU
vorgeschlagenen Ergdanzung um Fille, in dem der

Tatbestand (der Auszubildende hat ein Kind) auf
seinen eigenen Unterhaltsanspruch gegen seine
Eltern keinen EinfluB habe.

Zur Frage der Einfithrung eines Grunddarlehens
fiir Studenten schlossen die Koalitionsfraktionen
sich der von der Bundesregierung gegebenen
Begriindung an, es erscheine gerecht, wenn ein
Teil der durch die Ausbildungsférderung verur-
sachten steuerlichen Belastung der Allgemeinheit
von denen iibernommen werde, die in besonde-
rem MaBe von dieser Leistung der Gesellschaft
Nutzen ziehen.

Die CDU/CSU bezeichnete die Einfiihrung der
Darlehenskomponente als einen bildungspoliti-
schen Riickschritt, der eine Gruppe von Gefor-
derten gerade zu dem Zeitpunkt belaste, in dem
die Betroffenen eine berufliche Existenz und
meist auch eine Familie griindeten. Die finanz-
politische Notwendigkeit der Einfithrung eines
Grunddarlehens sei zwar nicht zu bestreiten, der
im Regierungsentwurf vorgesehene Modus der
Darlehensférderung miisse jedoch abgelehnt wer-
den. Die Regelung verursache erheblichen Ver-
waltungsmehraufwand durch die parallele An-
wendung der Darlehens- und der ZuschuBfdrde-
rung. Sie bringe dem Bundeshaushalt in den
nachsten Jahren keine Entlastung. Bringe man
Laufzeit, zinslose Gewé&hrung und Preissteige-
rung in Ansatz, so reduziere sich die Riick-
zahlung fiir Bund und Lander auf etwa 30 v.H.
des ausgezahlten Betrages.

Aus den genannten Griinden sprach die CDU/
CSU sich dafiir aus, einen anderen Weg der Dar-
lehensforderung zu gehen: nur in den beiden
letzten Semestern der Forderungshochstdauer
solle auch mit Darlehen geférdert werden; die
Studenten, die ihr Studium vorher abschlieBen,
brauchten dann kein Darlehen in Anspruch zu
nehmen. Dies sei ein nicht zu unterschéatzender
Anreiz. Eine solche Regelung werde die Haus-
halte entlasten und auch zu einem friiheren Ein-
setzen des Rickflusses der Mittel fithren. Um
eine Belastung der augenblicklichen Examens-
semester zu vermeiden, solle die Regelung erst
zum 1. Oktober 1976 in Kraft treten.

Die Koalitionsfraktionen wandten sich gegen
diesen Vorschlag, da er dazu fithren werde, daf
nur ein sehr kleiner Teil der Studenten mit Dar-
lehen gefordert werde, da nach Einfiihrung einer
Regelstudienzeit die Forderungshochstdauer die
Regelstudienzeit um zwei Semester iibersteigen
wiirde. Die im Regierungsentwurf vorgesehene
Regelung sei auch deshalb vorzuziehen, weil sie
statt der von der CDU/CSU beabsichtigten hohen
Belastung der alteren Semester von Anfang an
eine konstante Quote beinhalte. Zudem werde
die von der CDU/CSU beantragte Regelung bei
den Studierenden, die von einer Fachhochschule
iiberwechselten, komplizierte Berechnungen not-
wendig machen. Der mit der Regelung im Regie-
rungsentwurf verbundene Verwaltungsaufwand
werde kaum mehr als 3 v. H. der zuriickflieBen-
den Mittel libersteigen.
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Der Antrag der CDU/CSU, den Freibetrag von
Waisenrente und Waisengeld des Auszubilden-
den von 120 DM auf 180 DM (alternativ: 150 DM)
zu erhohen, fand wegen des hierfiir erforderlichen
Finanzaufwands nicht die Zustimmung der Mehr-
heit (SPD/FDP). Der Ausschul war jedoch einver-
nehmlich der Auffassung, die unbefriedigende
Situation vor allem der Familien, in denen ein
Elternteil wahrend der Ausbildung stirbt, solle
bei einer kiinftigen Novellierung des Gesetzes
grundlegend geklart werden (vgl. B Antrag des
Ausschusses).

Ein Antrag der CDU/CSU, Hartefreibetrage, die
beim Einkommen der Eltern und des Ehegatten
gewiahrt werdern, auch beim Einkommen des Ehe-
gatten selbst zu gewéhren, fand nicht die Zu-
stimmung der Koalitionsfraktionen. Diese schlos-
sen sich der Auffassung der Bundesregierung an,
nach der die bestehenden Hartevorschriften des
Gesetzes sowie die auf Grund des § 14 a des Ge-
setzes zu erlassende ,Harteverordnung” ausrei-
chen, um besonderen Hérten in einer im Rah-
men des Ausbildungsférderungsrechts gebotenen
Weise zu begegnen (s. die Einzelbegrindung zu
§ 23).

Die CDU/CSU beantragte Erhéhung der Freibe-
trage vom Einkommen der Eltern und des Ehe-
gatten des Auszubildenden, die Gber die im Re-
gierungsentwurf vorgesehenen Erhéhungen hin-
ausgingen (Elterneinkommen: Regierungsentwurf
960 DM, CDU/CSU 1100 DM; Einkommen des
Ehegatten: Regierungsentwurf 640 DM, CDU/
CSU 720 DM; entsprechende Erhéhungen bei den
folgenden Regelungen des § 25). Zur Begriindung
erklirte die CDU/CSU, die im Regierungsent-
wurf vorgesehenen Anhebungen fithrten dazu,
daB infolge der Preis- und Einkommensentwidk-
lung schon im nachsten Jahr eine grofe Zahl von
Auszubildenden aus der Forderung ausscheide.
Die Koalitionsfraktionen bezeichneten den Vor-
schlag der CDU/CSU als sachlich berechtigt, je-
doch nicht finanzierbar. Angesichts dessen, daB
die von der CDU/CSU vorgeschlagene Regelung
einen zusétzlichen Finanzaufwand von rund 300
Millionen DM erfordere, miisse man sich damit
begniigen, bei der Anpassung der Freibetrage
den Stand wiederherzustellen, der beim Inkraft-
treten des Gesetzes im Jahre 1971 gegeben war.

Die CDU/CSU beantragte, die Uberprifung der
Bedarfssatze, Freibetrage sowie der pauschalier-
ten Absetzungsbetrdge fiir die soziale Sicherung
(Vomhundertsatze und Hochstbetrdge nach § 21
Abs. 4 — neu Abs. 2) in Zukunft jahrlich statt
wie bisher alle zwei Jahre vornehmen zu lassen,
damit durch eine gegebenenfalls folgende Neu-
festsetzung der Satze die Entwicklung der Ein-
kommensverhéltnisse und der Vermégensbildung
sowie die Veranderungen der Lebenshaltungs-
kosten rechtzeitiger als bisher berlicksichtigt
werden koénnten.

Die Koalitionsfraktionen lehnten diesen Antrag
ab, da er eine Dynamisierung der Leistungen
nach dem - Bundesausbildungsférderungsgesetz

k)

1)

bedeute, die unvermeidlich entsprechende Rege-
lungen in anderen Teilbereichen der sozialen
Leistungsgesetzgebung auslosen und auf diese
Weise die Entscheidungsfreiheit des Gesetz-
gebers zunehmend einengen werde.

Einvernehmen wurde lediglich dariiber erreicht,
im Gesetz eine Berichtspflicht der Bundesregie-
rung betr. die Ergebnisse der von ihr vorgenom-
menen Uberprifung zu verankern.

Die CDU/CSU beantragte, die Schiiler von Be-
rufsfachschulen ab 1. August 1978 wvoll, d.h.
schon ab Klasse 10 in die Foérderung einzube-
ziehen. Diesen Schiilern miisse ein finanzieller
Anreiz zum weiteren Schulbesuch (Berufsgrund-
schuljahr) geboten werden, denn sie stdnden vor
der grundséatzlichen Entscheidung zwischen der
Aufnahme einer Berufstatigkeit und dem Besuch
einer berufsbildenden Schule, nicht aber, wie die
Bundesregierung in der Begriindung ihres Ent-
wurfs ausfiihre, vor der Wahl], in Klasse 10 in
eine allgemeinbildende oder in eine berufsbil-
dende Schule einzutreten.

Die Mehrheit im AusschuB8 (SPD/FDP) lehnte den
Antrag unter Hinweis auf die Argumentation im
Gesetzentwurf der Bundesregierung ab. Die Bun-
desregierung hatte erkldrt, eine Regelung wie
die von der CDU/CSU vorgesehene veranlasse
Kinder aus Familien mit geringem Einkommen,
im 10. Schuljahr aus finanziellen Griinden auf
berufliche Schulen tberzugehen; diese Entschei-
dung fir eine Berufsausbildung anstelle der
Klasse 10 einer Realschule oder eines Gymna-
siums sei in jedem Einzelfall fiir den zukiinftigen
Bildungs- und Berufsweg des Schiilers von gro-
Ber Tragweite.

Entsprechend dem Hinweis des Bundesrates in
seiner Stellungnahme zu Artikel 2 des Regie-
rungsentwurfs legte die Bundesregierung am
6. Juni 1974 als Ergebnis einer mit den Obersten
Landesbehoérden fiir Ausbildungsférderung vor-
genommenen Uberprifung eine Neufassung des
Artikels 2 vor, durch die die vom Bundesrat vor-
geschlagenen Ubergangsvorschriften teils aufge-
nommen, jedoch auch erweitert und die Inkraft-
tretensregelung des Regierungsentwurfs ergénzt
wurden. Die Regelungen sollen gewéhrleisten,
daB das Gesetz in seinen wesentlichen Teilen
vom 1. August (bei Schiilern) bzw, 1. Oktober
(bei Studenten) 1974 an ohne Verzdgerung der
Leistungsgewéhrung vollzogen wird (s. im {ibri-
gen die Einzelbegriindungen).

Die CDU/CSU beantragte, auf die differenzier-
ten Ubergangsvorschriften zu verzichten und das
Gesetz in der gednderten Fassung erst am
1. August 1976 in Kraft treten zu lassen (ausge-
nommen die Erhéhungen der Bedarfssatze, Frei-
betrdge und pauschalierten Absetzungsbetrage
fur soziale Sicherung, die nach Auffassung der
CDU/CSU wie nach dem Vorschlag der Regie-
rung fur alle ab 1. August 1974 beginnenden Be-
willigungszeitraume in Kraft treten sollen). Da
dieser Antrag von der Mehrheit (SPD/FDP) ab-
gelehnt wurde, beantragte die CDU/CSU, wenig-
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stens das Inkrafttreten der Darlehensregelung
auf den 1. Oktober 1975 zu verschieben und so
den Betroffenen einen zeitlichen Spielraum zu
geben, in dem sie sich auf die ver&nderte For-
derungsweise einstellen konnten.

Die Koalitionsfraktionen lehnten diesen Antrag
ab, da ein solches Verfahren bedeuten wiirde,
daB jetzt Leistungsanpassungen gewdhrt, spater
aber teilweise wieder zuriickgenommen wiirden.

3.

Bei der SchluBabstimmung iiber die beiden Gesetz-
entwiirfe wurde der Gesetzentwurf der Bundesregie-
rung in der vom Ausschull beschlossenen Fassung
einstimmig angenommen und der Gesetzentwurf des
Bundesrates fiir erledigt erklart. Der Bericht der
Bundesregierung nach § 35 BAfoG wurde — wie
auch im AusschuB fiir Jugend, Familie und Gesund-
heit — einstimmig zur Kenntnis genommen.

Der AusschuB nahm ferner einen von der CDU/
CSU initiierten und im Verlauf der Beratung von
den Fraktionen einvernehmlich formulierten Antrag
an, in dem die Bundesregierung aufgefordert wird,
zum Zwedcke einer Harmonisierung der Leistungen
nach dem Kindergeldgesetz, dem Bundesausbil-
dungsforderungsgesetz und von steuerlichen Entla-
stungen durch auswértige Unterbringung die Wir-
kungen der verschiedenen gesetzlichen Regelungen
in ihrem Zusammenhang zu untersuchen und dem

Bundestag iiber das Ergebnis der Untersuchung zu

berichten; in diesem Bericht soll auBerdem festge-
stellt werden, welche Spitzenbelastungen fiir je
Hundert DM Mehreinkommen in verschiedenen Ein-
kommensschichten hingenommen werden miissen,
die Steuern, Soziallasten und die Mehrbelastung
durch auslaufende Leistungen nach dem Bundesaus-
bildungsférderungsgesetz bewirken. Die Bundesre-
gierung soll ferner Vorschldge unterbreiten, wie so-
ziale Hérten (z. B. Regelungen fiir Empfanger von
Waisengeld und Waisenrente, Alleinstehende mit
unterhaltsberechtigten Kindern, Schwerbehinderte)
durch die weitere Gesetzgebung gemildert werden
konnen.

III.
Zu den AusschuBbeschliissen

Einvernehmliche Ubernahme des Regierungsent-
wurfs werden nicht erwéhnt. Die Stellungnahme des
mitberatenden Haushalisausschusses und der Bericht
des Haushaltsausschusses nach § 96 GO werden ge-
sondert vorgelegt. Stellungnahmen des federfiihren-
den Ausschusses zu etwaigen abweichenden Be-
schliissen des Haushaltsausschusses werden nachge-
reicht oder miindlich vorgetragen.

Zu § 2 Ausbildungsstdtten

Auf die Umstellung der Bezeichnung des schuli-
schen Férderungsbereichs auf das Schulstufenprinzip
in Absatz 1 Satz 1 des Regierungsentwurfs wurde
einvernehmlich verzichtet (s. 0. IT 2 a}.
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Hinter Satz 1 wurde einvernehmlich entsprechend
der Stellungnahme des Bundesrates und der zustim-
menden GegenduBerung der Bundesregierung ein
neuer Satz 2 eingefiigt.

In Absatz 5 wurden einvernehmlich die Vorschlage
des Bundesrates entsprechend der zustimmenden
GegenauBerung der Bundesregierung aufgegriffen.

Zu § 3 Fernunterricht

In Absatz 4 wurde einvernehmlich der Vorschlag
des Bundesrates entsprechend der zustimmenden
Gegené&uBerung der Bundesregierung aufgegriffen.

Zu § 5 Ausbildung auBerhalb des Geltungsbereichs
des Gesetzes

Die von der CDU/CSU beantragte Streichung der
Worte ,in Europa” in Absatz 2 wurde von der Mehr-
heit (SPD/FDP) abgelehnt (s. o. II b2). Bei der Ab-
stimmung iiber diesen Paragraphen und die vom
Antrag der CDU/CSU betroffenen §§ 16 und 23
(neuer Absatz 5) enthielt die Opposition sich der
Stimme.

Zu § 9 Eignung

Die CDU/CSU vertrat die Auffassung, daB durch
die von der Bundesregierung in Absatz 2 vorge-
sehene Einfliigung der Worte ,in der Regel” eine zu
unbestimmte Regelung geschaffen werde; es miisse
vielmehr — wie vom Bundesrat vorgeschlagen —
der grundséatzliche Ausschluf der Foérderung einer
zweiten Wiederholung in das Gesetz aufgenommen
werden und so der Gedanke der Eignung und Lei-
stung als Grundlage der Forderung herausgestellt
werden. Der Antrag der CDU/CSU, aus diesem
Grunde die Fassung des Bundesrates aufzunehmen,
fand nicht die Zustimmung der Mehrheit, die der
Uberlegung folgte, solange die Ausbildungsbestim-
mungen der Linder eine weitere Wiederholung zu-
lieBen, sollten die Kinder aus einkommensschwéche-
ren Familien nicht durch Entzug der Sozialleistungen
des Bundes generell von der Wahrnehmung dieser
Ausbildungschance ausgeschlossen werden.

Zu § 10 Alter

Absatz 1 in der Fassung des Regierungsentwurfs
entfillt als Folge der zu § 2 Abs. 1 Satz 1 beschlosse-
nen Fassung (s. 0. IT 2 a). Als weitere Folgednderung
wurde Absatz 2 nach dem Vorschlag des Bundesrates
gefalt.

Zu § 11 Umfang der Ausbildungsférderung

Absatz 2 Satz 1 wurde einvernehmlich entspre-
chend dem Vorschlag des Bundesrates und der zu-
stimmenden GegenduBerung der Bundesregierung
gefaft.

Zu den Antrdgen der CDU/CSU zu Absatz 3 s. o.
II2¢, d.
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Zu § 12 Bedarf fiir Schiiler

Absatz 1 wurde in der Fassung des Bundesrates
beschlossen (Folgednderung zum BeschluB zu § 2
Abs. 1 Satz 1; s. 0. II 2 a).

In Absatz 3 wurde Satz 2 einvernehmlich entspre-
chend dem Vorschlag des Bundesrates und der zu-
stimmenden GegenduBerung der Bundesregierung
gestrichen.

Zu § 13 Bedarf fiir Studierende

Der AusschuB erhob — bei grundsatzlicher Zu-
stimmung zu der im Regierungsentwurf vorgesehe-
nen Anhebung der Bedarfssdtze — Bedenken gegen
die in Absatz 2 vorgeschlagene Anhebung der An-
teile fiir die Unterkunft, da der Betrag von 140 DM
von den Vermietern als Richtmiete miBverstanden
werden kénnte. Aufgrund dieser Uberlegung wurde
der Betrag auf 130 DM gesenkt. Als Folgednderung
bleibt in Absatz 2 Nr. 1 der Betrag von 40 DM des
bisher geltenden Gesetzes stets unverandert, und in
Absatz 1 Nr. 1 wird der bisherige Betrag von
280 DM nicht auf 340 DM, sondern auf 350 DM an-
gehoben, entsprechend in Absatz 1 Nr. 2 der bis-
herige Betrag von 300 DM nicht auf 360 DM, son-
dern auf 370 DM.

Absatz 3 wurde einvernehmlich nach dem Vor-
schlag des Bundesrates und der zustimmenden Ge-
genduBerung der Bundesregierung gefaft.

Zu Absatz 4 beantragte die CDU/CSU — entspre-
chen ihrem Antrag zur Forderung der Ausbildung
auBerhalb Europas (vgl. zu § 5 und II 2b) — die
Streichung des anzufiigenden Satzes 2; der Antrag
wurde mit der Mehrheit von SPD und FDP abgelehnt.

Zu § 15a Aufnahme und Beendigung der Aushil-

dung
Die neu eingefiigte Vorschrift wurde — ausge-
nommen Absatz 3 — einvernehmlich geméd dem

Vorschlag des Bundesrates und der zustimmenden
Gegenéuﬁerupg der Bundesregierung gefaft.

Ein Antrag der CDU/CSU, in Absatz 3 des Bun-
desratsvorschlages, der auf die Aufnahme einer Be-
stimmung iiber die Ferienforderung abzielte, durch
die Einfligung des Wortes ,grundsatzlich" hinter
+Ausbildungsforderung” die starre gesetzliche Fi-
xierung der férderungswiirdigen Ferienzeit entspre-
chend der GegenduBerung der Bundesregierung zu
vermeiden, fand nicht die Zustimmung der Mehrheit
(SPD/FDP), mit deren Stimmen der Absatz 3 in der
Fassung des Bundesrates gestrichen wurde. Das
angesprochene Problem gehore in die Verwaltungs-
vorschriften, die flexiblere Regelungen darstellten.

Zu § 17 Forderungsarten

Absatz 1 wurde mit der Mehrheit der Koalitions-
fraktionen entsprechend dem Regierungsentwurf ge-
faBt, Absatz 2 gemédB der Gegenduflerung der Bun-
desregierung ebenfalls gegen die Stimmen der CDU/
CSU (zur Begriindung s. o. I1 2 ).

Absatz 3 entspricht dem Regierungsentwurf unter
Beriicksichtigung des Vorschlags des Bundesrates
zu Nummer 4. Zu Nummer 3 enthielt die CDU/CSU
sich der Stimme.

Absatz 4 wurde einvernehmlich entsprechend der
Stellungnahme 'des Bundesrates und der zustimmen-
den Gegenduflerung der Bundesregierung gefaft.

Zu § 18 Darlehensbedingungen

Absatz 2 wurde einvernehmlich unter Beriicksich-
tigung der Stellungnahme des Bundesrates und der
zustimmenden GegendufBlerung der Bundesregierung
gefaBt.

Fiir den neu eingefiigten Absatz 4 legten die Ko-
alitionsfraktionen eine Neuformulierung vor, die
die im Regierungsentwurf vorgesehene Regelung
dahin gehend anderte, daB der Darlehensnehmer zur
Riidkzahlung des Darlehens nur soweit verpflichtet
ist, wie sein Einkommen die in Absatz 4 bezeich-
neten Freibetrdge iibersteigt. Diese Regelung sah
der Ausschuf} als gerechter an; die von der Bundes-
regierung vorgeschlagene Bestimmung fiihre in den
Féllen zu vermeidbaren Hérten, in denen wegen
geringer Uberschreitung der Freibetrdge die ge-
samte Riickzahlungsrate geleistet werden miisse.

Bei der Abstimmung enthielt die CDU/CSU sich
wegen ihrer abweichenden Auffassung {iiber die
Regelung der Darlehensforderung (s.o. II 2e) der
Stimme.

Zu § 18 a TeilerlaB des Darlehens

Auf Antrag der FDP wurde Absatz 2 des Regie-
rungsentwurfs mit der Mehrheit der Stimmen bei
zwei Enthaltungen gestrichen, da die vorgesehene
Regelung diejenigen Hochschulabsolventen bevor-
zugen wiirde, die — etwa durch einen Kredit ihres
ersten Arbeitgebers — in die Lage versetzt wiirden,
die im Entwurf genannten 60 v.H. des Darlehens
in der vorgesehenen kurzen Zeit zuriickzuzahlen.

Zu § 19 Pfandungsschutz

Absatz 1 und Absatz 2 wurden einvernehmlich
entsprechend dem Vorschlag des Bundesrates und
der zustimmenden GegenduBerung der Bundesregie-
rung gefaBt.

Zu § 21 Einkommensbegriff

Der AusschuB} billigte einvernehmlich die Ergén-
zung des Absatzes 1 um den im Regierungsentwurf
vorgesehenen Satz 2. Eine gesonderte Auffiithrung
der Versorgungsrenten ist notwendig, da diese von
den Leibrenten nicht miterfaBt werden.

Zu Absatz 3 des Regierungsentwurfs folgte der
AusschuB nicht einer Anregung, es in der Frage, in
welcher Hohe die Waisenrenten und Waisengelder
als Einkommen herangezogen werden sollten, bei
der bisherigen Fassung des § 21 (Abs. 2) zu bélassen.
Er schloB sich vielmehr einstimmig der von der
Bundesregierung vorgetragenen Auffassung an, der-
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zufolge die Neufassung zwar keine Anderung des
materiellen Rechts darstellt, jedoch gegeniiber der
bisherigen Fassung eindeutiger formuliert, daB Wai-
senrenten und Waisengelder in Hohe der tatsdchlich
geleisteten Betrage herangezogen werden. Auch in
Zukunft bedeute dies wie nach derzeitigem Recht,
daB Waisengelder, sofern auf sie Steuern zu ent-
richten sind, nach Abzug dieser Steuern als Einkom-
men im Sinne des Gesetzes gelten.

Zu § 22 Berechnungszeitraum fiir das Einkommen
des Auszubildenden

Absatz 1 wurde einvernehmlich entsprechend dem
Vorschlag des Bundesrates und der zustimmenden
GegenduBerung der Bundesregierung gefaft.

Zu § 23 Freibetrdage vom Einkommen der Auszu-
bildenden

Der Anderungsvorschlag des Regierungsentwurfs
zu Absatz 1 Nr. 1 Buchstabe a) wurde als Folge des
Beschlusses zu § 2 Abs. 1 Satz 1 (s.o0. II 2a) ein-
vernehmlich gestrichen.

Zum Antrag der CDU/CSU, in Absatz 4 Nr. 1 den
Freibetrag von Waisenrente und Waisengeld auf
180 DM (alternativ: 150 DM) zu erhéhen, vgl. o.
m2f.

Die Mehrheit des Ausschusses lehnte den Antrag
der CDU/CSU ab, Hértefreibetrdge auch beim Ein-
kommen des Auszubildenden selbst zu gewdhren
(s. 0. II 2 g). Die Hérte-Vorschriften des § 12 Abs. 5,
§ 13 Abs. 5 sowie die auf Grund des § 14a des
Gesetzes zu erlassenden Bestimmungen einer Ver-
ordnung iiber Zusatzleistungen in Héartefdllen nach
dem Bundesausbildungsférderungsgesetz (HarteV),
der der Bundesrat in seiner 405. Sitzung am 10. Mai
1974 bereits zugestimmt habe, reichten aus, um be-
sonderen Hérten in einer im Rahmen des Ausbil-
dungsférderungsrechts gebotenen Weise begegnen
zu konnen. In diesem Rahmen kénnten dem Auszu-
bildenden entstehende besondere Aufwendungen be-
riicksichtigt werden, wenn sie mit der Ausbildung
in unmittelbarem Zusammenhang stehen. Bei krank-
heits- oder behinderungsbedingten Aufwendungen
griffen hingegen in erster Linie die fiir Krankheit
oder Rehabilitation vorgesehenen Sozialleistungen
Platz. Diese Vorschriften, nach denen Leistungen ge-
wdhrt werden, fiihrten zu einer sachangemesseneren
Regelung als die Einrdumung eines zusitzlichen
Freibetrages vom eigenen Einkommen des Auszubil-
denden. Auf diesem Wege konne ndmlich nur den
Auszubildenden geholfen werden, die eigenes Ein-
kommen haben, nicht dagegen denjenigen, die einen
besonderen Bedarf gerade aus einem Grunde (z.B.
Krankheit, Behinderung) haben, der sie an dem Er-
werb eigenen Einkommens hindert.

Zu § 25 Freibetrdge vom Einkommen der Eltern
und Ehegatten

Die Antrage der CDU/CSU auf eine tiber die Vor-
schldge des Regierunsentwurfs hinausgehende Er-
hohung der Freibetrdge (s.o0. II 2h) wurden von
der Mehrheit (SPD/FDP) abgelehnt. Bei der Abstim-
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mung iber die Neufassung des § 25 enthielt die
CDU/CSU sich deshalb der Stimme.

Die einvernehmlich beschlossene Erweiterung des
Absatzes 6 um ,Aufwendungen fiir behinderte Per-
sonen, denen der Einkommensbezieher nach dem
biirgerlichen Recht unterhaltspflichtig ist”, nimmt
einen Antrag der CDU/CSU zu § 25 a auf.

Zu § 25a Freibetrdge vom Einkommen der Eltern
in besonderen Fallen

Der Vorschlag des Regierungsentwurfs wurde
einvernehmlich entsprechend der GegenduBerung
der Bundesregierung um den Vorschlag des Bundeés-
rates zu Absatz 2 erweitert.

Der Antrag der CDU/CSU, die besondere Er-
hohung der Freibetrdge auch den Inhabern eines
Beschadigtenausweises zu gewdahren, fand nicht die
Zustimmung der Mehrheit. Diese schloB sich viel-
mehr der Auffassung der Bundesregierung an, nach
der die Beriicksichtigung besonderer Aufwendungen
fiir Behinderungen des Auszubildenden systematisch
in § 25 Abs. 6 zu regeln sei (s. die Einzelbegriindung
dort), da die Bestimmungen in § 25 a auf einer ge-
minderten Ausbildungsverpflichtung der Eltern be-
ruhten, die mit der Frage der Beriicksichtigung von
Aufwendungen fiir behinderte Personen nichts zu
tun habe.

Zu § 35 Anpassung der Bedarfssdtze und Freibetrdage

Der Antrag der CDU/CSU auf jahrliche Uberprii-
fung der Sdtze wurde von den Koalitionsfraktionen
abgelehnt (s. o. Il 2i). Einvernehmlich wurde in § 35
eine Berichtspflicht der Bundesregierung aufgenom-
men.

Zu § 37 Uberleitung von Unterhaltsanspriichen

Absatz 1 wurde einvernehmlich entsprechend dem
Vorschlag des Bundesrates und der zustimmenden
GegenduBerung der Bundesregierung gefaSt, Ab-
satz 2 einvernehmlich nach einer von der Bundes-
regierung zur Vermeidung von MiBverstandnissen
vorgeschlagenen Formulierung.

Zu § 41 Aufgaben der Amter fiir Ausbildungsfor-
derung

Der AusschuB beschloB einstimmig, in einem
neuen Absatz 4 eine Vorschrift aufzunehmen, durch
die verhindert wird, daB die Eltern des Auszubilden-
den einen steuerlichen Freibetrag geltend machen,
obwohl sie den nach diesem Gesetz errechneten
Unterhaltbeitrag nicht leisten. Mit dieser Anderung
wurde ein entsprechender Antrag der CDU/CSU zu
§ 18 aufgenommen.

Zu § 42 Forderungsausschiisse
Absatz 1 wurde einvernehmlich entsprechend dem

Vorschlag des Bundesrates und der zustimmenden
GegenduBerung der Bundesregierung gefaft.
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Zu § 46 Antrag

Absatz 5 wurde einvernehmlich unter Beriicksich-
tigung des Vorschlags der Bundesregierung und der
zustimmenden GegenduBerung der Bundesregierung
gefaBt.

Zu § 47 Auskunftspflicht

Einvernehmlich wurde dem Regierungsentwurf
entsprechend dem Vorschlag des Bundesrates zu
§ 58 und der GegendufBlerung der Bundesregierung
vom 6. Juni ein neuer Absatz 6 angefiigt, der den
Amtern fir Ausbildungsférderung das Recht gibt,
eine angemessene Frist zur Erteilung von Auskiinf-
ten und Vorlage von Urkunden zu setzen. Die Vor-
schrift schafft die materiellrechtliche Grundlage fir
die buBgeldbewehrte Fristsetzung in § 58 Abs. 1
Nr. 1.

Zu § 47 a Ersatzpflicht des Ehegatten und der Eltern

Die Vorschrift wurde einvernehmlich entsprechend
dem Vorschlag des Bundesrates und der zustimmen-
den GegenduBerung der Bundesregierung vom
6. Juni 1974 neu in das Gesetz aufgenommen.

Zu § 51 Zahlweise

Absatz 2 wurde einvernehmlich entsprechend dem
Vorschlag des Bundesrates und der zustimmenden
GegenduBerung der Bundesregierung gefaBt.

Zu § 55 Statistik

Absatz 2 Nr. 1 wurde einvernehmlich nach dem
Vorschlag des Bundesrates und der zustimmenden
GegenduBerung der Bundesregierung gefaBt.

Zu § 58 Ordnungswidrigkeit

Absatz 1 wurde einvernehmlich nach dem Vor-
schlag des Bundesrates und der zustimmenden Ge-
genduBerung der Bundesregierung gefalBt.

Zu § 60 Besitzstandswahrung

Absatz 2 wurde einvernehmlich nach dem Vor-
schlag des Bundesrates und der zustimmenden Ge-
genduBerung der Bundesregierung gefaBt, ebenso
Absatz 3 gestrichen.

Zu § 68 Inkrafttreten

Als Folgednderung zum BeschluBl zu § 2 Abs. 1
Satz 1 (s.o. II 2a) wurde entsprechend dem Vor-
schlag des Bundesrates einvernehmlich in Absatz 2
eine Nummer 3 a eingefiligt.

Bonn, den 11. Juni 1974

Vogelsang Dr. Fuchs Modéllemann

Berichterstatter

Der Antrag der CDU/CSU, Schiiler von Berufsfach-
schulen ab 1. August 1978 schon ab Klasse 10 zu
fordern (zu Absatz 2 Nr. 3; s. o. II 2k), wurde von
der Mehrheit (SPD/FDP) abgelehnt.

Zu Artikel 2

Zu § 1 Ubergangsvorschriften

Absatz 1 soll sicherstellen, daB die Auszubilden-
den die héheren Leistungen piinktlich ab 1. August/
1. Oktober 1974 erhalten. Es ist deshalb bestimmtf,
daB bis zum 31, Méarz 1975 zundchst — unter Vorbe-
halt der Riickforderung und Anderung der Férde-
rungsart — nach altem Recht lediglich unter Beriick-
sichtigung der erhéhten Betrdge verfahren werden
kann. Dies ist notwendig, um den Landern eine
langere Zeit fiir die Umstellung der Rechenpro-
gramme zu sichern. Durch den Vorbehalt wird die
Umwandlung geleisteter Betrdge entsprechend den
neuen Bestimmungen iber die Forderungsart
(Grund- und Zusatzdarlehen) und die Uberpriifung
der Hohe noch offengehalten. Es wird durch die vor-
geschlagene Ubergangsregelung also sichergestellt,
daB das Gesetz in seinen wesentlichen Teilen bereits
vom 1. August/l. Oktober 1974 an ohne Verzége-
rung der Leistungsgewédhrung vollzogen wird.

Bei der Abstimmung enthielt die CDU/CSU sich
unter Hinweis auf ihre abweichende Auffassung zur
Frage des Inkrafttretens (s. 0. II 21) der Stimme.

Die Absédtze 2 und 4 enthalten die vom Bundes-
rat als § 1 a vorgeschlagenen Bestimmungen, denen
die Bundesregierung in ihrer GegenduBerung zu-
gestimmt hatte. Die beiden Absdtze wurden ein-
stimmig gebilligt.

Die Regelung in Absatz 3 soll den Besitzstand
derjenigen Auszubildenden bis zum Ende des Be-
willigungszeitraumes wahren, denen fiir die An-
schaffung beweglicher Sachen Zuschiisse Dbereits
bewilligt worden sind, die aber jetzt nach den
Vorschriften des 2. BAf§GAndG nur Darlehen bean-
spruchen konnten. Der Absatz wurde einstimmig
gebilligt.

Zu § 3 Inkrafttreten

Die Inkrafttretensregelung in Artikel 2 § 2 des
Regierungsentwurfs — jetzt § 3 — sieht eine Er-
génzung als Absatz 3 vor. Die hier vorgeschlagene
Hinausschiebung des Inkrafttretens zu den dort
bezeichneten Terminen betrifft keine wesentlichen
Bestimmungen des Entwurfs. Die Differenzierung
der Inkrafttretenstermine fiir die aufgefithrten Vor-
schriften beruht auf unterschiedlichen Schwierigkei-
ten, die bei der Umstellung der Rechenprogramme
entstehen.

11
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Antrag des Ausschusses

Der Bundestag wolle beschlieBen,

1.

den Bericht der Bundesregierung nach § 35 des Bundesausbildungsférderungs-
gesetzes zur Uberpriiffung der Bedarfssdtze, Freibetrige sowie Vomhundert-
satze und Hochstbetrige nach § 21 Abs, 4 BAf6G — Drucksache 7/1440 — zur
Kenntnis zu nehmen;

den Antrag der Fraktion der CDU/CSU betr. Bericht der Bundesregierung nach
§ 35 des Bundesausbildungsférderungsgesetzes — Drudksache 7/1589 — ab-
zulehnen;

den Gesetzentwurf der Bundesregierung — Drucksache 7/2098 — in der nach-
stehenden Fassung anzunehmen;

den Gesetzentwurf des Bundesrates — Drudksache 7/2099 — fiir erledigt zu
erkldren;

die zu den Gesetzentwiirfen eingegangenen Petitionen fiir erledigt zu erkla-
ren;

die Bundesregierung aufzufordern,

dem Deutschen Bundestag bis zum 1. Mérz 1975 einen Bericht vorzulegen, in
dem

a) das Zusammenwirken von Leisfungen nach dem Kindergeldgesetz, nach
dem Bundesausbildungsféorderungsgesetz und von steuerlichen Entlastun-
gen durch auswartige Unterbringung dargestellt wird;

b) festgestellt wird, welche Spitzenbelastungen fiir je Hundert DM Mehrein-
kommen in verschiedenen Einkommensschichten hingenommen werden
miissen, die Steuern, Soziallasten und die Mehrbelastung durch auslau-
fende Leistungen nach dem Bundesausbildungsférderungsgesetz bewirken;

¢} Vorschldge unterbreitet werden, wie soziale Hérten (z. B. Regelungen fiir
Empfénger von Waisengeld und Waisenrente, Alleinstehende mit unter-
haltspflichtigen Kindern, Schwerbehinderte) durch die weitere Gesetzge-
bung gemildert werden kénnen.

Bonn, den 11. Juni 1974

Der Ausschufl fiir Bildung und Wissenschaft

Dr. Probst Vogelsang Dr. Fuchs Méllemann

Vorsitzender Berichterstatter

12
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Beschliisse des 18. Ausschusses

Entwurf eines Zweiten Gesetzes

zur Anderung des Bundesausbildungsférderungsgesetzes

(2. BAf6GANdG)

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundes-
rates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Das Bundesausbildungsférderungsgesetz vom
26. August 1971 (Bundesgesetzbl. I S. 1409), zuletzt
gedndert durch das Einfithrungsgesetz zum Straf-
gesetzbuch vom 2. Méarz 1974 (Bundesgesetzbl. 1
S. 469), wird wie folgt gedndert:

1. § 2 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 ist hinter Satz 1 folgender Satz
einzufligen:

.MaBgebend fiir die Zuordnung sind Art
und Inhalt der Ausbildung.”;

b) Absatz 2 wird folgender Satz 2 angefiigt:

.Die Priifung der Gleichwertigkeit nach
Satz 1 erfolgt von Amts wegen im Rahmen
des Bewilligungsverfahrens oder auf Antrag
der Ausbildungsstatte.”;

c) Absatz 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Die Bundesregierung kann durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bun-
desrates bestimmen, daB Ausbildungsférde-
rung geleistet wird fiir den Besuch von

1. Ausbildungsstéitten, die nicht in den Ab-
sédtzen 1 und 2 bezeichnet sind,

2. Ausbildungsstatten, an denen Schulver-
suche durchgefiihrt werden,

wenn er dem Besuch der in den Absidtzen 1
und 2 bezeichneten Ausbildungsstdtten
gleichwertig ist.”;

d) Absatz 4 werden folgende Worte angefiigt:

.und dessen Inhalt in Ausbildungsbestim-
mungen geregelt ist.”;

e) Absatz 5 erhélt folgende Fassung:

+(5) Ausbildungsférderung wird nur ge-
leistet, wenn der Ausbildungsabschnitt min-
destens ein Schul- oder Studienhalbjahr
dauert und die Ausbildung die Arbeitskraft
des Auszubildenden im allgemeinen voll in
Anspruch nimmt."

2. § 3 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 wird folgender Satz angefiigt:

+Auf die Prifung der Eignung ist § 2 Abs. 2
Satz 2 entsprechend anzuwenden.”;

Absatz 4 erhdlt folgende Fassung:

«(4) Die zustdndige Landesbehdérde ent-
scheidet, den Auszubildenden welcher Aus-
bildungsstattenart die Teilnehmer an dem
jeweiligen Fernunterrichtslehrgang gleichzu-
stellen sind. Auszubildende, die an Lehrgan-
gen teilnehmen, die

1. auf den HauptschulabschluB vorbereiten,
werden nach Vollendung des 17. Lebens-
jahres den Schiilern von Abendhaupt-
schulen,

2. auf den RealschulabschluB vorbereiten,
werden nach Vollendung des 18. Lebens-
jahres den Schiilern von Abendrealschu-
len,

3. auf die allgemeine oder eine fachgebun-
dene Hochschulreife vorbereiten, werden
nach Vollendung des 21. Lebensjahres
den Schiillern von Abendgymnasien

gleichgestellt.”

3. § 5 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 erhélt folgende Fassung:

«(1) Deutschen im Sinne des Grundgeset-
zes wird Ausbildungsférderung geleistet,
wenn sie tdglich von ihrem standigen Wohn-
sitz im Geltungsbereich dieses Gesetzes aus
eine auBerhalb dieses Geltungsbereichs ge-
legene Ausbildungsstdatte besuchen. Der
stdndige Wohnsitz im Sinne dieses Gesetzes
ist an dem Ort begriindet, der nicht nur vor-
iibergehend Mittelpunkt der Lebensbezie-
hungen ist, ohne daB es auf den Willen zur
standigen Niederlassung ankommt; wer sich
lediglich zum Zwecke der Ausbildung an
einem Ort aufhélt, hat dort nicht seinen stén-
digen Wohnsitz begrindet.”;

b) Absatz 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Auszubildenden, die ihren standigen
Wohnmnsitz im Geltungsbereich dieses Geset-
zes haben, wird Ausbildungsférderung fiir
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den Besuch einer auBerhalb Europas gelege-
nen Ausbildungsstédtte geleistet, wenn er

1. fir die Ausbildung erforderlich ist,

2. im Rahmen eines Stipendienprogramms
erfolgt, das der zustdndige Bundesmini-
ster im Einvernehmen mit den zusténdi-
gen Landesministern als besonders forde-
rungswiirdig anerkennt oder

3. der Ausbildung nach dem Ausbildungs-
stand forderlich ist, zumindest ein Teil
dieser Ausbildung auf die vorgeschrie-
bene oder {ibliche Ausbildungszeit ange-
rechnet werden kann und der Auszu-
bildende nachweist, daB ihm die iiber den
fiir eine Ausbildung innerhalb des Gel-
tungsbereichs des Gesetzes geleisteten
Bedarf hinaus erforderlichen Mittel an-
derweitig zur Verfiigung stehen,

und ausreichende Sprachkenntnisse vorhan-

den sind. Satz 1 gilt nur fiir die in § 8 Abs. 1
bezeichneten Personen.”;

c) Absatz 4 wird folgender Satz 3 angefiigt:
«Die Priifung der Gleichwertigkeit erfolgt

von Amts wegen im Rahmen des Bewilli-
gungsverfahrens.”

In § 6 werden die Worte ,gewdhnlichen Aufent-
halt" durch die Worte ,stdndigen Wohnsitz"
ersetzt.

In § 7 Abs. 2 erhdlt Nummer 2 folgende Fas-
sung:

«2. wenn

a) im Zusammenhang mit der AbschluB-
prifung oder

b) durch eine Zwischenpriifung

der ersten Ausbildung der Zugang zu der
weiteren Ausbildung er6ffnet worden ist,”.

§ 8 Abs. 2 Satz 1 erhédlt folgende Fassung:

+Anderen Auslandern wird Ausbildungsforde-
rung geleistet, wenn

1. sie selbst vor Beginn der férderungsfihigen
Ausbildung insgesamt fiinf Jahre oder

2. zumindest ein Elternteil in den letzten drei
Jahren vor Beginn des Bewilligungszeit-
raums standig

sich im Geltungsbereich dieses Gesetzes recht-
maBig aufgehalten haben und erwerbstitig
waren."

§ 9 Abs. 2 erhdlt folgende Fassung:

»(2) Dies wird in der Regel angenommen, so-
lange der Auszubildende die Ausbildungsstitte
besucht oder an dem Praktikum teilnimmt und
bei dem Besuch einer Hoheren Fachschule, Aka-

demie oder Hochschule die dem jeweiligen Aus-
bildungsabschnitt nach den Ausbildungs- und
Priifungsordnungen entsprechenden Studienfort-
schritte erkennen l&Bt. Hierliber sind die nach
§ 48 erforderlichen Nachweise zu erbringen.”

§ 10 Abs. 2 erhéalt folgende Fassung:

+(2) Abweichend von Absatz 1 wird bei Be-
such einer Realschule oder eines Gymnasiums
Ausbildungsférderung ab Klasse 5 geleistet,
wenn der Auszubildende nicht bei seinen Eltern
wohnt und von der Wohnung der Eltern aus
eine entsprechende zumutbare Ausbildungs-
stidtte nicht erreichbar ist.”

§ 11 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 Satz 1 wird folgender Halbsatz an-
gefligt:
«i die Anrechnung erfolgt zunéachst auf den
als ZuschuB und zuletzt auf den nach § 17
Abs. 3 Nr. 3 als Darlehen zu leistenden Teil
des Bedarfs.”

b) Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

«(3) Nur das Einkommen und Vermdgen
des Auszubildenden und seines Ehegatien
sind anzurechnen, wenn der Auszubildende

1. ein Abendgymnasium oder Kolleg be-
sucht,

2. bei Beginn des Bewilligungszeitraums
das 35. Lebensjahr vollendet hat oder

3. bei Beginn des Ausbildungsabschnitts

nach AbschluB einer fritheren berufs-
qualifizierenden Ausbildung

a) finf Jahre erwerbstédtig oder

b) drei Jahre erwerbstéatig und 27 Jahre
alt

und in diesen Jahren in der Lage war,
sich auf dem Ertrag seiner Erwerbstatig-
keit selbst zu unterhalten.”

10. § 12 wird wie folgt geéindert:

a) In Absatz 1 Nr. 1 wird die Zahl ,160" durch
die Zahl ,200" ersetzt;

b) in Absatz 1 Nr. 2 wird die Zahl ,320" durch
die Zahl ,380" ersetzt;

¢) in Absatz 2 Nr. | wird die Zahl ,320" durch
die Zahl ,380" ersetzt;

d) in Absatz 2 Nr. 2 wird die Zahl ,380" durch
die Zahl ,460" ersetzt;

e) Absatz 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Der Bedarf nach Absatz 2 Satz 1 gilt
auch fir den Auszubildenden, der
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11.

12.

1. verheiratet ist oder war,und einen eige-
nen Haushalt fithrt oder

2. mit mindestens einem Kind in einem
eigenen Haushalt lebt.”

§ 13 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nr. 1 wird die Zahl ,280" durch
die Zahl ,350" ersetzt;

b) in Absatz 1 Nr. 2 wird die Zahl ,300" durch
die Zahl ,370" ersetzt;

c) in Absatz 2 Nr. 2 wird die Zahl ,120" durch
die Zahl ,130" ersetzt;

d) in Absatz 3 wird nach dem Wort ,Ehegatten”
das Wort ,und” durch das Wort ,oder” er-
setzt;

e) Absatz 4 wird folgender Satz 2 angefiigt:

.Fir den Besuch einer auBlerhalb Europas
gelegenen Ausbildungsstdatte wird der Zu-
schlag nur geleistet, wenn der Besuch fiir die
Ausbildung erforderlich ist.”

Nach § 15 wird folgender § 15 a eingefiigt:

«§ 15a
Aufnahme und Beendigung der Ausbildung

(1) Die Ausbildung im Sinne von § 15 Abs. 1
Satz 1 gilt mit dem Anfang des Monats aufge-
nommen, in dem das Schuljahr, Studienjahr oder
Studienhalbjahr verwaltungsmaiBig beginnt, im
ibrigen mit Anfang des Monats, in dem der
Unterricht tatsdchlich aufgenommen wird.

(2) Liegt zwischen dem Ende eines Ausbil-
dungsabschnitts und dem Beginn eines anderen
nur ein Monat, so gilt die Ausbildung abwei-
chend von Absatz 1 als bereits zu Beginn dieses
Monats aufgenommen. Der Kalendermonat ist
in den ersten Bewilligungszeitraum des spdte-
ren Ausbildungsabschnitts einzubeziehen.

(3) Die Ausbildung endet mit dem Bestehen
der AbschluBprifung des Ausbildungsabschnitts
oder, wenn eine solche nicht vorgesehen ist, mit
der tatsachlichen planmé&Bigen Beendigung des
Ausbildungsabschnitts. Wird ein Priifungs- oder
AbschluBzeugnis erteilt, so ist das Datum dieses
Zeugnisses maBgebend. Abweichend von Satz 2
ist fiir den AbschluB einer Hochschulausbildung
der Zeitpunkt des letzten Priifungsteils mafBige-
bend.

(4) Die Ausbildung ist ferner beendet, wenn
der Auszubildende das Ziel eines férderungs-
fédhigen Ausbildungsabschnitts endgiiltig nicht
mehr anstrebt und nicht in derselben Fachrich-
tung die Ausbildung an einer Ausbildungsstédtte
anderer Art im Sinne von § 2 Abs. 1 weiter-
fithrt (Abbruch der Ausbildung).”

13.

14.

§ 16 wird wie folgt geédndert:

a) In Absatz 1 werden nach den Worten ,und
Abs. 3" die Worte ,Nr. 2 und 3" eingefiigt;

b) in Absatz 3 werden die Worte ,und Abs. 2
Nr. 2" ersetzt durch die Worte ,, Abs. 2
Nr. 2 und Abs. 3 Nr. 1",

§ 17 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worte ,Absdtze 2
und 3“ durch die Worte ,Absatze 2 bis 4"
ersetzt;

b) Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

»(2) Bei dem Besuch von Hoheren Fach-
schulen, Akademien und Hochschulen wird
der monatliche Férderungsbetrag, der nach
den anderen Vorschriften dieses Gesetzes als
ZuschuB berechnet worden ist,

1. wenn der Auszubildende bei seinen El-
tern wohnt,

in Héhe von 70 DM,

2. wenn der Auszubildende nicht bei seinen
Eltern wohnt,

in Héhe von 80 DM,

als Darlehen (Grunddarlehen) geleistet.
Wenn der Férderungsbetrag diesen Betrag
nicht erreicht, wird er voll als Darlehen ge-
leistet.”

c) Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

+(3) Bei dem Besuch von Hoheren Fach-
schulen, Akademien und Hochschulen wird
Ausbildungsférderung ausschlieBlich als Dar-

- lehen (Zusatzdarlehen) geleistet

1. fiir eine weitere Ausbildung nach § 7
Abs. 2, es sei denn, die Voraussetzun-
gen des § 7 Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe b
oder Nr. 3 liegen vor,

2. fiir eine andere Ausbildung nach § 7
Abs. 3, wenn die hierfiir in der Verord-
nung Uber die Foérderungshéchstdauer
fiir den Besuch von Héheren Fachschulen,
Akademien und Hochschulen (Férde-
rungshéchstdauer V) vom 9. November
1972 (Bundesgesetzbl. I S. 2076) be-
stimmte Semesterzahl, die um die Fach-
semester in einer fritheren, nicht abge-
schlossenen Ausbildung zu kiirzen ist,
iberschritten wird, es sei denn, der Ab-
bruch der Ausbildung oder der Wechsel
der Fachrichtung ist aus unabweisbarem
Grunde erfolgt,

3. fir die Anschaffung von Lern- und Ar-
beitsmittel sowie flir die Durchfiihrung
von Familienheimfahrten an einen aufier-
halb des Geltungsbereichs des Gesetzes
gelegenen Ort nach der aufgrund des
§ 14 a erlassenen Rechtsverordnung,

15



Drucksache 7/2279

Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode

15.

16

4. nach Uberschreiten der Férderungshochst-
dauer in den Fallen des § 15 Abs. 3
Nr. 4.%;

d) folgender Absatz 4 wird angefiigt:

«(4) Ausbildungsférderung wird ferner
ausschlieBlich als Darlehen (Zusatzdarlehen)
geleistet, soweit nach § 37 Abs. 2 von der
Uberleitung abgesehen worden ist.”

§ 18 wird wie folgt geéndert:

a) Absatz 2 Satz 1 erhdlt folgende Fassung:

~Abweichend von Absatz 1 ist das Darlehen
—  vorbehaltlich des Gleichbleibens der
Rechtslage — mit sechs vom Hundert fiir das
Jahr zu verzinsen,

1. wenn es nach § 17 Abs. 4 geleistet wor-
den ist,

2. wenn der Darlehensnehmer mit mehr als
einer Riickzahlungsrate in Verzug ge-
rat.";

b) in Absatz 3 werden die Worte ,mindestens
jedoch mit 50 Deutsche Mark"” durch die
Worte ,mindestens jedoch — vorbehaltlich
des Gleichbleibens der Rechtslage — mit
80 Deutsche Mark” ersetzt;

c) nach Absatz 3 wird folgender Absatz 4 ein-
gefiigt:

+(4) Zur Rickzahlung ist der Darlehens-
nehmer nur soweit verpflichtet, wie in einem
Kalendermonat sein Einkommen den Betrag
von 640 DM {ibersteigt. Der in Satz 1 be-
zeichnete Betrag erhoht sich fiir

1. den Ehegatten um 360 DM,

2. jedes Kind des Darlehensnehmers, das
zu Beginn des in Satz 1 bezeichneten Mo-
nats

a) das 15. Lebensjahr noch nicht vollen-
det hat, um 240 DM,

b) das 15. Lebensjahr vollendet hat, um
320 DM,

Die Betrdge nach Satz 2 mindern sich um das
Einkommen des Ehegatten und des Kindes.
Der Darlehensnehmer hat das Vorliegen der
Voraussetzungen nach Satz 1 bis 3 geltend
und glaubhaft zu machen. § 47 Abs. 3 bis 5
gilt entsprechend.”;

d) Absatz 4 wird Absatz 5;

e) Absatz 5 wird Absatz 6 und erhalt folgende
Fassung:

»(6) Das Né&here iiber Beginn und Ende
der Verzinsung, iiber Verwaltung und Ein-
ziehung der Darlehen sowie iiber ihre Riick-
leitung an Bund und Lander wird durch
Redhtsverordnung des zustdndigen Bundes-
ministers mit Zustimmung des Bundesrates
bestimmt.”

16.

17.

18.

19.

Nach § 18 wird folgender § 18 a eingefiigt:

.8 18a

Teilerlal des Darlehens

Fiir jedes Semester, um das ein Auszubilden-
der die Ausbildung mit dem Bestehen der Ab-
schluBpriifung oder, wenn eine solche nicht vor-
gesehen ist, nach den Ausbildungsvorschriften
planméBig vor dem Ende der Férderungshéchst-
dauer beendet, gilt das Darlehen um den Betrag
von 2000 DM als erlassen.”

§ 19 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird folgender Satz angefiigt:

«Mit einem Anspruch auf Riickzahlung von
Ausbildungsférderung (§ 20) kann gegen den
Anspruch auf Ausbildungsférderung fiir ab-
gelaufene Monate aufgerechnet werden, im
tibrigen fiir jeden Monat des Bewilligungs-
zeitraums bis zur Hohe von 20 vom Hundert
des Bedarfs nach § 12 Abs. 1 und 2 sowie
§ 13 Abs. 1 und 2.”

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worte ,Das
gleiche gilt" durch die Worte ,Absatz 1
Satz 1 gilt entsprechend” ersetzt.

In § 20 Abs. 1 werden die Worte ,der Forde-
rungsbetrag insoweit zurlickzuzahlen,” durch
die Worte ,insoweit der Bewilligungsbescheid
aufzuheben und der Forderungsbetrag zu er-
statten,” ersetzt.

§ 21 erhalt folgende Fassung:

»(1) Als Einkommen gilt vorbehaltlich der
Absdtze 3 und 4 der Gesamtbetrag der Ein-
kiinfte im Sinne des Einkommensteuergesetzes
nach Abzug der fiir den Berechnungszeitraum zu
leistenden

1. Einkommensteuer, Kirchensteuer und Er-
génzungsabgabe zur Einkommensteuer,

2. Pflichtbeitrdge zur Sozialversicherung und
zur Bundesanstalt fiir Arbeit und freiwillige
Aufwendungen zur Sozialversicherung sowie
fiir eine private Kranken-, Unfall- oder Le-
bensversicherung in angemessenem Umfang.

Leibrenten mit dem Betrag, der nicht steuerlich
als Ertragsanteil erfaft ist, und Versorgungs-
renten gelten als Einnahmen aus nichtselbstédn-
diger Arbeit.

(2) Zur Abgeltung der Abziige nach Absatz 1
Nr. 2 wird von dem Gesamtbetrag der Einkiinfte
ein Betrag in Hohe folgender Vomhundertsitze
dieses Gesamtbetrages abgesetzt:

1. fir rentenversicherungspflichtige Arbeitneh-
mer und fiir Auszubildende 16 vom Hundert,
hochstens jedoch ein :

Betrag von jahrlich 4 400 DM,
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2. fiir nicht rentenversicherungspflichtige Ar-
beitnehmer 11 vom Hundert,

hochstens jedoch ein
Betrag von jahrlich 3 000 DM,

3. fir Nichtarbeitnehmer und auf Antrag von
der Versicherungspflicht befreite Arbeitneh-
mer 29 vom Hundert,

hochstens jedoch ein
Betrag von jdhrlich 8 000 DM,

4. fiir Personen im Ruhestandsalter, soweit sie
nicht erwerbstdtig sind, und fiir sonstige
Nichterwerbstatige 11 vom Hundert,

hochstens jedoch ein
Betrag von jéhrlich 3 000 DM.

Jeder Einkommensbezieher ist nur einer der in
den Nummern 1 bis 4 bezeichneten Gruppen zu-
zuordnen; dies gilt auch, wenn er die Voraus-
setzungen nur fiir einen Teil des Berechnungs-
zeitraums erfiillt. Einer Gruppe kann nur zuge-
ordnet werden, wer nicht unter eine in den
jeweils vorhergehenden Nummern bezeichnete
Gruppe fallt.

(3) Als Einkommen gelten ferner in Héhe der
tatsdchlich geleisteten Betrdge

1. Waisenrenten und Waisengelder, die der
Antragsteller bezieht,

2. Ausbildungsbeihilfen und gleichartige Lei-
stungen mit Ausnahme der Leistungen nach
diesem Gesetz,

3. Leistungen nach dem Bundeskindergeld-
gesetz mit Ausnahme der Leistungen, die der
Auszubildende fiir seine Kinder erhalt,

4. sonstige Einnahmen, die zur Deckung des
Lebensbedarfs bestimmt sind, mit Ausnahme
der Unterhaltsleistungen der Eltern des Aus-
zubildenden und seines Ehegatten, sofern
dieser nicht dauernd von ihm getrennt lebt,
soweit sie der zustdndige Bundesminister in
einer Rechtsverordnung mit Zustimmung des
Bundesrates bezeichnet hat.

Die Erziehungsbeihilfe, die ein Beschddigter fir
ein Kind erhédlt (§ 27 Abs. 3 des Bundesver-
sorgungsgesetzes), gilt als Einkommen des
Kindes.

(4) Nicht als Einkommen gelten

1. Grundrenten und Schwerstbeschadigtenzu-
lage nach dem Bundesversorgungsgesetz und
nach den Gesetzen, die das Bundesversor-
gungsgesetz fiir anwendbar erkldren,

2. ein der Grundrente und der Schwerstbescha-
digtenzulage nach dem Bundesversorgungs-
gesetz entsprechender Betrag, wenn diese
Leistungen nach § 65 des Bundesversor-
gungsgesetzes ruhen,

3. Renten, die den Opfern nationalsozialisti-
scher Verfolgung wegen einer durch die
Verfolgung erlittenen ‘Gesundheitsschadi-

gung geleistet werden, bis zur Hohe des
Betrages, der in der Kriegsopferversorgung
bei gleicher Minderung der Erwerbsfahigkeit
als Grundrente und Schwerstbeschddigten-
zulage geleistet wiirde,

4. Einnahmen, deren Zweckbestimmung einer
Anrechnung auf den Bedarf entgegensteht;
dies gilt insbesondere fiir Einnahmen, die
fiir einen anderen Zweck als fiir die Dek-
kung des Bedarfs im Sinne dieses Gesetzes
bestimmt sind.”

20. § 22 Abs. 1 erhélt folgende Fassung:

21.

22,

«(1) Fir die Anrechnung des Einkommens
des Auszubildenden sind die Einkommen maB-
gebend, die er fiir den Bewilligungszeitraum
erzielt.”

§ 23 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 werden das Wort ,Praktikanten-
verhéltnis” durch das Wort ,Ausbildungs-
verhdltnis” und das Wort ,Praktikanten”
durch das Wort ,Auszubildenden” ersetzt;

b) in Absatz 4 wird Nummer 2 wie folgt er-
génzt:

«Das gilt auch fir Einkommen, das aus
6ffentlichen Mitteln zum Zwecke der Ausbil-
dung bezogen wird.";

¢) nach Absatz 4 wird folgender Absatz 5 ange-
fiigt:

«(5) Besucht der Auszubildende eine
auBerhalb Europas gelegene Ausbildungs-
stdtte, ohne da8 die Voraussetzungen des
§ 5 Abs. 3 Nr. 1 vorliegen, so bleibt sein Ein-
kommen anrechnungsfrei.”

§ 25 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Zahl ,800" durch
die Zahl ,960" und die Zahl ,500" jeweils
durch die Zahl ,,640" ersetzt.

b) in Absatz 2 wird die Zahl ,130" durch die
Zahl ,160" ersetzt;

c) Absatz 3 erhalt folgende Fassung:

«(3) Die Freibetrdge des Absatzes 1 er-
héhen sich

1. fir jedes Kind und den Ehe-
gatten des Einkommensbezie-
hers, wenn sie in der Ausbil-
dung stehen, die nach diesem
Gesetz oder nach anderen Vor-
schriften entsprechend gefor-
dert werden kann, um

2. fir andere Kinder und fur
weitere nach dem biirgerlichen
Recht Unterhaltsberechtigte, die

60 DM,

17
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bei Beginn des Bewilligungs-
zeitraums )

a) das 15. Lebensjahr noch
nicht vollendet haben, um je

b) das 15. Lebensjahr vollendet
haben, um je

240 DM,

320 DM.

Die Betrdge nach Satz 1 Nr, 2 mindern sich
um das Einkommen des Kindes oder des
sonstigen Unterhaltsberechtigten. Wird der
Betrag fiir eine Person gewahrt, mit der der
Einkommensbezieher verheiratet ist oder
war, so mindert er sich abweichend von
Satz 1 um ‘das Einkommen dieser Person
nur, soweit es 160 DM iibersteigt.”;

in Absatz 4 werden nach dem Wort ,Frei-
betrage” die Worte ,nach den Absétzen 1
bis 3 und 6" eingefiigt;

e) Absatz 6 erhéalt folgende Fassung:

«Zur Vermeidung unbilliger Harten kann
auf besonderen Antrag, der vor dem Ende
des Bewilligungszeitraums zu stellen ist, ab-
weichend von den vorstehenden Vorschrif-
ten ein weiterer Teil des Einkommens an-
rechnungsfrei bleiben. Hierunter fallen ins-
besondere auBergewohnliche Belastungen
nach den §§ 33, 33 a des Einkommensteuer-
gesetzes sowie Aufwendungen fiir behinderte
Personen, denen der Einkommensbezieher
nach dem biirgerlichen Recht unterhaltspflich-
tig ist.”

23. Nach § 25 wird folgender § 25 a eingefiigt:

24,

18

«§ 25a

Freibetrdge vom Einkommen der Eltern

in besonderen Fillen

(1) Die Freibetrdage vom Einkommen der

Eltern nach § 25 Abs. 1 bis 3 erhohen sich um
100 vom Hundert, wenn der Auszubildende

1.

bei Beginn des Bewilligungszeitraums das
30. Lebensjahr vollendet hat,

bei Beginn des Ausbildungsabschnittes das
27. Lebensjahr vollendet hat,

bei Beginn des Ausbildungsabschnittes nach
AbschluB einer friitheren berufsqualifizieren-
den Ausbildung drei Jahre erwerbstétig und
in diesen Jahren in der Lage war, sich aus
dem Ertrag seiner Erwerbstitigkeit selbst zu
unterhalten,

Ausbildungsférderung fiir eine weitere Aus-
bildung nach § 7 Abs. 2 Satz 2 erhilt.

(2) In den vorbezeichneten Fillen findet § 25

Abs. 4 und § 25 Abs. 6 Anwendung.”

In § 26 werden nach dem Wort ,Bewilligungs-
zeitraums” die Worte ,im Geltungsbereich die-
ses Gesetzes” eingefiigt.

25.

In § 35 werden die Worte ,§ 21 Abs. 4" durch

die Worte ,§ 21 Abs. 2" ersetzt und folgender
Satz 3 eingefiigt:

+Die Bundesregierung hat hiertiber dem Deut-
schen Bundestag zu berichten.”

26.

a)

b)

§ 36 wird wie folgt gedndert:

Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 ein-
gefigt:

+(3) Ausbildungsférderung wird nach den
Absédtzen 1 und 2 nicht vorausgeleistet, so-
weit die Eltern bereit sind, Unterhalt ent-
sprechend einer gemdB § 1612 Abs. 2 des
Biirgerlichen Gesetzbuchs getroffenen Be-
stimmung zu leisten; dies gilt nicht, wenn
die von den Eltern getroffene Bestimmung
die Durchfihrung der Ausbildung erheblich
beeintrachtigen wiirde.”;

Absatz 3 wird Absatz 4 und wie folgt gefaBt:

«(4) Von der Anhoérung der Eltern kann aus
wichtigem Grund oder, wenn der Auszu-
bildende in demselben Ausbildungsabschnitt
fir den vorhergehenden Bewilligungszeit-
raum Leistungen nach § 36 Abs. 1 oder 2
erhalten hat, abgesehen werden.”

27. § 37 wird wie folgt geéandert:

a)

b)

Absatz 1 erhalt folgende Fassung:

.(1) Hat der Auszubildende fiir die Zeit,
fiir die ihm Ausbildungsférderung gezahlt
wird, nach biirgerlichem Recht einen Unter-
haltsanspruch gegen seine Eltern, so hat das
Amt fiir Ausbildungsférderung durch schrift-
liche Anzeige an den Verpflichteten zu be-
wirken, daB der Anspruch bis zur Hoéhe der
geleisteten Aufwendungen auf das Land
iibergeht, jedoch nur soweit auf den Bedarf
des Auszubildenden das Einkommen und
Vermoégen der Eltern nach diesem Gesetz
anzurechnen ist. Die Zahlungen, welche die
Eltern aufgrund der Uberleitungsanzeige er-
bringen, werden entsprechend § 11 Abs. 2

" angerechnet.”

Absatz 2 erhdlt folgende Fassung:

«(2) Der Auszubildende kann binnen eines
Monats nach Unterrichtung durch das Amt
fir Ausbildungsférderung aus wichtigem
Grund beantragen, daf von der Uberleitung
abgesehen und ihm der Férderungsbetrag in
Hohe des zur Uberleitung vorgesehenen Be-
trages als verzinsliches Darlehen geleistet
wird.”

28. § 41 wird folgender Absatz 4 angefiigt:

“(4) Wenn ein Auszubildender nach § 17
Abs. 4 gefordert wird, so ist das Amt fiir
Ausbildungsférderung verpflichtet, dies dem
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30.

31

32.
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fiir die Eltern des Auszubildenden zustandl-
gen Finanzamt mitzuteilen.”

§ 42 wird wie folgt 'geéindert:

a) Absatz 1 wird folgender Satz 4 angefiigt:

,Fiir jedes Mitglied ist mindestens ein Er-
satzmitglied zu bestellen.”

b) Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

.(3) Die Wahl des Mitgliedes des Lehr-
korpers und des Vertreters des Auszubil-
denden sowie der entsprechenden Ersatzmit-
glieder erfolgt nach Landesrecht. Die Be-
rufung aller Mitglieder und Ersatzmitglieder
erfolgt durch die zustdndige Landesbehérde.”

§ 43 wird wie folgt geéndert:
a) Absatz 1 Satz 2 wird gestrichen;

b) in Absatz 2 werden die Worte ,§ 48 Abs. 2
durch die Worte ,§ 48 Abs. 3" ersetzt-

c) nach Absatz 2 w1rd folgender Aithtz 3 ein-
gefiigt:

(3) Ist ein Fﬁrderungsaussdluﬁ' nicht be-
rufen oder gibt er binnen einer Frist von
vier Wochen eine Stellungnahme nicht ab,
so entscheidet das Amt fiir Ausbildungs-
forderung ohne Vorhegen der gutachtlichen
" Stellungnahme.”;

d) Absatz 3 wird Absatz 4,

§ 45 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 werden die Worte ,gewdhn-
lichen Aufenthalt” jeweils durch die Worte
. »Standigen Wohnsitz" ersetzt;

b)  Absatz 3 Satz 1 erhédlt folgende Fassung:

oFur die Entscheidung iiber Ausbildungs-
féorderung fiir eine Ausbildung auBerhalb

des Geltungsbereichs dieses Gesetzes nach |

§ 5 Abs. 2 und 3 sowie § 6 ist das durch das
zustdndige Land bestimmte Amt fiir Aus-
"+ bildungsforderung ortlich zustandig.”;

c) \A‘bsatz 4 wird gestrichen.

§ 46 wird folgender Absatz 5 angefiigt:

#(5) Auf Antrag hat das Amt fiir Ausbil-
dungsférderung dem ‘Grunde nach vorab zu ent-
scheiden;,” ob die Férderungsvoraussetzungen
fiir eine nach Fachrichtung und Ausbildungs-
stdtte bestimmt bezeichnete

1. Ausbildung auBerhalb des Geltungsbereichs
des Gesetzes nach § 5 Abs. 2 und 3,

2. weitere Ausbildung nach § 7 Abs. 2,
3. andere Ausbildung nach § 7 Abs. 3,

33.

34.

35.
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4. Ausbildung nach Uberschreiten der Alters-
hochstgrenze nach § 10 Abs. 3 vorliegen. Die
Entscheidung nach den Nummern 2 bis 4 ist
fiir den ganzen Ausbildungsabschnitt zu tref-
fen.-Das Amt ist an die Entschexdung nicht
mehr gebunden, wenn der Auszubildende die
Ausbildung nicht binnen eines Jahres nach
Antragstellung beginnt.”

§ 47 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:
.Die Eignungsbescheinigung nach § 48 ist
von dem hauptamtlichen Mitglied des Lehr-
kérpers der Ausbildungsstatte auszustellen,
das mach dem jeweiligen Landesrecht als Zu-
stdndig bestimmt ist.”;

b) nach Absatz 1 wird folgender Absatz 2 ein-
gefiigt:

«(2) Ausbildungsstétten und Fernlehrinsti-
tute sowie deren Trager sind verpflichtet,
den zustindigen Behdrden auf Verlangen
alle Auskiinfte zu erteilen und Urkunden
vorzulegen sowie die Besichtigung der Aus-
‘bildungsstétte zu gestatten, soweit die
Durchfiihrung dieses Gesetzes, insbesondere |
des § 2 Abs. 2unidd‘es§3Abs 2 es er-
fordert.”;

c) die Absétze 2 bis 4 werden Absédtze 3 bis 5..

d) Nach Absatz 5 wird follg!enxdter Absatz 6 an-
gefigt:

.(6) Das Amt fiir Ausbildungsférderung
kann den in den Absdtzen 2, 4 und 5 be-
zeichneten Institutionen umid Personen eine
angemessene Frist zur Erteilung von Aus-
kiinften und Vorlage von Urkunden setzen.”

Nach § 47 wird folgender § 47 a eingefﬁgt:

. n§47a
Ersatzpflicht des Ehegatten und der Eltern

Haben der Ehegatte oder die Eltern des Aus-
zubildenden die Leistung von Ausbildungsfor-
derung an den Auszubildenden dadurch herbei-
gefiihrt, daB sie vonsdtzlich oder fahrlédssig
falsche oder unvolistdndige Angaben gemacht
oder eine Anzeige nach § 52 unterlassen haben,
so haben sie den Betrag, der fiir dem Auszubil-
denden als Férderungsbetrag zu Unrecht gelei-
stet worden ist, zu ersetzen.”

§ 48 wird wie folgt gedndert: .

a) Absatz 1 erhdlt folgende Fassung:

‘»(1) Vom fiinften Fachsemester an wird
Ausbildungsférderung fiir den Besuch einer
Hoéheren Fadhschule, Akademie oder einer
Hodhschule nur geleistet, wenn der Auszu-
bildende vorgelegt hat

19
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36.

37

20

1. ein Zeugnis lber eine bestandene Zwi-
schenpriifung, die nach den Ausbildungs-
bestimmungen erst vom Ende des dritten
Fachsemesters an abgelegt werden kann,
oder

2. eine nach dem vierten Fachsemester aus-
gestellte Bescheinigung der Ausbildungs-
statte dariiber, daB er die bei geordme-
tem Verlauf seiner Ausbildung bis zum
Ende des jeweils erreichten Fachsemesters
iiblichen Leistungen erbracht hat. )

Wenn: die Ausbildungs- und Priifungsord-

nungen eine Zwischenpriifung oder einen

entsprechenden Leistungsnachweis bereits
vor Beginn des dritten Fadisemesters ver-
bindlich vorschreibem, wird abweichend von

Satz 1 fiir das dritte und vierte Fachsemester

Ausbildungsférderung nur geleistet, wenn

die entsprechenden Nachweise vorgelegt

wierdem.

b

~—

nach Absatz 1 wird folgender Absatz 2 ein-
gefigt: .

+(2) Liegen Tatsachen vor, die voraus-
_sichtlidy eine spatere Uberschreitung der
Forderungshochstdaver mach § 15 .Abs. 3
rechtfertigen, kannm das Amt fiir Ausbil-
dungsférderung die Vorlage der Bescheini-
gung zu einem entsprechend spdteren Zeit-
punkt zulassen.”;

c) die Absétze 2 bis 5 werden Absétze 3 bis 6.

§ 49 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nr. 1 werden nach den Worten'

.8 5 Abs. 2 Nr. 1" die Worte ,und Abs. 3
Nr. 3" eingefiigt;

b) in Absatz 2 werden die Worte ,§ 48 Abs. 5
durch die Worte ,§ 48 Abs. 6" ersetzt.

§ 50 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird folgender Satz 2 angefiigt:

»Unter dem Vorbehalt der Riickforderung
kann ein Bescheid nur ergehen, soweit dies
in diesem Gesetz vorgesehen ist.”;

b) Absatz 2 wird folgender Satz 3 angefiigt:

Besucht der Auszubildende eime Hohere
Fachschule, Akademie oder Hochschule, so
ist in jedem Bescheid das Ende der Forde-
rungshéchstdaver anzugebern.”;

c) Absatz 4 erhalt folgende Fassung:

+(4) Endet ein Bewilligungszeitraum und
ist ein neuer Bescheid nicht ergangen, so
wird inmerhalb desselben Ausbildungs-
abschnittes Ausbildungsférderung nach Ma8-
gabe des frilheren Bewilligungsbescheids
unter dem Vorbehalt der Riickforderung ge-
leistet. Dies gilt nur, wenm der neue Antrag

38:

40,

141

42,

43.

im wesentlichen vollstandig zwei Kalender-
monate vor Ablauf des Bewilligungszeit-
raums gestellt war und ihm die erforder-
lichen Nachweise beigefiigt wurden.”

§ 51 wird wie folgt gedndert:

a) § 51 Abs. 2 erhilt folgende Fassung:

«(2) Konnen bei der erstmaligen Antrag-
stellung in einem Ausbildungsabschnitt oder
nach einer Unterbrechung der Ausbildung
die zur Entscheidung iiber den Antrag er-
forderlichen Feststellungen nicht binnen
sechs Kalenderwochen getroffen oder Zah-
lungen nicht binnen zehn Kalenderwochen
geleistet werden, so wird fir vier Monate
Ausbildungsférderung bis zur Hohe von
420 Deutsche Mark monatlich unter dem
Vorbehalt der Riickforderung geleistet.”;

b) in Absatz 4 wird die Zahl ,10" durch die
Zahl ,20" ersetzt.

§ 52 wird folgender Satz 2 angefiigt:

«Die Aﬁgabe' von Tatsachen in einem Wieder-
holungsantrag ist keine Anderungsanzeige.”

§ 53 erhalt folgende Fassung:

+Andem sich die fir die Leistung der Ausbil-
dungsférderung maBgeblichen Verhiltnisse im
Laufe des Bewilligungszeitraums, so wird der
Bescheid gedndert

1. zugunsten des Auszubildenden vom Beginn
des Monats an, in dem die Anderung einge-
treten ist, riickwirkend jedoch hochstens fiir
die drei Monate vor dem Monat, in dem sie
dem Amt mitgeteilt wurde,

2. zuungunstens des Auszubildenden vom Be-

ginn des Momnats an, der auf den Eintritt' der
Anderung folgt.”

§ 54 Abs. 2 erhélt folgende Fassung:

»(2) Entscheidungen nach diesem Gesetz ein-
schlieBlich Entscheidungen iber einen Wider-
spruch ergehen kostenfrej.”

In § 55 Abs. 2 Nr. 1 wird das Wort -,Namen"
gestrichen. )

§ 56 wird wie folgt ge@ndert:

a) § 56 Abs. 2 erhilt folgende Fassung:

»(2) Das Bundesverwaltungsamt fiithrt 35
vom Hundert des in einem Kalenderjahr ein-
gezogenen Darlehensbetrages in dem Ver-
héltnis an die' Lander ab, in dem die in; den
drei vorangegangenen Jahren an das Bun-
desverwaltungsamt gemeldeteny Darlehens-
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leistungen der einzelnen Lander zueinander
stehen.”

b) in Absatz 4 zweiter Halbsatz werden hin-
ter dem Wort ,Ausgaben” die Worte ,fiir
Zuschiisse” eingefiigt.

44. § 58 Abs. 1 Nr. 1 erhdlt folgende Fassung:

«1. entgegen § 47 Abs. 2, 4 oder 5 dem Amt fur
Ausbildungsférderung auf dessen Verlan-
gen einer Auskunft nicht, nicht richtig, nicht
vollstandig oder nicht innerhalb einer vom
Amt flir Ausbildungsférderung gesetzten
Frist erteilt oder eine Urkunde nicht vor-
legt oder”

45. § 58 a wird gestrichen.

46. § 60 wird wie folgt gedndert:

a) An den Absatz 2 Satz 1 werden hinter dem
Wort ,erhalten” die Worte ,auf Antrag”
eingefiigt.

b) Absatz 3 wird gestrichen.

47, § 61 Abs. 2 und 3 wird gestrichen.

48. In § 68 Abs. 2 wird hinter Nummer 3 folgende
Nummer 3 a eingefiigt:

»Schiller der Klasse 10 von weiterfithrenden all-
gemeinbildenden Schulen und von Berufsfach-
schulen, wenn der Auszubildende nicht bei sei-
nen Eltern wohnt und von der Wohnung der
Eltern aus eine entsprechende zumutbare Aus-
bildungsstatte nicht erreichbar ist.”

Artikel 2

§1
Ubergangsvorschriften

(1) Ausbildungsférderung kann fiir Bewilligungs-
zeitrdume, die nach dem 31, Juli 1974 beginnen, nach
Mafigabe des Bundesausbildungsforderungsgesetzes
vom 26. August 1971 (Bundesgesetzbl. I S. 1409), ge-
dndert durch das Gesetz zur Anderung des Bundes-
ausbildungsférderungsgesetzes und des Arbeitsfor-
derungsgesetzes vom 14. November 1973 (Bundes-
gesetzbl. I S. 1637), und der Erhéhungen der Bedarfs-
sdtze, Freibetrdge sowie Vomhundertsitze und
Hoéchstbetrage nach § 21 Abs. 2 durch Artikel 1 Nr. 10
Buchstaben a bis d, Nr. 11 Buchstaben a bis ¢, Nr. 19
(nur zu § 21 Abs. 2) und Nr. 22 Buchstaben a bis ¢
dieses Gesetzes unter dem Vorbehalt der Riickforde-
rung und der Anderung der Férderungsart geleistet
werden. Vom 1. April 1975 an kann Ausbildungs-
forderung nur nacdy dem Bundesausbildungsfénde-

rungsgesetz in der Fassung der Anderung durch die-
ses Gesetz geleistet werden.

(2) Entscheidungen, durch die vor dem Inkraft-
treten dieses Gesetzes bei dem Besuch von Hoheren
Fadwschulen, Akademien und Hochschulen Ausbil-
dungsférderung

1. fiir eine weitere Ausbildung nach § 7 Abs. 2,
2. fiir eine andere Ausbildung nach § 7 Abs. 3,

3. nach Uberschreiten der Forderungshéchstdauer
nach § 15 Abs. 3

bewilligt worden ist, bleiben hinsichtlich der Férde-
rungsart bis zum Ende des Ausbildungsabschnitts
giiltig. § 17 Abs, 2 in der Fassung dieses Gesetzes
bleibt unberiihrt,

(3) Entscheidungen, durch die vor dem Inkraft-
treten dieses Gesetzes Ausbildungsférderung fiir die
Anschaffung beweglicher Sachen bewilligt worden
ist, bleiben hinsichtlich der Forderungsart bis zum
Ende des Bewilligungszeitraumes giiltig.

(4) Abweichend von § 45 Abs. 3 verbleibt es fiir
die Leistung von Ausbildungsférderung an Auszu-
bildende, die ihren stdndigen Wohnsitz in einem
ausléndischeny Staat haben und dort eine Ausbil-
dungsstédtte besuchen (§ 6), fiir die Dauer eines vor
dem 1. Oktober 1974 erlassenen Bewilligungsbe-
scheides bei der bisherigen Zustdndigkeit.

§ 2

Berlin-Klausel

Dieses Gesetz gilt nach Mafgabe des § 13 Abs. 1
des Dritten Uberleitungsgesetzes vom 4. Januar 1952
(Bundesgesetzbl. I S. 1) auch im Land Berlin. Rechts-
verordnungen, die auf Grund dieses Gesetzes erlas-
sen werden, gelten im Land Berlin nach § 14 des
Dritteny Uberleitungsgesetzes.

§ 3
Inkrafttreten
(1) Das Gesetz tritt am 1. August 1974 mit der

MaBgabe in Kraft, daB die darin bestimmten Ande-
rungen, soweit sie fiir die Entscheidung iiber Héhe

- und Art der Foérderung Bedeutung haben, bei der

Berechnung der Forderungsbetriage fiir alle Bewilli-
gungszeitrdume zu beriicksichtigen sind, die nach
dem 31. Juli 1974 beginnen.

(2) Vom 1. Oktober 1974 an gilt das Gesetz ohne
die einschrinkende MaBgabe des Absatzes 1.

(3) Abweichend von Absidtzen 1 und 2 treten die

Vorschriften in Artikel 1

1. Nr. 42 und Nr. 48 am 1. Januar 1975,

2. Nr. 1 Buchstabe d, Nr. 3 Buchstabe b, Nr. 11 Buch-
stabe e, Nr. 21 Buchstabe ¢, Nr. 22 Buchstabe ¢
zu § 25 Abs. 3 Satz 3, Nr. 28, Nr. 35 Buchstabe a,

Nr. 36 Buchstabe a und Nr. 37 Buchstabe ¢ am
1. August 1975,

21
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3. Nr. 20, Nr. 37 Buchstabe b und Nr. 40 am 1. Au-
gust 1976

in Kraft.

(4) Abweichenrd von den Absédtzen 1 und 2 gelten
die Vorschriften iiber den erhéhten Zinssatz in § 18
Abs. 2 Nr. 1 und die Riickzahlungsmindestrate in
§ 18 Abs. 3 nur fiir die Darlehen, die fiir die Zeit
nach dem 31. Dezember 1975 geleistet werden.



